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 การศึกษาการใชถิ่นท่ีอยูของไกฟาพญาลอ Lophura diardi Bonaparte, 1856 และไกปาตุมหูขาว Gallus 
gallus gallus Linnaeus, 1758 ในเขตรักษาพันธุสัตวปาเขาอางฤาไน จังหวัดฉะเชิงเทรา เร่ิมตั้งแตเดือน มีนาคม 2554 
ถึงเดือนมิถุนายน 2555 การศึกษาการใชถิ่นท่ีอยูของไกฟาพญาลอและไกปาตุมหูขาวพบถิ่นท่ีอยู 3 รูปแบบคือ พื้นท่ีเกาะ
นอน พื้นท่ีหาอาหารและพื้นท่ีทํารังวางไข  

ไกฟาพญาลอพบพื้นท่ีเกาะนอน 2 ท่ี พื้นท่ีหาอาหาร 43 ท่ี พื้นท่ีทํารังวางไข 1 ท่ี โดยพื้นท่ีท้ังหมดอยูในปาดิบ
แลง มีระยะหางจากจุดท่ีมีกิจกรรมของมนุษยระหวาง 46-2,276 เมตร เม่ือทดสอบความแตกตางระหวางในฤดูสืบพันธุ
และนอกฤดูสืบพันธุดวยสถิติ Mann-Whitney U-test ของไกฟาพญาลอพบวาพื้นท่ีหาอาหารมีความแตกตางของปจจัย 
อุณหภูมิ ความชื้นสัมพัทธ รอยละของหญาปกคลุมพื้นท่ีและรอยละของเมล็ดพืชในพื้นท่ี  

ไกปาตุมหูขาวพบพื้นท่ีเกาะนอน 40 ท่ี พื้นท่ีหาอาหาร 20 ท่ี และพื้นท่ีทํารังวางไข 6 ท่ี โดยพื้นท่ีท้ังหมดอยูใน
ปารุนสองและปาปลูกทดแทน มีระยะหางจากจุดท่ีมีกิจกรรมของมนุษยระหวาง 12-1,215 เมตร เม่ือทดสอบความ
แตกตางระหวางในฤดูสืบพันธุและนอกฤดูสืบพันธุดวยสถิติ Mann-Whitney U-test ของไกปาตุมหูขาวพบวาพื้นท่ีเกาะ
นอนมีความแตกตางของปจจัย ความชื้นสัมพัทธและความหนาแนนไมยืนตน  

พื้นท่ีหาอาหารของไกฟาพญาลอและพื้นท่ีหาอาหารของไกปาตุมหูขาวเม่ือทดสอบความแตกตางทางสถิตดิวย
สถิต t-test พบวามีความแตกตางอยางมีนัยสําคัญของปจจัยความหนาแนนของไมยืนตน ความหนาแนนไมพื้นลาง 
ความหนาแนนเรือนยอด ความหนาแนนในแนวดิ่ง ความสูงของใบไมทับถมบนพื้น รอยละของหญาปกคลุมพื้นท่ี และ
รอยละของเมล็ดพืชในพื้นท่ี ผลการวิเคราะหอาหารจากมูลของไกท้ังสองชนิดพบวาไกฟาพญาลอและไกปาตุมหูขาวมี
ความกวางของวิถีชวีิตเร่ืองอาหารมีคาเทากับ 0.62 และ 0.83 ตามลําดับ มีความคลายคลึงกันของชนิดอาหารเทากับ 
38% มีความแตกตางระหวางระยะท่ีพบไกฟาพญาลอถึงจุดท่ีมีกิจกรรมของมนุษยกับระยะท่ีพบไกปาตุมหูขาวถึงจุดท่ีมี
กิจกรรมของมนุษย เม่ือทดสอบดวย t-test พบวามีความแตกตางอยางมีนัยสําคัญท่ี p=0.019 
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The habitat utilization of Siamese fireback and white ear-lobed red jungle fowl , in Khao Ang Rue 

Nai Wildlife Sanctuary, Chachoengsao province, Eastern Thailand was studied during March 2011 to June 
2012. Three types of habitat were classified as the roosting, foraging and nesting sites. 

For the Siamese fireback, there were 2 roosting sites, 43 foraging sites and 1 nesting site found in 
this study. All habitats were located in dry evergreen forest. The distances from human activities to their 
habitats ranged from 46-2,276 m. Comparing their habitats between breeding season and non-breeding 
season, foraging habitat was found to be significantly different in temperature, humidity, total basal ground 
cover (grasses) and total basal ground cover (seed) (p<0.05). 

For the white ear-lobed red jungle fowl there were 40 roosting sites, 20 foraging sites and six 
nesting sites found in this study. All habitats were located in secondary forest and plantation. The distances 
from human activities to their habitats ranged from 12 -1,215 m. When compare their habitats between 
breeding season and non-breeding season, roosting site was found significantly different in humidity and 
tree density (p<0.05). 

Comparing between Siamese fireback’ s foraging habitats and white ear-lobed red jungle fowl’s 
foraging habitats, there were significant differences in tree density, ground density, vertical density, canopy 
cover, depth of ground litter, total basal ground cover (grasses) and total basal ground cover (seed). 

In fecal analysis, the Siamese fireback had food niche width of 0.62 and the white ear-lobed red 
jungle fowl had food niche width of 0.83. Niche overlap between Siamese fireback and white ear-lobed red 
jungle fowl was 38%. The distances from human activities to habitats of the two species were significantly 
different (p=0.019)  
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วิเคราะหขอมูลทางสถิติ ขอบคุณ คุณปรัชญาพร วันชัย ท่ีใหคําแนะนําเก่ียวกับโปรแกรม Biotas ขอบคุณ คุณสุทธิ
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คุณนิรัณ จันทรัตน คุณปรางรัตน อิทธโยภาสกุล คุณสมพงษ พันธุดา คุณไพรวรรณ สันทาลุนัย คุณพัชร ดนัยสวัสด์ิ 
ท่ีชวยเหลือในการเก็บขอมูลภาคสนามอยางดี และ คุณพรรษา มะยมรัฐ ที่ใหคําแนะนําและชวยเหลือในการจําแนก
ชนิดแมลงในมูลไกทั้งสองชนิด 

โครงการวิจัยนี้ไดรับทุนสนับสนุนจากศูนยเช่ียวชาญเฉพาะทางดานความหลากหลายทางชีวภาพ คณะ
วิทยาศาสตร จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย หมายเลขโครงการ CEB_M_62_2011 และทุนสนับสนุนจากบัณฑิตวิทยาลัย 
จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย 

สุดทายน้ีขอกราบขอบพระคุณคุณแมอันเปนท่ีรักของขาพเจา ที่ใหทุนการศึกษารวมถึงเปนกําลังใจอัน
สําคัญยิ่ง ชวยเหลือสนับสนุนและอดทนตอขาพเจาในทุกๆเร่ืองตลอดมา   
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บทท่ี 1 

บทนํา 

ไกฟาพญาลอ Lophura diardi Bonaparte, 1856 อยูในวงศไกฟาไกปาและนก
กระทา มีสถานะภาพเปนสัตวใกลถูกคุกคาม (สํานักนโยบายและแผนส่ิงแวดลอม, 2540)
และเปนสัตวปาคุมครองของไทย (กระทรวงทรัพยากรธรรมชาติและส่ิงแวดลอม, 2546) 
ไกฟาพญาลอเปนนกประจําถิ่นทางภาคเหนือดานตะวันออกลงมาจนถึงเขาใหญและพบ
ในภาคตะวันออก อาศัยอยูในปาดิบแลงและปาโปรง ซึ่งทั่วโลกมีรายงานประชากรของ
ไกฟาชนิดนี้ประมาณ 5,000-10,000 ตัว ในประเทศไทยเม่ือป 2535 มีรายงานการพบ
ไกฟาพญาลอในธรรมชาติเพียงไมกี่แหงเชนที่ อุทยานแหงชาติเขาใหญ สถานีวิจัย
ส่ิงแวดลอมสะแกราช เขตรักษาพันธุสัตวปาภูเขียว และเขตรักษาพันธุสัตวปาเขาอางฤา
ไน ถึงแมวาไกฟาพญาลอจะเปนนกประจําชาติแตขอมูลทางนิเวศวิทยาในธรรมชาติยังมี
นอย อีกทั้งจากการศึกษาของ Wanghongsa (2009) พบวาในพื้นที่เขตรักษาพันธุสัตวปา
เขาอางฤาไนมีจํานวนประชากรของไกปาตุมหูขาว Gallus gallus gallus Linnaeus, 
1758 ในจํานวนมากกวาไกฟาพญาลอถึงหาเทา ซึ่งไกปาตุมขาวมีการกระจายตัวในภาค
ตะวันออกเชนที่จังหวัดจันทบุรี ระยอง และตราด โดยเฉพาะในเขตรักษาพันธุสัตวปาเขา
อางฤาไนจนถึงเขาใหญ และเนื่องจากไกทั้งสองชนิดนี้จัดอยูในวงศไกฟาไกปาและนก
กระทาเหมือนกันและมีวิถีชีวิตที่ใกลเคียงกัน จึงเปนไปไดวาไกปาตุมหูขาวจะเปนคูแขง
สําคัญของไกฟาพญาลอในดานการใชทรัพยากรตางๆ แตอยางไรก็ตามในพื้นที่เขตรักษา
พันธุสัตวปาเขาอางฤาไนทั้งไกปาตุมหูขาวและไกฟาพญาลอสามารถอยูรวมกันในพื้น
ที่มาไดเปนระยะเวลายาวนาน จึงเปนไปไดวาไกทั้งสองชนิดอาจมีใชทรัพยากรบางอยางที่
แตกตางกัน แตยังไมมีรายงานการศึกษาเกี่ยวกับเร่ืองนี้ ดังนั้นการศึกษาในคร้ังนี้จะเปน
ขอมูลสําคัญที่ทําใหเขาใจการอาศัยรวมกันในพื้นที่เขตรักษาพันธุสัตวปาเขาอางฤาไนของ
ทั้งไกฟาพญาลอและไกปาตุมหูขาวอีกทั้งยังเปนขอมูลที่จะใชเพื่อการจัดการประชากรของ
ไกทั้งสองชนิดและเปนขอมูลพื้นฐานสําหรับการจัดการทรัพยากรในพื้นที่อีกดวย     

 
 
 

 



2 
 

 

วัตถุประสงคของงานวิจัย 

1. ศึกษาและเปรียบเทียบการใชทรัพยากรในถิ่นที่อยู ไดแก พื้นที่เกาะนอน พื้นที่จับคูผสม
พันธุ พื้นที่สรางรังวางไข พื้นที่หาอาหารและชนิดอาหารระหวางไกฟาพญาลอ Lophura 
diardi และไกปาตุมหูขาว Gallus gallus gallus 

2. ศึกษาการถูกรบกวนจากกิจกรรมของมนุษยตอไกฟาพญาลอ Lophura diardi 
เปรียบเทียบกับไกปาตุมหูขาว Gallus gallus gallus 
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บทท่ี 2 
สอบสวนเอกสาร 

 
 ส่ิงมีชีวิตแตละชนิดตองการทรัพยากรเพ่ือดํารงชีวิตและสืบทอดเผาพันธุของตนเอง โดย 
Schoener (1976) ไดแบงทรัพยากรออกเปน 6 ประเภทไดแก 1. ถิ่นที่อยูอาศัย 2. ถ่ินที่อยูอาศัยยอย 
3. ชนิดของอาหาร 4. ขนาดของอาหาร 5. ฤดูกาล และ 6. ชวงเวลาในแตละวัน  ส่ิงมีชีวิตที่มีความ
ใกลชิดกันทางสายพันธุมากมักมีความตองการใชทรัพยากรที่คอนขางเหมือนกัน และหากทรัพยากรมี
จํากัด จะทําใหมีการแกงแยงทรัพยากรกันเกิดขึ้น 
 Tilman (1986) ไดใหความหมายของคําวาทรัพยากรคือ ปจจัยหรือส่ิงที่ถูกสิ่งมีชิวิตนํามาใฃ
เพ่ือการเจริญเติบโต การเพ่ิมจํานวนประชากร และอื่นๆ ในสภาพแวดลอมนั้นๆ เทาที่ส่ิงมีฃิวิตจะหาได 
 
วิถีชีวิต (niche) 
 กระบวนการคัดเลือกโดยธรรมชาติเปนกลไกสําคัญที่ทําใหสิ่งมีชีวิตมีวิถีชีวิตทีแ่ตกตางกนัเพ่ือ
เปนการลดพลังงานที่ส่ิงชีวิตจะมาใชแกงแยงทรัพยากรที่มีอยูอยางจํากัดกับสิ่งมีชีวิตชนิดอื่นๆ และ
เพ่ือเปนการเพ่ิมประสิทธิภาพในการใชทรัพยากร เพ่ิมอัตราการอยูรอด และเพิ่มอัตราการสืบพันธุ 
ดังนั้นส่ิงมีชีวิตจะใชทรัพยากรตางกันเพ่ือที่จะอาศัยอยูรวมกันได 
 มีการใหนิยามของคําวาวิถีชีวิต (niche) แตกตางกันออกไปโดย ความหมายแรกที่นิยามไวคอื 
สวนที่ ถูกครอบครองในแหลงที่อยูอาศัยโดยส่ิงมีชีวิตใดชีวิตหนึ่ง (Grinell, 1917 อางถึงใน
Brewer,1994) 
 Elton (1927) อางถึงใน Pianka (2000) กลาววาตําแหนงและหนาที่ของสัตวใน
สภาพแวดลอมทางชีวภาพจะมีความสัมพันธกับอาหารและศัตรูธรรมชาติ และมีหนาที่ที่แตกตางกัน 
ซึ่งความแตกตางนี้จะทําใหส่ิงมีชีวิตอยูรวมกันได 
 Hutchinson (1958) กลาววา ปจจัยกายภาพและชีวภาพที่ส่ิงมีชีวิตแตละชนิดใชประโยชนใน
การดํารงชีวิตใหอยูรอด ซึ่งปจจัยเหลานี้ประกอบไปดวยหลายมิติ (multidimentional hypervolum) 
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ซึ่งส่ิงมีชีวิตแตละชนิดจะมีความสามารถนําปจจัยเหลานี้ไปใชประโยชนจากสวนยอยๆ ของแตละมิติ
ได  
 Odum (1959) ใหความหมายวา บทบาทหนาที่ของส่ิงมีชวีิต 
 รายงานการประชุมคณะกรรมการบัญญัติศัพทสัตววิทยา ราชบัณฑิตยสถานครั้งที่ 152-
9/2547 ใหใชคําวาวิถีชีวิต สําหรับคําวา niche ซึ่งแปลวาแนวทางในการดําเนินชีวิต โดยวิทยานิพนธ
เลมนี้จะใชคําวา วิถีชีวิต 
 
วิถีชีวิตแบงออกไดเปน 2 ประเภท คือ 

1. Fundamental niche คือวิถีชีวิตที่ส่ิงมีชีวิตชนิดใดชนิดหนึ่งครอบครองอยูโดยไมมีส่ิงมีชีวิต
อื่นมารวมใช 

2. Realized niche คือวิถีชีวิตที่ส่ิงมีชีวิตชนิดใดชนิดหนึ่งครอบครองอยูและมีส่ิงมชีวีติชนดิอืน่
มาใชในสวนที่เหลือจากส่ิงมีชีวิตเดิมครอบครองอยู 
 
ทฤษฎีการแกงแยงแขงขัน (competition theory) 

ส่ิงมีชีวิตแตละชนิดตองการใชทรัพยากร (resource) ในถ่ินที่อยูอาศัยเพ่ือการดํารงชีพ ซึง่หาก
ทรัพยากรที่ตองการใชมีจํานวนจํากัดและสิ่งมีชีวิตสองชนิดมีวิถีชีวิตที่คลายคลึงกัน จะตองมีการ
แกงแยงทรัพยากรกัน ซึ่งผลของการแกงแยงทรัพยากรของสิ่งมีชีวิตสองชนิดสามารถเกิดได 4 รูปแบบ
คือ  

1. ส่ิงมีชีวิตทั้งสองชนิดตางฝายตางมีโอกาสชนะเทากนั  
2. ชนิดที่หนึ่งชนะ ชนิดที่สองแพ  
3. ชนดิที่สองชนะ ชนิดทีห่นึ่งแพ และ 
4. ทั้งสองชนิดสามารถอยูรวมกันไดในพ้ืนที่เดียวกัน (coexistence) หากทรัพยากรมีอยูอยาง
ไมจํากัดหรือส่ิงมีชิวิตชนิดใดชนิดหนึ่งหรือทั้งสองชนิดมีการปรับเปลี่ยนวิถีชีวิต (niche shift)  
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ซึ่งการแขงขันนี้มักเกิดข้ึนระหวางส่ิงมีชีวิตที่มีความใกลชิดกันทางสายพันธุ (Alley, 1982; Stiling, 
1996; Krebs, 1999) และนอกจากนั้น Perrin และ Birkhead (1983) ไดจําแนกผลของการแกงแยง
ทรัพยากรของสิ่งมีชีวิตที่อยูในถ่ินที่อยูดียวกันไว 3 รูปแบบ 
 1. หากทรพัยากรมีอยูไมจาํกัดส่ิงมชีีวติจะอยูรวมกันได 
 2. หากมีทรพัยากรอยูอยางจาํกัด ส่ิงมีชวีิตทีต่อสูแกงแยงแพจะสูญพันธุไปจากถ่ิน หรอื 

จะตองมีการปรับเปล่ียนวิถีชวีิตใหตางจากส่ิงมีชวีิตชนดิอืน่ในถ่ินทีอ่ยูนั้นๆ 
3. ส่ิงมีชีวิตทั้งหมดในถ่ินอาศัยนั้นๆจะมีการปรับเปล่ียนวิถีชีวิต ซึ่งจะทําใหการซอนทบัของวถีิ 
ชีวติลดลงการแกงแยงทรัพยากรเดียวกนัลดลง 

 
การศึกษาเกี่ยวกับการแบงปนทรพัยากร 
 การแบงปนทรัพยากรมีการศึกษากนัหลากหลายในสัตวชนิดตางๆ ทั้งการแบงปนการใชถิ่นที่
อยูทีอ่าศัย ชวงเวลา หรือชนิดอาหาร 
 วิเชฏฐ คนซื่อ (2539) ศึกษาความหลากหลายของชนิดและการแบงปนการใชทรัพยากรใน
กลุมสัตวสะเทินน้ําสะเทินบกบริเวณลําธารในปาดิบแลง สถานีวิจัยสัตวปาฉะเชิงเทรา พบสัตวสะเทิน
น้ําสะเทินบกจํานวน 12 ชนิดสามารถแบงปนการใชทรัพยากรไดแก ชนิดและขนาดของอาหาร ถ่ินทีอ่ยู
อาศัยยอยและเวลาที่เขามาใชพ้ืนที่ โดยสัตวสะเทินน้ําสะเทินบกที่อาศัยอยูรวมกันในบริเวณลําธารจะ
มีความแตกตางของการใชทรัพยากรอยางนอยหนึ่งประเภท โดยเฉพาะชนิดที่มีความใกลชิดทางสาย
พันธุจะมีความแตกตางนอยกวาชนิดที่มีความหางของสายพันธุและชนิดที่มีลักษณะทางสัณฐาน
วิทยาใกลเคียงกันจะมีความแตกตางของการใชทรัพยากรนอยกวาชนิดที่มีลักษณะทางสัณฐานวิทยา
ที่แตกตางกัน ซึ่งสอดคลองกับทฤษฎีการแกงแยงแขงขันและทฤษฎีของชีพพิสัยหรือวิถีชีวิต 
(competition and niche theory) 
 สมศักด์ิ ดอกไม (2547) ศึกษาการใชประโยชนพ้ืนที่รวมกันของนกกระแตแตแวด Vanellus 
indicus และนกตีนเทียน Himantopus himantopus ที่เขตหามลาสัตวปาอางเก็บน้ําบางพระ พบวา 
นกตีนเทียนใชเปลือกหอยทํารัง สวนนกกระแตแตแวดใชเศษดินและกรวด ซึ่งนกสองชนิดใชทรัพยากร
ที่ตางกันในการสรางรังวางไขจึงทําใหสามารถสืบพันธุในพ้ืนที่เดียวกันได 
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 ณัฐพงศ วงษชุม (2548) ศึกษาการใชทรัพยากรของนกลุมพูขาว Ducula bicolor และนก
ชาปไหน Caloenas nicobarica บนเกาะปาหยัน อุทยานแหงชาติหมูเกาะสิมิลัน จังหวัดพังงา พบวา
นกลุมพูขาวเลือกสรางรังบนไมพุม สวนนกชาปไหนเลือกสรางรังบนเถาวัลยและมีการแบงพื้นที่หากิน
โดยนกลุมพูขาวจะบินหากินบนยอดไมสวนนกชาปไหนจะหากินผลไมที่หลนตามพ้ืน 
 สําหรับการศึกษาเกี่ยวกับการแบงปนทรัพยากรของสัตวในกลุมไกฟา ไกปาซึ่งมีความใกลชิด
ทางสายพันธุมีทําการศึกษากันไมมากเชน Jia และคณะ (2005) ศึกษาถิ่นที่อยูที่เปนที่ตองการในฤดู
หนาวของ White-eared Pheasant และ Blood-Pheasant ที่พ้ืนที่รอบวัด Zhujie มณฑลเสฉวน 
สาธารณรัฐประชาชนจีน พบวา White eared Pheasant จะอยูในพ้ืนที่ที่มีไมยืนตนหนาแนนและมี
ความหนาแนนเรือนยอดสูง สวน Blood-Pheasant จะอยูนพ้ืนที่ที่มีไมพุมหนาแนน การศึกษาทาง
นิเวศวิทยาใหญจะเปนการศึกษาเกี่ยวกับการใชถิ่นที่อยูหรือขนาดพื้นที่อาศัยของชนิดใดชนิดหนึ่ง
มากกวา เชน Xu และคณะ (2007) ศึกษาการใชถิ่นที่อยูของ Reeves’s Pheasants ที่อุทยานแหงชาติ 
Dongzhai สาธารณรัฐประชาชนจีนพบวา Reeves’s Pheasants เลือกที่จะอยูในปาสนผสม (conifer-
broadleaf mixed forest) ตลอดทั้งป  
 

เขตรักษาพันธุสัตวปาเขาอางฤาไน 

เขตรักษาพันธุสัตวปาเขาอางฤาไนต้ังอยูที่ ละติจูดที่ 13 องศา 24 ลิปดาเหนือ และลองติจูดที่ 
101 องศา 52 ลิปดาตะวันออก มีอาณาเขตครอบคลุมในพื้นที่จังหวัดฉะเชิงเทรา สระแกว ชลบุรี 
จันทบุรี และระยอง โดยมีเนื้อที่ประมาณ 643,750 ไร  มีอาณาเขตติดตอดังนี้ ทิศเหนือ: อยูในเขต
อําเภอทาตะเกียบ และอําเภอสนามชัยเขต จังหวัดฉะเชิงเทรา และอําเภอวังน้ําเย็น จังหวัดสระแกว  
ทิศใต: อยูในเขตอําเภอเขาชะเมา จังหวัดระยอง และอําเภอแกงหางแมว จังหวัดจันทบุรี และติดตอกับ
เขตรักษาพันธุสัตวปาเขาสอยดาว และอุทยานแหงชาติเขาชะเมา - เขาวง  ทิศตะวันออก: อยูในเขต
อําเภอวังน้ําเย็นและกิ่งอําเภอวังสมบูรณ จังหวัดสระแกว  ทิศตะวันตก: อยูในเขตอําเภอทาตะเกียบ 
จังหวัดฉะเชิงเทรา และอําเภอบอทอง จังหวัดชลบุรี (ภาพที่ 2.1)  
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ลักษณะภูมิประเทศ พ้ืนที่ตอนกลางของเขตรักษาพันธุสัตวปาเขาอางฤาไน สวน
ใหญเปนที่ราบลูกฟูก มีความลาดชันปานกลาง สวนพ้ืนที่ทางทิศตะวันตกเฉียงใต ทิศ
ตะวันออกเฉียงเหนือ และทิศตะวันออกเฉียงใตเปนภูเขาสูง ความสูงของพ้ืนที่จาก
ระดับน้ําทะเลปานกลางที่ 80 - 802 เมตร ยอดเขาสูงสุดอยูทางทิศตะวันออกเฉียงใตคือ เขา
สิบหาชั้น พ้ืนที่ทางตอนใตเปนสวนหนึ่งของเทือกเขาบรรทัด และเทือกเขาจันทบุรี เปนตนน้ํา
ของแมน้ําหลายสาย ไหลลงสูแมน้ําสําคัญๆ คือ แควระบม - สียัด ที่ไหลไปรวมกับแมน้ําบาง
ประกง ที่จังหวัดฉะเชิงเทรา คลองลําพระเพลิงใหญ คลองพระสะทึง จากเขาสิบหาชั้น ไหลไป
รวมกับแมน้ําปราจีนบุรี คลองตะโหนด ไหลลงสูอําเภอทาใหม จังหวัดจันทบุรี และคลองประ
แสร ไหลผานอําเภอบอทอง จังหวัดชลบุรี ออกสูทะเลที่จังหวัดระยอง  

ลักษณะภูมิอากาศ เขตรักษาพันธุสัตวปาเขาอางฤาไนเปนพ้ืนที่ที่มีรองมรสุมพาด
ผาน ฝนตกคอนขางชุกเนื่องจากมีเทือกเขาบรรทัดและเทือกเขาจันทบุรี ซึ่งอยูทางตอนใตของ
พ้ืนที่ จึงทําใหพื้นที่บริเวณดังกลาวมีฝนตกมากกวาทางตอนเหนือ นอกจากอิทธิพลของลม
มรสุมที่พัดผานแลวยังไดรับอิทธิพลจากทะเล ลักษณะของภูมิอากาศจึงมีทัง้แบบสะวนันาทาง
ตอนบนของพ้ืนที่และแบบมรสุมเขตรอนทางตอนลางของพ้ืนที่  

สังคมพืชและสัตวปา ปาเขตรักษาพันธุสัตวปาเขาอางฤาไนเปนปาลุมตํ่าและเปน
รอยเชื่อมตอระหวางระบบนิเวศภาคกลางกับภาคตะวันออกเฉียงเหนือ มีความหลากหลาย
ทางชีวภาพ (biodiversity) สูงมาก สามารถแบงประเภทปาไดเปน 4 ประเภทไดแก 1.ปาดง
ดิบแลง เปนสังคมปาที่ขึ้นปกคลุมพ้ืนที่ของเขตรักษาพันธุสัตวปาเขาอางฤาไนเกือบทั้งหมด 
ยกเวนพ้ืนที่ตามสันเขาหรือในบริเวณที่มีดินตื้นจะมีสังคมพืชชนิดอื่นข้ึนแทรกอยูเปนหยอมๆ 
เชน ตะแบกแดง กระบก ยางแดง เปนตน 2.ปาดงดิบชื้น มีเนื้อที่ไมมากพบบริเวณที่ลุมตาม
หุบเขาและเชิงเขา 3. ปาเบญจพรรณชื้น พบนอยมาก และ 4. ปาเต็งรังพบเปนหยอมเล็กๆ 
บริเวณทางตอนใตของบานภูไท 2 และปาใกลบานหนองคอก บานหนองคาย อ.ทาตะเกียบ จ.
ฉะเชิงเทรา จากการสํารวจพบวาพ้ืนที่นี้มีสัตวเล้ียงลูกดวยนม พบรวมทั้งหมด 64 ชนิดสัตวที่
พบเห็นสวนใหญเปนสัตวขนาดเล็กและขนาดกลาง ไดแก กระรอกหลากสี ชะนีมงกุฏ อีเกง 
ชางและกระทิง นก 246 ชนิด เชน นกกาฮังหรือนกเงือกใหญ ไกฟาพญาลอ ไกปาตุมหูขาว 
นกแตวแลวธรรมดา และเหย่ียวขาว เปนตน สัตวเล้ือยคลาน พบในพ้ืนที่รวม 53 สัตวที่พบ
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ไดแก งูเขียวหัวบอน จิ้งเหลนภูเขาเกล็ดเรียบ ตะกวด และเตาเหลือง เปนตน สัตวสะเทินน้ํา
สะเทินบก พบทั้งหมด 18 ชนิด พบไดแก เขียดหลังปุมที่ราบ เขียดตะปาด เขียดจิก กบหนอง 
อึ่งอางบาน และอึ่งอางแมหนาว เปนตน ปลาน้ําจืด ชนิดปลาที่พบไมนอยกวา 23 ชนิด ปลาที่
พบไดแก ปลาแกมช้ํา ปลาซิวควาย ปลากระดี่ ปลาหลด เปนตน ยังไมนับรวมถึงแมลงตางๆ
อีกมากมาย (ไสว วังหงษา และคณะ, 2550ก; ไสว วังหงษา และคณะ, 2550ข) 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

ภาพที่ 2.1 แสดงแผนที่เขตรักษาพันธุสัตวปาเขาอางฤาไน 
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 ไกฟาพญาลอ Lophura diardi Bonaparte, 1856 

  ไกฟาพญาลออยูในวงศไกฟาไกปาและนกกระทา (Phasinidae) (Delacour, 1997; 
Johnsgard, 1999) และเปนสัตวที่ใกลถูกคุกคาม (near threatened species) (สํานัก
นโยบายและแผนส่ิงแวดลอม, 2540) และเปนสัตวคุมครองของไทย (กระทรวง
ทรัพยากรธรรมชาติและส่ิงแวดลอม, 2546) ไกฟาพญาลอพบในประเทศไทย, กัมพูชา, ลาว 
และเวียดนาม ในประเทศไทยมีการแพรกระจายอยูในภาคตะวันออกเฉียงเหนือและภาค
ตะวันออกของไทย (โอภาส ขอบเขตต, 2541; สมพงศ บุญสนอง, 2550; Lekagul และ 
Round, 1991) ไกฟาพญาลอเพศผูจะมีใบหนาเปนหนังสีแดง บนหัวมีพูเปนเสนขนสีดํา มีขน
ปกคลุมลําตัวดานบนคอ อกและปกเปนสีเทา ดานหลังตอนทายมีขนสีเหลืองขนสีแกมทอง 
ตะโพกและขนคลุมหางดานบนมีสีดําเหลือบน้ําเงนิเขมและเขียวยาวโคงลง ขนคลุมปกมีลาย
ดําสลับ ดานทองมีขนสีดํา แขงและนิ้วเทามีสีแดงสด ตัวเต็มวัยมีเดือยขางละ 1 เดือย จะงอย
ปากมีสีเหลือง สวนเพศเมียจะมีใบหนาเปนหนังสีแดงเชนเดียวกับเพศผู แตบนหัวไมมีขนเปน
พู บริเวณหัวและคอมีสีน้ําตาล ลําตัวดานลางสีน้ําตาลแกมแดง ขนบริเวณทองมีลักษณะ
คลายเกล็ดสีขาว ปกมีขนสีดําสลับขาวตามแนวขวาง ขนหางมีลายดําสลับขาวตามแนวขวาง 
ไมมีเดือย (ภาพที่ 2.2) ออกไขครั้งละ 5 - 8 ฟองอาศัยอยูในปาดิบแลง ปาดงดิบชื้น ปาโปรง
เชนปาเต็งรังและปาเบญจพรรณที่ระดับความสูงไมเกิน 800 เมตร อาหารของไกฟาพญาลอ
เชน ตัวหนอน แมลงตาง ๆ ไสเดือน สัตวขนาดเล็ก เมล็ดหญา เมล็ดพืช และผลไมสุกที่หลน
ตามพ้ืน เชนลูกไทร และพวกขุยไผ โดยการคุยเข่ียตามพ้ืนดินแลวใชปากจิกหาอาหาร (โอภาส 
ขอบเขตต, 2541; สมพงศ บุญสนอง, 2550; วีณา เมฆวิชัยและสุทธิพงศ อาศิรพจน, 2552; 
Lekagul และ Round, 1991; Delacour, 1997) การศึกษาเก่ียวกับไกฟาพญาลอสวนใหญจะ
เปนการศึกษาทางพฤติกรรม (ชัยวัฒน แสงจันทร, 2533; สมพงศ บุญสนอง, 2550; 
Praditsup, 2004) 
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ภาพที่ 2.2 แสดงภาพไกฟาพญาลอ Lophura diardi  ซาย: เพศผู และขวา: เพศเมีย 
 
การศึกษาเกี่ยวกับไกฟาพญาลอ 
 ชัยวัฒน  แสงจันทร (2533) ศึกษาพฤติกรรมของไกฟาพญาลอในสวนสัตวเชียงใหม พบวา
พฤติกรรมการเคล่ือนที่ การกินอาหารและการขับถายมีแบบแผนที่แนนอน แตเพศเมียจะมีความถี่ใน
การหาอาหารและเคล่ือนที่สูงกวาเพศผู เพศผูมีพฤติกรรมกาวราวและรุนแรงกวาเพศเมีย และเขาสูฤดู
สืบพันธุชวงเดือนตุลาคมถึงเดือนพฤษภาคม มีการผลัดขนในชวงเดือนมิถุนายนถึงกันยายน  
 Praditsup (2004) ศึกษาพฤติกรรมทางสังคมและนิเวศวิทยาของไกฟาพญาลอ ณ อุทยาน
แหงชาติเขาใหญ ชวงฤดูผสมพันธุในเดือนมีนาคมถึงมิถุนายนพบวาไกฟาพญาลอมีการรวมฝูงขนาด
เล็กหรืออยูเปนคู ในขณะที่ชวงนอกฤดูผสมพันธุระหวางเดือนพฤศจิกายนถึงมกราคม ไกฟาพญาลอ
ทั้งสองเพศอยูรวมฝูงขนาดใหญกวาในชวงฤดูผสมพันธุมีการรวมกลุมพบวาไกฟาพญาลอมีพฤติกรรม
ทางสังคม 7 ชนิดคือ การกระพือปก การขู การไล การตอสู การเกี้ยวพาราสี การยอมแพ และ 
พฤติกรรมการยายถ่ิน (displacement behavior) พฤติกรรมการกระพือปกจะเกิดกับเพศผูบอยกวา
เพศเมียและเกิดในเพศผูที่อยูตัวเดียวบอยกวา และเกิดในชวงฤดูผสมพันธุมากกวาชวงนอกฤดูผสม
พันธุ พฤติกรรมการกระพือปกไมเก่ียวกับการเก้ียวพาราสี แตนาจะเก่ียวกับการจัดลําดับทางสังคม 
และมีเสียง 3 แบบคือเสียงเตือนภัย เสียงรองตอนหากิน และเสียงรองตอนตอสู และเสนอวาการจับ
คูผสมพันธุเปนแบบ monogamy (เพศผู 1 ตัวตอเพศเมีย 1 ตัว)และพบวามีความขัดแยงระหวางไกฟา
พญาลอกับไกฟาหลังขาวและไกปาอีกดวย 
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 Savini และ Sukamal (2007) ศึกษาพฤติกรรมการสืบพันธุของไกฟาพญาลอและไกฟาหลัง
ขาวทีอุ่ทยานแหงชาติเขาใหญพบวาในไกฟาพญาลอจะมีเพศผูที่เปนจาฝูงเพียงตัวเดียวที่สามารถ
ผสมพันธุกับเพศเมียในฝูง แตในไกฟาหลังขาวเพศผูทุกตัวในฝูงจะมีโอกาสในการเขาผสมพันธุกับเพศ
เมียโดยเทาเทียมกัน 
 Sukamal (2009) ศึกษาการใชถิ่นที่อยู (habitat utilization) ของไกฟาพญาลอเพศเมีย 2 ตัวที่
อุทยานแหงชาติเขาใหญ มีขนาดพื้นที่อาศัย (home range size) ลดลงหลังฤดูสืบพันธุและออกจาก
ฝูงเพื่อหากินรวมกับลูก และเลือกใชพ้ืนที่ราบที่มีความหนาแนนของตนไม 0.5-3 ตนตอตารางเมตร 
พบรังทั้งหมด 11 รัง โดย 9 รังจะสรางใตโคนไมใหญในสกุล Aphananthe, Ficus, Balakata, 
Nephelium, Mastisia และ Cleistocalyx อีก 2 รังพบบนพ้ืนที่มีตนหวาย (Rattan sp.) จํานวนไขตอ
รังที่มากที่สุดคือ 14 ฟอง 
 Sukamal และ Savini (2009) ศึกษาการใชพ้ืนที่ของไกฟาพญาลอและไกฟาหลังขาวที่อุทยาน
แหงชาติเขาใหญ พบวาไกฟาพญาลออาศัยอยูที่ราบสวนไกฟาหลังขาวจะอยูที่ลาดชันกวา 
 
ไกปา Gallus gallus Linnaeus, 1758 

ไกปา (Gallus gallus) เปนนกที่อยูในวงศ Phasianidae  ซึ่งเปนกลุมของไกฟา นกกระทา
เชนเดียวกับไกฟาพญาลอ (Delacour, 1997; Johnsgard, 1999) รูปรางลักษณะของไกปาเพศผูจะมี
ขนาดลําตัวใหญกวาและมีสสัีนสวยกวาเพศเมีย มีหงอนสีแดง ขนตามลําตัวเปนสีดําเหลือบน้ําเงินเขม 
ขนคอและขนบนหลังสีเหลืองทองเหลือบแดงและดํา มีขนหางตั้งเรียงกันเปนสันสูงตรงกลาง 14–16 
เสน หางกระลวย 2 คู ย่ืนยาวออกมากวาหาง เสนอื่นๆ ปลายหางเปนวงโคงลง ขาสีดําเทาทั้ง 2 ขางมี
เดือย ไกเพศเมียมีขนาดเล็กกวาเล็กนอย ลําตัวออก ไปทางสีน้ําตาลดําและเทา บนหัวมีหงอนขนาด
เล็กมากหรือเปนเพียงปุม ขาทั้ง 2 ขางไมมีเดือยและหางส้ัน (ภาพที่ 2.3) ไกปาที่พบในประเทศไทยมี 2 
ชนิดยอย คือ ไกปาตุมหูแดง (Gallus gallus spadiceus) และไกปาตุมหูขาว (Gallus gallus gallus) 
ลักษณะที่ใชแยกไกปาทั้ง 2 ชนิด คือไกปาตุมหูขาวจะมีลักษณะของขนบริเวณคอ (hackle) ยาว และ
เนื้อบริเวณต่ิงหูมีขนาดใหญมีแตมสีขาว สวนในไกปาตุมหูแดงนั้นลักษณะของขนคอจะยาวปานกลาง 
เนื้อบริเวณตุมหูมีขนาดเล็กและมักจะมีสีแดง ไกปาตุมหูแดงในประเทศไทยจะพบทางภาคเหนือ ภาค
ตะวันออกเฉียงเหนือ ภาคกลาง และทางฝงตะวันตกของไทยไปจนถึงภาคใต สวนไกปาตุมหูขาวนั้น 
ในประเทศไทยพบในภาคตะวันออกเฉียงเหนือในจังหวัดสกลนคร อุบลราชธานี ชัยภูมิ 
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ศรีสะเกษ และภาคตะวันออกพบที่เขตรักษาพันธุสัตวปาเขาอางฤาไน จังหวัดจันทบุรี ระยอง ตราด 
และพบวามีการใชพ้ืนที่ซอนทับกับไกปาตุมหูแดงที่อุทยานแหงชาติเขาใหญ (วีณา เมฆวิชัยและสุทธิ
พงศ อาศิรพจน, 2552) ไกปาอาศัยอยูตามปาโปรง ชายปา ปาไผ มักอยูรวมกันเปนกลุมเล็กๆ 3-5 ตัว 
โดยมีเพศผูเปนจาฝูง อาหารเปนพวกหนอน แมลง เมล็ดธัญพืช ลูกไม ดอกหญา วางไขครั้งละ 5-7 
ฟอง (โอภาส ขอบเขตต, 2541; Lekagul and Round, 1991; Delacour, 1997) 

 
 

 

 

 

 

 
ภาพที่ 2.3 แสดงภาพไกปาตุมหูขาว Gallus gallus gallus ซาย: เพศผู และขวา: เพศเมีย 

 
การศึกษาเกี่ยวกับไกปา 
 Collias และ Saichuae (1967) ศึกษานิเวศวิทยาของไกปาในประเทศไทยและมาเลเซียพบวา
ไกปาตุมหูแดงกินทั้งพืชและสัตวเปนอาหาร เชน ดอกไผ พุทรา จิ้งเหลน ก้ิงกาขนาดเล็ก เปนตน และมี
การประมาณการความหนาแนนของไกปาวามีโอกาสเปนไปไดที่ 100 ตัวตอตารางกิโลเมตร 
  พงษศักด์ิ พลเสนา (2533) ศึกษาความสัมพันธระหวางไกปาตุมหูแดงกับพ้ืนที่อาศับในเขต
รักษาพันธุสัตวปาหวยขาแขงพบวาไกปาตุมหูแดงมักอาศัยอยูใกลแหลงน้ําในฤดูแลง 
  ดัชนีพร สุขทองสา (2541) ศึกษาพฤติกรรมของไกปาตุมหูขาว พบวาพฤติกรรมในกรงและใน
ธรรมชาติไมตางกัน แตความถ่ีของพฤติกรรมจะแตกตางกัน มีการจับคูผสมพันธุแบบ polygeny มีการ
ผลัดขนกอนเขาฤดูสืบพันธุ เมื่อเขาฤดูสืบพันธุตัวผูจะขันและแสดงพฤติกรรมเก้ียวพาราสีถี่ข้ึน  
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  Arshad และคณะ (2000) ศึกษาชนิดอาหารและพ้ืนที่หาอาหารของไกปาในประเทศมาเลเซีย
พบวาอาหารหลักของไกปาคือเมล็ดพืชและพื้นที่หากินอยูในสวนปาลม 
  Wanghongsa (2009) ศึกษานิเวศวิทยาของไกปาในเมืองไทย พบไกปาตุมหูขาวในพ้ืนที่เขต
รักษาพันธุสัตวปาเขาอางฤาไน 149 ตัว (เพศผู 76 ตัวและเพศเมีย 73 ตัว) มีความหนาแนน 1.61-
2.01 ตัวตอเฮกแตร ไกปาตุมหูขาวเปนสัตวที่กินทั้งพืชและสัตว และกินอาหารไดหลากหลาย อาหารที่
ไกปาตุมหูขาวกินสวนใหญเปนสัตวขาขอ (arthropod) โดยสวนใหญเปนแมลง มีการพบพลาสติกใน
มูลของไก อีกดวย นอกจากนั้นยังพบวาไกปาตุมหูขาวมีเสียงขันที่เปนเอกลักษณเฉพาะตัว เพ่ือใชใน
การประกาศอาณาเขตในชวงฤดูสืบพันธุ มีการใชที่เกาะนอนซ้ําเดิม ผลการใชวิทยุติดตามเพ่ือหาพ้ืนที่
อาศัยใน 1 ปพบวามีพ้ืนที่อาศัยประมาณ 3.38-13.89 เฮกแตรตอตัว  
  สุทธิพงศ อาศิรพจน (2551) ศึกษาสัณฐานวิทยา การขันและใชถ่ินที่อยูของไกปาตุมหูแดงใน
สถานีเพาะเลี้ยงสัตวปาหวยขาแขง จังหวัดอุทัยธานีพบวาไกปาตุมหูแดงมีความแตกตางทางสัณฐาน
วิทยาระหวางเพศผูและเพศเมียทั้งหมดทุกลักษณะ และจะมีการขันมากในชวงฤดูสืบพันธุและขันถ่ี
ในชวงเชา มีการเลือกใชพ้ืนที่โดยขึ้นกับการรบกวนของมนุษยและความชุกชุมของแหลงอาหารและ
พบวาไกปาตุมหูแดงกินทั้งพืชและสัตว โดยใน 1 ป เพศผูมีพ้ืนที่ครอบครอง เทากับ 0.030 ตาราง
กิโลเมตรและเพศเมียมีพ้ืนที่ครอบครองเทากับ 0.024 ตารางกิโลเมตร 
 
การใชวิทยตุิดตามตัวสัตว 
 การติดตามตัวสัตวโดยใชวิทยุ (radio telemetry) มีประโยชนในการศึกษานิเวศวิทยาของสัตว
หลายประการเชน การศึกษาเก่ียวกับพื้นที่อาศัย (home range) การใชถ่ินที่อยู รูปแบบการกระจายตวั 
จํานวนประชากร หรือพฤติกรรมของสัตว (Millspaugh และ Marzluff, 2001) โดยวิทยุที่ติดที่ตัวสัตว 
(transmitter) จะตองมีน้ําหนักไมเกิน 5 %ของน้ําหนักตัวสัตว (Kenward, 1999) ตัวอยางการศึกษา
โดยใชเทคนิคการใชวิทยุติดตามตัวสัตว เชน การติดวิทยุเตาเดือยเพ่ือศึกษาการใชพ้ืนที่และพฤตกิรรม 
ที่เขตรักษาพันธุสัตวปาภูหลวง (Wanchai, 2012) เปนตน การติดวิทยุติดตามตัวสัตวในกลุมไกฟาไก
ปานิยมทํากันมากเนื่องจากใหขอมูลที่ดี เพราะสัตวในกลุมนี้จะต่ืนตกใจงาย ระวังตัวสูง 
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ดังนั้นการเก็บขอมูลจากระยะไกลจึงเปนการรบกวนสัตวที่นอยลง ตัวอยางการใชเทคนิคการใชวิทยุ
ติดตามตัวในสัตวกลุมนี้เชน การศึกษาพ้ืนทีอ่าศัยของไกฟาหางลายขวางในเขตรกัษาพันธุสัตวปาดอย
เชียงดาวจังหวัดเชียงใหม พบวามีการใชพ้ืนที่ประมาณ 1.47 ตารางกิโลเมตร (lamsiri และคณะ, 
2005) การศึกษาการกระจายตัวและการใชพ้ืนที่ของ common pheasants ในประเทศอิตาลีพบวา 
ในชวงฤดูผสมพันธุ common pheasants จะใชพ้ืนที่ที่มีการปลูกธัญพืชมากกวาพ้ืนที่ที่ปลูกตน
มะกอก (Bagliacca, 2008) 



 
 

บทท่ี 3 

วัสดุอุปกรณและวิธีดําเนินการศึกษา 

1. วัสดแุละอปุกรณ 
- เครือ่งสงสัญญาณวิทยุย่ีหอ Holohill รุน RI-2B จาํนวน 6 เครื่อง 
- เครื่องรบัสัญญาณวิทยุย่ีหอ Vertex รุน Standard VR-500 
- เสารบัสัญญาณวิทยุแบบ Yagi 
- เครื่องระบุตําแหนงทางภูมิศาสตรย่ีหอ Garmin รุน GPS 76 
- เข็มทิศย่ีหอ Silva 
- เครื่องวัดอณุหภูมิและความชื้นสัมพัทธ  
- อุปกรณดักจับไกฟาพญาลอ (แรว) จาํนวน 200 หลัง 
- ตลับเมตรขนาดความยาว 50 เมตรและสายวัดขนาดความยาว 2 เมตร 
- ทอพลาสติกสูง 2 เมตรทาสีขาวสลับแดงทุกๆ 10 เซนติเมตร สําหรับการวัดความ

หนาแนนโครงสรางไมพ้ืนลาง 
- แปลงขนาด 1X1 เมตร สําหรับศึกษาสัตวที่พบในพ้ืนที่หาอาหาร 
- กระจกนูนขนาด เสนผานศูนยกลาง 6 เซนติเมตร ขีดเสนใหเกิดจุดตัด 25 จุด 
- ถุงพลาสติก 
- ตาชั่งสปริง 
- ถุงผาคลุมหวัไกฟาพญาลอ 
- กลองถายรูป 
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2. วิธีการศึกษา 

 2.1 การเลือกพื้นที่ศึกษา  

เลือกพ้ืนทีมี่การพบไกฟาพญาลอและไกปาตุมหูขาวจากการศึกษาเบือ้งตนและจาก
การสอบถามเจาหนาที่ในพ้ืนที่เขตรักษาพันธุสัตวปาเขาอางฤาไน และบริเวณสถานวีิจยัสัตว
ปาฉะเชิงเทรา  

2.2 การใชพื้นท่ีของไกฟาพญาลอและไกปาตุมหูขาว 
2.2.1 ระยะเวลาทีท่ําการศึกษาและประเภทของการใชพืน้ที่  
ศึกษาการใชพ้ืนที่ของไกฟาพญาลอและไกปาตุมหูขาว โดยเขาทําการศึกษาในพื้นที่

ทุกเดือน เดือนละ 1 ครั้งเปนระยะเวลา 12 เดือน การศึกษาการใชพ้ืนที่ของไกฟาพญาลอและ
ไกปาตุมหูขาวจะแบงการศึกษาเปน 2 ชวงคือ นอกฤดูสืบพันธุและชวงฤดูสืบพันธุ โดยนอกฤดู
สืบพันธุจะศึกษาพ้ืนที่ 2 ประเภทคือ พ้ืนที่เกาะนอนและพ้ืนที่หาอาหาร สวนฤดูสืบพันธุจะ
ศึกษาการใชพ้ืนที่ 4 ประเภทคือ พ้ืนที่เกาะนอน พ้ืนที่หาอาหาร พ้ืนที่จับคูผสมพันธุและพื้นที่
ทํารังวางไข โดยมีรายละเอียดการดําเนินการศึกษาดังนี้ 

 

พื้นท่ีเกาะนอน 
การศึกษาในไกฟาพญาลอทําการติดวิทยุเพ่ือใชติดตามหาที่เกาะนอน โดยการวาง

กับดัก(แรว) และนําไกฟาพญาลอที่ดักจับได โดยเปนเพศผู 3 ตัว และเพศเมีย 3 ตัว มาติด
วิทยุติดตามแบบสรอยคอ (necklace) น้ําหนัก 15 กรัม ชวงความถ่ีคลื่น 170.206, 170.407, 
170.609, 170.807, 171.543 และ 171.546  ตามลําดับ อายุการใชงานแบตเตอรี่ 24 เดือน 
จากนั้นทําการติดตามไกฟาพญาลอและระบุตําแหนง โดยใชเสาอากาศแบบ Yagi และ
เครื่องรับสัญญาณ สวนในไกปาตุมหูขาวจะมีเสียงรองที่ เปนเอกลักษณเฉพาะตัว 
(Wanghongsa, 2009)   ดังนั้นจึงใชวิธีฟงเสียงขันและตามเสียงขันไปในชวงเชากอนที่ไกจะ
ลงจากคอนนอนเพ่ือระบุตนไมที่ไกใชเกาะนอน ใช GPS ระบุพิกัดตนไม และสังเกตพฤติกรรม
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ขณะข้ึนคอนและหลังจากต่ืนนอนตลอดจนบันทึกชวงเวลาข้ึนและลงจากคอนนอน จากนั้น
เก็บขอมูลดังนี ้
1. ปจจยัทางกายภาพ ไดแก อุณหภูมิ ความชืน้สัมพัทธ ความสูงของพ้ืนที่ บันทึกขณะที่ไก

ลงจากคอนและปรมิาณน้าํฝน ในชวงวัน 
2. ปจจยัทางชวีภาพ ศึกษารายละเอยีดดังนี้  

2.1 ตนไมที่เกาะนอน บันทึกชนิดของตนไมที่ใชเกาะนอน ขนาด DBH ความสูง  
ของตนที่ใชเกาะนอน ความสูงของก่ิงเกาะนอน เสนผานศูนยกลางของก่ิงที่
ใชเกาะนอนและระยะหางจากลําตนถึงตําแหนงที่เกาะนอน 

2.2 ความหนาแนนของไมยืนตน ของบริเวณพื้นที่เกาะนอนโดยใชวิธี point 
center quartered method (Bonham, 1989 อางถึงใน Wanghongsa, 
2009) ใหตําแหนงตนไมที่เปนที่เกาะนอนเปนจุดอางอิง และวัดระยะหาง
จากจุดอางอิงทิศละ 20 เมตรจากนั้นใช point center quartered method 
อีกครั้ง รวมเก็บขอมูลทั้งหมด 5 จุด ขอมูลที่เก็บคือตนไมที่มีขนาดเสนผาน
ศูนยกลางระดับอก (tree DBH) มากกวา 16 เซนติเมตร ซึ่งเปนตนที่ใกลที่สุด
ใน แต ละด า น  บัน ทึ กร ะยะหา ง ขอ งตน ไม จ าก จุ ดอ างอิ งทั้ ง  5 จุ ด 
(Wanghongsa, 2009) และนําไปคํานวณหาความหนาแนนของไมยืนตน
ตอไป 

2.3 ความหนาแนนของไมพ้ืนลาง ของบริเวณพ้ืนที่เกาะนอนโดยใชวิธีเดียวกับ
การหาความหนาแนนของไมยืนตน 

2.4 ความหนาแนนเรือนยอด (canopy cover) ของบริเวณพ้ืนที่เกาะนอน โดยผู
ศึกษาจะยืนอยูใตตําแหนงที่ไกเกาะนอนจากนั้นใชกระจกนูนที่ขีดเสนใหเกิด
จุดตัด 25 จุด (อลัน ราบิโนวิทซ, 2542) นับจํานวนจุดตัดที่มีเงาไมบังทําทั้งส่ี
ทิศนํามาหาคาเฉล่ียคํานวณเปนเปอรเซ็นตจุดตัดที่เงาไมบังตอจดุตัดทัง้หมด 

2.5 ความหนาแนนในแนวด่ิง (vertical density) ของบริเวณพ้ืนที่เกาะนอนทํา
ตามวิธีของ อลัน ราบิโนวิทซ (2542) โดยใชทอ PVC ยาว 2 เมตร ทาสีขาว
สลับดําชองละ 10 เซนติเมตร ทั้งหมด 20 ชอง ทําการนําเสา PVC วางที่จุดที่
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ไกใชเกาะนอนเปนจุดอางอิง จากนั้นวัดระยะหางจากจุดอางอิงไปสี่ทิศ ทิศ
ละ 10 เมตร บันทึกขอมูลโดยนับจํานวนชองที่ถูกบังดวยตนไมทั้งสี่ทิศ นํามา
คํานวนหาเปอรเซ็นโครงสรางไมพ้ืนลาง 

 พื้นท่ีหาอาหาร 

ศึกษาพ้ืนที่หาอาหารในบริเวณที่พบตัวไกขณะกําลังหาอาหารตลอดจนรองรอยการ
จิกกินอาหารของไกทั้งสองชนิดกําหนดใหเปนจุดอางอิง สังเกตพฤติกรรมกินอาหารและชนิด
อาหารและบันทึกชวงเวลาหากินและหยุดพักภายใน 1 วัน ศึกษาปจจัยทางกายภาพขณะพบ
เห็นตัวไก และปจจัยทางชีวภาพไดแกความหนาแนนของไมยืนตน  ความหนาแนนของไมพ้ืน
ลาง ความหนาแนนเรือนยอด  และความหนาแนนในแนวด่ิง เชนเดียวกับพ้ืนที่เกาะนอน 
รวมทั้งความสูงของใบไมทับถม และปริมาณรอยละของหญาและเมล็ดพืชในพื้นที่หาอาหาร 
และเพ่ิมเติมการเก็บขอมูลในสวนปจจัยที่เก่ียวของกับอาหารซึ่งดัดแปลงจากวิธีของสุทธิพงศ 
อาศิรพจน (2551) บันทึกขอมูลชนิดและจํานวนของสัตวที่พบในพ้ืนที่หาอาหารโดยทําการสุม
แปลงยอยขนาด 1x1 ตารางเมตร จํานวน 4 แปลง จากนั้นนํามาหาคาเฉล่ีย 

 พื้นท่ีจับคูผสมพันธุ 

ศึกษาพ้ืนที่ที่ใชในการเกี้ยวพาราสีและจับคูผสมพันธุในบริเวณที่พบรองรอยการทํา
กิจกรรมของไกทั้ งสองชนิดทําการ ศึกษาปจจัยทางกายภาพและปจจัยทางชีวภาพ 
เชนเดียวกับพ้ืนที่เกาะนอน โดยใหจุดที่พบรองรอยการทํากิจกรรมของไกทั้งสองชนิดหรอืจดุที่
เห็นไกทั้งสองชนิดกําลังทํากิจกรรมเปนจุดอางอิง 
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พื้นท่ีสรางรงัวางไข 

  ศึกษาพ้ืนที่ที่ใชทํารังวางไขในบริเวณที่พบรังของไกทั้งสองชนิด ทําการศึกษาปจจัย
ทางกายภาพและปจจัยทางชีวภาพรวมถึงสัตวที่พบในพ้ืนทีเ่ชนเดียวกับพ้ืนที่หาอาหาร โดยใหจดุ
ที่พบรังเปนจุดอางอิงและเพ่ิมเติมการเก็บขอมูลตําแหนงพิกัดของรังโดยใช GPS บันทึกลักษณะ
ของรัง วัสดุที่ใชในการทํารัง จํานวนไขตอรังซึ่งจะทําการศึกษาหลังจากที่แมไกฟกไขเสร็จส้ินแลว 

ขนาดพื้นท่ีอาศัย (home range size) ของไกฟาพญาลอ  
  จากการติดตามสัญญาณวิทยุเพ่ือระบุตําแหนงของไกฟาพญาลอ สามารถนําพิกัด 
ทางภูมิศาสตรเพื่อคํานวณหาขนาดพ้ืนที่อาศัยของไกฟาพญาลอ โดยใชโปรแกรม BIOTAS 2.1  
และ Arc view  
 

 2.3  ชนิดอาหาร  

  ใชวิธีการวิเคราะหมูลของไกปาตุมหูขาวและไกฟาพญาลอ โดยทําการเก็บมูลจาก
ตําแหนงที่ไกทั้งสองชนิดเกาะนอนและจากพ้ืนที่หาอาหาร จากนั้นนํามูลไปอบใหแหงที่อณุหภมิู 60 
องศาเซลเซียส เปนเวลา 24 ชั่วโมงนําไปชั่งหาน้ําหนักแหง จากนั้นนํามูลมาตรวจหาหลักฐาน 
ชิ้นสวนของชนิดอาหารโดยใชกลองจุลทรรศนแบบสองตา โดยจะจําแนกใหละเอียดที่สุดทาง
อนุกรมวิธานซึ่งสวนใหญจะวิเคราะหไดถึงอันดับ (Order) จากนั้นนําชิ้นสวนชนิดอาหารไปชั่ง
น้ําหนักเพื่อหารอยละของชนิดอาหาร 

 

 

 

 



20 

 

 2.4 ศึกษาการถกูรบกวนการดาํรงชพีจากมนุษยของไกฟาพญาลอเปรียบเทียบกบัไกปา
ตุมหูขาว 

  การศึกษาสวนนี้จะทําการศึกษาตลอดป โดยแบงออกเปน 2 ชวงเวลา คือในฤดู
สืบพันธุ และนอกฤดูสืบพันธุโดย 
  2.4.1 ศึกษาระยะหางจากจุดที่มีการใชพ้ืนที่ของไกทั้งสองชนิด (ที่เกาะนอน พื้นที่
จับคูผสมพันธุ พื้นที่สรางรังวางไขและพื้นที่หาอาหาร) ถึงจุดใกลสุดที่มีกิจกรรมของมนุษย (ถนน 
ทางเดิน หมูบาน พ้ืนที่เกษตรกรรม) โดยใช GPS และนําขอมูลมาทําแผนที่แสดงตําแหนงระหวาง
จุดที่พบไกทั้งสองชนิดกับจุดที่มีกิจกรรมของมนุษย 
  2.4.2 ศึกษาจํานวนที่พบกิจกรรมของมนุษยในพ้ืนที่ของไกทั้งสองชนิด แบงออกเปน 
คือ 1. ไมมีกิจกรรมของมนุษยในพ้ืนที่ 2. มนุษยเดินผาน 3. มีมอเตอรไซดหรือรถยนตผาน 4. มีการ
ลา จากนั้นคํานวณเปนรอยละในการพบกิจกรรมตางๆในพ้ืนที่ 

 

การวิเคราะหขอมูล 

1. วิเคราะหขอมูลเพื่อเปรียบเทียบเก่ียวกับการใชที่เกาะนอน พ้ืนที่จับคูผสมพันธุ พ้ืนที่ทํารัง
วางไขและพ้ืนที่หาอาหารของไกฟาพญาลอและไกปาตุมหูขาว ดังนี้ 
1.1. เปรียบเทยีบที่เกาะนอน 

วิเคราะหความแตกตางของปจจัยทางกายไดแก อุณหูมิ ความชื้นสัมพัทธ 
ความสูงจากระดับน้ําทะเลและชีวภาพไดแก ความสูงของตนที่ใชเกาะนอน, ความสูง
ของก่ิงที่ใชเกาะนอน, ขนาดเสนผานศูนยกลางของก่ิงที่ใชเกาะนอนและระยะหาง
จากลําตนถึงตําแหนงที่เกาะนอน ใชสถิติ Mann-Whitney U-test ในการเปรียบเทียบ
ระหวางฤดูสืบพันธุและนอกฤดูสืบพันธุของไกแตละชนิด และใชสถิติ Mann-Whitney 
U-test ในการเปรียบเทียบระหวางไกทั้งสองชนิด 

1.2. เปรียบเทยีบพ้ืนที่เกาะนอน พ้ืนที่หาอาหาร พ้ืนทีจ่ับคูผสมพันธุและ พื้นทีท่าํรังวางไข 
วิเคราะหความแตกตางของปจจัยทางกายภาพไดแก อุณหูมิ ความชื้น

สัมพัทธ ความสูงจากระดับน้ําทะเล และปจจัยชีวภาพไดแก ความหนาแนนของไมยนื
ตน, ความหนาแนนเรือนยอด, ความหนาแนนของไมพ้ืนลางและความหนาแนนใน
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แนวด่ิง ระหวางพ้ืนที่เกาะนอนและพ้ืนที่หาอาหารโดยใชสถิติ Mann-Whitney U-test 
ในการเปรียบเทียบระหวางฤดูสืบพันธุและนอกฤดูสืบพันธุของไกแตละชนิด วเิคราะห
ความแตกตางของปจจัยทางกายภาพไดแก อุณหูมิ ความชื้นสัมพัทธ ความสูงจาก
ระดับน้ําทะเล และปจจัยชีวภาพไดแก ความหนาแนนของไมยืนตน, ความหนาแนน
เรือนยอด, ความหนาแนนของไมพื้นลางและความหนาแนนในแนวด่ิงระหวางพื้นที่
เกาะนอน พ้ืนที่หาอาหาร พ้ืนที่จับคูผสมพันธุและพ้ืนที่ทํารังวางไขโดยใชสถิติ Mann-
Whitney U-test ในการเปรียบเทียบระหวางไกทั้งสองชนิด  

1.3. เปรียบเทยีบชนิดสัตวที่คาดวานาจะเปนอาหารที่พบในพืน้ที่หาอาหาร 
เปรียบเทียบความหลากหลายของสัตวที่พบในพ้ืนที่หาอาหารของไกทั้งสอง

ชนิด (niche width) โดยใช Levins’s Measure และความคลายคลึงของชนิดสัตวที่
พบในพ้ืนที่หาอาหารของไกทั้งสองชนิด การซอนทับของวิถีชีวิต (niche overlap) โดย
ใช Macarthur and Levins’s Measure ของไกทั้งสองชนิด (Krebs, 1999) 

2. เปรียบเทยีบชนิดอาหารจากมูลของไกทั้งสองชนิด 
วิเคราะหความหลากหลาย (niche width) และความคลายคลึง (niche overlap) 

ของชนิดอาหารจากมูลของไกทั้ งสองชนิด โดยใช Levins’s Measure และ 
MacArthur and Levins’s Measure (Krebs, 1999) 

3. เปรียบเทยีบการรบกวนการดํารงชีพจากมนุษยของไกฟาพญาลอและไกปาตุมหูขาว 
วิเคราะหขอมูลเกี่ยวกับการรบกวนการดํารงชีพจากมนุษยของไกฟาพญาลอและ

ไกปาตุมหูขาว โดยทดสอบความแตกตางของระยะหางจากจุดที่มีการใชพ้ืนที่ของไก
ทั้งสองชนิดถึงจุดที่มีกิจกรรมของมนุษยโดยใชสถิติ t-Test 
 วิเคราะหขอมูลจาํนวนที่พบกิจกรรมของมนุษยในพ้ืนที่ของไกทั้งสองชนิดโดย 
คํานวณเปนรอยละในการพบกิจกรรมในพ้ืนที่ตาง  ๆ
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ภาพที่ 3.1 แสดงอุปกรณที่ใชในการเก็บขอมูลการใชถ่ินทีอ่ยูไกฟาพญาลอและไกปาตุมหูขาว 

บนซาย: เสาวัดความหนาแนนโครงสรางไมพ้ืนลาง  บนขวา: แปลงสุมตัวอยางแมลงขนาด 
1X1 เมตร  ลางซาย: ตลับเมตรความยาว 50 เมตรและ เชือกยาวเสนละ 40 เมตร ลางขวา: 
เครื่องวัดอุณหภูมิและความชื้นสัมพัทธ 
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ภาพที่ 3.2 แสดงอุปกรณที่ใชในเก็บขอมูลการศึกษาพ้ืนที่อาศัยและการใชถิ่นที่อยูของไกฟา 
พญาลอ      บนซาย: แรวดักจบัไกฟาพญาลอ  บนขวา: เครือ่งรับสงสัญญาณวทิยุ  
ลางซาย: เสาอากาศแบบ Yagi ลางขวา: การติดเครือ่งสงสัญาณวิทยุแบบสรอยคอ 
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บทท่ี 4 
ผลการศกึษาและอภิปรายผลการศกึษา 

 
การศกึษาการใชถ่ินท่ีอยูของไกฟาพญาลอและไกปาตุมหูขาว 

การศึกษาการใชถิ่นที่อยูของไกฟาพญาลอและไกปาตุมหูขาวไดเร่ิมศึกษาตั้งแตเดือน 
มีนาคม 2554 ถึงเดือนมิถุนายน 2555 ครอบคลุมทั้งชวงฤดูสืบพันธุและชวงนอกฤดูสืบพันธุ ซึ่ง
จากการสอบถามเจาหนาที่เบื้องตนเพื่อกําหนดพื้นที่ศึกษาที่พบทั้งไกฟาพญาลอและไกปาตุมหู
ขาวที่อาศัยอยูในบริเวณเดียวกัน แตเม่ือทําการศึกษาจริงพบวาไม สามารถดักจับไกฟาพญาลอใน
พื้นที่เดิมที่วางแผนไวได ทําใหตองมีการเปล่ียนพื้นที่ศึกษาสําหรับไกฟาพญาลอเพื่อใหสามารถได
ขอมูลการใชพื้นที่ของไกฟาพญาลอได โดยในขณะนั้นในพื้นที่เดิม ไดเก็บขอมูลของไกปาตุมหูขาว
ไปแลวเปนระยะเวลา 2 เดือน 

 โดยพื้นที่ที่ศึกษาการใชถิ่นที่อยูของไกฟาพญาลอเปนปาดิบแลงติดกับถนนทางหลวง
หมายเลข 3259 หางจากที่ทําการเขตรักษาพันธุสัตวเขาอางฤาไนประมาณ 1 กิโลเมตรทางทิศ
ตะวันออก อุณหภูมิเฉล่ียตลอดปคือ 27.55±1.37oC ความชื้นสัมพัทธเฉล่ีย 91.6±4.9% และ
ปริมาณน้ําฝนเฉล่ีย 4.66±4.03 มิลลิเมตร ตอเดือน (สถานีวิจัยสัตวปาฉะเชงิเทรา, 2554)  
 
4.1 ถ่ินท่ีอยูของไกฟาพญาลอ 

ผลการดักจับไกฟาพญาลอจากธรรมชาติเพื่อติดวิทยุติดตามตัวไดทั้งหมด 6 ตัวไดในชวง
ฤดูสืบพันธุ (เดือนพฤษภาคม – เดือนมิถุนายน2554) เปนเพศผูตัวเต็มวัย 4 ตัว และเพศเมียตัว
เต็มวัย 2 ตัว โดยเพศผู 1 ตัวตายหลังจากเก็บขอมูลได 6 เดือน และเพศเมีย 1 ตัวตายหลังจากติด
วิทยุได 7 วัน พบวาไกฟาพญาลอ 4 ตัวมีพื้นที่อาศัย (home range) เม่ือเทียบที่ 95% minimum 
convex polygon มีคาเทากับ 0.25±0.04 ตารางกิโลเมตร โดยไกฟาพญาลอเพศผูตัวแรก (รหัส 
170.206) มีพื้นที่อาศัยเทากับ 0.30 ตารางเมตร เพศผูตัวที่สอง (รหัส 170.407) มีพื้นที่อาศัย
เทากับ 0.26 ตารางกิโลเมตร เพศผูตัวที่สาม (รหัส 170.609) มีพื้นที่อาศัยเทากับ 0.24 ตาราง
กิโลเมตรและเพศเมีย (รหัส171.246) มีพื้นที่อาศัยเทากับ 0.20 ตารางกิโลเมตร (ตารางที่ 4.1) 
(ภาพที่ 4.1) ไกฟาพญาลอเลือกใชพื้นที่ในปาดิบแลงบริเวณกิโลเมตรที่ 13 ติดถนนหลวงเสน 
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3259 ซึ่งหางจากที่ทําการเขตรักษาพันธุสัตวปาเขาอางฤาไนประมาณ 1 กิโลเมตร ที่ความสูง 70-
133 ม.จากระดับน้ําทะเล และพบพื้นที่ที่ใชประโยชน 3 รูปแบบคือ 1.พื้นที่เกาะนอนจํานวน 2 ที่ 
(เพศผูทั้ง 2 แหง)  2. พื้นที่หาอาหารจํานวน 43 แหง (แบงเปนเพศผู 34 แหง และเพศเมีย 9 แหง) 
3. พื้นที่ทํารังวางไข 1 แหง  
 
ตารางที่ 4.1 แสดงขนาดพื้นที่อาศัย (home range size) ของไกฟาพญาลอในเขตรักษาพันธุสัตว
ปาเขาอางฤาไน 

รหัสความถี่
คล่ืนวิทยุ 

เพศ ขนาดพ้ืนท่ีอาศัย (ตร.กม.) หมายเหตุ 
ชวงฤดูสืบพันธุ 

(พ.ย. 54-พ.ค. 55) 
ชวงนอกฤดูสืบพันธุ 
(มิ.ย. 54-ต.ค 54) 

รวมท้ังป  

170.206 ผู 0.26 0.12 0.30  
170.407 ผู 0.18 0.22 0.26  
170.609 ผู 0.11 0.1 0.24  
170.807 ผู 0.06 (พ.ย 54-ธ.ค.54) 0.06 (ก.ค.-ต.ค.)  ตายหลังจากติด

วิทยุได 6 เดือน 
171.453 เมีย - - - ตายหลังจากติด

วิทยุได 7 วัน 
171.246 เมีย 0.12 0.09 0.20  
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                                               ภาพที่ 4.1 แสดงพื้นที่อาศัย (home range size)ของไกฟาพญาลอ 6 ตัว ในรอบ 1 ป
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4.1.1 ลักษณะพื้นท่ีเกาะนอน 
 จากการติดวิทยุติดตามตัวทําใหสามารถระบทุี่นอนไกฟาพญาลอจํานวน 2 แหง  ชวงฤดู
สืบพันธุ (เดือนพฤษภาคม) 1 แหง และนอกฤดูสืบพันธุ (เดือนกรกฎาคม) 1 แหง และสังเกต
พฤติกรรมของไกฟาพญาลอกอนที่จะข้ึนคอนนอนไดดังนี้ ไกฟาพญาลอจะเดนิหากินไปเร่ือยๆ เม่ือ
พบที่นอนที่เหมาะสมจะกระพือปกและคอยๆปนไตระดับกิ่งไมข้ึนที่เกาะนอนกอนพระอาทิตยตก
ดินในเวลาประมาณ 18:00 น. เม่ือถึงตําแหนงเกาะนอนมันจะนั่งลงสายหัวไปมามองไปรอบๆ และ
ไมเปล่ียนที่เกาะนอนตลอดคืน ในชวงเชากอนลงจากคอนเม่ือไกฟาพญาลอตื่นจะมองไปรอบๆตัว 
และกระพือปกกอนที่จะบินลงพื้นในบริเวณที่โลงและเดินหากินในทันที ในชวงเวลาประมาณ 7:30 
-8:00 น. พื้นที่เกาะนอนของไกฟาพญาลอทั้ง 2 ที่พบในปาดิบแลงที่ความสูง 117และ118 เมตร
จากระดับน้ําทะเล ไกฟาพญาลอเลือกใชไมยืนตนที่ มีความสูงมากกวา 5 เมตร ขนาด DBH 
ประมาณ 34.1 เซนติเมตร และเกาะนอนที่ความสูงเฉล่ีย 4.31 บนกิ่งขนาด 4.85 เซนติเมตร จาก
พื้นดิน และมีระยะหางจากลําตนนอนเฉล่ีย 2.4 เมตร พื้นที่เกาะนอนมีความหนาแนนของไมยืนตน
เฉล่ีย 0.14 ตนตอตารางเมตร ความหนาแนนของไมพื้นลางเฉล่ีย 6.69 ตนตอตารางเมตร มีความ
หนาแนนเรือนยอดเฉล่ีย 91% และ มีความหนาแนนในแนวดิ่งเฉล่ีย 41.24% ตามลําดับ (ภาพที่ 
4.2) รายละเอียดลักษณะของพื้นที่เกาะนอนทั้งปจจัยกายภาพและชีวภาพของพื้นที่เกาะนอน
แสดงในตารางที่ 4.2  

Praditsup (2004) รายงานวาพฤติกรรมการข้ึนคอนเกาะนอนของไกฟาพญาลอที่อุทยาน
แหงชาติเขาใหญจะคอยๆปนกิ่งจากกิ่งต่ําข้ึนไปจนถึงตําแหนงเกาะนอน ซึ่งคลายคลึงกับ
การศึกษาในคร้ังนี้ แตพบวาเม่ือไกฟาพญาลอเกาะที่ตําแหนงนอนแลวจะรองเสียง “Urk-Urr” 
กอนที่จะนอน และไกฟาพญาลอเลือกเกาะนอนที่ความสูง 5-6 เมตร เชนเดียวกัน ทั้งนี้เปนไปไดวา
ระยะที่สูงจากพื้นมากกวา 4 เมตร เปนระยะที่ปลอดภัยและที่ระยะที่หางจากลําตนนอนประมาณ 
3 เมตรเปนระยะที่ปลอดภัยจากผูลาเม่ือผูลาเขาหาทางกิ่งนอน จะทําใหกิ่งนอนส่ัน ไกฟาพญาลอ
จะมีเวลาหลบหนีจากผูลาได ไกฟาพญาลอเลือกไมยืนตนในการเกาะนอนซึ่งคลายคลึงกับ
การศึกษาของ Praditsup (2004) ที่อุทยานแหงชาติเขาใหญ และจากการศึกษาไมมีการเปล่ียนกิ่ง
เกาะนอนเชนเดียวกับไกฟาชนิดอ่ืนๆหากไมถูกรบกวนและเกาะนอนตัวเดียวไมมีการรวมฝูงนอน
เหมือนกับนกเอ้ียงที่มักจะรวมฝูงนอน (วีรยุทธ เลาหะจินดา, 2528) อีกทั้งลักษณะของ 



28 

 

พื้นที่เกาะนอนพื้นลางจะคอนขางโลงและมีพื้นที่วางเพื่อสะดวกในบินลงจากคอนนอน ซึ่งใน
การศึกษาของ Lyon (1954) พบวาในฤดูหนาว pheansant ที่ North-central Colorado จะเลือก
เกาะนอนจากประเภทของพืชที่ปกคลุมบริเวณตนเกาะนอนโดยเลือกจะเกาะนอนบริเวณทีมี่ weed 
ปกคลุมอยูมากที่สุด  
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

ภาพที่ 4.2 แสดงสภาพพื้นทีเ่กาะนอนของไกฟาพญาลอในเขตรักษาพันธุสัตวปาเขาอางฤาไน 
บน: พื้นทีเ่กาะนอนของไกฟาพญาลอ  ลาง: ตําแหนงที่ไกฟาพญาลอเกาะนอน 
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ตารางที่ 4.2 แสดงปจจัยกายภาพและชีวภาพของพื้นที่เกาะนอนของไกฟาพญาลอเพศผูรหัส
170.206 ในฤดูสืบพันธุ (วันที่ 30 เดือนพฤษภาคม 2554) และนอกฤดูสืบพนัธุ (วันที่ 23 เดือน
กรกฎาคม 2554) 

ปจจัย ในฤดูสืบพันธุ  
(n=1) 

นอกฤดูสืบพันธุ 
(n=1) 

กา
ยภ

าพ
 อุณหภูมิ ( oC) 27.00 25.00 

ความช้ืนสัมพัทธ (%) 89.00 94.00 
ความสูงจากระดับน้ําทะเล (ม.) 118.00 117.00 
ปริมาณน้ําฝน (มม.) 0 5.59 

ชีว
ภา

พ 

   
ความหนาแนนของไมยืนตน (ตน/ตร.ม.) 0.14 0.14 
ความหนาแนนของไมพื้นลาง (ตน/ตร.ม.) 3.87 9.61 
ความหนาแนนเรือนยอด (%) 92.00 90.00 
ความหนาแนนในแนวด่ิง (%) 45. 00 37.50 

  
ตน

เกา
ะน

อน
 

DBH ตนเกาะนอน (ซม.) 20.20 48.00 
ความสูงตน (ม.) 5.00 9.00 
ความสูงที่เกาะนอน (ม.) 3.52 5.10 
ขนาดเสนผานศูนยกลางก่ิงเกาะนอน (ซม.) 3.50 6.20 
ระยะจากลําตนนอนถึงจุดนอน (ม.) 1.60 3.20 
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4.1.2 ลักษณะพื้นท่ีหาอาหาร 
 จากการติดวิทยุติดตามตัวที่ไกฟาพญาลอสามารถระบุพื้นที่หาอาหารของไกฟาพญาลอ
ไดจํานวน 43 แหง แบงเปนชวงฤดูสืบพันธุ (เดือนพฤศจิกายน 2554-มิถุนายน 2555) 23 แหง และ
นอกฤดูสืบพันธุ (เดือนกรกฎาคม 2554-ตุลาคม 2554) 20 แหง และสังเกตพฤติกรรมของไกฟา
พญาลอขณะหากิน โดยพบวาไกฟาพญาลอจะเร่ิมเดินหากินหลังจากลงจากคอนนอนบริแวณใกล
ที่นอน ไกฟาพญาลอจะคุยเข่ียอาหารโดยใชตีนและปากและใชปากจิกอาหาร พบไกฟาพญาลอ
หยุดพักในชวงเวลาประมาณ 13:00 น. และออกหากินตอจนกระทั่งข้ึนคอนนอน ในชวงเดือน
มกราคม 2555 ซึ่งเปนชวงตนฤดูสืบพันธุพบวาไกฟาพญาลอมีการรวมฝูงออกหากินมีเพศผู 1 ตัว
และเพศเมีย 8 ตัว และชวงเดือนพฤษภาคม 2554 ซึ่งอยูในชวงฤดูสืบพันธุพบไกฟาพญาลอหากิน
เปนคู (เพศผู 1 ตัว เพศเมีย 1 ตัว)  พื้นที่หาอาหารของไกฟาพญาลอทั้ง 43 แหง พบในปาดิบแลง 
ที่ ความสูง 76-130 เมตร.จากระดับน้ําทะเล พื้นที่หาอาหารมีความหนาแนนของไมยืนตนเฉล่ีย 
0.11 ตนตอตารางเมตร ความหนาแนนของไมพื้นลางเฉล่ีย 8.38 ตนตอตารางเมตร มีความ
หนาแนนเรือนยอดเฉล่ีย 86% และ มีความหนาในแนนแนวดิ่งเฉล่ีย 46.21% ความสูงของใบไม
ทับถมบนพื้นเฉล่ีย 4.81 เซนติเมตร มีหญาปกคลุมพื้นที่เฉล่ีย 24.35% และมีเมล็ดพืชในพื้นที่
เฉล่ีย 42.25% ตามลําดับ (ภาพที่ 4.3) ปจจัยกายภาพและชีวภาพของพื้นที่หาอาหารแสดงใน
ตารางที่ 4.3 เม่ือทดสอบความแตกตางของปจจัยกายภาพและชีวภาพระหวางในฤดูสืบพันธุและ
นอกฤดูสืบพันธุของไกฟาพญาลอดวยสถิติ Mann-Whitney U-test พบวามีความแตกตางอยางมี
นัยสําคัญในปจจัย อุณหภูมิ (p=0.00) ความชื้นสัมพัทธ (p=0.036) รอยละของหญาที่ปกคลุม
พื้นที่ (p=0.044) และรอยละของเมล็ดพืชในพื้นที่ (p=0.048) 
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ภาพที่ 4.3 แสดงสภาพพื้นที่หาอาหารของไกฟาพญาลอในเขตรักษาพันธุสัตวปาเขาอางฤาไน 
บน: รองรอยการคุยเข่ียอาหารของไกฟาพญาลอ   ลาง: สภาพพื้นที่หากนิของไกฟาพญาลอ   
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ตารางที่ 4.3 แสดงคาเฉล่ีย±SD ของขอมูลปจจยักายภาพและชีวภาพของพื้นที่หากินของไกฟา
พญาลอในฤดูสืบพันธุและนอกฤดูสืบพันธุ 
 

ปจจัย ในฤดูสืบพันธุ 
(n=23) 

นอกฤดูสืบพันธุ 
(n=20) 

กา
ยภ

าพ
 

อุณหภูมิ ( oC) * 31.10±1.57 27.70±1.10 
ความช้ืนสัมพัทธ  (%)* 91.17±7.52 87.91±6.10 
ความสูงจากระดับน้ําทะเล (ม.) 109.00±11.65 110.50±11.26 
ปริมาณน้ําฝน (มม.) 1.85±2.09 3.15±4.62 

 

    
 ชีว

ภา
พ 

ความหนาแนนของไมยืนตน (ตน/ตร.ม.) 0.11±0.02 0.10±0.03 
ความหนาแนนของไมพื้นลาง (ตน/ตร.ม.) 6.67±2.63 10.34±5.16 
ความหนาแนนเรือนยอด (%) 85.50±7.97 88.13±4.93 
ความหนาแนนในแนวด่ิง (%) 44.59±13.35 48.06±16.62 
ความสูงของใบไมทับบนพื้น 4.70±1.33 4.91±1.53 
หญาปกคลุมพื้นที่ ( %)* 21.50±6.09 27.60±12.45 
เมล็ดพืชในพื้นที่ (%)* 44.50±12.19 39.65±9.41 
   

*หมายเหตุ :มีความแตกตางอยางมีนัยสําคญัที่ p <0.05 
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สัตวที่พบในพื้นที่หาอาหารตลอดทั้งป เม่ือคํานวนหาเปอรเซ็นตจากจํานวนตัวที่พบใน
พื้นที่หาอาหารทั้งหมดพบวาสัตวไมมีกระดูกสันหลังกลุมแมลง (C. Insecta) พบมากที่สุด 
90.26% รองลงมาคือกลุมแมงมุม เห็บ ไร (C. Arachnida) 5.64% และหอย (C. Gastropoda) 
2.44% และเม่ือวิเคราะหเฉพาะกลุมแมลงพบแมลงในอันดับผ้ึง ตอ แตน มด (O.Hymenoptera) 
มีมากเปนอันดับหนึ่งคือ 64.16% รองลงมาคือแมลงในอันดับปลวก (O. Isoptera) 18.89% อันดับ
O. Dermaptera 4.6% ตามตารางที่ 4.4 (ภาพที่ 4.4 และ ภาพที่ 4.5)  
ตารางที่ 4.4 แสดงเปอรเซน็ตสัตวทีพ่บในพื้นที่หาอาหารของไกฟาพญาลอเพศผูและเพศเมีย 

 
สัตวที่พบในพื้นที่หาอาหาร เพศผู เพศเมีย 
1. O. Thysanura 2.11 1.38 
2. O. Protura  3.04 1.75 
3. O. Diplura 1.10 4.76 
4. O. Collembola 1.10 0.50 
5. O. Orthoptera 2.53 2.15 
6. O. Dermaptera  2.85 15.76 
7. O. Blattodea 1.79 1.33 
8. O. Isoptera  15.76 17.35 
9. O. Psocoptera 1.37 1.69 
10. O. Hemiptera 0.43 0.37 
11. O. Homoptera  0.86 0.82 
12. O. Coleoptera  0.85 0.71 
13. O. Lepidoptera 0.33 0.44 
14. O. Diptera 2.52 2.62 
15. O. Hymenoptera 53.68 38.26 
รวม C. Insecta 89.22 90.39 
16. C. Gastropoda 2.39 2.49 
17. C. Diplopoda 0.67 0.96 
18. C. Oligochaeta 1.21 0.82 
19. C. Chilopoda 0.73 0.44 
20. C. Arachnida 5.78 5.50 
รวม 100 100 
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ภาพที่ 4.4 แผนภูมิรูปแทงแสดงการเปรียบเทียบเปอรเซ็นตสัตวที่พบในพื้นที่หาอาหาร
ของไกฟาพญาลอเพศผูและเพศเมีย 
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ในขณะหาอาหารไกฟาพญาลอจะใชตีนคุยเข่ียพื้นดินและใชปากจิกกินอาหารซึ่ง

พฤติกรรมนี้เหมือนพฤติกรรมของไกฟาพญาลอในกรงเล้ียงที่สวนสัตวเชียงใหมและสถานี
เพาะพันธุสัตวปาภูเขียว (ดัชนีพร สุขทองสา, 2541; สมพงษ บุญสนอง, 2550) การคุยเข่ียและจิก
กินอาหารของไกฟาพญาลอจะเปนพฤติกรรมหนึ่งของการหาอาหารในสัตวตระกูลไกฟา ซึ่งสวน
ใหญหากินตามพื้นดิน (วีรยุทธ เลาหะจินดา, 2528) ไกฟาพญาลอจะมีการรวมฝูงหากินในชวงตน
ฤดูสืบพันธุ  (เดือนมกราคม) และเม่ือเขาสูกลางถึงปลายฤดูสืบพันธุ (เดือนเมษายน-เดือน
พฤษภาคม) ไกฟาพญาลอจะจับคู โดยมีเพศผู 1 ตัวเพศเมีย 1 ตัว และเม่ือเขาชวงนอกฤดูสืบพันธุ 
(เดือนกรกฎาคม-เดือนตุลาคม) พบวาไกฟาพญาลอจะหากินลําพังตัวเดียว สอดคลองกับ
การศึกษาของ Praditsup (2004) ที่อุทยานแหงชาติเขาใหญ  

พื้นที่หาอาหารของไกฟาพญาลอมีลักษณะพื้นลางเปด มีความหนาแนนของไมยืนตนไม
มาก ความหนาแนนไมพืน้ลางและความหนาแนนเรือนยอดคอนขางมาก ความหนาแนนในแนวดิ่ง
ปานกลาง เนื่องจากในขณะที่ไกฟาพญาลอกําลังเดินหากินมันจะตองระวังผูลาดวยถาหากพืน้ทีร่ก
ทึบมากทําใหมันไมสามารถเห็นผูลาได ซึ่งพื้นที่หากินของไกฟาหางลายขวางในเขตรักษาพันธุสัตว
ปาดอยเชียงดอยดาว จังหวัดเชียงใหมใชพื้นที่ลักษณะเปดเชนนี้เหมือนกัน (Iamsiri และ Gale, 
2008) แตในการศึกษาไกฟาพญาลอที่เขาใหญพบวาอาศัยอยูในพื้นที่ความหนาแนนของไมพื้น
ลางมากและอยูในพื้นที่ลาดเอียงเล็กนอย (15 องศาจากแนวระนาบ) ทั้งนี้ที่ผลการศึกษาแตกตาง
กันอาจเนื่องจากพื้นที่ที่ศึกษาในคร้ังนี้เปนพื้นราบไมมีความลาดเอียง แตที่เขาใหญพื้นที่ศึกษาอยู
บริเวณเชิงเขามีลูกไมข้ึนคอนขางมากจึงมีความหนาแนนของไมพื้นลางมากกวา ในการศึกษาคร้ัง
นี้พบวาพื้นที่เกาะนอนและพื้นที่หากินทับซอนกัน ซึ่งเม่ือสังเกตจากพฤติกรรมของไกฟาพญาลอจะ
พบวาเม่ือไกลงจากคอนนอนจะเร่ิมออกหากินในทันที ปจจัยที่มีความแตกตางกันระหวางฤดู
สืบพันธุและนอกฤดูสืบพันธุเปนปจจัยทางกายภาพ 2 ปจจัย คืออุณหภูมิและความชื้นสัมพัทธ 
เปนปจจัยชีวภาพ 2 ปจจัย คือ รอยละของหญาที่ปกคลุมพื้นที่และรอยละของเมล็ดพืชในพื้นที่ 
ชวงในฤดูสืบพันธุของไกฟาพญาลอจะตรงกับฤดูแลง อุณหภูมิจะคอนขางสูงกวาชวงนอกฤดู
สืบพันธุซึ่งตรงกับฤดูฝน แตพบวาความชื้นสัมพัทธของชวงฤดูสืบพันธสูงกวานอกฤดูสืบพันธทั้งนี้
อาจเปนเพราะเก็บขอมูลในขณะที่พบเห็นไกฟาพญาลอ ซึ่งในบางคร้ังตรงกับวันที่ฝนตก อากาศ
คร้ึม จึงทําใหคาความชื้นสัมพัทธของชวงในฤดูสืบพันธุ(ฤดูแลง)มีคาสูงกวาชวงนอกฤดูสืบพันธ
(ฤดูฝน) รอยละของหญาที่ปกคลุมในพื้นที่หาอาหารชวงนอกฤดูสืบพันธมีคามากชวงฤดูสืบพันธ
ทั้งนี้พืชในวงศหญาสวนใหญจะเจริญเติบไดดีในชวงฤดูฝน (ปทมา แซล้ี, 2543) และ Hill (1985) 
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และ Potts (1986) รายงานวาความหนาแนนของหญามีความสัมพันธกับปริมาณประชากรของ
สัตวไมมีกระดูกสันหลัง ซึ่งนาจะเปนอาหารหลักของไกฟา สวนรอยละของเมล็ดพืชในพื้นที่หา
อาหารชวงในฤดูสืบพันธุมีคามากกวาชวงนอกฤดูสืบพันธุเนื่องจากตรงกับชวงที่ไมผลตางๆออกผล 
เชน ผลไทร ผลพีพวน เปนตน  

สัตวที่พบในพื้นที่หาอาหารพบวามีสัตวกลุมแมลงมากที่สุดโดยในถิ่นที่อยูของไกฟา Ring-
necked ก็พบวามีแมลงอยูในพื้นที่มากที่สุดดวยเชนเดียวกัน (Doxon, 2005) Severinghaus, 
1980 อางถึงใน Johnsgard,1999 รายงานวาสัตวในวงศไกฟาไกปากินไสเดือน กิ้งกือ และปลวก
เปนอาหาร และ Beebe (1918-1922) รายงานวา Bulwer’s Pheasant กินมด จิ้งหรีด ตั๊กแตนและ
ปลวก ซึ่งเปนแมลงเปนสวนใหญรวมถึง ฉัตรชัย วิบูลยณรงค. (2537) รายงานวาอาหารหลักของ
สัตวปกในวงศไกฟาไดแก เมล็ดพืชตางๆ ที่รวงหลนอยูตามพื้นดินรวมทั้งใบไม ยอดออน หรือหนอ
ออนของพืช แมลงสัตวเล็กๆ และสัตวเล้ือยคลานที่มีขนาดไมใหญเกินกวาจะกินได  และ
นอกจากนั้นในสภาพกรงเล้ียง พานิช แสนโภชน และอภิชาติ ถิระวัฒน (2541) พบวาไกฟาเลือก
กินอาหารไดหลายชนิดโดยอิสระทั้งอาหารสําเร็จรูปและเมล็ดพืช โดยที่ ไกฟาจะปรับการกิน
อาหารดวยสัญชาตญาณและในธรรมชาติจะเลือกกินวัตถุดิบอ่ืนๆ ดวย Sulandari และคณะ 
(1994) กลาววาสัตวปกที่อาศัยอยูในปามีความสามารถเลือกกินอาหารที่หามาไดเพื่อการ
เจริญเติบโตและการสืบพันธุ  
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                     1 ซม. 
 
ภาพที่ 4.5 แสดงตัวอยางสัตวที่พบในพืน้ทีห่าอาหารของไกฟาพญาลอ   

บนซาย: แมลงในอันดับ Orthoptera  บนขวา: ตะเข็บ (C. Chilopoda) 
ลางซาย: ทาก (ล้ินหมา) (C. Gastropoda) ลางขวา: แมลงในอันดับ Hemiptera 
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4.1.3 พื้นท่ีทํารังวางไข 
 ในชวงเดือนพฤษภาคม 2554 ในขณะที่วางแรวเพื่อดักจับไกฟาพญาลอ พบรังของไกฟา
พญาลอ 1 รังและไขฟกเปนตัวแลวเหลือเพียงเศษเปลือกไขทําใหไมสามารถระบุจํานวนไขตอรังได  
รังของไกฟาพญาลอที่พบนั้นทํารังบนพื้นดิน โดยมีเศษใบไมรองบริเวณโคนตนเคี้ยมคะนอง  
Shorea henryane ที่สูง 4.6 เมตร ขนาดเสนผานศูนยกลางตน 42 เซนติเมตร และมีตนเคี้ยม
คะนองอีกตนอยูดานทิศเหนือและมีเถาหญาสูง 65 เซนติเมตร บังรังไว ขนาดรังกวาง 28 ซม. ที่
ความสูง 122 เมตร จากระดับน้ําทะเล มีความหนาแนนของไมยืนตน 0.11 ตนตอตารางเมตร 
ความหนาแนนของไมพื้นลาง 3.77 ตนตอตารางเมตร มีความหนาแนนเรือนยอด 86.75% และ มี
ความหนาแนนในแนวดิ่ง 76.51% ความสูงของใบไมทับถมบนพื้น 6 เซนติเมตร มีหญาปกคลุม
พื้นที่ 54% และมีเมล็ดพืชในพื้นที่ 54% ตามลําดับ (ภาพที่ 4.6) ปจจัยกายภาพและชีวภาพของ
พื้นที่ทํารังวางไขแสดงในตารางที่ 4.5 

 

ภาพที่ 4.6 พื้นที่สรางรังของไกฟาพญาลอ ซาย: รังของไกฟาพญาลอ   ขวา: สภาพพื้นที่สรางรัง
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ตารางที่ 4.5 แสดงขอมูลปจจัยกายภาพและชีวภาพของพื้นที่ทํารังวางไขของไกฟาพญาลอ วันที่ 
10 พฤษภาคม 2554 

ปจจยั ในฤดูสืบพันธุ (n=1) 
กา

ยภ
าพ

 อุณหภูมิ (oC) 30.0 
ความช้ืนสัมพัทธ (%) 91.17 
ความสูงจากระดับน้ําทะเล (ม.) 122 
ปริมาณน้ําฝน (มม.) 0 

ชีว
ภา

พ 

 
ความหนาแนนของไมยืนตน (ตน/ตร.ม.) 

 
0.11 

ความหนาแนนของไมพื้นลาง (ตน/ตร.ม.) 6.67 
ความหนาแนนเรือนยอด (%) 86.75 
ความหนาแนนในแนวด่ิง (%) 76.51 
ความสูงของใบไมทับถมบนพื้น (ซม.) 6 
หญาปกคลุมพื้นที่ (%) 54 
เมล็ดพืชในพื้นที่ (%) 54 
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สัตวที่พบในพื้นที่ทํารังวางไขพบวาเปนสัตวไมมีกระดูกสันหลังกลุมแมลง (Insecta) มาก
ที่สุด 86.82% รองลงมาคือกลุมแมงมุม เห็บ ไร (Arachnida) 12.00% และหอย (Gastropoda) 
1.20% และเม่ือวิเคราะหเฉพาะกลุมแมลงพบแมลงในอันดับผ้ึง ตอ แตน มด (Hymenoptera) มี
มากเปนอันดับหนึ่งคือ 53.34% รองลงมาคือแมลงในอันดับปลวก (Isoptera) 31.88% อันดับ
ตั๊กแตน จิ้งหรีด (Othoptera) 0.64% ตามลําดับ นอกจากนี้ยังพบไมรองรอยของสัตวผูลาและ
กิจกรรมของมนุษยบริเวณใกลเคียงรัง และรังที่พบอยูหางจากส่ิงกอสรางของมนุษย 984 เมตร 

ตารางที่ 4.6 แสดงเปอรเซน็ตสัตวทีพ่บในพื้นที่ทํารังวางไขของไกฟาพญาลอ 

สัตวที่พบในพื้นที่ทํารังวางไข เปอรเซ็นตที่พบ 
1. O. Orthoptera 0.64 
2. O. Blattodea 0.11 
3. O. Isoptera  31.88 
4. O. Homoptera  0.32 
5. O. Coleoptera  0.32 
6. O. Lepidoptera 0.21 
7. O. Hymenoptera 53.34 
รวม C. Insecta 86.82 
8. C. Gastropoda 1.17 
9. C. Arachnida 12.00 
รวม  100 

 
รังของไกฟาพญาลอที่พบนั้นมีลักษณะคลายคลึงกับรังของไกฟาพญาลอที่ อุทยาน

แหงชาติเขาใหญ (Sukumal, 2009) กลาวคือ ไกฟาพญาลอจะสรางรังบนพื้นใตโคนตนไม ที่มี
ขนาดใหญ และจะมีตนไมหรือไมพุมบังรังไว  ทีอุ่ทยานแหงชาติเขาใหญรังของไกฟาพญาลอที่พบ
จะมีใบหวาย Ruttan sp. รองพื้นรัง แตในการศึกษาคร้ังนี้พบใบของตนเคี้ยมคะนอง Shorea 
henryane ซึ่งเปนใบของตนที่ไกฟาพญาลอไปสรางรังไวใตตนนั่นเอง ทั้งนี้คาดวาวัสดุที่ใชรองรังจะ
เปนใบไมของตนที่ไกฟาพญาลอไปสรางรังไว รังของพญาลอที่เขาใหญสรางบนพื้นที่ที่ลาดเอียง 
ตางจากผลการศึกษาคร้ังนี้ที่รังสรางบนพื้นราบ ทั้งนี้เปนเพราะที่อุทยานแหงชาติเขาใหญไกฟา
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พญาลออาศยัอยูบริเวณเชิงเขา แตพื้นที่ที่ศึกษาคร้ังนี้ (เขตรักษาพันธุสัตวปาเขาอางฤาไน) เปน
พื้นราบ ซึ่งสัตวในตระกูลไกฟาไกปาสวนใหญพบวาจะสรางรังโดยการตีหลุมและหรือมีการนํา
ใบไมแหงมารอง โดยที่บริเวณรังจะมีการปกปดคอนขางมิดชิด (วีรยุทธ เลาหะจินดา, 2528; 
สมาคมอนุรักษไกฟาแหงชาติ, 2534; Delacour,1997 ) พบวาไกฟาพญาลอสรางรังและวางไข
ตางชวงเวลากันคือในพื้นที่เขาใหญไกฟาพญาลอจะทํารังวางไขในชวงเดือนเมษายนถึงมิถุนายน 
(Praditsup, 2004; Sukamal และคณะ 2010) แตการศึกษาคร้ังนี้พบในชวงเดือนพฤษภาคมเพียง
รังเดียว แตในสภาพกรงเล้ียงพบวาฤดูการผสมพันธุและวางไขของไกฟาพญาลอ อยูระหวางเดือน
มีนาคม-มิถุนายน (สมพงศ บุญสนอง, 2550) พื้นที่ที่พบการสรางรังจะมีไมยืนตนไมหนาแนน ไม
พื้นลางและโครงสรางไมพื้นลางคอนขางหนาแนน และมีความทึบเรือนยอดสูง แตบริเวณที่เปนรัง
จะมีการปกปดและปกคลุมรังไวอยางมิดชิด Wang และคณะ (2006) รายงานวา White-eared 
Pheasant (Crossoptilon crossoptilon) และ Li และคณะ (2009) รายงานวา Brown-eared 
Pheasant (Crossoptilon mantchuricum) สรางรังในพื้นที่ลักษณะนี้เชนเดียวกัน 

สัตวที่พบในพื้นที่ทํารังวางไขพบแมลงเปนกลุมหลัก และพบแมลงกลุม มด ตอ แตน 
(Hymenoptera) เปนกลุมใหญซึ่งคลายคลึงกับพื้นที่ทํารังวางไขของไกฟา Ring-necked 
Pheasant (Doxon, 2005) และของนกยูงที่หวยขาแขง (Pinthong, 2010)  และนอกจากนั้นยังพบ
สัตวในกลุมแมงมุม เห็บไร และหอย ซึ่งเปนแหลงโปรตีนสําหรับการเล้ียงลูกไกอีกดวย สมพงษ 
บุญสนอง (2550) รายงานวาลูกไกฟาพญาลอในกรงเล้ียงจะเพิ่มปริมาณการกินอาหารอยาง
รวดเร็วตั้งแตสัปดาหที่ 1 จนถึงสัปดาหที่ 24 โดยไกฟาพญาลอที่อายุสัปดาหแรกกินอาหารเฉล่ีย 
5.03 + 1.50 กรัม/ตัว/วัน โดยจะกินอาหารที่เปนโปรตีนเปนสวนใหญ 

 
 4.1.4 ชนิดอาหารของไกฟาพญาลอ 

 จากการศึกษาพบมูลทั้งหมด 10 ตัวอยางจากการวิเคราะหชนิดอาหารจากมูลของไกฟา
พญาลอเทียบจากน้ําหนักแหงพบวามีแมลง 0.64% เปลือกหอย 2.8 % เมล็ดพืช 3.8%  พืชใบ
เล้ียงคู 0.18% และ พืชใบเล้ียงเดี่ยว 0.14% กรวด 2.12% ตามลําดับ และไมสามารถระบุได 
90.32% ซึ่งคาดวาจะเปนอาหารสวนที่ถูกยอยเรียบรอยแลว (ภาพที่ 4.7และภาพที่ 4.8) 
 
 
 



42 

 

 ตารางที่ 4.7 แสดงเปอรเซน็ตชนิดอาหารตอน้ําหนักแหง (n=10) 
ชนิดอาหารจากมูลของไกฟาพญาลอ เปอรเซ็นต 
น้ําหนักแหง = 64.42 กรัม 
1.O. Isoptera  0.34 
2.O. Coleoptera  0.26 
3.O. Hymenoptera 0.03 
รวม C. Insecta 0.63 
4.C. Gastropoda 2.70 
5. เมล็ดพชื 3.80 
6. พืชใบเล้ียงคู 0.18 
7,พืชเล้ียงเดี่ยว 0.14 
8. กรวด 2.12 
ไมสามารถระบุได 90.32 

 
 จากการวิเคราะหมูลพบวาไกฟาพญาลอเปนสัตวที่กินทั้งพืชและสัตว (omnivore) และหาก
ไมนําสวนที่ระบุไมไดมาวิเคราะหจะพบวาไกฟาพญาลอกินเมล็ดพืชมากกวาแมลง ทั้งนี้อาจเปน
เพราะในพื้นที่ที่ไกฟาพญาลออยูมีพืชที่เปนอาหารอยูมากและ ออกผลสลับชวงกันทําใหไกฟา
พญาลอมีอาหารจําพวกลูกไมกินตลอดป เชน มะเมา Antidesma thwaitesianum ไทร (วงศ 
MORACEAE) ซึ่งจากการศึกษาพฤติกรรมการกินอาหารของไกฟาพญาลอที่เขาใหญพบวาไกฟา
พญาลอสามารถกินพืชไดมากถึง 9 ชนิด (Praditsup, 2004) และจากการผาดูกึ๋นของไกฟา
พญาลอที่ติดแรวตายพบผลพีพวน Uvaria rufa Bl อยูเปนจํานวนมาก นอกจากนี้ยังพบหอยและ
แมลงตางๆอีกดวย  
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ภาพที่ 4.7 แสดงตัวอยางของพืชอาหารที่พบในมูลของไกฟาพญาลอ 
          ซาย: ลูกไทร Ficus benjamina ขวา: ผลพีพวน Uvaria rufa Bl 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 ภาพที่ 4.8 แสดงตัวอยางของอาหารที่พบในกึน๋และกระเพาะของไกฟาพญาลอ    
  บนซาย: ผลพีพวน Uvaria rufa Bl  บนขวา: กอนกรวด    
  ลางซาย: อาหารในกระเพาะ     ลางขวา: หอย (C. Gastropoda) 
 
 

1 ซม. 
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1.5 การถูกรบกวนการดํารงชีพจากมนุษยของไกฟาพญาลอ 
 ผลการศึกษาระยะจากตําแหนงถิ่นที่อยูของไกฟาพญาลอ ถึงตําแหนงที่ตั้งของสถานีวิจัย
สัตวปาฉะเชิงเทราและถนนสาย 3259 (จุดที่มีกิจกรรมของมนุษย) คือ 46.87- 2,276.11 เมตร  
พบวามีกิจกรรมของมนุษยในถิ่นที่อยูของไกฟาพญาลอ 3 ใน 13 คร้ังที่ทําการเก็บขอมูลคิดเปน 
23.07% โดยกิจกรรมของมนุษยที่เกิดข้ึนเปนการเดินสํารวจพันธุไมและสัตวปาของเจาหนาที่เขต
รักษาพันธุสัตวเขาอางฤาไน ระยะที่ใกลที่สุด (46.87 เมตร) คือตําแหนงที่พบไกฟาพญาลอถูกรถ
ชนตายที่บริเวณริมถนนสาย 3259 (ภาพที่ 4.9) ซึ่งหากพิจารณาจากระยะหางจากมนุษยจะพบวา
ไกฟาพญาลออยูหางจากมนุษยคอนขางมากถึงแมวามนุษย(เจาหนาที่)จะไมทําอันตรายก็ตาม 

ภาพที่ 4.9 แสดงปจจัยรบกวนจากมนุษย 
  บนซาย ตําแหนงที่พบซากไกฟาพญาลอหางจากถนน 3259  46.87 เมตร    
  บนขวา : เคร่ืองสงสัญญาณวิทยุทีเ่หลือ 
        ลาง: รองรอยการเดินสํารวจพนัธุไมของเจาหนาที่
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4.2 ถ่ินท่ีอยูของไกปาตุมหูขาว 

ผลการศึกษาพบวาไกปาตุมหูขาวเลือกใชพื้นที่ในปาปลูกและปาดิบแลงบริเวณรอบสถานี
วิจัยสัตวปาฉะเชิงเทรา ซึ่งหางจากที่ทําการเขตรักษาพันธุฯประมาณ 400 เมตรที่ความสูง 86-123 
เมตรจากระดับน้ําทะเล และพบพื้นที่ที่ใชประโยชน 3 รูปแบบคือ 1.พื้นที่เกาะนอนจํานวน 40 แหง 
(เพศผู 30 แหง และเพศเมีย 10 แหง) 2. พื้นที่หากินจํานวน 20 แหง (แบงเปนเพศผู 14 แหง และ
เพศเมีย 6 แหง) 3. พื้นที่ทํารังวางไข 6 แหง 

 
 

4.2.1 ลักษณะพื้นท่ีเกาะนอน 
 จากการติดตามเสียงขันของไกปาตมหูขาวในตอนเชากอนที่ไกปาตุมหูขาวจะลงจากคอน
นอนและสังเกตจากกองมูลที่ไกถายไว (ภาพที่ 4.10) สามารถระบุที่นอนไกปาตุมหูขาวไดจํานวน 
40 แหง  แบงเปนชวงฤดูสืบพันธุ (เดือนพฤศจิกายน - เดือนเมษายน) 33 แหง และนอกฤดูสืบพันธุ 
(เดือนพฤษภาคม-เดือนตุลาคม) 7 แหง และสังเกตพฤติกรรมของไกปาตุมหูขาวกอนที่จะข้ึนคอน
นอนไดดังนี้ ไกปาตุมหูขาวเพศผูจะเดินหากินและขันไปเร่ือยๆ (ในชวงฤดูสืบพันธุ) เม่ือพบที่นอนที่
เหมาะสมจะคอยๆบินไตจากกิ่งที่ต่ําของตนนอน หรือกิ่งไมของตนใกลเคียงเพื่อข้ึนที่เกาะนอน 
กอนพระอาทิตยตกดินในเวลาประมาณ 18:00 น. และไมเปล่ียนที่เกาะนอนตลอดคืน ในชวงฤดู
สืบพันธุเม่ือไกปาเพศผูอยูที่ตําแหนงเกาะนอนกอนที่จะนอนมันจะขันไปทุกทิศทางเพื่อประกาศ
อาณาเขต ในการศึกษาคร้ังนี้พบวาไกปาเพศเมียจะเกาะนอนบนกิ่งเดียวกับไกปาเพศผูเกือบ
ทั้งหมด (9 ใน 10) มีเพียง 1 ตัวเทานั้นที่เกาะนอนที่ตนอ่ืนแตหางจากตนที่ตัวผูเกาะนอนเพียง 1 
เมตรในชวงเชากอนลงจากคอน เม่ือไกปาตุมหูขาวตื่นจะมองไปรอบๆกอนที่จะบินไปยังตนไมที่
เตี้ยกวาแลวจึงบินลงพื้นและเดินหากินในทันที โดยในชวงฤดูสืบพันธุไกปาเพศผูจะหมุนตัวขันไป
รอบๆทุกทิศทางกอนที่จะบินลงจากคอนนอน ในชวงเวลาประมาณ 5:20 -6:40 น. พื้นที่เกาะนอน
ของไกปาตุมหูขาวทั้ง 40 ที่ พบในปาปลูกและปาดิบแลงที่ความสูง 86-123 เมตรจาก
ระดับน้ําทะเล ไกปาตุมหูขาวเลือกไมยืนตนเปนที่เกาะนอน 62.5% เลือกไมเล้ือยเปนที่เกาะนอน 
35% และเลือกไมพุมเปนที่เกาะนอน 2.5% โดยตนที่เกาะนอนมีความสูงมากกวา 4 เมตร  มีขนาด 
DBH เฉล่ีย 40.48 เซนติเมตร และเกาะนอนที่ความสูงเฉล่ีย 4.41 เมตรจากพื้นดินบนกิ่งขนาด 
5.71 เซนติเมตร และมีระยะหางจากลําตนนอนถึงจุดนอนเฉล่ีย 5.08 เมตร พื้นที่เกาะนอนมีความ
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หนาแนนของไมยืนตนเฉล่ีย 0.06 ตนตอตารางเมตร ความหนาแนนของไมพื้นลางเฉล่ีย 5.24 ตน
ตอตารางเมตร มีความหนาแนนเรือนยอดเฉล่ีย 75.66% และ มีความหนาแนนในแนวดิ่งเฉล่ีย 
53.02.% ตามลําดับ (ภาพที่ 4.10) รายละเอียดในลักษณะของพื้นที่เกาะนอนทั้งปจจัยกายภาพ
และชีวภาพของพื้นที่เกาะนอนแสดงในตารางที่ 4.8 เม่ือทดสอบความแตกตางของปจจัยกายภาพ
และชีวภาพของไกปาตุมหูขาวระหวางในฤดูสืบพันธุกับนอกฤดูสืบพันธุดวยสถิติ Mann-Whitney 
U-test พบวามีความแตกตางอยางมีนัยสําคัญในปจจัย ความชื้นสัมพัทธ (p=0.007) และความ
หนาแนนไมยืนตน (p=0.001) 
ตารางที่ 4.8 แสดงคาเฉล่ีย±SD ขอมูลปจจัยกายภาพและชีวภาพของพื้นที่เกาะนอนของไกปา
ตุมหูขาวในฤดูสืบพนัธุและนอกฤดูสืบพนัธุ 

 
*หมายเหตุ มีความแตกตางอยางมีนัยสําคัญที่ p<0.05  

ปจจัย ในฤดูสืบพันธุ  
(n=33) 

นอกฤดูสืบพันธุ 
(n=7) 

กา
ยภ

าพ
 อุณหภูมิ (oC) 25.60±1.29 25.5±0.52 

ความช้ืนสัมพัทธ (%)* 79.90±7.95 88.1±5.04 
ความสูงจากระดับน้ําทะเล (ม.) 104.40±8.07 109.4±4.99 
ปริมาณน้ําฝน (มม.) 2.10±2.69 5.3±4.46 

    
    

    
    

    
    

    
    

    
    

  ชี
วภ

าพ
 

 
ความหนาแนนของไมยืนตน (ตน/ตร.ม.)* 0.05±0.02 0.07±0.01 
ความหนาแนนของไมพื้นลาง (ตน/ตร.ม.) 5.25±3.05 5.22±2.11 
ความหนาแนนเรือนยอด (%) 75.20±14.07 77.6±6.62 
ความหนาแนนในแนวด่ิง (%) 54.17±17.05 47.59±17.70 
   

ตน
เกา

ะน
อน

 

 
DBH ตนเกาะนอน (ซม.) 40.3±18.27 43.6±18.08 
ความสูงตนเกาะนอน (ม.) 9.23±4.20 9.32±1.93 
ความสูงที่เกาะนอน (ม.) 4.35±1.32 4.66±1.34 
ขนาดเสนผานศูนยกลางก่ิงเกาะนอน (ซม.) 5.9±1.62 4.78±1.70 
ระยะจากลําตนนอนถึงจุดนอน (ม.) 5.30±3.22 4.08±2.54 
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โดยพื้นที่เกาะนอนจะมีลักษณะพื้นลางเปดโลง ไมยืนตนไมหนาแนน ความหนาแนนเรือนยอด
สูง ความสูงกิ่งเกาะนอน (4.42 เมตร) ขนาดเสนผานศูนยกลางกิ่งเกาะนอน (5.7 เซนติเมตร) และ
ระยะหางจากลําตนถึงจุดเกาะนอน (5.0 เมตร) ซึ่งผลการศึกษานี้คลายคลึงกับของ Wanghongsa 
(2009) ในพื้นที่เดียวกัน ซึ่งนาจะเปนพื้นที่ที่เหมาะสมสําหรับการเกาะนอนของไกปาตุมหูขาว 
เนื่องจากระยะที่ไกปาสามารถจะปองกันอันตรายจากผูลา โดยหากผูลาเขาหาไกปาจากการปน
ตนไมจะเกิดแรงส่ันสะเทือนของกิ่งทําใหไกปารูตัวและมีเวลาที่จะหนีจากผูลาไดและระยะของกิ่ง
นอนที่สูงจากพื้นมากกวา 4 เมตรเปนระยะที่สูงกวาชางซึ่งปองกันการรบกวนจากชางไดเนื่องจาก
ในพื้นที่มีประชากรชางอยูมาก (Wanghongsa, 2009 และ Sukumar, 1989) โดยเพศเมียจะมี
ระยะหางจากโคนตนถึงที่เกาะนอนมากกวาเพศผูเนื่องจากเพศเมียมีน้ําหนักเบากวาดังนั้น 
ระยะหางที่มากกวาทําใหปลอดภัยมากกวาเพราะจะมีเวลาหนีจากสัตวผูลาไดมากข้ึน การศึกษา
คร้ังนี้พบวามีความแตกตางอยางมีนัยสําคัญระหวางในฤดูสืบพันธุและนอกฤดูสืบพันธุในปจจัย
ความชื้นสัมพัทธซึ่งชวงนอกฤดูสืบพันธุตรงกับชวงฤดูฝนจึงทําใหมีความชื้นสัมพัทธที่สูงกวาในฤดู
สืบพันธุซึ่งตรงกับฤดูแลงนั่นเองและเก็บขอมูลในชวงขณะที่ไกลงจากตอนซึ่งเปนตอนเชา และ
แตกตางอยางมีนัยสําคัญในปจจัยความหนาแนนของไมยืนตนซึ่งชวงนอกฤดูสืบพันธุไกปาจะไมมี
การปองกันอาณาเขต (วีรยุทธ เลาหะจินดา, 2528; Wanghongsa, 2009) ทําใหไกปามีโอกาส
การเลือกใชตนไมเกาะนอนไดมากข้ึน พื้นที่ที่ไปใชเกาะนอนหลากหลายข้ึนจึงอาจทําใหความ
หนาแนนของไมยืนตนแตกตางกัน 
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ภาพที่ 4.10 แสดงพื้นทีเ่กาะนอนของไกปาตุมหูขาว 

  บน: ตําแหนงที่ไกปาตุมหูขาวเกาะนอน  ลาง: สภาพพื้นที่เกาะนอน  
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4.2.2 ลักษณะพื้นท่ีหาอาหาร 
 จากการตามเสียงรองของไกปาตุมหูขาวและสังเกตรองรอยการคุยเข่ียและพบ

เห็นตัวไกปาขณะหาอาหารทําใหสามารถระบุพื้นที่หาอาหารของไกปาตุมหูขาวจํานวน 20 ที่ 
แบงเปนชวงฤดูสืบพันธุ (เดือนมีนาคม 2554 ถึง เดือนเมษายน 2554 และ เดือนพฤศจิกายน 
2554 ถึง เดือนมีนาคม 2555) 18 ที่ และนอกฤดูสืบพันธุ (เดือนพฤษภาคม 2554 ถึง ตุลาคม 
2554) 2 ที่ โดยพื้นที่หากินสวนใหญ (12/20) อยูใกลและซอนทับกับพื้นที่เกาะนอน (ภาพที่ 4.11) 
และสังเกตพฤติกรรมของไกปาตุมหูขาวขณะหากิน พบวาหลังจากที่ไกปาตุมหูขาวลงจากที่เกาะ
นอนเร่ิมเดินหากินบริเวณรอบๆพื้นที่นอน ในชวงฤดูสืบพันธุไกปาเพศผูจะสงเสียงขันขณะเดินหา
กินเปนระยะๆ ไกปาตุมหูขาวจะคุยเข่ียอาหารโดยใชตีนและปากและใชปากจิกอาหาร พบไกปาตุม
ขาวหยุดพักในชวงเวลาประมาณ 11:00–13:00น. และออกหากินตอจนกระทั่งข้ึนคอนนอน .ชวง
นอกฤดูสืบพันธุไกปาตุมหูขาวจะหากินเพียงลําพังตัวเดียวแตในชวงฤดูสืบพันธุพบไกปาตุมหูขาว
รวมฝูงหากินในฝูงมีจํานวนไก 5-15 ตัวตอ 1 ฝูง (ภาพที่ 4.12) ฝูงที่พบวามีจํานวนมากสุดคือ 15 
ตัว (เพศผู 2 ตัวและเพศเมีย 13 ตัว) ในชวงปลายเดือนมีนาคม 2555 พบไกปาตุมหูขาว 2 คู กําลัง
จิกกินลูกหวา (Syzygium cumini) บริเวณโรงเก็บรถของสถานีวิจัยสัตวปาฉะเชิงเทรา (ภาพที่ 
4.13-ภาพที่ 4.14) พื้นที่หากินของไกปาตุมหูขาวทั้ง 20 ที่ พบในปาดิบแลง ที่ ความสูง 89-119 
เมตร.จากระดับน้ําทะเล พื้นที่มีความหนาแนนของไมยืนตนเฉล่ีย 0.06 ตนตอตารางเมตร ความ
หนาแนนของไมพื้นลางเฉล่ีย 4.05 ตนตอตารางเมตร มีความหนาแนนเรือนยอดเฉล่ีย 76% และ มี
ความหนาแนนในแนวดิ่งเฉล่ีย 37.34% ความสูงของใบไมทับถมบนพื้นเฉล่ีย 5.74 เซนติเมตร มี
หญาปกคลุมพื้นที่เฉล่ีย 50.21%และมีเมล็ดพืชในพื้นที่เฉล่ีย 51.06% ตามลําดับ ปจจัยกายภาพ
และชีวภาพของพื้นที่หาอาหารแสดงในตารางที่ 4.9 เนื่องจากพบพื้นที่หาอาหารในชวงนอกฤดู
สืบพันธุเพียงสองแหงทําใหไมสามารถทดสอบความแตกตางโดยใชสถิติ Mann-Whitney U-test 
ไดแตเม่ือพิจารณาจากคาเฉล่ียพบวาความสูงของใบไมทับถมบนพื้น รอยของหญาปกคลุมพื้นที่
และรอยละของเมล็ดพืชในพื้นที่เฉล่ียแตกตางกัน 
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ภาพที่ 4.11 แสดงพื้นที่หากินของไกปาตุมหูขาว 

 

 

 

 

 

 

 

 

ภาพที่ 4.12 แสดงฝูงไกปาตุมหูขาวขณะหากิน 

. 
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ภาพที่ 4.13 แสดงไกปาตุมหูขาวในพื้นทีห่าอาหาร 

บน: ไกปาตุมหูขาว 2 ตัวขณะหากินใกลโรงรถในสถานีวิจยัฯ 

   ลาง: รองรอยคุยเข่ียของไกปาตุมหูขาว 
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ตารางที่ 4.9 แสดงคาเฉล่ีย±SD ขอมูลปจจยักายภาพและชีวภาพของพื้นที่หากินของไกปาตุมหู
ขาวในฤดูสืบพันธุและนอกฤดูสืบพนัธุ 

ปจจัย 
ในฤดูสืบพันธุ 

(n=18) 
นอกฤดูสืบพันธุ 

(n=2) 

กา
ยภ

าพ
 อุณหภูมิ (oC) 29.70±3.22 29.70±1.08 

ความช้ืนสัมพัทธ (%) 83.90±12.51 85.70±2.56 
ความสูงจากระดับน้ําทะเล (ม.) 107.20±9.30 108.60±2.12 
ปริมาณน้ําฝน (มม.) 2.70±1.65 2.76±6.90 

ชีว
ภา

พ 

 
ความหนาแนนของไมยืนตน (ตน/ตร.ม.) 0.06±0.03 0.08±0.00 
ความหนาแนนของไมพื้นลาง (ตน/ตร.ม.) 4.02±5.17 4.69±0.59 
ความหนาแนนเรือนยอด (%) 66.38±18.97 66.83±12.37 
ความหนาแนนในแนวด่ิง (%) 36.28±31.43 38.54±7.95 
ความสูงของใบไมทับบนพื้น (ซม.) 5.90±1.27 3.50±2.12 
หญาปกคลุมพื้นที่ (%) 50.20±7.73 59.50±6.36 
เมล็ดพืชในพื้นที่ (%) 49.20±8.95 59.0±12.44 
   

 
 
สัตวที่พบในพื้นที่หาอาหารพบวาสัตวไมมีกระดูกสันหลังกลุมแมลง (Insecta)  พบมาก

ที่สุด 94.21% รองลงมาคือกลุมแมงมุม เห็บ ไร (Arachnida) 3.68% และหอย (Gastropoda) 
0.64% และเม่ือวิเคราะหเฉพาะกลุมแมลงพบแมลงในอันดับผ้ึง ตอ แตน มด (Hymenoptera) มี
มากเปนอันดับหนึ่งคือ 45.47% รองลงมาคือแมลงในอันดับปลวก (Isoptera) 31.7% อันดับแมลง
หางดีด Dermaptera 12.74% (ตาราง 4.10) และ ภาพที่ 4.14 และภาพที่ 4.15  
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ตารางที่ 4.10. แสดงเปอรเซ็นตของสัตวทีพ่บในพืน้ที่หาอาหารของไกตุมหูขาว 
 
 

 
 

 

ชั้น (Class) เพศผู เพศเมีย 
 1. O. Thysanura 0 0.26 

2. O. Collembola 0.02 0.37 
3. O. Orthoptera 2.89 3.61 
4. O. Dermaptera  0.13 0.32 
5. O. Blattodea 1.12 2.49 
6. O. Isoptera  29.91 31.74 
7. O. Psocoptera 0.16 0.11 
8. O. Hemiptera 0.72 0.42 
9. O. Homoptera  1.15 1.11 
10 .O. Coleoptera  2.68 1.75 
11. O. Lepidoptera 0.18 0.16 
12. O. Diptera 15.48 0.21 
13. O. Hymenoptera 39.91 51.11 
รวม C.Insecta 94.35 93.66 
14. C. Gastropoda 0.62 0.74 
15. C. Diplopoda 0.32 0.31 
16. C. Oligochaeta 0.32 0.84 
17. C. Chilopoda 0.32 1.06 
18. C. Arachnida 3.99 3.13 
19. C. Reptilia  0.02 0.21 
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ภาพที่ 4.14 แผนภูมิรูปแทงแสดงการเปรียบเทยีบเปอรเซน็ตสัตวที่พบในพื้นทีห่าอาหาร
ของไกปาตุมหูขาวเพศผูและเพศเมีย 
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ภาพที่ 4.15 แสดงตัวอยางสัตวที่พบในพืน้ที่หาอาหารของไกปาตุมหูขาว 
บนซาย: แมลง (C. Insecta)    บนขวา : ตะเข็บ (C. Chilopoda)  
ลางซาย: แมงมุม (O. Arachnida)   ลางขวา: หอยทาก (C. Gastropoda) 

 

พื้นที่หาอาหารของไกปาตุมหูขาวมีลักษณะพื้นลางเปดโลง มีความหนาแนนของไมยืนตน 
ไมพื้นลางและโครงสรางไมพื้นลางนอย เนื่องจากในขณะที่ไกปาตุมหูขาวกําลังเดินหากินจะตอง
ระวังผูลาดวยถาหากพื้นที่รกทึบมากทําใหมันไมสามารถเห็นผูลาได ซึ่งพื้นที่หากินของไกปาตุมหู
แดงในสถานีเพาะเล้ียงสัตวปาหวยขาแขง จังหวัดอุทัยธานีใชพื้นที่ลักษณะเปดโลงเชนนี้เหมือนกนั 
(Iamsiri และ Gale, 2008) แตพบวาในไกปาสีเทา (Gallus sonneratii) ในประเทศอินเดียมักจะ
อาศัยอยูในพื้นที่ที่มีความหนาแนนของส่ิงปกคลุมดินคอนขางเนื่องจากมีแมลงอาศัยอยูมาก 
(Subramanian และคณะ, 2008) ในการศึกษาคร้ังนี้พบวาพื้นที่เกาะนอนและพื้นที่หากินทับซอน
กัน (ภาพที่ 4.16) ซึ่งเม่ือสังเกตจากพฤติกรรมของไกปาจะพบวาเม่ือไกลงจากคอนนอนจะเร่ิมออก
หากินในทันที  
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ภาพที่ 4.16 แสดงพื้นทีเ่กาะนอนและพื้นทีห่ากินของไกปาตุมหูขาวที่ซอนทับกนั 

ไกปาตุมหูขาวกินอาหารไดหลากหลาย โดยมีแมลงเปนกลุมหลัก Wanghongsa (2009) 
รายงานวาไกปาตุมหูขาวเลือกกินสัตวมากกวาพืชโดยกินสัตวรอยละ 78.23 และกินในกลุมของ
สัตวขาขอมากถึงรอยละ 97 ซึ่งคลายคลึงกับการศึกษาในคร้ังนี้ที่พบแมลงในพื้นที่หากินถึงรอย 
94.21 แตแตกตางจากการศึกษาของ Arshad และคณะ (2000) ซึ่งทําการศึกษาในพื้นที่
เกษตรกรรมในประเทศมาเลเซีย พบวาไกปากินเมล็ดปาลมมากถึงรอยละ 81.88 และเปนสัตว
เพียงรอยละ 19.12 ซึ่งอาจเปนเพราะขอจํากัดของพื้นที่โดยที่มาเลเซียทําการศึกษาใรพื้นที่
เกษตรกรรม (สวนปาลม) จึงทําใหไกปามีอาหารใหเลือกนอยซึ่งตางจากพื้นที่ศึกษาในคร้ังนี้ที่เปน
ปารุนสอง ปาดิบแลงเปนสวนใหญ Collias และ Saichuae (1967) และสุทธิพงศ อาศิรพจน 
(2551) รายงานวา ไกปาตุมหูแดงในภาคตะวันตกของประเทศไทยสามารถกินไดทั้งพืชและสัตว 
(omnivores) นอกจากนั้นสุทธิพงศ อาศิรพจน (2551) ยังพบวาไกปาตุมหูแดงจะเลือกใชพื้นที่ตาม
ปจจัยอาหารและมักจะอยูไมหางจากแหลงน้ําซึ่งพื้นที่ในการศึกษาคร้ังนี้มีความหลากหลายของ
ชนิดอาหารและมีปริมาณมาก ทําใหไกปาตุมหูขาวมีตัวเลือกในการกินอาหารที่มีคุณภาพและให
พลังงานสูงเชน พวกสัตวไมมีกระดูกสันหลังเปนตน 
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4.2.3 พื้นท่ีทํารังวางไข 
 ผลการศึกษาพบรังของไกปาตุมหูขาว 6 รัง โดยพบในเดือนมีนาคม 2554 จํานวน 2 รัง 
เดือนเมษายน 2554 จํานวน 2 รัง ตนเดือนพฤษภาคม 2554 1 รังและเดือนกุมภาพันธุ 2555 1 รัง 
โดยไกปาตุมหูขาวจะสรางรังบนพื้นใตโคนตนไมที่ DBH ประมาณ 37.31 เซนติเมตร มีเศษใบไม
รอง มีไมพุม หญาหรือไมเล้ือยเชนเถายานาง Tiliacora triandra สูงประมาณ 40 เซนติเมตร 
ลอมรอบคลายกําบัง ขนาดรังกวาง 22.9 ซม. ตีเปนหลุมลึกประมาณ 3.73 เซนติเมตร มีจํานวนไข
ตอรัง 3-4 ฟอง ที่ความสูง 122 เมตรจากระดับน้ําทะเล มีความหนาแนนของไมยืนตนเฉล่ีย 0.07 
ตนตอตารางเมตร ความหนาแนนของไมพื้นลางเฉล่ีย 6.76 ตนตอตารางเมตร มีความหนาแนน
เรือนยอดเฉล่ีย 63.66% และ มีความหนาแนนในแนวดิ่งเฉล่ีย 53.8% ความสูงของใบไมทับถมบน
พื้นเฉล่ีย 9 เซนติเมตร มีหญาปกคลุมพื้นที่เฉล่ีย 76.5% และมีเมล็ดพืชในพื้นที่เฉล่ีย 63.8% 
ตามลําดับ (ภาพที่ 4.17) ลักษณะของพื้นที่ทํารังวางไขทั้งปจจัยกายภาพและชีวภาพในตารางที่ 
4.11 

 
 

 

 

 

 

 

 

 

ภาพที่ 4.17 แสดงรังของไกปาตุมหูขาว 

ซาย: แมไกขณะกําลังกกไข     ขวา ไขและรังของไกปาตุมหูขาว: 
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ภาพที่ 4.18 แสดงรังของไกปาตุมหูขาว  บน: รังที่ปกคลุมดวยเถายานาง Tiliacora triandra   
ลาง: พบรังหางจากส่ิงกอสรางในสถานวิีจยัสัตวปาฉะเชิงเทรา 12 เมตร
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ตารางที่ 4. 11 แสดงคาเฉล่ีย±SD ขอมูลปจจัยกายภาพและชีวภาพของพื้นทํารังของไกปาตุมหูขาว 
ปจจัย ในฤดูสืบพันธุ (n=6) 

กา
ยภ

าพ
 

อุณหภูมิ (oC) 28.90±2.95 
ความช้ืนสัมพัทธ (%) 75.30±18.25 
ความสูงจากระดับน้ําทะเล (ม.) 109.50±4.13 
ปริมาณน้ําฝน (มม.) 2.47±2.19 

ชีว
ภา

พ 

 
ความหนาแนนของไมยืนตน (ตน/ตร.ม.) 0.07±0.05 
ความหนาแนนของไมพื้นลาง (ตน/ตร.ม.) 6.76±9.56 
ความหนาแนนเรือนยอด (%) 63.60±19.36 
ความหนาแนนในแนวด่ิง (%) 53.80±12.57 
ความสูงของใบไมทับบนพื้น (ซม.) 9.00±2.99 
หญาปกคลุมพื้นที่ (%) 76.50±11.88 
เมล็ดพืชในพื้นที่ (%) 63.80±13.69 
  

 

สัตวที่พบในพื้นที่ทํารังพบวาเปนสัตวไมมีกระดูกสันหลังกลุมแมลง (Insecta) มากที่สุด 
91.35% รองลงมาคือกลุมแมงมุม เห็บ ไร (Arachnida) 5.88% และหอย (Mollusca) 1.12% และ
เม่ือวิเคราะหเฉพาะกลุมแมลงพบแมลงในอันดับผ้ึง ตอ แตน มด (Hymenoptera) มีมากเปน
อันดับหนึ่งคือ 52.04% รองลงมาคือแมลงในอันดับปลวก (Isoptera) 26.86% อันดับยุง แมลงวัน 

Diptera 3.73% ตามลําดับ เม่ือทดสอบความแตกตางของปจจัยกายภาพและชีวภาพของไกปา
ตุมหูขาวเพศเมียระหวางพื้นที่หากินในฤดูสืบพันธุกับพื้นที่รังพบวามีความแตกตางอยางมี
นัยสําคัญในปจจัย ความสูงของใบไมถับบนพื้นที่ (p=0.028)  และ รอยละของหญาที่ปกคลุมใน
พื้นที่ (p=0.006) 
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ตารางที่ 4.12 แสดงเปอรเซ็นของสัตวทีพ่บในพืน้ที่ทํารังวางไขของไกปาตุมหูขาว 
ชนิดของสัตวที่คาดวาเปนอาหาร เปอรเซ็นตที่พบ 
1. O. Thysanura 0.05 
2. O. Protura  0.05 
3. O. Collembola 0.82 
4. O. Orthoptera 2.15 
5. O. Blattodea 2.15 
6. O. Isoptera  26.86 
7. O. Psocoptera 0.10 
8. O. Hemiptera 1.69 
9. O. Homoptera  0.92 
10. O. Coleoptera  1.33 
11. O. Lepidoptera 0.36 
12. O. Diptera 3.73 
13. O. Hymenoptera 
รวม C. Insecta 

52.04 
91.35 

14. C. Gastropoda 1.12 
15. C. Diplopoda 0.46 
16. C. Oligochaeta  0.10 
17. C. Chilopoda 0.15 
18. C. Arachnida 5.88 

 
พบรังในชวงปลายเดือนกุมภาพันธ-ตนเดือนพฤษภาคม ซึ่งตรงกับชวงปลายฤดูแลงที่มี

ปริมาณน้ําฝนนอยและอุณหภูมิที่อุนเหมาะสมแกการวางไขและเล้ียงดูลูก พื้นที่สรางรังเปดโลง แต
บริเวณที่เปนรังจะมีการปกคลุมปกปดเพื่อปองกันผูลาเชนเถายานาง Tiliacora triandra โดยเปน
รูปแบบของรังในนกกลุมไกฟาไกปา (วีรยุทธ เลาหะจินดา, 2528) การศึกษาของ Iamsiri และ 
Gale (2008) รายงานวาในไกฟาหางลายขวาง Syrmaticus humiae ที่เชียงใหมสรางรังลักษณะนี้
เชนเดียวกัน และในการศึกษาของ Wubbenhorst และ Leuschner, 2006 พบวาไก paridge 
Perdix perdix L. ในประเทศเยอรมันเลือกใชพื้นที่ที่มีความหนาแนนของหญาและใบไมทับถมสูง
ในการสรางรัง อยางไรก็ตามยังพบหลักฐานของสัตวผูลาเชน รอยเทาของสัตวในวงศตะกวดและ
ชะมดบริเวณใกลๆรังนอกจากนี้ยังพบเศษเปลือกไขที่ถูกเจาะกินอีกดวย โดยที่สุทธิพงศ อาศิรพจน 
(2551) รายงานวาไกปาตุมหูแดงที่จังหวัดอุทัยธานีมีการเลือกใชพื้นที่ที่พบรองรอยของสัตวผูลา



61 

 

นอยอีกดวย พื้นที่สรางรังมีความสูงของใบไมทับถมและมีหญาปกคลุมพื้นที่มากกวาพื้นที่หากิน
เนื่องจากเศษใบไมเปนที่อยูของแมลงเพื่อเปนแหลงอาหารใหแกลูกไก (Doxon, 2005) ซึ่ง
สอดคลองกับสัตวที่พบในพื้นที่ โดย Collias และ Saichuae (1967) รายงานวาใน กึ๋นของลูกไก
จํานวน 5 ตัวพบวามีปลวกอยูปริมาณมาก  

4.2.4 ชนิดอาหารของไกปาตุมหูขาว 
 จากการศึกษามูลทั้งหมด 31 ตัวอยาง ผลการวิเคราะหชนิดอาหารจากมูลของไกปาตุมหู
ขาวเม่ือเทียบจากน้ําหนักแหงพบวามีแมลง 8.9% เปลือกหอย 1.77% เมล็ดพืช 1.03พืชใบเล้ียงคู 
4.45% พืชใบเล้ียงเดี่ยว 0.04% กรวด 2.67%  และหญา 0.5 % (ตารางที่ 4.13) ตามลําดับ และ
ไมสามารถระบุได 80.64% ซึ่งเปนอาหารสวนที่ถูกยอยแลว  
ตารางที่ 4.13. แสดงเปอรเซ็นตอาหารที่พบในมูลเม่ือเทยีบน้ําหนกัแหงของไกปาตุมหูขาว (n=31) 

ชนิดอาหารจากมูลของไกปาตุมหูขาว เปอรเซ็นตที่พบ 
น้ําหนักแหงรวม = 162.64 กรัม 
1. O.Isoptera  4.57 
2. O.Coleoptera  3.18 
3. O.Hymenoptera 1.13 
รวม C.Insecta 8.9 
4. C.Gastropoda 1.76 
5. เมล็ดพชื 1.29 
6. พืชใบเล้ียงคู 4.44 
7. พืชใบเล้ียงเดี่ยว 0.04 
8. กรวด 2.66 
9. เมล็ดหญา 0.53 
ไมสามารถระบุได 80.64 
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 ผลการศึกษาชนิดอาหารจากมูลของไกปาตุมหูขาวสอดคลองกับสัตวที่พบในพื้นที่หาอาหาร
ของไกปาตุมหูขาวคือแมลงเปนอาหารหลัก นอกจากนีย้ังมีการกินกรวดและเปลือกหอยเพื่อชวยใน
การยอยอาหาร โดยพบวากอนกรวดในกระเพาะไกบาน (Gallus gallus domesticas) ชวยยอย
อาหารไดดีข้ึนรอยละ 10 (วีรยุทธ เลาหะจินดา, 2528) และพบกอนกรวดในมูลของนกยูงไทยที่
ดอยภูนางจังหวัดพะเยา (สิริรักษ อารทรากร, 2541) และที่หวยขาแขง จังหวัดอุทัยธานี 
(Pinthong, 2008) เชนเดียวกัน จากการศึกษาของ Wanghongsa (2009) พบวาไกปาตุมหูแดงที่
จังหวัดเชียงรายกินแมลงมากที่สุด ตามมาดวยพืชและหอย สวนในมูลไกปาตุมหูขาวมีสัตวในกลุม
แมลงมากที่สุดซึ่งสอดคลองกับการศึกษาในคร้ังนี้ และมีรายงานวาไกปากินใบไผมากที่สุดแตจาก
การศึกษาในคร้ังนี้กลับพบวาในมูลของไกมีเมล็ดหญา (Gramineae) ในปริมาณมากกวาพืชใบ
เล้ียงเดี่ยว  
 
 4.2.5 การถูกรบกวนการดํารงชีพจากมนุษยของไกปาตุมหูขาว 
 ผลการศึกษาระยะจากตําแหนงถิ่นที่อยูของไกปาตุมหูขาว ถึงตําแหนงที่ตั้งของสถานีวิจัย
สัตวปาฉะเชิงเทรา (จุดที่มีกิจกรรมของมนุษย) คือ 12–1,215  เมตร  พบวามีกิจกรรมของมนุษยใน
ถิ่นที่อยูของไกปาตุมหูขาว 7 ใน 13 คร้ังที่ทําการเก็บขอมูลคิดเปน 53.8% โดยกิจกรรมของมนุษย
ที่เกิดข้ึนเปนการเดินผาน 43.3 % และการข่ีรถมอเตอรไซดผาน ของเจาหนาที่สถานีวิจัยสัตวปา
เขาอางฤาไน 35%  ตําแหนงที่พบไกอยูใกลมนุษยมากที่สุดคือ 12 เมตร ทั้งนี้เนื่องจากเปนบริเวณ
ของบานพักและสํานักงานของเจาหนาที่สถานีวิจัยสัตวปาฉะเชิงเทรา ซึ่งไมทําอันตรายตอไกปา 
และเม่ืออยูใกลกับมนุษย สัตวผูลาชนิดอ่ืนๆทีมี่ความระแวดระวังศัตรูซึ่งคือมนุษยมักจะไมกลาเขา
มาทํารายมันเชนกัน 
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4.3 ผลการเปรียบการใชถ่ินท่ีอยูของไกฟาพญาลอและไกปาตุมหูขาว 
4.3.1 พื้นท่ีเกาะนอน 
 จากขอมูลปจจัยกายภาพ 4 ปจจัย ไดแกอุณหภูมิ ความชื้นสัมพัทธ ความสูงจาก
ระดับน้ําทะเล และปริมาณน้ําฝน ปจจัยชีวภาพจํานวน 9 ปจจัยไดแก ความหนาแนนของไมยืน
ตน  ความหนาแนนของไมพื้นลาง ความหนาแนนเรือนยอด ความหนาแนนในแนวดิ่ง DBHของ
ตนเกาะนอน (ซม.) ความสูงตนเกาะนอน ความสูงที่เกาะนอน เสนผานศูนยกลางกิ่งเกาะนอน 
ระยะจากโคนตนนอนถึงตําแหนงเกาะนอน เนื่องจากพบที่เกาะนอนของไกฟาพญาลอเพียง 2 ที่ 
ทําใหไมสามารถทดสอบความแตกตาง โดยใชสถิติ Mann-Whitney U-test  ไดแตหากเม่ือ
พิจารณาแนวโนมของคาเฉล่ียของปจจัยตางๆ ระหวางไกฟาพญาลอ และไกปาตุมหูขาวพบวามี
ความแตกตาง ในปจจัย ความหนาแนนของไมยืนตนและความความหนาแนนเรือนยอด ความ
หนาแนนในแนวดิ่ง และระยะจากลําตนนอนถึงจุดนอน 

ตารางที่ 4.14 แสดงคาเฉล่ีย±SD. ขอมูลปจจัยกายภาพและชีวภาพพื้นทีเ่กาะนอนของไกฟา
พญาลอและไกปาตุมหูขาวในรอบ 1 ป 

ปจจัย ไกฟาพญาลอ  
(n=2) 

ไกปาตุมหูขาว 
(n=40) 

กา
ยภ

าพ
 อุณหภูมิ (oC) 26±0.14 25.6±1.19 

ความช้ืนสัมพัทธ (%) 91.5±3.53 81.3±8.11 
ความสูงจากระดับน้ําทะเล (ม.) 117.5±0.70 105.3±7.81 
ปริมาณน้ําฝน (มม.) 2.79±3.95 2.69±3.26 

ชีว
ภา

พ 

  
ความหนาแนนของไมยืนตน (ตน/ตร.ม.) 0.14±0.00 0.05±0.02 
ความหนาแนนของไมพื้นลาง (ตน/ตร.ม.) 6.69±4.13 5.24±2.88 
ความหนาแนนเรือนยอด(%) 91±1.41 75.66±13.04 
ความหนาแนนในแนวด่ิง (%) 41.25±5.30 53.02±17.12 

ตน
เกา

ะน
อน

 

DBH ตนเกาะนอน (ซม.) 34.1±19.65 40.87±18.05 
ความสูงตน (ม.) 7±2.82 9.24±3.88 
ความสูงที่เกาะนอน (ม.) 4.31±1.11 4.4±1.31 
ขนาดเสนผานศูนยกลางก่ิงเกาะนอน (ซม.) 4.8±1.90 5.7±1.67 
ระยะจากลําตนนอนถึงจุดนอน (ม.)                 2.4±1.13 5.08±3.12 
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 พื้นที่เกาะนอนของไกฟาพญาลอมีความหนาแนนของไมยืนตนสูงและความหนาแนน
เรือนยอดมากกวาพื้นที่เกาะนอนของไกปาตุมหูขาว เนื่องจากเม่ือพิจารณาจากตําแหนงที่ไกฟา
พญาลออยูในบริเวณปาดิบแลงสวนไกปาตุมหูขาวพบในบริเวณปาปลูก และบางสวนในปาดิบ
แลง นอกจากนั้นยังมีรายงานวาไกฟาพญาลอมักจะอาศัยอยูในบริเวณปาดิบแลง ปาดิบชื้น ปา
เบญจพรรณ (โอภาส ขอบเขตต, 2541; สมพงศ สุดสนอง, 2550; วีณา เมฆวิชัยและสุทธิพงศ, 
2552; Lekagul  และ Round, 1991; Delacour, 1997) สวนไกปาตุมหูขาวสามารถพบไดในปา
ดิบแลง ปาไผ ชายปา ซึ่งปาดิบแลงนี้มีความหนาแนนของตนไมสูงและมีความหนาแนนของเรือน
ยอดสูงกวาปาปลูก (ธวัชชัย สันติสุข, 2549) ระยะที่หางจากลําตนของที่เกาะนอนพบวาไกฟา
พญาลอมีระยะที่ใกลกวาไกปาตุมหูขาวทั้งนี้อาจเปนเพราะไกฟาพญาลอมีน้ําหนักตัวที่มากกวา
ไกปา (สมพงษ บุญสนอง และอารียา ทองประยูร, 2547: ดัชนีพร สุขทองสา, 2541) หากเกาะ
หางจากโคนตนมากเกินไปซึ่งเปนบริเวณปลายกิ่ง กิ่งนอนอาจหักได  

4.3.2 พื้นท่ีหาอาหาร 

จากขอมูลปจจัยกายภาพ 4 ปจจัย ไดแกอุณหภูมิ ความชื้นสัมพัทธ ความสูงจาก
ระดับน้ําทะเล และปริมาณน้ําฝน ปจจัยชีวภาพจํานวน 7 ปจจัยไดแก ความหนาแนนของไมยืน
ตน ความหนาแนนของไมพื้นลาง ความหนาแนนเรือนยอด ความหนาแนนในแนวดิ่ง ความสูง
ของใบไมทับถม รอยละของหญาที่ปกคลุมพื้นที่ และ รอยละของเมล็ดพืชที่อยูในพื้นที่  เม่ือ
ทดสอบความแตกตาง โดยใชวิธี t-test ระหวางไกฟาพญาลอ และไกปาตุมหูขาวพบวามีความ
แตกตางอยางมีนัยสําคัญในทุกปจจัยทางชีวภาพคือ ความหนาแนนของไมยืนตน ความหนาแนน
ของไมพื้นลาง ความหนาแนนเรือนยอด ความหนาแนนในแนวดิ่ง ความสูงของใบไมทับถม รอย
ละของหญาที่ปกคลุมพื้นที่ และ รอยละของเมล็ดพืช  
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ตาราง 4.15 แสดงคาเฉล่ีย±SD ขอมูลปจจยักายภาพและชีวภาพของพื้นที่หาอาหารของไกฟา
พญาลอและไกปาตุมหูขาวในรอบ 1 ป 

ปจจัย ไกฟาพญาลอ  
(n=43) 

ไกปาตุมหูขาว  
(n=20) 

กา
ยภ

าพ
 อุณหภูมิ (oC) 29.54±2.19 30.04±3.25 

ความช้ืนสัมพัทธ (%) 89.65±7.02 85.01±12.26 
ความสูงจากระดับน้ําทะเล (ม.) 109.69±11.36 107.30±8.82 
ปริมาณน้ําฝน (มม.) 2.45±3.52 3.12±2.58 

ชีว
ภา

พ 

 
   ความหนาแนนของไมยืนตน (ตน/ตร.ม.) * 0.10±0.02 0.06±0.03 

ความหนาแนนของไมพื้นลาง(ตน/ตร.ม.) * 8.37±4.37 4.05±4.89 
ความหนาแนนเรือนยอด (%)* 86.74±6.78 67.17±18.33 
ความหนาแนนในแนวด่ิง (%)* 46.20±14.88 37.34±29.97 
ความสูงของใบไมทับบนพื้น (ซม.) * 4.81±1.41 5.74±1.51 
หญาปกคลุมพื้นที่ (%)* 24.34±9.95 50.21±9.16 
เมล็ดพืชในพื้นที่ (%)* 42.25±11.13 51.06±8.30 
   

หมายเหตุ  * มีความแตกตางอยางมีนัยสําคัญที่ (p< 0.05)  

พื้นที่หาอาหารของไกฟาพญาลอมี ความหนาแนนของไมยืนตน ความหนาแนนของไม
พื้นลางความหนาแนนเรือนยอดและความหนาแนนในแนวดิ่งมากกวาพื้นที่หาอาหารของไกปา
ตุมหูขาว แตในปจจัยความสูงของใบไมทับบนพื้น รอยละของหญาปกคลุมพื้นที่และเมล็ดพืชใน
พื้นที่มีคานอยกวาในไกปาตุมหูขาว ทั้งนี้ดังที่ไดกลาวมาแลววาพื้นที่ที่พบไกฟาพญาลอเปนปา
ดิบแลง สวนพื้นที่ที่พบไกปาตุมหูขาวเปนบริเวณปาปลูก ดังนั้นคาของความหนาแนนของไมยืน
ตน ความหนาแนนของไมพื้นลางและความหนาแนนเรือนยอดจึงแตกตางกัน (ธวัชชัย สันติสุข, 
2549) สวนปจจัยความสูงของใบไมทับบนพื้น รอยละของหญาปกคลุมพื้นที่และเมล็ดพืชในพื้นที่
ซึ่งเปนปจจัยที่เกี่ยวของกับอาหารพบวาในไกฟาพญาลอมีคานอยกวาโดยเฉพาะอยางยิ่งใน
ปจจัยหญาปกคลุมพื้นที่แตความหนาแนนในแนวดิ่งไมแตกตางกันทั้งนี้เนื่องจากระหวางหากิน
มันจะคอยระวังผูลาอ่ืนเชนเดียวกับ ไกฟาหางลายขวาง (Iamsiri และคณะ, 2004) ไกปาตุมหู
แดง (สุทธิพงศ อาศิรพจน, 2551) ไกปาสีเทา (Subramanian และคณะ, 2007) นกยูงชวา 
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(Hernowo และ Wasono, 2006) แตการศึกษาการถิ่นอาศัยของ Tibetan Eared Pheasant 
(Crossoptilon harmani) ในชวงนอกฤดูสืบพันธุพบวามันจะอยูในพื้นที่ที่มีความหนาแนนใน
แนวดิ่งและความหนาแนนไมพื้นลางมาก (Lu และ Zheng, 2002) ซึ่งการศึกษาคร้ังนี้ไกทั้งสอง
ชนิดมีการแบงปนทรัพยากรกันโดยที่ไกทั้งสองชนิดจะใชพื้นที่หาอาหารที่แตกตางกันโดยที่ไกฟา
พญาลอใชพื้นที่หาอาหารที่มีความหนาแนนของไมยืนตน ความหนาแนนของไมพื้นลางความ
หนาแนนเรือนยอดสูงและความหนาแนนในแนวดิ่งปานกลางแตไกปาจะใชพื้นที่ที่โลงกวาและมี
หญาปกคลุมพื้นที่สูง มีใบไมทับถมมาก การที่ไกทั้งสองชนิดใชลักษณะพื้นที่หากินตางกันจึงทํา
ใหไกทั้งสองชนิดสามารถอยูรวมกันไดสอดคลองกับทฤษฎี competition theory ที่กลาววา
ส่ิงมีชีวิตทั้งสองชนิดจะสามารถอยูรวมกันไดในพื้นที่เดียวกัน (coexistence) หากทรัพยากรมีอยู
อยางไมจํากัดหรือส่ิงมีชิวิตชนิดใดชนิดหนึ่งหรือทั้งสองชนิดมีการปรับเปล่ียนวิถีชีวิต (niche 
shift) นั่นเอง ในการศึกษาการแบงปนทรัพยากรของไกฟาพญาลอและไกฟาหลังขาวที่อุทยาน
แหงชาติเขาใหญพบวาไกทั้งสองชนิดมีการแบงพื้นที่อาศัยโดยที่ไกฟาหลังขาวจะอยูในพื้นที่ที่มี
ความลาดชันมากกวาทําใหทั้งสองชนิดอยูรวมกันไดในพื้นที่เดียวกัน (Sumakal และ Gale, 
2009) รวมถึงการศึกษของ Jia และคณะ (2005) ศึกษาถิ่นที่อยูที่เปนที่ตองการในฤดูหนาวของ 
White-eared Pheasant และ Blood-Pheasant ที่พื้นที่รอบวัด Zhujie มณฑลเสฉวน 
สาธารณรัฐประชาชนจีน พบวา White-eared Pheasant จะอยูในพื้นที่ที่มีไมยืนตนหนาแนนและ
มีความหนาแนนเรือนยอดสูง สวน Blood Pheasant จะอยูพื้นที่ที่มีไมพุมหนาแนน  
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4.3.3 ผลการเปรียบเทียบสตัวท่ีพบในพื้นท่ีหาอาหารของไกฟาพญาลอและไกปาตุมหู
ขาว 

สามารถหาคาความหลากหลาย (niche width) ของสัตวที่พบในพืน้ทีห่าอาหารของ
ไกฟาพญาลอไดเทากบั 0.17 และของไกปาตมหูขาวไดเทากับ 0.13 คํานวนหาคาความ
คลายคลึงกนั (niche overlap) ของสัตวที่พบในพืน้ที่หาอาหารของไกฟาพญาลอเและไกปาตุมหู
ขาว เทากับ 96% 
ตารางที่ 4.16.แสดงเปอรเซ็นตชนิดของอาหารในพืน้ทีห่าอาหารของไกทั้งสองชนิด 
 

สัตวที่คาดวาอาหารในพื้นที่หาอาหาร ไกฟาพญาลอ            ไกปาตุมหูขาว 
1. O. Thysanura 1.38 0.24 
2. O. Protura  1.75 0 
3. O. Diplura 4.76 0 
4. O. Collembola 0.50 0.34 
5. O. Orthoptera 2.15 3.36 
6. O. Dermaptera  15.76 0.29 
7. O. Blattodea 1.33 2.32 
8. O. Isoptera  17.85 29.57 
9. O. Psocoptera 1.69 0.09 
10. O. Hemiptera 0.37 0.39 
11. O. Homoptera  0.83 1.03 
12. O. Coleoptera  0.70 1.95 
13. O. Lepidoptera 0.44 0.17 
14. O. Diptera 2.62 6.52 
15. O. Hymenoptera 39.26 47.62 
รวม C. Insecta 91.39 93.89 
16.C. Gastropoda 1.72 0.69 
17. C. Diplopoda 0.96 0.29 
18.C. Oligochaeta 0.82 0.79 
19. C. Chilopoda 0.44 0.98 
20. C. Arachnida 4.60 3.06 
21. C. Reptilia 0 0.19 
คาความหลากหลาย (niche width) 0.17 0.13 
คาความคลายคลึงกัน (niche overlap) 96% 
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ภาพที่4.19 แผนภาพแสดงการเปรียบเทียบสัตวทีพ่บในพืน้ที่หาอาหารของไกฟาพญาลอและไก
ปาตุมหูขาว 
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 ตารางที่ 4.17 แสดงเปอรเซ็นตการซอนทับกนัของวิถีชีวิตประเภทสัตวทีพ่บในพื้นที่หาอาหารของ
ไกทั้งสองชนดิ 

ชนิด ไกฟาพญาลอ ไกปาตุมหูขาว 
ไกฟาพญาลอ 100 96 
ไกปาตุมหูขาว 96 100 
 

 เม่ือพิจารณาจากสัตวที่พบในพื้นที่หาอาหารของทั้งไกฟาพญาลอและไกปาตุมหูขาว
พบวาสัตวกลุมใหญที่พบคือแมลง รองลงมาเปน แมงมุม และไมพบสัตวมีกระดูกสันหลังในพื้นที่
หากินของไกฟาพญาลอ เม่ือคํานวณความคลายคลึงกัน (niche overlap) พบวามีความคลาย
คลึงกันถึง 96% ซึ่งแสดงวาพื้นที่หากินของไกทั้งสองชนิดมีสัตวที่คาดวาจะเปนอาหารอยูไม
แตกตางกัน โดยจากการศึกษาของพลศักดิ์ พลเสนา (2526) สุทธิพงศ อาศิรพจน (2551) ใน
พื้นที่หากินของไกปาตุมหูแดง พบวาแมลงจํานวนมาก ฉัตรชัย วิบูลยณรงค (2537) พบวาไกฟา
พญาลอสามารถกิน แมลงสัตวเล็กๆ และสัตวเล้ือยคลานที่มีขนาดไมใหญได แตการศึกษาคร้ังไม
พบสัตวมีกระดูกสันหลังในพื้นที่หากิน  

 

4.3.4 พื้นท่ีสรางรังวางไข 

เนื่องจากเก็บขอมูลของพื้นที่สรางรังวางไขของไกฟาพญาลอไดเพียง 1 รัง และไดขอมูล
จากไกปาตุมหูขาวเพียง 6 รัง จึงไมสามารถนําทดสอบความแตกตางโดยใชสถิติวิธี Mann-
Whitney U-test แตเม่ือพิจารณาจากคาเฉล่ียขอมูลปจจัยกายภาพ 4 ปจจัย ไดแก อุณหภูมิ 
ความชื้นสัมพัทธ ความสูงจากระดับน้ําทะเล และปริมาณน้ําฝน ปจจัยชีวภาพจํานวน 7 ปจจัย
ไดแก ความหนาแนนของไมยืนตน  ความหนาแนนของไมพื้นลาง ความหนาแนนเรือนยอด ความ
หนาแนนในแนวดิ่ง ความสูงของใบไมทับบนพื้น รอยละของหญาที่ปกคลุมพื้นที่ และ รอยละของ
เมล็ดพืชพื้นที่ (ตารางที่ 4.17) พบวาคาเฉล่ียของแตละปจจัยมีแนวโนมแตกตางกันในปจจัย 
ความหนาแนนของไมยืนตน ความหนาแนนเรือนยอด หญาปกคลุมพื้นที่  เมล็ดพืชในพื้นที่ ซึ่ง
คลายกับในพื้นที่หาอาหาร  ซึ่งจากการศึกษาของ Hernowo และ Wasono (2006) ที่ศึกษาการ
ใชถิ่นที่อยูของนกยูงชวา Pavo muticus muticus พบวานกยูงชวาจะสรางรังไมไกลจากพื้นที่หา
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กินรวม เชนเดียวกันกับการศึกษาการใชถิ่นที่อยูของไกฟาพญาลอและไกฟาหลังขาวที่เขาใหญ
พบวาไกฟาทั้งสองทํารังไมไกลจากพื้นที่หากินเชนกัน ซึ่งผลการศึกษาไปในทางเดียวกันกับ
การศึกษาในคร้ังนี้ ทั้งนี้เนื่องมาจากแมไกตองคอยระวังรังจากผูลาทําใหไมสามารถทิ้งรังออกไป
หากินไกลๆ ได รวมถึงเม่ือลูกไกฟกออกมาแลวจะเร่ิมออกหากินในทันที (วีรยุทธ เลาหะจินดา, 
2528; Korschgen และ Chambers,1970) 

ตาราง 4.18 แสดงขอมูลปจจัยกายภาพและชีวภาพของพืน้ทีท่ํารังของไกฟาพญาลอและไกปา
ตุมหูขาว 

ปจจัย ไกฟาพญาลอ 
(n=1) 

ไกปาตุมหูขาว 
(n=6) 

กา
ยภ

าพ
 อุณหภูมิ (oC) 30 28.90±2.95 

ความช้ืนสัมพัทธ (%) 91 75.30±18.25 
ความสูงจากระดับน้ําทะเล (ม.) 122 109.50±4.13 
ปริมาณน้ําฝน (มม.) 0 2.47±2.19 

ชีว
ภา

พ 

ความหนาแนนของไมยืนตน (ตน/ตร.ม.) 0.11 0.07±0.05 
ความหนาแนนของไมพื้นลาง (ตน/ตร.ม.) 3.77 6.76±9.56 
ความหนาแนนเรือนยอด (%) 86.75 63.60±19.36 
ความหนาแนนโครงสรางไมพื้นลาง (%) 76.51 53.80±12.57 
ความสูงของใบไมทับบนพื้น (ซม.) 6 9.00±2.99 
หญาปกคลุม พื้นที่ (%) 54 76.50±11.88 
เมล็ดพืชในพื้นที่ (%) 54 63.80±13.69 
   

 

 จากการศึกษาพบวารูปแบบและลักษณะรังของไกทั้งสองชนิดไมแตกตางกันคือจะสราง
รังบนพื้นใตโดนตนไม รังมีลักษณะเปนหลุมลึกประมาณ 3-5 เซนติเมตร มีขนาดกวางยาว
ประมาณ 22-26 เซนติเมตร บริเวณรังจะมีการปกคลุมไวอยางมิดชิดเชนมีไมเถามาลอมรอบรัง
หรือมีไมพุมข้ึนบังบังไว แตพื้นที่ที่ไกทั้งสองเลือกทํารังจะคอนขางเปนเปนพื้นที่โลง ซึ่งเปน
ลักษณะทั่วไปของรังในกลุมไกฟาไกปา (วีรยุทธ เลาหะจินดา, 2528; กําพล มีสวัสดิ,์ 2539) 

. 
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4.3.5 ผลการเปรียบเทียบชนิดอาหารจากมูลไกฟาพญาลอและไกปาตุมหูขาว 

 สามารถหาคาความหลากหลาย (niche width) ของชนิดอาหารของไกฟา
พญาลอและของไกปาตุมหูขาวโดยคํานวณจากอาหารสวนที่ไมถูกยอยเทานั้นจะไมนําสวนที่ถูก
ยอยแลวมาคํานวน ซึ่งพบวามีคาความหลากหลาย (niche width) ของชนิดอาหารของไกฟา
พญาลอและของไกปาตุมหูขาวมีคาเทากับ 0.62 และ 0.83 ตามลําดับ และคํานวนหาคาความ
คลายคลึงกัน (niche overlap) ของชนิดอาหารจากมูลของไกฟาพญาลอและไกปาตุมหูขาว โดย
คํานวณจากอาหารสวนที่ไมถูกยอยเทานั้นจะไมนําสวนที่ถูกยอยแลวมาคํานวนมีคาเทากับ 38% 
รายละเอียดตามตารางที่ 4.19 
ตารางที่ 4.19 แสดงเปอรเซ็นของชนิดอาหารจากมูลไกฟาพญาลอและไกปาตุมหูขาว 
 

ชนิดอาหาร ไกฟาพญาลอ ไกปาตุมหูขาว 
1. O. Isoptera  3.56 23.27 
2. O. Coleoptera  2.75 16.19 
3. O. Hymenoptera 0.32 5.79 
รวม C. Insecta 6.63 45.25 
4. C. Gastropoda 28.15 8.99 
5. เมล็ดพชื 39.64 6.61 
6. .พืชใบเล้ียงคู 1.94 22.62 
7. พืชใบเล้ียงเดี่ยว 1.45 0.22 
8. กรวด 22.17 13.56 
9. เมล็ดหญา 0 2.72 
คาความหลากหลาย (niche width) 0.62 0.83 
คาความคลายคลึงกนั (niche overlap) 38% 
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ภาพที่ 4 19 แผนภูมิรูปแทงแสดงการเปรียบเทยีบชนิดอาหารจากมูลของไกฟาพญาลอและไกปา
ตุมหูขาว 

ตารางที่ 4.20 แสดงเปอรเซ็นตการซอนทับกนัของวิถีชีวิตประเภทอาหารของไกทั้งสองชนิด 

ชนิด ไกฟาพญาลอ ไกปาตุมหูขาว 
ไกฟาพญาลอ 100 38 
ไกปาตุมหูขาว 38 100 
 
 เม่ือเทียบชนิดอาหารจากมูลของไกทั้งสองพบวามีความคลายคลึงกันรอยละ 38 ซึ่งถือวา
มีความคลายคลึงกันนอยและอาหารของไกทั้งสองชนิดคอนขางแตกตางกันถึงแมวาในพื้นที่หากิน
ของไกทั้งสองชนิดจะมีสัตวที่พบในพื้นที่หาอาหารความคลายคลึงกันสูงมาก (96%) โดยผลจาก
การวิเคราะหมูลไกฟาพญาลอจะกินผลไม (เมล็ดพืช) เปนหลัก ในขณะที่ไกปาตุมหูขาวกินเมล็ด
พืชนอยกวามาก แตจะกินใบพืชใบเล้ียงคูและเมล็ดหญาสูงกวาไกฟาพญาลอ ซึ่งในไกฟาพญาลอ
ไมพบเมล็ดหญาในมูล ซึ่งจากการศึกษาคร้ังนี้แสดงใหเห็นวาไกฟาพญาลอกินผลไมมากกวาแมลง
และสัตวไมมีกระดูกสันหลังอ่ืนๆ สวนไกปาตุมหูขาวกินสัตวขาขอพวกแมลงมากวาพืช ซึ่ง
สอดคลองกับการศึกษาของ Wanghongsa (2009) ที่ศึกษาชนิดอาหารจากมูลของไกปาตุมหูขาว
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ในพื้นที่เดียวกันวาสัตวขาขอเปนอาหารหลักของไกปาชนิดนี้ อีกทั้งยังพบวาไกฟาพญาลอกินกรวด
ในปริมาณมากกวาไกปาตุมหูขาวทั้งนี้อาจเปนเพราะขนาดของตัวและกระเพราะที่ใหญกวานั่นเอง 

4.3.6 ผลการเปรียบเทียบการถูกรบกวนการดาํรงชีพจากมนุษยของไกฟาพญาลอและไก
ปาตุมหูขาว 
 ไกฟาพญาลออยูหางจากจุดที่มีกจิกรรมของมนษุย  

ระหวาง 46.87- 2,276.11 เมตร (เฉล่ียระยะทาง = 1,197.50±867.93 เมตร) 
 ไกปาตุมหูขาวอยูหางจากจดุที่มีกจิกรรมของมนษุย 

ระหวาง 12- 1,215 เมตร (เฉล่ีย ระยะทาง=749.45±310.96 เมตร) 
เม่ือทดสอบดวย t-test พบวามีความแตกตางกนัอยางมีนยัสําคัญ (p=0.019) 

 

 
  ที่ต้ังสถานีวิจัยสัตวปาฉะเชิงเทรา  

ที่ต้ังที่ทําการเขตรักษาพันธุสัตวปาเขาอางฤาไน 

 สีชมพูถ่ินที่อยูของไกฟาพญาลอ 

 สีฟาถ่ินที่อยูของไกปาตุมหูขาว 

ภาพที่ 4.20 แสดงตําแหนงที่ไกฟาพญาลอ และไกปาตุมหขูาวใชเปนถิน่ที่อยู 

ถนนหลวงสาย 3259 
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 จากการศึกษาพบวาระยะจากตําแหนงที่ไกฟาพญาลออาศัยอยูกับที่ไกปาตุมหูขาวอาศัย
อยูจนถึงตําแหนงที่มีส่ิงกอสรางของมนุษย มีความแตกตางกันอยางมีนัยสําคัญ ซึ่งไกฟาพญาลอ
จะอยูหางจากมนุษยมากกวาไกปาตุมหูขาวและเม่ือพิจารณาจากกิจกรรมของมนุษยในพืน้ทีอ่าศยั
ของไกทั้งสองชนิด พบวาในพื้นที่ของไกฟาพญาลอมีเพียงการเดินสํารวจพันธุไมของเจาหนาที่
เทานั้นแตในพื้นที่ของไกปาตุมหูขาวพบทั้งการเดินผานและมีมอเตอรไซดผานในพื้นที่ ทั้งนี้อาจ
เปนเพราะไกฟาพญาลอตื่นตกใจงาย (สมพงษ สุดสนอง, 2550) คลายคลึงกับไกฟาหางลายขวาง 
(Iamsiri และคณะ, 2004) และนกยูงไทย (Pinthong, 2008) แตไกปาตุมหูขาวสามารถปรับตัวให
อยูใกลกับมนุษยไดโดยหากมนุษยไมทําอันตรายซึ่งลักษณะนี้ทําใหไกปากลายมาเปนตนกําเนิด
ของไกบาน (Gallus gallus domesticus) (Collias และ Saichuae,1963; Wanghongsa, 2009) 



 

 

บทท่ี 5 
สรปุผลการศึกษา 

 

จากการศึกษาครั้งนี้พบวาถ่ินที่อยูของไกฟาพญาลอและไกปาตุมหูขาวมีลักษณะดังนี ้
1. พ้ืนที่เกาะนอนของไกฟาพญาลอและไกปาตุมหูขาวมีลักษณะพ้ืนลางเปดโลง ไมยืนตนไม

หนาแนน ความหนาแนนเรือนยอดของพ้ืนที่เกาะนอนของไกฟาสูงแตของไกปาตุมหูขาวมีคา
ปานกลาง ความสูงก่ิงเกาะนอนมากกวา 4 เมตร ขนาดเสนผานศูนยกลางกิ่งเกาะนอน
ประมาณ 5 เซนติเมตร และระยะหางจากลําตนถึงที่เกาะนอนของไกฟาพญาลอประมาณ 3 
เมตร แตของไกปาตุมหูขาวมีระยะประมาณ 5 เมตร 

2. พ้ืนที่หาอาหารของไกฟาพญาลอและไกปาตุมหูขาวแตกตางกันในทุกปจจยัคอื พ้ืนทีข่องไกฟา
พญาลอมีที่มีความหนาแนนไมยืนตนไมมาก แตมีความหนาแนนของไมพ้ืนลางและความ
หนาแนนเรือนยอดสูง มีความหนาแนนในแนวด่ิงปานกลาง มีหญาในพ้ืนที่นอย แตพ้ืนที่ของ
ไกปาตุมหูขาวเปนพ้ืนที่เปดโลง ความหนาแนนไมยืนตน,ไมพ้ืนลาง และความหนาแนนเรือน
ยอดและความหนาแนนในแนวดิ่งนอย มีหญาในพ้ืนที่หาอาหารรอยละ 50 ของพ้ืนที่ และมี
ความหลากหลายของสัตวที่พบในพ้ืนที่หาอาหารของไกฟาพญาลอเทากับ 0.17 และไกปา
ตุมหูขาวเทากับ 0.13 โดยมีสัตวเปนสัตวในกลุมแมลงมากที่สุดในพ้ืนที่หาอาหารของไกทั้ง
สองชนิด 

3. พ้ืนที่สรางรังวางไขของไกฟาพญาลอและไกปาตุมหูขาวมีลักษณะเหมือนกันคือเปนพ้ืนที่ทีมี
ความหนาแนนของไมยืนตนและความหนาแนนของไมพ้ืนลางนอย แตความหนาแนนเรือน
ยอดและมีความหนาแนนในแนวด่ิงคอนขางสูง มีการปกปดบริเวณรังเปนอยางดี ใชวัสดุรอง
กนรังเปนใบไมจากตนที่ไดสรางรังไว รังของไกฟาพญาลอไมพบรองรอยสัตวผูลาในระยะ 40 
เมตรและสรางรังหางจากส่ิงกอสรางของมนุษยประมาณ 1 กิโลเมตร แตรังของไกปาตุมหูขาว
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พบรองรอยของสัตวผูลาเชน ตะกวด และรังที่สรางที่ใกลกับส่ิงกอสรางของมนุษยมากที่สุดคอื 
12 เมตร ไกลสุดคือ 1 กิโลเมตร 

4. ผลการวิเคราะหอาหารจากมูลไกฟาพญาลอและไกปาตุมหูขาวหากนาํสวนที่ไมยอยมา
วิเคราะหจะพบวาไกฟาพญาลอกินผลไม(เมล็ดพืช)เปนหลัก รองลงมาเปนหอยและแมลง
ตามลําดับและไมกินเมล็ดหญา สวนไกปาตุมหูขาวกินแมลงมากกวา รองลงมาเปนพืชใบ
เล้ียงคูและหอยตามลําดับ และพบวากินเมล็ดหญาเปนอาหารอีกดวยพิจารณาจากการ
ซอนทับ (niche overlap) ของอาหารที่ไกทั้งสองกนิมีคาเทากับ 38% ซึ่งแสดงวาวาไกทั้งสอง
ชนิดกินอาหารแตกตางกันจึงทาํใหสามารถอยูในพ้ืนทีร่วมกันได 

5. การถูกรบกวนจากมนุษย ไกฟาพญาลอจะอยูหางจากส่ิงกอสรางของมนุษยมากกวาไกปา
ตุมหูขาว โดยไกฟาพญาลอจะอาศัยอยูในปาดิบแลงสวนไกปาตุมหูขาวจะอาศัยอยูชายปา
บริเวณสถานีวิจัยสัตวปาฉะเชิงเทรา 



ขอเสนอแนะ 

1. จากการใชแรวดักจับไกฟาพญาลอ พบวาความยาวของเชือกและขนาดของกิ่งไมทีใ่ชทาํแรวมี
ผลตอการไดรับบาดเจ็บของไกฟาพญาลอ ดังนั้นจึงควรเลือกก่ิงไมที่มีขนาดเสนผาน
ศูนยกลางประมาณ 1.5 เซนติเมตร และเลือกความยาวของเชือกใหเหมาะสม ซึ่งหากเชือกส้ัน
เกินไปจะทําใหไกฟาพญาลอตองหอยหัวไดรับการบาดเจ็บได และควรเดินครวจแรวทุกๆ 2 
ชั่วโมงครึ่งเพ่ือที่จะชวยเหลือสัตวที่ติดแรวและลดการบาดเจ็บของสัตวไดทัน นอกจากนี้ยังมี
สัตวชนิดอื่นนอกเหนือจากไกทั้งสองมาติดแรว จึงควรมีการศึกษาเพ่ิมเติมตอไปเก่ียวกับ
ประสิทธิภาพและผลการแรวเปนกับดักในการจับสัตว 
 

2. จากการศึกษาลักษณะของพื้นที่หาอาหารพบวาปจจัยดานอาหารโดยเฉพาะอยางย่ิงพืช
อาหารมีความสําคัญตอไกฟาพญาลอมาก ทั้งนี้ควรศึกษาเพ่ิมเติมเก่ียวกับตําแหนงและชนิด
ของพืชอาหารในพ้ืนที่ เพ่ืออธิบายการใชพ้ืนที่ของไกทั้งสองชนิดไดมากขึ้น และศึกษา
นิเวศวิทยาการกินอาหารและปริมาณอาหารที่ไกทั้งสองชนิดกินในพ้ืนที่ที่พบไกทั้งสองชนิด
อาศัยอยูรวมกันเพ่ิมเติม 
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ภาคผนวก 



ตารางแสดงรายละเอียดของไกฟาพญาลอที่ติดแรวทัง้ 6 ตัว 

number 1 2 3 5 6 7 
Date 30/5/2011 21/6/2011 21/6/2011 27/7/2011 29/7/2011 30/7/2011 
Time 13:30 8:00 8:00 14:01 17:23 15:00 
Sex Male Male Female Male Female Male 
Character 
Weight (Kg) 1.46 1.37 1.02 1.58 1.1 1.54 
Bill Length (cm.) 2.5 3 2.8 2.5 1.6 2.5 
Bill-nape Length (cm.)  7 8.5 7 7.5 5.5 7 
Eye-Length (cm.) 2 3.5 3.4 3 2.2 3.4 
Head width (cm.) 4 4 3.5 4 3 3.5 
comb(cm.) 7 6.8 n 6.3 n 7 
tail 22 30 17 20.3 17 26 
wing Length (cm.) 24.5 24 23 24 23 24 
half-wing span  27 30 27 32 28 34 
tarsi Length (cm.) 9 8 7.5 9 5.3 9 
claw Length (cm.) 1 1.1 1 1 0.9 1.2 
toe Length (cm.) 6 5.4 3.4 5 3.2? 5.3 
spur Length (cm.) 3 2.5 n 2.7 n 2.5 
Tarsi color แดง แดง แดง แดง แดง แดง 
Bill color เหลอืง เหลอืง ดํา เหลือง ดํา เหลอืง 
ความถีว่ิทย ุ 170.206 170.407 171.453 170.609 171.246 170.807 



ประวัติผูเขียนวทิยานิพนธ 

นางสาวพนิดา  กรุดทอง เกิดเม่ือวันท่ี 15 กันยายน พ.ศ. 2526 สําเร็จการศึกษาระดับมัธยมศึกษาตอน
ปลายจากโรงเรียนสระบุรีวิทยาคม จบหลักสูตรปริญญาบัณทิต สาขาหลักสูตร การสอนและเทคโนโลยีการศึกษา 
เอกชีววิทยา คณะครุศาสตร จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัยเม่ือปการศึกษา 2548 หลังจากเรียนจบไดเขาทํางานเปนครูท่ี
โรงเรียนจิตรลดา (สายวิชาชีพ) เปนเวลาสองป จากนั้นไดลาออกมาศึกษาตอระดับปริญญาโทท่ีภาควิชาชีววิทยา 
คณะวิทยาศาสตร จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย ในระหวางการศึกษาในระดับปริญญาโทไดรับทุนสนับสนุนจากศูนย
เช่ียวชาญเฉพาะทางดานความหลากหลายทางชีวภาพ คณะวิทยาศาสตร จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย  ทุนสนับสนุน
จากบัณฑิตวทิยาลัย จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย ทุนผูชวยสอน และเปนผูชวยวิจัยเรื่องความหลากหลายของปกษา
พรรณในโครงการอนุรักษพันธุกรรมพืชอันเน่ืองมาจากพระราชดําริ สมเด็จพระเทพรัตนราชสุดาฯ สยามบรมราช
กุมารี (อพ.สธ.) 

 

ผลงานทางวิชาการ 

1. เสนอผลงานในรูปแบบโปสเตอร เรื่อง NESTING OF WHITE EAR-LOBED RED JUNGLE FOWL Gallus 
gallus gallus IN KHOA ANG RUE NAI WILDLIFE SANCTUARY, EASTERN THAILAND ในงาน
ประชุมวิชาการ BIOLOGICAL SCIENCES GRADUTE CONGRESS ณ Nation University of 
Singapore ประเทศสิงคโปร ครั้งท่ี 16 ระหวางวันท่ี 12-13 ธันวาคม พ.ศ.  2554 

2. เสนอผลงานในรูปแบบบรรยายเร่ือง HABITAT UTILIZATION OF WHITE EAR-LOBED RED JUNGLE 
FOWL Gallus gallus gallus IN KHOA ANG RUE NAI WILDLIFE SANCTUARY, CHACHOENGSAO 
PROVINCE ,EASTERN THAILAND ในงานประชุม HCMR Symposium (AAAP Animal Science 
Congress) ครั้งที่ 15 ณ.มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร ในวันท่ี 27 พฤศจิกายน พ.ศ. 2555 

3. เสนอผลงานในรูปแบบโปสเตอร เรื่อง HOME RANGE SIZE OF THE SIAMESE FIREBACK IN KHAO 
ANG RUE NAI WILDLIFE SANCTUARY, CHACHOENGSAO PROVINCE EASTERN ในงานประชุม
วิชาการ BIOLOGICAL SCIENCES GRADUTE CONGRESS คร้ังท่ี 17 ณ จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย 
ระหวางวันท่ี 8-10 ธันวาคม พ.ศ.  2555 
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