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บทคัดยอ 

การศึกษาครั้งน้ีมีวัตถุประสงคเพื่อประเมินศักยภาพการสะสมธาตุคารบอนในมวลชีวภาพเหนือ

พื้นดินของพื้นที่ปาผลัดใบในพื้นที่ อพ. สธ. จังหวัดสระบุรี การศึกษาทําโดยวางแปลงสํารวจทั้งสิ้น 5 

แปลง แบงเปนแปลงในสังคมปาเบญจพรรณ ขนาด 30 x 50 ตร.ม. จํานวน 2 แปลง และขนาด 40 x 

40 ตร.ม. จํานวน 1 แปลง รวม 3 แปลง และเปนแปลงในสังคมปาเต็งรัง ขนาด 40 x 40 ตร.ม. รวม 2 

แปลง ทําการจําแนกชนิดตนไม และวัดขนาดเสนรอบวงของไมยืนตนซึ่งมีขนาดตั้งแต 14.1 ซม. ที่ระดับ 

1.30 ม. จากพื้นดิน จากนั้นคํานวณมวลชีวภาพเหนือพื้นดินโดยใชสมการอัลโลเมทริก (allometric 

equation) ของปาผลัดใบและคํานวณปริมาณคารบอนสะสม ซึ่งมีคาประมาณรอยละ 50 ของมวล

ชีวภาพเหนือพื้นดิน ผลการศึกษาพบวาพื้นที่แหงนี้มีลักษณะเปนปาทุติยภูมิ พันธุไมสวนใหญมีขนาดเสน

ผานศูนยกลางนอยกวา 10 ซม.  มีปริมาณคารบอนสะสมในมวลชีวภาพเหนือพื้นดินอยูในชวง 4.62 - 

34.21 ตันคารบอน/เฮกแตร และมีคาเฉลี่ยเทากับ 22.17±13.05 ตันคารบอน/เฮกแตร โดยจําแนกเปน

ปาเบญจพรรณ 32.71±2.08 ตันคารบอน/เฮกแตร และปาเต็งรัง 6.36+1.74 ตันคารบอน/เฮกแตร 

จากผลการศึกษาแสดงใหเห็นวาพื้นที่ปาแหงนี้ยังมีศักยภาพในการสะสมธาตุคารบอนไดอีกในปริมาณ

มาก จึงควรมีมาตรการในการดูแลรักษาพื้นที่ปาแหงนี้  นอกจากน้ีผลการศึกษาพบวา ประดูปา ปอฝาย 

และเสี้ยวปา เปนพันธุไมที่มีความหนาแนนมากและสามารถสะสมธาตุคารบอนไดดี ดังนั้น หากตองการ

ฟนฟูปาเพื่อวัตถุประสงคดานการสะสมธาตุคารบอน ควรเลือกพันธุไมดังกลาวมาปลูกเสริม เนื่องจาก

เติบโตไดดีในชวงที่มีการเปลี่ยนแปลงแทนที ่อยางไรก็ตามควรมีการศึกษาการเพิ่มพูนมวลชีวภาพรายป

เพิ่มเติมเพื่อใหทราบถึงชนิดพันธุไมที่สามารถสะสมคารบอนไดดีและนํามาประยุกตใชสําหรับการฟนฟู

ปาตอไป 
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Abstract 

This study aims to estimate carbon sequestration potential in the deciduous 

forest under RSPG area, Saraburi Province. Five sampling plots were established, 3 plots 

in the mixed deciduous forest type (2 plots of 30x50 sq m and 1 plot of 40x40 sq m) 

and 2 plots (40x40 sq m) in the dry-dipterocarp forest type. Height and circumference 

at breast height (1.30 m above ground) of trees were measured and species were 

identified. Above ground biomass in each plot was then calculated using allometric 

equation of deciduous forest. Above ground carbon was estimated by 50% of the 

above ground biomass. The results showed that the deciduous forest in the study site 

contains the character of secondary forest. Most of the trees had the diameter at 

breast height smaller than 10 cm. The above ground carbon ranged from 4.62 - 34.21 

tonCarbon/ha, with the average of 22.17±13.05 tonCarbon/ha. In details, above ground 

carbon of the mixed deciduous forest type was 32.71±2.08 tonCarbon/ha and the dry-

dipterocarp forest type was 6.36+1.74 tonCarbon/ha. This showed high carbon storage 

potential of this deciduous forest in the future. Moreover, the results showed that 

Pterocarpus macrocarpus, Bauhinia saccocalyx, and Firmiana colorata had high 

density and high above ground carbon. Therefore, these species could be used to 

reforest for carbondioxide absorbsion purpose because they can grow well during past 

succession period. However, the annual above ground biomass increment of each 

species is important to investigate in order to identify the species having high carbon 

accumulation rate, which shall be useful for forest restoration in the future.  

 
 
Keywords:  deciduous forest, above ground biomass, carbon sequestration, Saraburi 
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บทนํา 

ปญหาภาวะโลกรอนจัดเปนปญหาสิ่งแวดลอมที่สําคัญในปจจุบัน สาเหตุสําคัญประการหนึ่งเกิด

จากการปลดปลอยกาซเรือนกระจกจากกิจกรรมตางๆของมนุษยเปนปริมาณมากในชวง 50 ปที่ผานมา 

โดยเฉพาะอยางยิ่งกาซคารบอนไดออกไซด ซึ่งสงผลใหอุณหภูมิเฉลี่ยของพื้นผิวโลกสูงขึ้นและสงผล

กระทบกระทบตอวัฏจักรคารบอนในระบบนิเวศ (Post et al., 1990; Falkowski et al., 2000) 

นักวิทยาศาสตรหลายสาขาไดตระหนักถึงความสําคัญของปญหาและรวมกอตั้งคณะกรรมการระหวาง

รัฐบาลวาดวยการเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศ (Intergovernmental Panel on Climate Change: 

IPCC) ขึ้นในป พ.ศ. 2531 เพื่อหาแนวทางการจัดการปญหาขางตน  

แนวทางที่มีการนําไปประยุกตในการแกปญหาโลกรอนแนวทางหนึ่งคือการปลูกปาเพื่อเปน

แหลงดูดซับกาซคารบอนไดออกไซดภายใตกลไกการพัฒนาที่สะอาด (Clean Development 

Mechanism) ในพิธีสารเกียวโต (Kyoto Protocal) โดยระบบนิเวศปาไมมีบทบาทสําคัญในการดูดซับ

กาซคารบอนไดออกไซดจากบรรยากาศผานการตรึงคารบอน (carbon fixation) ในกระบวนการ

สังเคราะหดวยแสงและเปลี่ยนคารบอนไดออกไซดใหเปนสารประกอบคารบอนอื่นสะสมในรูปของมวล

ชีวภาพ (biomass) (นาฏสุดา ภูมิจํานงค, 2547; ดอกรัก มารอด และอุทิศ กุฏอินทร, 2552) ดังนั้นปา

ไมจึงมีบทบาทสําคัญในการลดปริมาณกาซคารบอนไดออกไซดที่ปลดปลอยจากกิจกรรมตาง ๆ ของ

มนุษย (Nowak and Crane, 2002; Nabuur et al., 2007) ในปจจุบันมีการศึกษาศักยภาพการสะสม

ธาตุคารบอนในมวลชีวภาพเหนือพื้นดินของระบบนิเวศปาไมหลายพื้นที่ ทั้งพื้นที่ปาธรรมชาติ ปาที่ถูก

รบกวน รวมไปถึงปาปลูก โดยมีตัวอยางการศึกษาดังนี้   

ในระบบนิเวศปาธรรมชาติ สํานักวิจัยการอนุรักษปาไมและพันธุพืชไดศึกษาศักยภาพในการเก็บ

ธาตุคารบอนของปาไมในประเทศไทย โดยที่ปาดิบแลงจะมีปริมาณคารบอนสะสมสูงสุด (70.64 ตันตอ

ไร) รองลงมาคือปาเบญจพรรณ (56.69 ตันตอไร) และปาเต็งรัง 21.71 ตัน/ไร (กลุมงานติดตามประเมิน

สถานการณ, 2554) ขณะที่ ณัฐินี เอโนโมโตะ (2545) ศึกษาปริมาณการสะสมของธาตุคารบอนในระบบ
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นิเวศปาเบญจพรรณบริเวณอุทยานแหงชาติทองผาภูมิ พบวา มวลชีวภาพเหนือพื้นดินของปาเบญจ

พรรณมีคา 108.81  ตัน/เฮกแตร และปริมาณการสะสมธาตุคารบอนมีคา 54.40 ตัน/เฮกแตร ตอมา 

จิรนันท  ธีระกุลพิศุทธิ์ (2546) ไดทําการศึกษาศักยภาพการสะสมธาตุคารบอนในมวลชีวภาพเหนือ

พื้นดินของระบบนิเวศปาทองผาภูมิ พบวาการสะสมธาตุคารบอนแตกตางกันในปาแตละประเภท โดย

ปาดิบชื้นมีคาสูงกวาปาดิบแลงและปาเบญจพรรณ นอกจากนั้น สนธยา จําปานิล (2547) ได

ทําการศึกษาศักยภาพการสะสมคารบอนในมวลชีวภาพเหนือพื้นดินในเขตอุทยานแหงชาติแกงกระจาน 

พบวาปาดิบเขามีการสะสมธาตุคารบอนในมวลชีวภาพเหนือพื้นดินมากที่สุด รองลงมาคือปาเบญจ

พรรณและปาดิบแลง 

สําหรับระบบนิเวศที่ถูกรบกวนโดยกิจกรรมของมนุษย พงษชัย ดํารงโรจนวัฒนา (2547) ได

รายงานถึงผลกระทบของการรบกวนพื้นที่ปา (เชน การตัดไม เพื่อทําการเกษตรแลวทิ้งพื้นที่ใหฟนสภาพ

โดยกระบวนการตามธรรมชาติ การไถพรวนดิน เปนตน) ตออินทรียวัตถุ ธาตุอาหารในดินและการสะสม

ธาตุคารบอนในมวลชีวภาพเหนือพื้นดินของระบบนิเวศปาผสมผลัดใบ ลุมน้ํายอยน้ําวา จังหวัดนาน 

พบวาการสะสมธาตุคารในมวลชีวภาพเหนือพื้นดิน มีคาแตกตางกัน ตามระดับความรุนแรงของการ

รบกวน ตั้งแต 0.29 ตัน/เฮกแตร ในพื้นที่ที่มีการรบกวนรุนแรงมาก ถึง 30 ตัน/เฮกแตร ในพื้นที่ที่มีการ

รบกวนนอย  

ในสวนของพื้นที่ปาปลูกและพื้นที่เกษตรกรรม ปรัชวนี พิบํารุง (2550)  ไดรายงานวาพื้นที่ปา

ธรรมชาติมีศักยภาพการสะสมคารบอนสูงกวาพื้นที่ปาปลูก และพื้นที่ เกษตรกรรม โดยพื้นที่ปามี

ศักยภาพ การสะสมคารบอนในมวลชีวภาพเหนือพื้นดิน 150.07 ตัน/เฮกแตร พื้นที่ปาปลูก 40.07 ตัน/

เฮกแตร พื้นที่เกษตรกรรม 5.91 ตัน/เฮกแตร และการเปลี่ยนแปลงการใชที่ดินหรือการจัดการที่ดิน มี

ผลตอการสูญเสียคารบอนในแหลงสะสมตางๆ ขณะที่ นาฏสุดา ภูมิจํานง (2550) รายงานวาในสวนสักที่

อายุแตกตางกัน มีศักยภาพในการเก็บคารบอนไดเปนอยางดี โดยมีคาอยูในชวง 7.90-77.43 ตัน/เฮก

แตร ซึ่งจะเห็นวาความสามารถในการเก็บกักคารบอนมีสูงใกลเคียงกับระบบนิเวศปาไมตามธรรมชาติที่มี

การเติบโตมายาวนานดังตัวอยางขางตน  

นอกจากนี้ ยังมีการสรางสมการอัลโลเมทรีที่หลากหลายและมีการใชตามประเภทของปา และ

ชนิดพันธุไม (ชิงชัย วิริยะบัญชา, ทศพร วัชรางกูล และบรรณศาสตร ดวงศรีเสน, 2545; ชิงชัย วิริยะ

บัญชา, 2546; ชิงชัย วิริยะบัญชา และคณะ, 2547) แตที่นิยมใชกันคือสมการในการประเมินปาผลัดใบ 

ของ Ogawa et al. (1965) และปาดิบแลงของ Tsutsumi et al. (1983) เปนตน 
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พื้นที่ศกึษา 

พื้นที่ปาผลัดใบอําเภอแกงคอย จังหวัดสระบุรี เปนพื้นที่ภายใตการดูแลของจุฬาลงกรณ

มหาวิทยาลัย และเปนพื้นที่ปาภายใตโครงการอนุรักษพันธุกรรมพืชฯ มีลักษณะเปนพื้นที่ปารุนสองที่มี

การทดแทนทางนิเวศ ระยะเวลาการทดแทนประมาณ 15-20 ป จึงมีความหลากชนิดของพันธุพืชตางๆ 

พันธุไมหลายชนิดมีการเจริญเติบโตรวดเร็ว ในอดีตปาแหงนี้เปนปาเบญจพรรณระดับต่ํา มีความอุดม

สมบูรณ มีความหลากหลายของสัตวปาพืชอาหารและสมุนไพร แตตอมาเนื่องจากการเพิ่มขึ้นของ

ประชากรประกอบกับการสงเสริมการเกษตร ทําใหมีเกษตรกรขยายพื้นที่เพาะปลูกเขามาบริเวณที่ราบ

เชิงเขา ที่พื้นที่ราบตามภูเขาเตี้ยๆ เชน ภูเขาทอง เปนตน โดยพืชที่เพาะปลูกไดแกมันสําปะหลังและ

ขาวโพด และมีการตัดไมเพื่อเผาถาน โดยมีการสรางเตาเผาในพื้นที่ปา (ภาพที่ 1) 

 

 
 
 
 
 
 
 
 

ภาพที่ 1.  เตาเผาถานสรางดวยดิน ซึ่งเกษตรกรไดสรางขึ้นในพื้นที่ปาที่ทําการศึกษา 
 
ตอมาไดมีการประกาศพื้นที่ปาใหเปนปาสงวนแหงชาติ ปาเขาโปงและปาเขาถ้ําเสื้อ และมี

หนวยงานของกรมปาไมเขามาดูแล มีการบังคับใชกฎหมาย สงผลใหเกษตรกรจําเปนตองเลิกทํา

การเกษตรในเขตปาและปลอยใหพื้นที่เกษตรเหลานั้นมีการทดแทนตามธรรมชาติ แตเกษตรกรยังคงเขา

ไปเก็บหาของปา เชน เห็ด หนอไม ผักตามฤดูกาล รวมถึงสัตวน้ําตางๆ (ภาพที่ 2) 

 
 
 
 
 
 
 
 
 

ภาพที่ 2.  หนอไมและปลาที่เกษตรกรใชประโยชนจากพื้นที่ปา 
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หลังจากน้ันเมื่อไมสามารถทําการเกษตรได เกษตรกรจึงเร่ิมเปลี่ยนแปลงวิถีการประกอบอาชีพ

โดยไปรับจางตามโรงงานตางๆ ทั้งในละแวกใกลเคียงและในตัวเมือง และหลังจากมีขาวการเขามาของ

จุฬาฯ เกษตรกรบางสวนไดมีการแบงขายที่ดินทํากินของตนเองใหนายทุน เนื่องจากราคาที่ดินสูงขึ้น 

นอกจากน้ัน เกษตรกรสวนใหญคาดหวังวาจะไดทํางานในพื้นที่จุฬาฯ และเมื่อโครงการมีความชัดเจน

มากขึ้น นายทุนจึงเริ่มเขามากวานซื้อที่ดินโดยรอบพื้นที่โครงการพัฒนาฯ เกษตรกรสวนใหญเปลี่ยนไป

ทํางานตามโรงงานตางๆ แตยังคงมีการพึ่งพาทรัพยากรของปาตางๆ จากพื้นที่ปาเบญจพรรณแหงนี้ 

จากน้ันในชวงประมาณป พ.ศ. 2549 ไดมีการสรางอางเก็บน้ําขนาดใหญ ทําใหพื้นที่มีความชุมชื้นมาก

ขึ้น การทดแทนของสังคมพืชจึงเกิดขึ้นไดเร็ว (ภาพที่ 3) นอกจากนั้น ยังมีการพัฒนาดานการกอสราง

อยางรวดเร็วตั้งแตป พ.ศ. 2552 จนถึงปจจุบัน (พ.ศ.2554) โดยมีการสรางอาคารวิจัย อาคารที่พัก 

โรงงานตนแบบ รวมถึงศนูยไพรเมตแหงชาติอีกดวย (จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย, 2551) 

 

 
 
 
 
 
 
 
 
 

ภาพที่ 3.  สภาพทั่วไปในพื้นที่ศึกษาที่มีการทดแทนของพืชชนิดตาง ๆ 
 

โดยสรุป สภาพปาไมในพื้นที่ของจุฬาฯ ในปจจุบันจึงเปนปารุนสองที่มีการทดแทนประมาณ 20 

ป มีตนไมใหญนอยเจริญเติบโตแทนที่พื้นที่ทําการเกษตร และพื้นที่แหงนี้ยังมีศักยภาพในการเปนพื้นที่

ปลูกปาเพื่อรองรับการดูดซับกาซคารบอนไดออกไซด ไวในมวลชีวภาพเหนือพื้นดิน แตอยางไรก็ตาม 

พบวายังไมมีการศึกษาศักยภาพการสะสมธาตุคารบอนในมวลชีวภาพเหนือพื้นดินของพื้นที่ปาแหงนี้ จึง

มีความจําเปนในการศึกษา เพื่อใหเปนขอมูลในการวางแผนการใชประโยชนพื้นที่อยางเหมาะสมตอไปใน

อนาคต 

 
วัตถปุระสงคของโครงการ  

ประเมินศักยภาพในการสะสมธาตุคารบอนในมวลชีวภาพเหนือพื้นดินของตนไมในพื้นที่ 

ปาผลัดใบ อําเภอแกงคอย จังหวัดสระบุรี 
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วิธีดําเนินการวิจัย 

วิธีดําเนินการวิจัยแบงออกเปน 2 สวน ดังน้ี 

1. การศึกษาภาคสนาม 

1.1. การวางแปลงเก็บตัวอยาง  

การศึกษาครั้งน้ีไดสรางแปลงถาวรจํานวน 5 แปลง โดยเปนแปลงในปาเบญจพรรณ ขนาด 30 

x 50 ตร.ม. จํานวน 2 แปลง และแปลงขนาด 40 x 40 ตร.ม. จํานวน 1 แปลง รวมทั้งสิ้น 3 แปลง และ

เปนแปลงในปาเต็งรังขนาด 40 x 40 ตร.ม. รวม 2 แปลง ตําแหนงแปลงพิจารณาตามความเหมาะสม

ของสภาพภูมิประเทศ มีความราบเรียบไมลาดชัน แปลงศึกษาทั้งหมดมีระดับความสูงจากระดับน้ําทะเล

ปานกลางในชวง 90 – 200 ม.จากระดับน้ําทะเล ทางทิศตะวันตกของอางเก็บน้ํา 

1.2. การบันทึกขอมูล  

ทําการจําแนกชนิดตนไมในแตละแปลง บันทึกความสูงของตนไมโดยใชเครื่อง Range Finder 

(รุน Forestry Pro) ขนาดเสนผานศูนยกลางระดับอก (Diameter at breast height: DBH) ของไมยืน

ตนที่มีขนาดตั้งแต 4.5 ซม. ขึ้นไป โดยทําการวัดที่ระดับความสูง 1.30 เมตรเหนือพื้นดิน ตนไมที่มี

มากกวา 1 นางและมีลักษณะพิเศษใชวิธีการวัดตามวิธีการของชิงชัย วิริยะบัญชา (2546) ดังภาพที่ 4 

จากน้ันทําการติดหมายเลขตนไมทุกตนเพื่อการศึกษาในระยะยาว  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

(ที่มา: ชิงชัย วิริยะบัญชา, 2546)  

ภาพที่ 4.  ตําแหนงการวัดขนาดเสนรอบวงหรือขนาดเสนผานศูนยกลางระดับอก 

ของตนไมรูปแบบตางๆ   
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ตัวอยางการเก็บขอมูลภาคสนาม แสดงดังภาพที่ 5  

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

ภาพที่ 5.  การศึกษาพันธุไมในภาคสนามในพื้นที่ อพ. สธ. อําเภอแกงคอย จังหวัดสระบุรี 

 

2. การวิเคราะหขอมูล  

2.1. การคํานวณมวลชีวภาพเหนือพื้นดิน 

นําขอมูลที่ไดมาคํานวณมวลชีวภาพเหนือพื้นดิน (aboveground biomass) ของตนไม โดยใช

สมการอัลโลเมทรกิ (allometric equation) ของปาผลัดใบที่เสนอโดย Ogawa et al. (1965) ดังนี ้

    มวลชีวภาพของกิ่ง (Ws)  =   0.0396 (D2H)0.9326  กิโลกรัม 

    มวลชีวภาพของกาน (Wb)  =   0.003487 (D2H)1.027  กิโลกรัม 

    มวลชีวภาพของใบ (Wl)  =   1/((28/(Ws+Wb)+0.025)) กิโลกรัม 

    มวลชีวภาพเหนือพื้นดินรวม (AGB)     =    Ws + Wb + Wl  กิโลกรัม 

เมื่อ  D คือ ความยาวเสนผานศูนยกลางระดับอก (เซนติเมตร) และ   

  H คือ ความสูงของตนไม (เมตร) 

2.2. การคํานวณปริมาณคารบอนสะสม 

คํานวณปริมาณธาตุคารบอนสะสม โดยคิดเปนรอยละ 50 ของมวลชีวภาพเหนือพื้นดิน 

(Brown and Lugo, 1982)  
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ผลการศกึษาและอภปิราย 

ผลการศึกษาและอภิปรายแบงออกเปน 3 สวน โดยสวนแรกแสดงองคประกอบของพันธุพืช

และโครงสรางปาผลัดใบโดยรวมทั้ง 5 แปลง และสวนที่ 2 และ 3 แสดงรายละเอียดที่จําแนกเปนสังคม

ปาเบญจพรรณและสังคมปาเต็งรัง สวนที 4 เปนการแสดงผลการศึกษาเกี่ยวกับปริมาณคารบอนสะสม

ในมวลชีวภาพเหนือพื้นดิน จากนั้นอภิปรายผลการศึกษาโดยเปรียบเทียบกับพื้นที่ปาผลัดใบ (ปาเบญจ

พรรณและปาเต็งรัง) ในพื้นที่อื่น ๆ ทั้งที่เปนปาปฐมภูมิและทุติยภูมิ 

1. องคประกอบของพันธุพืชและโครงสรางปาโดยภาพรวม 

1.1. จํานวนชนิดและความหนาแนน 

พื้นที่ปาที่ศึกษามีลักษณะเปนปาผลัดใบ (ประกอบดวยสังคมปาเบญจพรรณและปาเต็งรัง) ซึ่ง

พบวามีพันธุไม 61 ชนิดและไมสามารถจําแนกชนิดได 3 ชนิด รวมทั้งสิ้น 64 ชนิด (รายละเอียดแสดงใน

ภาคผนวกที่ 1) มีคาความหนาแนนเฉลี่ย 1,169 ± 112 ตน/เฮกแตร ทั้งนี้ พบวาจํานวนตนไมในพื้นที่

ศึกษามีความหลากชนิดใกลเคียงกับพื้นที่ปาผลัดใบบริเวณสถานีวิจัยสัตวปาเขานางรํา ในเขตรักษาพันธุ

สัตวปาหวยขาแขง จังหวัดอุทัยธานี ซึ่งมีจํานวนชนิดไมยืนตน 52 ชนิด (ภูวดล  โกมณเฑียร, 2539) 

หรือปาผลัดใบบริเวณอุทยานประวัติศาสตรศรีสัชนาลัย จังหวัดสุโขทัย พบพันธุไม 74 ชนิด (ฐิติพงษ สม

วงษอินทร, รมสัก ปนอุดม และสุชาดา ตรีเทวี, 2552)   

1.2. โครงสรางปา 

โครงสรางปาโดยภาพรวมจัดวาพื้นที่ศึกษามีสภาพเปนปาทุติยภูมิ ซึ่งขอมูลที่ไดจากการ

สอบถามชาวบานในพื้นที่ พบวาพื้นที่ปาแหงนี้มีการปลูกมันสําปะหลังและไดหยุดไปหลังจากที่มีการ

ประกาศเขตอนุรักษโดยกรมปาไม พื้นที่น้ีจึงเปลี่ยนแปลงกลับเปนปาโดยมีระยะเวลาของกระบวนการ

เปลี่ยนแปลงแทนที่ประมาณ 15-20 ป  โดยพบพันธุไมที่มีขนาดเสนผานศูนยกลางระดับอกนอยกวา 10 

ซม. มากถึงรอยละ 59.57 (ภาพที่ 6) พันธุไมบางชนิดที่มีคาทางเศรษฐกิจ เชน ประดูปา พบรองรอยการ

ตัดฟนและมีลําตนใหมแตกกอขึ้นมา ขณะที่พันธุไมที่มีขนาดใหญมีจํานวนนอยมาก โดยพบในปาเบญจ

พรรณ ซึ่งพันธุไมขนาดใหญนาจะเปนพันธุไมที่ไมไดถูกตัดฟน ในชวงที่มีการใชพื้นที่เพื่อทําการเกษตร 

เชน ออยชางและทองหลางปา เปนตน และพันธุไมขนาดเล็กที่พบในพื้นที่ศึกษาเปนพันธุไมที่เกิดจาก

กระบวนการเปลี่ยนแปลงแทนที่ทุติยภูมิ (secondary succession) แตอยางไรก็ตาม พบวาปจจุบันยังมี

รองรอยของไฟปา เนื่องจากมีชาวบานเขามาเก็บหาของปา ดังน้ันจึงกลาวไดวาพื้นทีป่าแหงนี้ยังมีโอกาส

เติบโตและสามารถสะสมธาตุคารบอนไดอีกในปริมาณมาก แตจําเปนตองมีการดูแลรักษาไมใหเกิดไฟปา 

โดยเฉพาะอยางยิ่งไฟปาที่เกิดจากมนุษย  
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ภาพที่ 6.  การกระจายของขนาดตนไมที่พบในพื้นที่ศึกษา (ปาเบญจพรรณและปาเต็งรัง)   
 

2. องคประกอบของพันธุพืชและโครงสรางปาของปาเบญจพรรณ 

2.1. จํานวนชนิดและความหนาแนน 

ปาเบญจพรรณที่ศึกษา พบชนิดพันธุไมรวม 44 ชนิด โดยแปลงที่ 1 พบพันธุไม 29 ชนิด แปลง

ที่ 2 พบพันธุไม 29 ชนิด และแปลงที่ 3 พบพันธุไม 25 ชนิด (รายละเอียดแสดงในภาคผนวก 2) โดยแต

ละแปลงมีความหนาแนนตนไม 1,000, 1,121 และ 1,268 ตน/เฮกแตร ตามลําดับ (ตารางที่ 1) หรือคิด

เปนคาเฉลี่ย 1130 ± 110 ตน/เฮกแตร  ซึ่งจากจํานวนชนิดรวมและจํานวนชนิดที่พบในแตละแปลง

พบวามีความแตกตางกัน ซึ่งอาจเกี่ยวของกับลักษณะของพื้นที่ เชน แปลงที่ 1 มีลักษณะพื้นที่ที่เปนหิน

แตมีไมพื้นลางไมมากนัก และมีระดับความสูงจากระดับน้ําทะเลปานกลางประมาณ 210 เมตร ขณะที่

แปลงที่ 2 มีลักษณะเปนหินและมีไมพื้นลางปกคลุม และแปลงที่ 3 มีลักษณะพื้นที่ที่มีหินนอยกวา 2 

แปลงแรก แตแปลงที่ 2 และ 3 มีระดับความสูงจากระดับน้ําทะเลปานกลาง 230 เมตร ซึ่งไมแตกตาง

จากแปลงที่ 1 มากนัก นอกจากน้ีความแตกตางของจํานวนชนิดอาจมีผลมาจากปริมาณน้ําฝนที่ไดรับ ซึ่ง

ในแตละบริเวณอาจแตกตางกัน  

สําหรับชนิดพันธุไมที่พบมากที่สุด 5 ลําดับแรกของแตละแปลง เปนดังน้ี แปลงที่ 1 ไดแก เสี้ยว

ปา ประดูปา โมกมัน แคหางคาง และกางขี้มอด ซึ่งมีความหนาแนน 413, 147 53, 40 และ 40 ตน/

เฮกแตร ตามลําดับ, แปลงที่ 2 ไดแก ประดูปา สะทอน เสี้ยวปา ปอฝาย และเมาสรอย ซึ่งมีความ

หนาแนน 253, 147 80, 80 และ 67 ตน/เฮกแตร ตามลําดับ และแปลงที่ 3 ไดแก ประดูปา ปอฝาย 

ตะคร้ํา มะกอก และงิ้วขาว ซึ่งมีความหนาแนน 231, 225, 144, 100 และ 88 ตน/เฮกแตร ตามลําดับ 

ซึ่งโดยภาพรวมจะเห็นวาตนประดูปาสามารถพบไดในทุกแปลงศึกษาและมีจํานวนรวมมากที่สุด ทั้งนี้

ประดูปาเปนตนไมมีคาทางเศรษฐกิจจึงควรมีการดูแลรักษาพื้นที่ปาแหงนี้   
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ตารางที ่1. ชนิดพันธุไมและความหนาแนนในพื้นที่ปาเบญจพรรณแตละแปลง 

ลําดับ ชื่อทองถิ่น 
ความหนาแนน (ตน/เฮกแตร) 

แปลงที่ 1  แปลงที่ 2  แปลงที่ 3  
1 เกด 7 - - 
2 เขี้ยวหม ู - 7 - 
3 เพกา - 7 - 
4 เมาสรอย 7 675 44 
5 เสี้ยวปา 4131 803 56 
6 แคขาว 20 53 - 
7 แคทราย - 7 - 
8 แคหางคาง 404 33 6 
9 โมกใหญ 7 7 56 

10 โมกมัน 533 33 6 
11 กระทุมนา - 7 - 
12 กระพี้เขาควาย 7 - - 
13 กวย 20 - 31 
14 กวาว 13 - - 
15 กวาวเครือ - - 6 
16 กางขี้มอด 404 33 56 
17 กางหลวง 13 7 - 
18 ขานาง 13 33 25 
19 งิ้วแดง 13 47 - 
20 งิ้วขาว 27 7 885 
21 ตะแบกนา 7 - - 
22 ตะขบปา - 20 - 
23 ตะครอ - 13 19 
24 ตะคร้ํา - 13 1443 
25 ติ้วเกลี้ยง 7 7 19 
26 ทองหลางปา 7 - - 
27 ประดูปา 1472 2531 2311 
28 ปรู 27 - - 
29 ปอแกนเทา 13 13 13 
30 ปอแดง - - 6 
31 ปอฝาย 13 803 2252 
32 ฝน - - 6 
33 มะกอก 20 27 1004 
34 ราชพฤกษ - 7 6 
35 สมกบ 13 20 - 
36 สวอง 13 33 6 
37 สวองหิน 13 - - 
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ลําดับ ชื่อทองถิ่น 
ความหนาแนน (ตน/เฮกแตร) 

แปลงที่ 1  แปลงที่ 2  แปลงที ่3  
38 สะทอน - 1472 - 
39 สําโรง - - 13 
40 สีเสียด - 7 6 
41 สีฟนคนทา 7 - - 
42 หนามเดือยไก - - 50 
43 ออยชาง 13 53 50 
44 Unknown 1 7 - - 

 รวม (ชนิด) 29 29 25 
 รวม (ตน/เฮกแตร) 1,000 1,121 1,268 

หมายเหต:ุ 1-5 หมายถึง ความหนาแนนที่สูงที่สุด 5 ลําดับแรก 

 

2.2. โครงสรางปา 

การศึกษาโครงสรางปาผานชวงชั้นขนาดเสนผานศูนยกลางระดับอก (DBH class/Size class) 

พบวาปาเบญจพรรณในพื้นที่ศึกษามีลักษณะเปนปาทุติยภูมิ พันธุไมสวนใหญของทั้ง 3 แปลงมีขนาด

เสนผานศูนยกลางระดับอก ต่ํากวา 10 ซม. (ภาพที่ 7) พันธุไมที่มีเสนผานศูนยกลางระดับอก ในชวง 

30.01-40.00 ซม. มีจํานวนเพียง 7 ตน และ พันธุไมที่มีเสนผานศูนยกลางระดับอก มากกวา 40 ซม. มี

จํานวนเพียง 2 ตน เทานั้น โดยตนกางหลวงที่มีเสนผานศูนยกลางระดับอกมากที่สุดคือ 48.11 ซม. 

รองลงมา ไดแก ตนออยชาง มีเสนผานศูนยกลางระดับอกมากที่สุดคือ 45.18 ซม. ซึ่งคาดวานาจะเปน

ตนไมที่เกษตรกรไมไดตัดฟนในชวงที่มีการทําการเกษตร  
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ภาพที่ 7.  การกระจายของขนาดตนไมที่พบในพื้นที่ปาเบญจพรรณ   
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3. องคประกอบของพันธุพืชและโครงสรางปาของปาเต็งรัง 

3.1. จํานวนชนิดและความหนาแนน 

ปาเต็งรังที่ศึกษาพบชนิดพันธุไมรวม 39 ชนิด ซึ่งนอยกวาปาเบญจพรรณ โดยแปลงที่ 1 พบ

พันธุไม 29 ชนิด และแปลงที่ 2 พบพันธุไม 27 ชนิด (รายละเอียดแสดงในภาคผนวก 3) แตละแปลงมี

ความหนาแนนตนไม 1,263 และ 1,191 ตน/เฮกแตร ตามลําดับ (ตารางที่ 2) หรือคิดเปนคาเฉลี่ย 

1,227±51 ตน/เฮกแตร  ซึ่งจากจํานวนชนิดรวมและจํานวนชนิดที่พบในแตละแปลงพบวามีความ

แตกตางกันไมมากนัก   

สําหรับชนิดพันธุไมที่พบมากที่สุด 5 ลําดับแรกของแตละแปลง เปนดังนี้ แปลงที่ 1 ไดแก รัง 

ตุมทอง เสลา เต็ง แคขาว งิ้วขาวและเก็ดแดง โดยมีความหนาแนน 413, 106, 75, 69, 69, 69 และ 63 

ตน/เฮกแตร ตามลําดับ และ แปลงที่ 2 ไดแก ติว้เกลี้ยง แดง รัง มะกอก รกฟาและประดูปา โดยมีความ

หนาแนน 250, 169, 163, 81, 56 และ 56 ตน/เฮกแตร ตามลําดับ ซึ่งโดยภาพรวมพบวาตนรังพบมาก

ในทั้งสองแปลง แตอยางไรก็ตาม กลาวไดวาแปลงที่ 1 เปนปาเต็งรังที่มีตนรังเปนไมเดน ขณะที่แปลงที่ 

2 เปนปาเต็งรังที่มีไมติ้วเปนไมเดน นอกจากน้ียังพบไมประดูจํานวนมากในแปลงที่ 2 ซึ่งอาจเปนเพราะ

บริเวณแปลงที่ 2 นี้ อยูใกลแหลงน้ําและปาเบญจพรรณ จึงอาจมีพันธุไมของปาเบญจพรรณเจริญเติบโต

อยูบาง ทั้งนีส้ภาพพื้นทีท่ี่มีลักษณะเปนปาเต็งรังในพื้นที่ศึกษา พบวามีการกระจายในบริเวณจํากัดไม

กวางมากนัก 

 

ตารางที ่2. ชนิดพันธุไมและความหนาแนนในพื้นที่ปาเต็งรัง 

ลําดับ ชื่อทองถิ่น 
ความหนาแนน (ตน/เฮกแตร) 

แปลงที่ 1  แปลงที่ 2  
1 เก็ดแดง 635 13 
2 เก็ดดํา 6 - 
3 เต็ง 694 6 
4 เพกา 6 - 
5 เมาสรอย - 19 
6 เสลา 753 38 
7 เสี้ยวปา 50 19 
8 แคขาว 694 25 
9 แดง 44 1692 

10 โมกใหญ 13 6 
11 กระทุมนา - 13 
12 กางขี้มอด 6 38 
13 งิ้วขาว 694 6 
14 ตะแบกนา 6 - 
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ลําดับ ชื่อทองถิ่น 
ความหนาแนน (ตน/เฮกแตร) 

แปลงที่ 1  แปลงที่ 2  
15 ตะครอ 6 - 
16 ติ้วเกลี้ยง 6 2501 
17 ตุมทอง 1062 - 
18 ตูมกาขาว 13 - 
19 ทองหลางปา 6 - 
20 ประดูปา - 565 
21 ปอแกนเทา 56 38 
22 ปอฝาย 6 - 
23 พลวง - 31 
24 มะกอก 38 814 
25 มะขามปอม 6 - 
26 มะมวงปา 19 6 
27 ยอปา - 13 
28 รกฟา 19 565 
29 รัง 4311 1633 
30 สวองหิน  19 
31 สะเดาชาง 6 13 
32 สานชาง 19 38 
33 สีฟนคนทา 6 - 
34 หนามเดือยไก 6 - 
35 หนามแทง 38 - 
36 หวา - 13 
37 หาด - 50 
38 Unknown 2 - 6 
39 Unknown 3 - 6 

 รวม (ชนิด) 29 27 
 รวม (ตน/เฮกแตร) 1,263 1,191 

หมายเหต:ุ 1-5 หมายถึง ความหนาแนนที่สูงที่สุด 5 ลําดับแรก 
 

3.2. โครงสรางปา 

ปาเต็งรังในพื้นที่ศึกษามีลักษณะเปนปาทุติยภูมิเชนเดียวกันกับปาเบญจพรรณ แตพบวาพันธุไม

สวนใหญเปนไมขนาดเล็ก มีขนาดเสนผานศูนยกลางระดับอก ต่ํากวา 10 ซม. มากถึงรอยละ 68.57-

77.33 (ภาพที่ 8) ซึ่งมากกวาปาเบญจพรรณในชวงชั้นขนาดเสนผานศูนยกลางเดยีวกัน ปาเต็งรังแปลงที่ 

1 มีพันธุไมขนาดเสนผานศูนยกลางระดับอกไมเกิน 25 ซม. ขณะที่แปลงที่ 2 มีพันธุไมขนาดเสนผาน

ศูนยกลางระดับอกมากกวา 25 ซม. เพียง 2 ตน คือตนยอปาและประดู ซึ่งมีขนาดเสนผานศูนยกลาง

ระดับอกมากที่สุด คือ 30.25 ซม. และ 29.94 ซม. ตามลําดับ ทั้งนี้การที่ตนไมในปาเต็งรังมีขนาดเล็ก
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กวาปาเบญจพรรณ อาจเปนเพราะปริมาณน้ําที่ไดรับแตกตางกัน ซึ่งโดยปกติ ปาเต็งรังมักพบในบริเวณ

ที่แหงแลง มีความชื้นต่ําและดินขาดความอุดมสมบูรณ พันธุไมสวนใหญจึงมักเติบโตชากวาพันธุไมในปา

เบญจพรรณซึ่งไดรับความชื้นและอยูใกลแหลงน้ํา (ดอกรัก มารอด และอุทิศ กุฏอินทร. 2552) 
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ภาพที่ 8.  การกระจายของขนาดตนไมที่พบในพื้นที่ปาเต็งรัง   
 

4. ปริมาณคารบอนสะสมในมวลชีวภาพเหนือพ้ืนดิน  

4.1. ปริมาณคารบอนสะสมในมวลชีวภาพเหนือพื้นดินโดยภาพรวม 

ผลการศึกษาพบวาปริมาณคารบอนสะสมในมวลชีวภาพเหนือพื้นดินโดยภาพรวมของปาผลัดใบ 

ณ อํา เภอแกงคอย มีคาอยู ในชวง 4.62 - 34.21 ตันคารบอน/เฮกแตร และมีคาเฉลี่ ยเทากับ 

22.17±13.05 ตันคารบอน/เฮกแตร โดยจําแนกเปนปาเบญจพรรณ 32.71±2.08 ตันคารบอน/เฮกแตร 

และปาเต็งรงั 6.36+1.74 ตันคารบอน/เฮกแตร (ตารางที ่3) 

4.2. ปริมาณคารบอนสะสมในมวลชีวภาพเหนือพื้นดินของพันธุไมในปาเบญจพรรณ 

เมื่อพิจารณาในรายละเอียดพบวาในปาเบญจพรรณที่ทําการศึกษาแตละแปลง มีชนิดพันธุที่มี

ศักยภาพในการสะสมธาตุคารบอนในมวลชีวภาพเหนือพื้นดินมากที่สุด 10 ลําดับแรกแตกตางกันไป 

(ตารางที่ 4) ทั้งนี้ ขึ้นอยูกับขนาดและความหนาแนนของตนไมที่พบในแปลงนั้น ๆ อยางไรก็ตาม พบวา

ประดูปา เสี้ยวปา ออยชาง ปอฝาย และตะคร้ํา มีคาปริมาณคารบอนสะสมในมวลชีวภาพเหนือพื้นดิน

มากกวาชนิดอื่น ๆ ทั้งนี้ ประดูปา ในแปลงที่ 1-3 มีปริมาณคารบอนสะสม คิดเปน 7.16, 5.51 และ 
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5.85 ตันคารบอน/เฮกแตร ตามลําดับ โดยประดูปาเปนพันธุไมที่พบวามีความหนาแนนมากที่สุด แตมี

ลําตนขนาดเล็ก, ปอฝาย ในแปลงที่ 2 และ 3 มีปริมาณคารบอนสะสม คิดเปน 3.36 และ 9.04 ตัน

คารบอน/เฮกแตร ตามลําดับ โดยปอฝายในพื้นที่ศึกษามีขนาดกลางถึงใหญ, ออยชาง ในแปลงที่ 1-3 มี

ปริมาณคารบอนสะสม คิดเปน 3.94, 5.64 และ 1.91 ตันคารบอน/เฮกแตร ตามลําดับ โดยออยชางใน

พื้นที่ศึกษาพบวามีขนาดใหญและมีความหนาแนนไมมากนักเมื่อเทียบกับประดูและเสี้ยวปา จะเห็นไดวา 

พันธุท ั้ง 3 ชนิดน้ี มีศักยภาพในการสะสมธาตุคารบอนในมวลชีวภาพเหนือพื้นดินมากที่สุด  

 

ตารางที ่3. มวลชีวภาพเหนือพื้นดินและปริมาณคารบอนสะสมในมวลชีวภาพเหนือพื้นดินในพื้นที่ศึกษา 

พ้ืนที่ศึกษา 
มวลชีวภาพเหนือพ้ืนดิน  

(ตน/เฮกแตร) 

ปริมาณคารบอนสะสมในมวลชีวภาพ 

เหนือพ้ืนดิน (tC/ha) 

ปาเบญจพรรณ แปลงที่ 1 68.41 34.21 

ปาเบญจพรรณ แปลงที่ 2 59.52 29.76 

ปาเบญจพรรณ แปลงที่ 3 68.31 34.15 

เฉลี่ย 65.41+4.17 32.71+2.08 

ปาเต็งรัง 9.24 4.62 

ปาเต็งรัง 16.22 8.11 

เฉลี่ย 12.73+3.49 6.36+1.74 

เฉลี่ยรวม (ปาเญจพรรณและปาเต็งรัง) 44.34+26.10 22.17+13.05 

 

ตารางที ่4. ปริมาณคารบอนสะสมในมวลชีวภาพเหนือพื้นดิน (CS) รายชนิด ที่มีคาสูงสุด  
10 อันดับแรกในปาเบญจพรรณ 

ลําดับ 
แปลงที่ 1 แปลงที่ 2 แปลงที่ 3 

ชนิด 
ความหนาแนน 

(ตน/ha) 
CS 

(tC/ha) 
ชนิด 

ความหนาแนน 
(ตน/ha) 

CS 
(tC/ha) 

ชนิด 
ความหนาแนน 

(ตน/ha) 
CS 

(tC/ha) 
1 ประดูปา 147 7.16 ออยชาง 53 5.64 ปอฝาย 225 9.04 
2 เสี้ยวปา 413 6.30 ประดูปา 253 5.51 ประดูปา 631 5.85 
3 ออยชาง 13 3.94 ปอฝาย 80 3.66 ตะคร้ํา 157 5.75 
4 ทองหลางปา 7 3.57 สวอง 33 2.22 มะกอก 147 4.16 
5 กางหลวง 13 3.39 มะกอก 27 1.35 ออยชาง 50 1.91 
6 มะกอก 20 1.61 ตะคร้ํา 144 1.26 ติ้วเกลี้ยง 19 1.91 
7 งิ้วขาว 27 1.52 แคขาว 53 1.19 งิ้วขาว 88 1.61 
8 สมกบ 13 1.06 กางขี้มอด 33 1.14 เสี้ยวปา 56 0.90 
9 ปรู 27 1.01 สมกบ 20 1.06 โมกใหญ 56 0.68 
10 ติ้วเกลี้ยง 7 0.95 ตะขบปา 20 1.01 หนามเดือยไก 50 0.65 
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4.3. ปริมาณคารบอนสะสมในมวลชีวภาพเหนือพื้นดินของพันธุไมในปาเต็งรัง 

ปาเต็งรังที่ทําการศึกษามีปริมาณคารบอนสะสมในมวลชีวภาพเหนือพื้นดินไมมากนักเมื่อ

เปรียบเทียบกับปาเบญจพรรณ โดยชนิดพันธุที่มีศักยภาพในการสะสมธาตุคารบอนในมวลชีวภาพเหนือ

พื้นดินมากที่สุด 10 ลําดับแรก มีความแตกตางกันแสดงดังตารางที่ 5 โดยในแปลงที่ 1 พบวารัง เสลา 

ปอแกนเทา งิ้วขาว และเต็ง มีคาปริมาณคารบอนสะสมในมวลชีวภาพเหนือพื้นดิน คิดเปน 4.50, 1.31, 

1.14, 1.07 และ 0.71 ตันคารบอน/เฮกแตร ตามลําดับ และแปลงที่ 2 พบวาประดูปา ติ้วเกลี้ยง เสลา 

รัง และแดง มีคาปริมาณคารบอนสะสมในมวลชีวภาพเหนือพื้นดิน คิดเปน 4.16, 2.28, 1.73, 1.14 

และ 1.14 ตันคารบอน/เฮกแตร ตามลําดับ ซึ่งพันธุไมที่พบวาเก็บกักธาตุคารบอนไดสูงที่สุดเปนพันธุไม

ที่มีความหนาแนนมาก 

 

ตารางที ่5. ปริมาณคารบอนสะสมในมวลชีวภาพเหนือพื้นดิน (CS) รายชนิด ที่มีคาสูงสุด  
10 อันดับแรกในปาเต็งรัง 

ลําดับ 
แปลงที่ 1 แปลงที่ 2 

ชนิด 
ความหนาแนน 

(ตน/ha) 
CS 

(tC/ha) 
ชนิด 

ความหนาแนน 
(ตน/ha) 

CS 
(tC/ha) 

1 รัง 431 4.50 ประดูปา 56 4.16 
2 เสลา 75 1.31 ติ้วเกลี้ยง 250 2.28 
3 ปอแกนเทา 56 1.14 เสลา 38 1.73 
4 งิ้วขาว 69 1.07 รัง 163 1.14 
5 เต็ง 69 0.71 แดง 169 1.14 
6 ตุมทอง 106 0.68 ยอปา 13 0.96 
7 แคขาว 69 0.62 รกฟา 56 0.83 
8 เสี้ยวปา 50 0.61 มะกอก 81 0.62 
9 แดง 44 0.45 กางขี้มอด 38 0.27 

10 มะกอก 38 0.42 มะมวงปา 6 0.21 

 

5. ความแตกตางระหวางพื้นท่ีปาอื่น ๆ  

เมื่อเปรียบเทียบปริมาณคารบอนสะสมในมวลชีวภาพเหนือพื้นดินกับพื้นที่ปาผลัดใบอื่น ๆ 

(ตารางที่ 6) พบวาพื้นที่ศึกษาครั้งน้ีมีคาปริมาณคารบอนสะสมเฉลี่ย 22.17 ตันคารบอน/เฮกแตร ซึ่งมี

คาใกลเคียงกับปาผลัดใบทุติยภูมิ ลุมน้ํายอยน้ําวา จังหวัดนาน ซึ่งมีคาปริมาณคารบอนสะสมเทากับ 

25.44 ตันคารบอน/เฮกแตร โดยพื้นที่ปาผลัดใบลุมน้ําวานี้มีการรบกวนเกิดขึ้นประมาณ 20 ป (พงษชัย 

ดํารงโรจนวัฒนา, 2547) ซึ่งมากกวาพื้นที่ปาผลัดใบที่ศึกษา ณ จังหวัดสระบุรีเล็กนอย   
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เมื่อเปรียบเทียบในรายละเอียดโดยแบงเปนปาเบญจพรรณและปาเต็งรัง (ตารางที่ 6) พบวา

ปริมาณคารบอนสะสมในปาเบญจพรรณของพื้นที่ศึกษา (32.71 ตันคารบอน/เฮกแตร) มีคานอยกวาปา

เบญจพรรณทุติยภูมิในพื้นที่ปาหวยเขยง อําเภอทองผาภูมิ จังหวัดกาญจนบุรี (48.14 ตันคารบอน/เฮก

แตร) (จิรนันท ธีระกุลพิศุทธิ์ และนันทนา คชเสนี, 2546) และปาเบญจพรรณทุติยภูมิในพื้นที่ปาแกง

กระจาน (79.34 ตันคารบอน/เฮกแตร) (สนธยา จําปานิล และ นันทนา คชเสนี, 2547) ทั้งนี้เนื่องจาก

ระยะเวลาในการรบกวนและระยะเวลาในการเกิดการเปลี่ยนแปลงแทนที่มีความแตกตางกัน  

เชนเดียวกันกับพื้นที่ปาเต็งรัง พบวาปาเต็งรังในพื้นที่มีปริมาณคารบอนสะสมมีคานอยกวาปา

เต็งรังทุติยภูมิในหลายพื้นที่  เชน สวนปามัญจาคีรี จังหวัดขอนแกน (19.27 ตันคารบอน/เฮกแตร) 

(วสันต จันทรแดง และคณะ, 2553) และปาเต็งรังที่มีการรบกวนโดยไฟปา ณ สถานีวนวัฒนวิจัยอินทขิล 

จงัหวัดเชียงใหม (46.30 ตันคารบอน/เฮกแตร) (สาโรจน วัฒนสุขสกุล, 2555) และมีคานอยกวาปาเต็ง

รังปฐมภูมิของอีกหลายบริเวณ เชน อุทยานแหงชาติดอยอินทนนท จังหวัดเชียงใหม (29.02 ตัน

คารบอน/เฮกแตร) (ชมพู บุญรอดกลับ และ สคาร ทีจันทึก, 2551), วนอุทยานไมกลายเปนหิน จังหวัด

ตาก (23.78 ตันคารบอน/เฮกแตร) (พัชนิดา วงศอินทร, 2554) หรือปาไมวงศยางในประเทศสิงคโปร

และอินโดนีเซีย ซึ่งมีปริมาณคารบอนสะสมมากกวา 100 ตันคารบอน/เฮกแตร (Ngo et al., 2013; 

Laumonier et al., 2010)  อยางไรก็ดี จากการเปรียบเทียบขางตนแสดงใหเห็นวาพื้นที่ปาผลัดใบแหง

นี้ยังมีโอกาสเจริญเติบโตเปนปาสมบูรณและมีศักยภาพในการสะสมธาตุคารบอนไดอีกในปริมาณมาก 

 

ตารางที ่6. ปริมาณคารบอนสะสมในมวลชีวภาพเหนือพื้นดิน (CS) ของพื้นทีป่าที่ทําการศึกษา
เปรียบเทียบกับระบบนิเวศปาไมประเภทอื่น ๆ  

ประเภทปา 
CS 

(tC/ha) 
แหลงท่ีมา 

(พื้นที่ศึกษา) 
ปาเบญจพรรณ (ทุติยภูมิ) 32.71+2.08 

การศึกษาครั้งน้ี ปาเต็งรัง (ทุติยภูมิ) 6.36+1.74 

ปาผลัดใบ (ทุติยภูมิ) 22.17+13.05 

ปาเบญจพรรณทุติยภูมิ (รบกวนรุนแรงมาก) 0.29 

พงษชัย ดํารงโรจนวัฒนา, 2547 

(ลุมน้ํายอยน้ําวา จ. นาน) 

ปาเบญจพรรณทุติยภูมิ (รบกวนรุนแรง) 4.15 

ปาเต็งรังทุติยภูมิ (รบกวนปานกลาง) 16.62 

ปาเต็งรังทุติยภูมิ (รบกวนนอย) 30.00 

ปาเต็งรังทุติยภูมิ (รบกวนนอยมาก) 28.36 

ปาผลัดใบทุติยภมู ิ 25.44 

ปาเต็งรังทุติยภูม ิ 26.19 
จรัส ชวยนะ, 2540  

(ปาหนองเต็ง-จักราช จ.นครราชสีมา) 
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ประเภทปา 
CS 

(tC/ha) 
แหลงท่ีมา 

(พื้นที่ศึกษา) 
ปาดิบชื้น 104.27 จิรนันท ธีระกุลพิศุทธิ์ และนันทนา  

คชเสนี, 2546 

(ปาทองผาภูมิ จ.กาญจนบุรี) 

ปาดิบแลง 70.29 

ปาเบญจพรรณ 48.14 

ปาเบญจพรรณปฐมภมู ิ 250.24 
สนธยา  จําปานิล และนันทนา  คชเสนี, 

2547 (อุทยานแหงชาติแกงกระจาน  

จ.เพชรบุรี) 

ปาเบญจพรรณทุติยภูม ิ 79.34 

ปาดงดิบเขาปฐมภูม ิ 142.32 

ปาดงดิบเขาทุติยภูม ิ 108.51 

ปาเต็งรังทุติยภูม ิ 19.27 
วสันต จันทรแดง และคณะ, 2553  

(สวนปามัญจาคีรี จ. ขอนแกน) 

ปาเต็งรัง 29.02 
ชมพู บุญรอดกลับ และ สคาร ทีจันทึก, 

2551 (อุทยานแหงชาติดอยอินทนนท 

จ.เชียงใหม) 

ปาเต็งรัง 94.35 ภูเวทย แสนประเสริฐ, 2552  

(อ.สังคม จ.หนองคาย) 

ปาเต็งรัง 23.78 พัชนิดา วงศอินทร, 2554  

(วนอุทยานไมกลายเปนหิน จ. ตาก) 

ปาเต็งรังที่มีไฟปา 46.30 สาโรจน วัฒนสุขสกุล, 2555 

(สถานีวนวัฒนวิจัยอินทขิล จ.เชียงใหม) ปาเต็งรังที่ไมมไีฟปา 56.20 

ปาไมวงศยางระดับสูงปฐมภมู ิ 168.50 Ngo et al., 2013  

(เขตสงวนธรรมชาติ Bukit Timah 

ประเทศสิงคโปร) ปาไมวงศยางระดับสูงทุติยภมู ิ 104.12 

ปาไมวงศยางเขาและระดบัสูง 180.00 

Laumonier et al., 2010  

(ปาดิบชื้นของเกาะสุมาตรา ประเทศ

อินโดนีเซีย) 
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สรุปผลการศึกษา 

การศึกษาครั้งน้ีมีวัตถุประสงคเพื่อประเมินศักยภาพการสะสมธาตุคารบอนในมวลชีวภาพเหนือ

พื้นดินของพื้นที่ปาผลัดใบ ในพื้นที่ อพ. สธ. จังหวัดสระบุรี ซึ่งอยูภายใตการดูแลของจุฬาลงกรณ

มหาวิทยาลัย ผลการศึกษาพบวาพื้นที่แหงนีม้ีลักษณะเปนปาทุติยภูมิ พันธุไมสวนใหญมีขนาดเสนผาน

ศูนยกลางนอยกวา 10 ซม.  มีปริมาณคารบอนสะสมในมวลชีวภาพเหนือพื้นดินอยูในชวง 4.62 - 34.21 

ตันคารบอน/เฮกแตร และมีคาเฉลี่ยเทากับ 22.17±13.05 ตันคารบอน/เฮกแตร โดยจําแนกเปนปา

เบญจพรรณ 32.71±2.08 ตันคารบอน/เฮกแตร และปาเต็งรัง 6.36+1.74 ตันคารบอน/เฮกแตร จาก

ผลการศึกษาแสดงใหเห็นวาพื้นที่ปาแหงนี้ยังมีศักยภาพในการสะสมธาตุคารบอนไดอีกในปริมาณมาก

หากมีการดูแลรักษาพื้นที่ปาแหงนี ้ โดยเฉพาะควรมีการปองกันไฟปาจากกิจกรรมของมนุษย 

นอกจากนี้ผลการศึกษาพบวา ประดูปา เสี้ยวปา ออยชางและปอฝาย เปนพันธุไมที่มีความ

หนาแนนมากและสามารถสะสมธาตุคารบอนไดดีในปาเบญจพรรณ ในขณะที่ รัง ประดูปา ติ้วเกลี้ยง 

เปนพันธุไมที่มีความหนาแนนมากและสามารถสะสมธาตุคารบอนไดดีในปาเต็งรัง ดังนั้น หากตองการ

ฟนฟูปาเพื่อวัตถุประสงคดานการสะสมธาตุคารบอน ควรเลือกพันธุไมดังกลาว โดยเฉพาะประดูปาและ

เสี้ยวปา เนื่องจากพันธุไมดังกลาวสามารถเจริญเติบโตไดดีตลอดระยะเวลาการเปลี่ยนแปลงแทนที่ที่ผาน

มา จึงนาจะมีความทนทานสูง แกงแยงทรัพยากรไดดี เมื่อเปรียบเทียบกับพันธุไมชนิดอื่น  

   
ขอเสนอแนะเพิ่มเตมิ 

จากการศึกษาในครั้งนี้ แมวาจะสามารถจําแนกชนิดพันธุไมที่มีศักยภาพสูงในการสะสมธาตุ

คารบอนในมวลชีวภาพ เพื่อนําไปสูการบรรเทาปญหาภาวะโลกรอน แตอยางไรก็ตาม การศึกษาอัตรา

การเพิ่มพูนมวลชีวภาพเหนือพื้นดินของพันธุไมเปนงานวิจัยที่มีความจําเปน เพื่อใหทราบถึงพันธุไมที่มี

ความสามารถในการสะสมธาตุคารบอนในมวลชีวภาพไดดีที่สุด กลาวหาก หากพันธุไมมีอัตราการ

เพิ่มพูนมวลชีวภาพเหนือพื้นดินตอปไดมาก ยอมมีศักยภาพในการนํามาเปนพันธุไมที่ใชปลูกทดแทนเพื่อ

วัตถุประสงคในการดูดซับกาซคารบอนไดออไซดจากชั้นบรรยากาศ ดังนั้น การศึกษาการเพิ่มพูนมวล

ชีวภาพรายป จึงเปนงานวิจัยที่ควรไดรับการศึกษาเพิ่มเติมตอไปในอนาคต 

นอกจากนี้การศึกษาเกี่ยวกับการเปลี่ยนแปลงแทนที่ของสังคมพืช เปนอีกประเด็นที่นาสนใจ 

เนื่องจากในประเทศไทยยังมีการศึกษาเรื่องนี้คอนขางนอย จึงควรมีการเก็บขอมูลในระยะยาว เพื่อ

ศึกษาวาระหวางการเปลี่ยนแปลงแทนที่ พันธุไมชนิดใดมีความสามารถในการอยูรอดสูง พันธุไมใดมี

ความสามารถในการอยูรอดต่ํา ความหนาแนนของพันธุไมมีการเปลี่ยนแปลงหรือไม อยางไร เปนตน 

เพื่อนําความรูไปประยุกตใชในงานดานนิเวศวิทยาการฟนฟูตอไป 
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ภาคผนวกที่ 1. ชื่อทองถิ่นและชื่อวิทยาศาสตรของพันธุไมที่พบในพื้นที่ศึกษา 

ลําดับ วงศ ชื่อทองถิ่น ชื่อวิทยาศาสตร 
1 Alangiaceae ปรู Alangium salviifolium 

2 Anacadiaceae  มะกอก Spondias pinnata  

3 
 

ออยชาง, กุก Lannea coromandelica  

4 

 

มะมวงปา Mangifera caloneura 

5 Apocynaceae  โมกใหญ Holarrhena pubescens   

6 
 

โมกมัน Wrightia arborea   

7 Bignoniaceae  เพกา Oraxylum indicum   

8 

 

แคขาว Dolichandrone serrulata  

9 
 

แคทราย Stereospermum sp. 

10 
 

แคหางคาง Markhamia stipulata   

11 Bombacaceae  งิ้วแดง Bombax ceiba   

12 
 

งิ้วขาว Bombax anceps   

13 Burseraceae ตะคร้ํา Garuga pinnata   

14 Combretaceae รกฟา Terminalia alata  

15 Dilleniaceae สานชาง Dillenia pentagyna  

16 Dipterocapaceae พลวง Dipterocarpus tuberculatus 

17 

 

รัง Shorea siamensis  

18 

 

เต็ง Shorea obtusa  

19 Euphorbiaceae มะขามปอม Phyllanthus emblica  

60 

 

ฝน Cleistanthus sp. 

20 
 

เมาสรอย Antidesma  acidum   

21 Flacourtiaceae  กวย Caseria grewiaefolia   

22 
 

ขานาง Homalium tomentosum 

23 
 

ตะขบปา Flacourtia indica   

24 Guttiferae  ติ้วเกลี้ยง Cratoxylum cochinchinense   

25 Labiatae สวองหิน Vitex peduncularis   

26 
 

สวอง Vitex canescens   

27 Leguminosae-Caesalpinioideae  เสี้ยวปา Bauhinia saccocalyx    

28 
 

ราชพฤกษ, คูน Cassia fistula   

29 Leguminosae-Mimosoideae แดง Xylia xylocarpa  

30 
 

กางขี้มอด Albizia odoratissima   

31 
 

กางหลวง Albizia chinensis   

61 
 

สีเสียด Acacia catechu 
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ลําดับ วงศ ชื่อทองถิ่น ชื่อวิทยาศาสตร 

32 Leguminosae-Papilionoideae  เก็ดแดง Dalbergia oliveri  

33 
 

เก็ดดํา Dalbergia cultrata  

34 
 

กระพี้เขาควาย Dalbergia cultrata   

35 
 

กวาวเครือ, ทองกวาว Butea monosperma 

36 
 

ทองหลางปา Erythrina stricta   

37 
 

ประดูปา Pterocarpus macrocarpus   

38 
 

สะทอน Millettia sp. 

39 Lythraceae เสลา Lagerstroemia tomentosa  

40 
 

ตะแบกนา Lagerstroemia floribunda 

41 Meliaceae สะเดาชาง Chukrasia tabularis  

42 Moraceae หาด Artocarpus lacucha  

43 Myrtaceae หวา Syzygium cumini  

44 Rubiaceae กระทุมนา Mitragyna javanica 

45 

 

ตุมทอง, ฝรั่งปา Rothmannia eucodon  

46 

 

ยอปา Morinda tomentosa  

47 

 

หนามแทง Catunaregam tomentosa  

59 

 

กวาว Adina cordifolia 

48 
 

สมกบ Hymenodictyon excelsum   

49 
 

หนามเดือยไก Vangueria pubescens 

50 Sapindaceae  ตะครอ Schleichera oleosa   

57 Sapotaceae เกด Manikara hexandra 

51 Simaroubaceae  สีฟนคนทา Harrisonia  perforate   

52 Sterculiaceae  ปอแดง Sterculia balanghas 

53 
 

ปอฝาย Firmiana colorata   

54 

 

สําโรง Sterculia foetida 

55 Strychnaceae ตูมกาขาว Strychnos nux-blanda  

56 Tiliaceae  ปอแกนเทา Grewaia eriocarpa   

58 - เขี้ยวหม ู - 

62 - Unknown 1 - 

63 - Unknown 2 - 

64 - Unknown 3 - 
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ภาคผนวกที่ 2.  พันธุไมที่พบ ความหนาแนน และปริมาณคารบอนสะสมในมวลชีวภาพเหนือพื้นดิน 
(จากมาก-นอย) ในแปลงปาเบญจพรรณ 

แปลงที่ ชนิด 
ความหนาแนน  
(ตน/เฮกแตร) 

ปริมาณคารบอนสะสมในมวลชีวภาพ 
เหนือพ้ืนดิน (ตันคารบอน/เฮกแตร) 

1 

ประดูปา 147  7,159.38  

เสี้ยวปา 413  6,304.94  

ออยชาง 13  3,941.31  

ทองหลางปา 7  3,574.82  

กางหลวง 13  3,386.41  

มะกอก 20  1,612.32  

งิ้วขาว 27  1,516.55  

สมกบ 13  1,056.48  

ปรู 27  1,014.19  

ติ้วเกลี้ยง 7     951.91  

กางขี้มอด 40     703.86  

โมกมัน 53     513.86  

สวอง 13     449.59  

กวาว 13     291.94  

แคหางคาง 40     269.44  

สวองหิน 13     243.08  

ขานาง 13     208.97  

ปอแกนเทา 13     203.75  

งิ้วแดง 13     201.08  

กวย 20     184.76  

สีฟนคนทา 7      87.43  

ปอฝาย 13      81.51  

แคขาว 20      78.74  

Unknown 1 7      61.52  

โมกใหญ 7      35.01  

เกด 7      29.73  

เมาสรอย 7      19.32  

ตะแบกนา 7      15.07  

กระพี้เขาควาย 7        8.33  

2 
 ออยชาง           53   5,636.77  
 ประดูปา         253   5,511.04  

 ปอฝาย           80   3,660.66  
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แปลงที่ ชนิด 
ความหนาแนน  
(ตน/เฮกแตร) 

ปริมาณคารบอนสะสมในมวลชีวภาพ 
เหนือพ้ืนดิน (ตันคารบอน/เฮกแตร) 

2 

 สวอง           33   2,218.46  

 มะกอก           27   1,349.67  

 ตะคร้ํา           13   1,262.04  

 แคขาว           53   1,186.80  

 กางขี้มอด           33   1,141.82  

 สมกบ           20   1,063.32  

 ตะขบปา           20   1,006.78  

 ขานาง           33      893.02  

 สะทอน         147      889.20  

 งิ้วแดง           47      875.65  

 แคหางคาง           33      703.23  

 งิ้วขาว             7      482.02  

 โมกมัน           33      421.36  

 ราชพฤกษ             7      293.46  

 เมาสรอย           67      240.62  

 ปอแกนเทา           13      211.22  

 โมกใหญ             7      163.22  

 สีเสียด             7      133.82  

 กางหลวง             7      124.32  

 แคทราย             7       91.95  

 เพกา             7       85.54  

 ตะครอ           13       48.43  

 เขี้ยวหมู             7       20.97  

 กระทุมนา             7       15.74  

 เสี้ยวปา           80       15.74  

 ติ้วเกลี้ยง             7       11.03  

3 

ปอฝาย 225 9,038.81 

ประดูปา 231 5,846.87 

ตะคร้ํา 144 5,748.35 

มะกอก 100 4,163.55 

ออยชาง 50 1,912.94 

ติ้วเกลี้ยง 19 1,909.06 

งิ้วขาว 88 1,612.80 

เสี้ยวปา 56 896.11 



28 

แปลงที่ ชนิด 
ความหนาแนน  
(ตน/เฮกแตร) 

ปริมาณคารบอนสะสมในมวลชีวภาพ 
เหนือพ้ืนดิน (ตันคารบอน/เฮกแตร) 

3 

โมกใหญ 56 681.31 

หนามเดือยไก 50 651.41 

กางขี้มอด 56 336.80 

กวย 31 272.43 

ฝน 6 249.47 

ราชพฤกษ 6 236.07 

สําโรง 13 197.26 

ปอแกนเทา 13 120.74 

เมาสรอย 44 60.96 

แคหางคาง 6 52.03 

ตะครอ 19 38.72 

กวาวเครือ 6 31.12 

สีเสียด 6 26.33 

ปอแดง 6 23.41 

สวอง 6 20.69 

ขานาง 25 14.32 

โมกมัน 6 12.72 
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ภาคผนวกที่ 3.  พันธุไมที่พบ ความหนาแนน และปริมาณคารบอนสะสมในมวลชีวภาพเหนือพื้นดิน 

(จากมาก-นอย) ในแปลงปาเต็งรัง 

แปลงที่ ชนิด 
ความหนาแนน  
(ตน/เฮกแตร) 

ปริมาณคารบอนสะสมในมวลชีวภาพ 
เหนือพ้ืนดิน (ตันคารบอน/เฮกแตร) 

1 

รัง 431 4,503.74 

เสลา 75 1,313.77 

ปอแกนเทา 56 1,144.01 

งิ้วขาว 69 1,069.04 

เต็ง 69 708.21 

ตุมทอง 106 682.03 

แคขาว 69 616.99 

เสี้ยวปา 50 605.22 

แดง 44 453.69 

มะกอก 38 422.95 

มะมวงปา 19 308.83 

ตะครอ 6 294.08 

หนามแทง 38 228.57 

รกฟา 19 196.79 

เก็ดแดง 63 179.59 

ตูมกาขาว 13 165.1 

ทองหลางปา 6 120.45 

หนามเดือยไก 6 108.58 

เพกา 6 83.96 

กางขี้มอด 6 72.92 

เก็ดดํา 6 68.01 

สีฟนคนทา 6 32.9 

โมกใหญ 13 20.05 

สานชาง 19 15.12 

ปอฝาย 6 13.95 

ตะแบกนา 6 13.75 

สะเดาชาง 6 6.34 

มะขามปอม 6 1.63 

ติ้วเกลี้ยง 6 1.58 

2 
ประดูปา 56 4,164.60 

ติ้วเกลี้ยง 250 2,279.73 
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แปลงที่ ชนิด 
ความหนาแนน  
(ตน/เฮกแตร) 

ปริมาณคารบอนสะสมในมวลชีวภาพ 
เหนือพ้ืนดิน (ตันคารบอน/เฮกแตร) 

2 

เสลา 38 1,730.50 

รัง 163 1,141.83 

แดง 169 1,136.86 

ยอปา 13 960.78 

รกฟา 56 828.58 

มะกอก 81 622.17 

กางขี้มอด 38 267.21 

มะมวงปา 6 206.91 

แคขาว 25 190.63 

เสี้ยวปา 19 172.62 

หาด 50 146.24 

งิ้วขาว 6 144.09 

ปอแกนเทา 38 143.59 

พลวง 31 126.37 

หวา 13 64.21 

สานชาง 38 57.12 

เมาสรอย 19 54.59 

สวองหิน 19 41.18 

เก็ดแดง 13 27.13 

Unknown 2 6 17.02 

กระทุมนา 13 16.2 

โมกใหญ 6 11.79 

Unknown 3 6 10.36 

เต็ง 6 6.34 

สะเดาชาง 13 1.48 
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ภาคผนวกที่ 4.  ขอมูลพันธุไมบางชนิดที่พบวามีความหนาแนนมากและความสามารถในการสะสมธาตุ

คารบอนในมวลชีวภาพเหนือพื้นดินสูง 

(หมายเหตุ: ขอมูลลักษณะพันธุไมมาจาก ไซมอน การดเนอร, พินดา สิทธิสุนทร และวิไลวรรณ อนุสาร
สุนทร. 2549; สวนพฤกษศาสตรปาไม, 2544; สํานักหอพรรณไม, 2555; องคการสวนพฤกษศาสตร, 
2558 โดยมีรายละเอียดเอกสารในเอกสารอางอิง)  
 

ชื่อ   ประดูปา  Pterocarpus macrocarpus   

วงศ   Leguminosae-Papilionoideae    

ชื่ออื่น ๆ  ประดู, จิตอก, ฉะนอง, ดู, ดูปา, ตะเลอ, เตอะเลอ, ประดูเสน 

ลักษณะท่ัวไป ไมยืนตนผลัดใบขนาดใหญ สูงถึง 30 ม. เรือนยอดรูปกรวย เปลือกลําตนสีน้ําตาลออน 

มีสีเทาดําแซม มีรองตามยาวเล็กนอย เมื่ออายุมากขึ้นสีจะเขม เปลือกจะแตกเปนเกล็ด เปลือกชั้นใน มี

น้ํายางสีแดงสด  ใบประกอบขนนกเรียงสลับ ใบยอยม3ี-13 คูเรียงสลับ ใบรูปไข หรือขอบขนาน โคนใบ

รูปลิ่มถึงกลม ปลายใบแหลม หรือเปนต่ิงแหลม ชอดอกแบบชอกระจะแยกแขนง ออกตามชอกใบใกล

ปลายกิ่ง ดอกสีเหลืองสด กลีบเลี้ยงรูประฆังปลายแยกเปน 5 แฉก กลีบดอกรูปถั่ว ออกดอกชวงเดือน

มีนาคมถึงเมษายน ผลเปนฝกแบนคลายโล มีปกเปนแผนกลม เมล็ด 1-2 เมล็ด รูปทรงรี พบกระจาย

ตามปาเบญจพรรณ (“เบญจ” หมายถึง “5” กลาวคือมีไดเดน 5 ชนิด ไดแก สัก มะคา ประดู แดง และ

ชิงชัน) เนื้อไมมีความสวยงามเปนไมมีคาทางเศรษฐกจิ  
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ชื่อ   เสี้ยวปา  Bauhinia saccocalyx    

ชื่อวงศ   Leguminosae-Caesalpinioideae 

ชื่ออื่น ๆ  คิงโค, ชงโค, สมเสี้ยว, สมเสี้ยวโพะ, เสี้ยวดอกขาว 

ลักษณะท่ัวไป ไมตนขนาดเล็ก ไมพุม หรือไมพุมรอเลื้อย สูงถึง 10 ม. เปลือกลําตนสีน้ําตาล มีรอง

แตกตามแนวยาว ใบเดี่ยว รูปไขกวาง ยาว 5-9 ซม. ปลายใบ

แฉกลึก 1/2-1/3 ของใบ ปลายแฉกรูปสามเหลี่ยมกลม โคนใบ

ตัดหรือรูปหัวใจ แผนใบดานลางมีขนประปราย มีตอมสี

น้ําตาลกระจาย ดอกออกเปนชอแบบกระจะแยกแขนงสั้นๆ 

ตามซอกใบ ยาวประมาณ 7 ซม. ดอกอัดแนน กลีบดอกสีขาว

หรือสีชมพู 5 กลีบ รูปไขกลับ ยาว 7-10 มม. กานกลีบสั้น 

ดอกเพศผูมีเกสรเพศผู 10 อัน วงนอก 5 อัน ยาวประมาณ 6 

มม. วงในยาวประมาณกึ่งหนึ่งของวงนอก ดอกเพศเมียมีเกสร

เพศผูที่ เปนหมัน 10 อัน ออกดอกชวงเดือนตุลาคมถึ ง

พฤษภาคม ผลเปนฝกเกลี้ยง รูปใบหอก ยาว 7-14 ซม. ปลาย

กวาง มีจงอยสั้น ๆ เมล็ดมี 3-5 เมล็ด กลม เสนผานศูนยกลาง 

1.2-1.5 ซม. พบกระจายตามปาเบญจพรรณ ปาดิบแลง ที่รก

ราง หรือตามเขาหินปูนที่แหงแลง 
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ชื่อ   ปอฝาย  Firmiana colorata   

ชื่อวงศ   Sterculiaceae 

ชื่ออื่น ๆ  ปอแป, ปอแปะ, ปอจี้, ปอแจ, ปอตูบ, ปอมาไห, ปอหูชาง 

ลักษณะท่ัวไป ไมตนผลัดใบ สูงถึงง 20 ม. เปลือกลําตนสีเทา มีรอยแตกตามยาว 4-8 ซม. ทั่วลําตน 

บางบริเวณเห็นเปนสันนูน เปลือกชั้นในสีขาว ใบเปนใบเดี่ยว แบบฝามือ 3-5 พู ขนาดกวาง 5-15 ซม. 

ยาว 12-30 ซม. โคนใบมน ปลายใบแหลมและหยักเวา 3-5 แฉก 

แผนใบเรียบ กานใบยาว 15-23 ซม. ดอกสีสมแดง ออกเปนชอที่

ปลายยอด ออกดอกชวงกําลังทิ้งใบ ชอดอกยาว 5-15 ซม. มีดอก

ยอยจํานวนมาก เปนดอกเพศเมียหรือสมบูรณเพศ กลีบรองดอก 

5 กลีบ เชื่อมติดกันเปนหลอด ขนาด 2 ซม. ไมมีกลีบดอก เกสรผู 

15 อัน อยูเปนกลุม กลุมละ 3 อัน ผลเปนฝกกลวง ขนาด 5-8 

ซม. เปนกลุมหอยลง กลุมละ 3-5 ผล แตละผลมีเปลือกบาง ๆ สี

ชมพูซึ่งมีลายเสนมากมาย เมื่อแกผลจะแตก ภายในมี 2 เมล็ด 

พบกระจายตามปาผลัดใบบริเวณพื้นที่โลง เปนไมเบิกนํา โตเร็ว 
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ชื่อ   ตะคร้ํา  Garuga pinnata   

ชื่อวงศ   Burseraceae 

ชื่ออื่น ๆ  ไมค้ํา, ค้ํา, แขกเตา, กะตีบ, หวีด, ปชะออง, ออยน้ํา 

ลักษณะท่ัวไป ไมยืนตน ผลัดใบ สูง 20-30  ม. เปลือกลําตนสีเทาออกชมพู มีรอยแตกตื้น ๆ บางครั้ง

หลุดรอนเปนแผน มีรูระบายอาศสีน้ําตาลกระจายทั่วไป เปลือกดานในสีครีม มีเสนริ้วสีชมพูและมีน้ํายาง

สีชมพู  ใบ ประกอบแบบขนนก ยาว 25-45 ซม. ใบยอย 8-

10 คู ขนาดกวาง2-4 ซม. ยาว5-10 ซม. รูปขอบขนานหรือ

รูปหอก ฐานใบสองขางไมเทากัน ขอบใบหยักแบบฟนเลื่อย 

ใบยอยที่แกมีขนสีขาวสั้น ๆ โดยเฉพาะดานลาง  ดอก 

ออกเปนชอตามซอกใบใกลปลายยอด กลีบเลี้ยง 5 กลีบ รูป

สามเหลี่ยม ขนาด 1.5-2.5 มม. กลีบดอก 5 กลีบ เรียงสลับ

กับกลีบเลี้ยง รูปขอบขนานแกมรูหอก ยาว 2.5-3.5 มม.  

สีครีมแกมชมพูหรือเหลือง มีขน เกสรตัวผู 10 อัน เกสรตัว

เมีย 1 อัน ยาว 5-7 มม. ออกดอกชวงเดือนกุมภาพันธถึง

เมษายน ผล เมล็ดเดียว รูปกลม เสนผานศูนยกลาง 1-2 ซม. 

พบกระจายทั่วไปในปาเบญจพรรณที่มีไผ นิยมนํามาปลูกเปน

ไมมงคล โดยเชื่อวาจะสามารถค้ําจุนผูปลูกใหมีความมั่นคงใน

ดานตาง ๆ  
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ชื่อ   ออยชาง  Lannea coromandelica  

ชื่อวงศ   Anacadiaceae 

ชื่ออื่น ๆ  กุก, กอกกั๋น, ชาเกาะ, ชางโนม 

ลักษณะท่ัวไป ไมยืนตนสูงไดถึง 17 ม. เปลือกลําตนสีครีมหรือเขียวแกมเทา แตกเปนสะเก็ดรูป

สี่เหลี่ยม มีรอยยนเปนแถบ ๆ ตนแกพบรอยแตกเปนรองลึกตามแนวยาว เนื้อไมมียางสีน้ําตาล กลิ่น

หอม  ใบประกอบแบบขนนก ปลายคี่ เรียงสลับ ใบยอยเรียงตรงขาม ใบยอยมี 7-9 ใบ ใบยอยที่ปลายมี

ขนาดใหญกวาใบยอยอื่นๆ ใบยอย 5-11 ใบยาว 5-7 ซม. กวาง 2.5-3.5 ซม. รูปไขแกมใบหอก ขอบใบ

เรียบ ผิวใบทั้งสองดานมีขนนุม ชอดอกแบบชอเชิงลด ออกที่

ซอกใบใกลปลายยอด ดอกจะหอยลงจากกิ่ง ดอกมีขนาดเล็ก

สีเหลืองออน มีกลิ่นหอม ออกดอกชวงเดือนมกราคมถึง

มีนาคม ผลสดรูปไขหรือกลมรี กวางประมาณ 0.7 ซม. ยาว 

1-1.5 ซม. มีเมล็ดเดียวแข็งมาก ผลสุกสีแดง พบกระจายตาม

ปาเต็งรัง ปาเบญจพรรณ ปาละเมาะและปาหญาทั่วไป  
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ชื่อ   มะกอก  Spondias pinnata 

ชื่อวงศ   Anacadiaceae 

ชื่ออื่น ๆ  กอกกุก, กูก, กอกเขา, กราไพย, ไพย,  

ลักษณะท่ัวไป ไมยืนตนผลัดใบ สูง 15-25 ม. ลําตนกลม ตั้งตรง เปลือกลําตนสีเทา หนา เรียบหรือมี

ปุมกลม ๆ เปลือกชั้นในสีชมพู ใบประกอบแบบขนนก ปลายคี่ ชั้นเดียว เรียงแบบสลับ ใบยอย 4-6 คู 

ออกเปนคูๆ ตรงขามกัน หรือเยื้องกันเล็กนอย แผนใบรูปขอบขนาน กวาง 3-4 ซม. ยาว 7-12 ซม. 

ปลายแหลมหรือเปนติ่งแหลม ฐานใบมนเบี้ยว ขอบใบเรียบ ใบคอนขางนุม เนื้อใบหนาเปนมัน หลังใบ

เรียบเกลี้ยง ทองใบเรียบ กานใบรวมยาว 12-16 ซม. ดอกแยกเพศอยูบนตนเดียวกัน ออกเปนชอตาม

ซอกใบ ดอกยอยจํานวนมากขนาดเล็ก สีขาวครีม ปลายกลีบดอกแหลม ขนาดประมาณ 4 มม. ออกเปน

ชอแบบแยกแขนงที่ปลายกิ่งหรือซอกใบ ออกดอกชวง

เดือนธันวาคมถึงเมษายน ผลสด มีเนื้อฉ่ําน้ํา รูปไข กวาง 

2.5-3 ซม. ยาว 3-5 ซม. ผลแกสีเหลืองอมเขียว ถึงสีเหลือง

ออน ประดวยจุดสีเหลือและดํา รสเปรี้ยวจัด พบกระจาย

ตามปาเบญจพรรณ ปาเต็งรัง ปาดิบแลง การใชประโยชน 

ยอดออนรับประทานเปนผัก ผลสุกนํามาใสสมตํา น้ําพริก 

ยํา มีรสเปรี้ยว ฝาดเล็กนอย และเปนยาสมุนไพร 
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ชื่อ   ทองหลางปา  Erythrina stricta   

ชื่อวงศ   Leguminosae-Papilionoideae    

ชื่ออื่น ๆ  ทองหลางใบมน, ทองเดือนหา, ทองเหลือง, ทองหนาม 

ลักษณะท่ัวไป ไมยืนตน ผลัดใบเมื่อออกดอก สูงถึง 35 ม. มีกิ่งทอดขึ้นสูงชัน เรือนยอดคอนขางโปรง 

เปลือกลําตนสีครีมออน หนาเปนสันนูนออกมา มองเห็นเปนชั้น ๆ ซอนกันและมีหนามแหลม เปลือกมี

น้ําหนักเบา นิยมนําไปทําทุนลอยในเบ็ดตกปลา ตนแกบางครั้งจะมีลําตนเรียบเกลี้ยง กิ่งมีหนามแหลม

สั้นๆ  ใบประกอบแบบ มีใบยอย 3 ใบ รูปไขกวาง ขนาด 

กวาง 7-12 ซม. ยาว 9-12 ซม. ดอกสีแดงสด ออกเปนชอ

แนนที่ปลาย กิ่ง ยาว 5-8 ซม. ดอกยอยรูป ดอกถั่วจํานวน

มากเรียงอยูระนาบเดียว ยาว 4.5 ซม. กลีบรองดอก เปนถวย

คลายกระทง กลีบดอก 5 กลีบ ขนาดตางกันชัดเจน กลีบบน

รูปหอกหรือมนแผโคงกวางใหญที่สุด ออกดอกชวงเดือน

กุมภาพันธถึงเมษายน  ผลเปนฝก รูปทรงกระบอก ยาวโคง

เล็กนอย สีน้ําตาล กวาง 0.6-1 ซม. ยาว 7-10 ซม. เมล็ด

จํานวนมาก พบกระจายทั่วไปทั้งในปาที่ชื้นและแหงแลง  
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ชื่อ   ติ้วเกลี้ยง  Cratoxylum cochinchinense   

ชื่อวงศ   Guttiferae 

ชื่ออื่น ๆ  ขี้ติ้ว, ติ้วใบเลื่อม, ติ้วสม, ติ้วแดง 

ลักษณะท่ัวไป ไมตนสูงไดถึง 25 ม. เปลือกลําตนสีน้ําตาล 

หลุดรอนเปนแผน ตนที่มีอายุนอยลําตนมีหนามยาว เมื่ออายุ

มากขึ้นลําตนมีพูพอน  ใบ เดี่ยว เรียงตรงขาม รูปรี รูปขอบ

ขนานหรือรูปขนานแกมใบหอก กวาง 2-3 ซม. ยาว 3-9 ซม. 

ดอก สีสมหรือสีสมแดง ออกเดี่ยวหรือเปนกระจุก 2 ดอก 

ตามซอกใบหรือปลายกิ่ง ขนาด 1 ซม. มีกลิ่นหอม กลีบเลี้ยง 

5 กลีบ กวาง 4-5 ซม. ยาว 6-7 มม. กลีบดอก 5 กลีบ แยก

จากกัน รูปไขกลับ กวาง 3-5 มม. ยาว 8-10 มม. ออกดอก

ชวงเดือนธันวาคมถึงมกราคม ผล แหงแตก กวาง 8 มม. ยาว 

1 ซม. เมล็ดมีปก รูปไขกลับ กวาง 2.5-3 มม. ยาว 6-7 มม. 

ปกแบนและบาง พบตามปาเบญจพรรณและปาดิบแลง ใน

บริเวณกึ่งโลงแจงและแนวชายปา  
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ชื่อ   รัง Shorea siamensis  

ชื่อวงศ   Dipterocapaceae 

ชื่ออื่นๆ  เปา, ฮัง, เปาดอกแดง  

ลักษณะท่ัวไป ไมตนสูงไดถึง 25 ม. เปลือกลําตนสีเทาแข็งและหนามาก แตกเปนรองไปตามยาวของ

ลําตน  ใบ เดี่ยว เรียงสลับ รูปไข โคนใบหยักเวาลึก สวนปลายใบคอนขาง กวาง 10-12 ซม. ยาว 7-16 

ซม. ใบออนแตกใหมมีสีแดงอมน้ําตาล มีขนรูปดาว ใบแกสีเขียวหมน ดอก สีเหลืองมักมีแตมสีแดง กลุม

ละ 5-20 ดอก ดอกมักจะออกกอนแตกใบออน กลีบดอกมี 5 กลีบ บิดเปนเกลียวคลายปากแตร ฐาน

กลีบเชื่อมกัน ดอกมักออกรวมกันเปนพวงโตเหนือรอยแผลใบตามกิ่งและกิ่งและปลายกิ่ง มีกลิ่นหอม

ออน ดอกจะหลุดรวงงายมาก  ออกดอกชวงเดือนกุมภาพันธถึงมีนาคม  ผล มีปกใหญ แข็ง รูปกระสวย 

หรือรูปไขเล็ก ประกอบดวยปกสั้น 2 ปก ปกยาวรูปใบพาย 3 ปก อาจยาวถึง 10 ซม. โคนปกหอหุมตัว

ผล มีเสนตามยาวของปก ตั้งแต 7 เสนขึ้นไป เปนไมที่มีความทนทานตอความแหงแลงและไฟปามาก 

เปนไมเนื้อแข็งนิยมนํามาทําสิ่งปลูกสรางที่ตองการความแข็งแรง  
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