
วิเคราะห์ปัญหาข้อกฎหมายและมาตรการทางกฎหมายเพื่อป้องกันและ 

ปราบปรามการค้าอว้ยวะมนุษย์เพื่อการปลูกถ่าย

จากการศึกษาประเด ็นทางกฎหมายที่เก ี่ยวข ้องกับการค้าอวัยวะมนุษย์เพ ื่อการ 

ปลูกถ่ายในบทที่ 3 นั้น เห็นได้ว่ากฎหมายไทยยังมีความคลุมเครือ ขาดความซัดเจนแน่นอน 

และยังไม่ม ีกฎหมายที่เกี่ยวข้องกับเรื่องดังกล่าวโดยตรง ทำให้การบังคับใช้กฎหมายในเรื่องดัง 

กล่าวไม่เหมาะสมและสอดคล้องกับข้อเท็จจริงที่เก ิดขึ้น ด ังนั้นจึงสมควรมีการกำหนดมาตรการ 

ทางกฎหมายที่เหมาะสมเพ ื่อป้องกันและปราบปรามการค้าอวัยวะมนุษย์เพ ื่อการปลูกถ่ายต่อไป

4.1 มาตรการทางกฎหมายท่ีจะนำมาใช้โนการป็องก้นและปราบปรามการค้าอวัยวะ
มนุษย์เพ่ือการปลูกถ่าย

แม้จะเห็นพ้องต้องกันว่า การค้าอวัยวะมนุษย์นี้เป ็นสิ่งที่น ่ารังเกียจ เป็นการลด 

ค ุณค่าความเป็นมน ุษย์ เป ็นการกระทำที่ผ ิดศีลธรรมแต่ในขณะเดียวกันกิมีบ ุคคลกลุ่มหนึ่งที่ ลัก 

ลอบค้าอวัยวะมนุษย์เพ ื่อการปลูกถ่ายโดยมีการกระทำกันในรูปแบบขบวนการและนับวันจะแพร่ 

ขยายกว้างขึ้นเรื่อย ๆ เนื่องจากผลตอบแทนที่ได้รับมีมูลค่ามหาศาล

ผู้เขียนเห็นว่า ลำพังบทกำหนดโทษทางอาญา ที่มีบทบัญญัติไว่ในประมวล 

กฎหมายอาญา คงไม่ม ีศ ักยภาพเพียงพอในการป้องกันการลักลอบค้าอวัยวะมนุษย์เพ ื่อการปลูก 

ถ่ายได้ ดังจะเห็นได้จากกรณีตัวอย่างที่แพทย์โรงพยาบาลวซิรปราการต้องสงสัยในข้อหาลักไตผู้ 

ป ่วยไปขายและฆ่าคนตาย1 ทั้งนี้โดยมีมูลกรณีจากวันที่ 30 มีนาคม 2542 ผู้ดำเนินการสถาน 

พยาบาลโรงพยาบาลวซิรปราการทำหนังสือถ ึงเลขาธิการแพฑยสภาร้องเรียนว่าได้ดำเน ินการ 

ตรวจสอบความผิดปกติในการดำเนินการปลูกถ่ายอวัยวะและพบหลักฐานเกี่ยวกับความผิดปกติ 

ของจรรยาแพทย์และเชื่อว่าจะเป็นความผิดต่อกฎหมายด้วย โดยมีการจ่ายค่าตอบแทนเป็นค่า 

อวัยวะให้ญาติของผู้บริจาค บางรายอาจมีการเอาอวัยวะออกโดยไม่แจ้งให้ญาติทราบ และมีการ 

ติดต่อผู้ป่วยจากโรงพยาบาลอื่นเข้ามารักษาที่โรงพยาบาลวซิรปราการโดยหวังจะขอบริจาคไต

เมื่อแพทยสภารับทราบเรื่องจึงตั้งคณะอนุกรรมการจริยธรรมเพื่อพ ิจารณาสอบ 

สวนแล้วสรุปว่าคดีมีมูล โดยมีรายละเอียดคือ กระบวนการปลูกถ่ายอวัยวะและคณะแพทย์ผู้ทำ 

การวิน ิจฉ ัยสมองตายไม่เป ็นไปตามข้อบ ังค ับแพทยสภาว่าด ้วยการรักษาจริยธรรมแห่งวิชาช ีพ 

เวชกรรม (ฉบับที่ 3) พ.ศ. 2538 หมวด 8 การประกอบวิชาชีพเวชกรรมเกี่ยวกับการปลูกถ่าย

1 “ข่าวหน้าหนึ่ง”, ข ่า ว ส ด ,  (19 กรกฎาคม 2542), : 5 k
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อวัยวะรวมท ั้งไม ่เป ็นไปตามประกาศแพทยสภาว ่าด ้วยเร ื่องเกณ ฑ ์การว ิน ิจฉ ัยสมองตายด ้วย 

โดยผู้ท ี่เข้าข่ายว่ามีพฤติกรรมด้งกล่าว คือแพทย์ผ ู้ถ ูกร้องเรียน 5 คน ที่ปรากฏซื่อว่าเป็นผู้ถ ูก 

ร้องเรียนในรายงานนี้

คณะกรรมการแพทยสภาได้พ ิจารณารายงานความเห ็นของคณะอนุกรรมการ 

จริยธรรมในการประชุมคณะกรรมการแพทยสภา ครั้งที่ 8/2542 วันที่ 5 สิงหาคม 2542 และมี 

มต ิว ่าคด ีม ีม ูลตามท ี่คณะอน ุกรรมการจร ิยธรรมพ ิจารณาและส่งเร ื่องให ้คณะอน ุกรรมการสอบ 

สวนเพื่อพิจารณาดำเนินการต่อไป

เม ื่อพ ิจารณ าจากข ้อเท ็จจร ิงและข ้อล ังเกต ุแล ้วคณ ะอน ุกรรมการสอบสวนม ี 

ความเห็น'พ้องต้องกัน'ว่า

1. การประกอบวิชาชีพเวชกรรมที่เกี่ยวกับการปลูกถ่ายไดในโรงพยาบาล วชิร 

ปราการ ม ีล ักษณะเป็นการกระทำที่ฝ ่าบนข้อบังค ับแพฑยสภาว่าด ้วยการรักษาจริยธรรมแห่ง 

วิชาชีพเวชกรรม พ.ศ. 2526 หมวด 8 การประกอบวิชาชีพเวชกรรมเกี่ยวกับการปลูกถ่าย 

อวัยวะ ซึ่งเป็นข้อบังคับที่เพ ิ่มเดิมโดยข้อบังคับแพทยสภาว่าด้วยการรักษาจริยธรรมแห่งวิชาชีพ 

เวชกรรม (ฉบับที่ 3) พ.ศ. 2538 อยู่หลายประการ คือ

ก. ไม่ม ีการปฏิบัต ิตามข้อ 2 ของหมวด 8 ในการปลูกถ่ายไตจากผู้ 

บริจาคที่ม ี,ชีวิตหลายรายดังนี้

- 9 รายไม่มีหลักฐานที่แสดงว่าผู้บริจาคและผู้ร ับไดเป็นญาติ 

โดยสายเลือดหรือหลักฐานการเป็นคู่สมรสกัน ซึ่งความบกพร่องนี้เก ิดขึ้นตั้งแต่รายแรกที่ปลูก 

ถ่าย เมื่อ 11 มีนาคม 2538 ถึง รายสุดท้ายที่ปลูกถ่ายเมื่อ 1 มีนาคม 2540

- ผู้บริจาค 29 ราย ไม่ปรากฏหลักฐานว่าได้เซ็นยินยอมให้มี 

การผ่าคัด โดยแพทย์!ด ้อธ ิบายให ้ผ ู้บร ิจาคเข ้าใจถ ึงความเส ี่ยงอ ันตรายท ี่อาจจะเก ิดข ึ้นก ับผ ู้ 

บริจาคไตได้ การปลูกถ่ายไตในจำนวน 29 รายนี้ เกิดขึ้นตั้งแต่รายแรกที่ได้รับการผ่าคัด เมื่อ 

30 มกราคม 2539 ถึงรายสุดท้ายผ่าคัดเมื่อ 4 กันยายน 2540

- ไม่มีหนังสือที่ม ีข ้อความแสดงว่าไม่มีการจ่ายค่าตอบแทนแก่ 

ผู้บริจาคเป็นค่าอวัยวะ 29 ราย จากจำนวนที่ทำการปลูกถ่ายไตจากผู้บริจาคที่ม ีช ีวิดทั้งสิ้น 38 

ราย ทั้ง ๆ ที่โรงพยาบาลวชิรปราการได้ทำแบบฟอร์มไว้ตามข้อบังคับแพทยสภาอยู่แล้ว

การฝ ่าบนข้อบ ังค ับแพฑยสภาด ้งกล ่าวเก ิดข ึ้นมาโดยลำด ับ ในระยะ 

เวลาตั้งแต่ก่อนการร้องเรียนถึงกว่า 3 ปี ซึ่งหมดอายุความแล้ว จนถึงรายหลัง ๆ ยังอยู่ภายใน 

ระยะเวลา 3 ปี นำมาพิจารณาความผิดได้
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ข. ไม่ม ีการปฏิบัต ิตามข้อ 3 ของหมวด 8 ในการปลูกถ่ายไตจากผู้ 

บริจาคที่สมองตายหลายราย คือ

- ม ีญาติลงลายมือชื่อยินยอมบริจาคในแบบฟอร์มการบริจาค 

อวัยวะของโรงพยาบาลเพียง 27 ราย จากจำนวนผู้บริจาคที่สมองตายทั้งหมด 33 ราย

- ในแบบฟอร์มบริจาคอวัยวะหรือเอกสารอื่นได ไม่มีข้อความ 

ตามที่ข ้อบังคับแพทยสภากำหนดให้ต้องมี คือ ข้อความที่ญาติผู้ตายที่บริจาคอวัยวะต้องทำคำ 

รับรองว่าจะไม่รับสิ่งตอบแทนเป็นค่าอวัยวะโดยเด็ดขาด

- มีหลักฐานการแจ้งความเพื่อให้มีการซ้นสูตรพลิกศพเพียง 1

รายเท่านั้น

ความบกพร่องจากการไม่ปฏิบัต ิตามข้อ 3 ของหมวด 8 นี้เกิดขึ้นมา 

โดยลำดับ ตั้งแต่ปี พ.ศ. 2539-2541

2. การประกอบวิชาชีพเวชกรรมที่เกี่ยวกับการปลูกถ่ายไดในโรงพยาบาล วชิร 

ปราการ นอกจากจะเป็นการฝ่าปีนข้อบังคับแพฑยสภาในหมวดที่ 8 แล้ว ยังปรากฎซ้ดเจนว่ามี 

การจ่ายคำตอบแทนเป็นเงินแก่ญาติผู้บริจาคไตที่สมองตาย โดยเจ้าหน้าที่ของโรงพยาบาลเป็น 

ผู้เข้าไปเจรจาต่อรองในการขอบริจาค ขณะเดียวกันทางโรงพยาบาลกิคิดราคาที่ต้องจ่ายให้ญาติ 

ผู้ตาย โดยรวมเป็นคำใช้จ่ายของผู้ป ่วยที่รับไตซึ่งโรงพยาบาลมีกำไรจากการกระทำดังนี้ นอก 

จากนั้นโรงพยาบาลยังนำคำรักษาพยาบาลของผู้ป ่วยสมองตายที่บริจาคอวัยวะมาร่วมคิดเป็นคำ 

รักษาพยาบาลของผู้ป ่วยที่ร ับไต ซึ่งโรงพยาบาลกิมีกำไรจากการกระทำต้งนี้อ ีกเซ่นกัน จากการ 

กระทำดังกล่าวนี้เองโรงพยาบาลจึงทำตัวเสมือนนายหน้าหรือพ ่อค้าคนกลางที่เจรจาต่อรองกับ 

ผู้ที่ต้องการบริจาคแล้วคิดคำใช้จ่ายกับผู้ป่วยที่ต้องการไตในลักษณะเหมาจ่าย โดยโรงพยาบาล 

ไต ้กำไรจากการปลูกถ ่ายไต นอกเหนือไปจากการผ ่าด ัดท ี่แพทย์ค ิดต ่างหากเป ็นรายไต ้ของ 

แพทย์อีกจำนวนหนึ่ง

การที่แพทยสภาประกาศใช้ข้อบังคับแพฑยสภาว่าด้วยการรักษาจริยธรรมแห่ง 

วิชาชีพเวชกรรม เพิ่มเติมในหมวด 8 นั้น มีวัตถุประสงค์สำคัญ 2 ประการ คือ

ก. ป้องกันมิให้ม ีการจ่ายคำตอบแทนแกํผ ู้บริจาคอวัยวะในทำนองซื้อขายจาก 

ผู้บริจาคกับผู้ร ับอวัยวะโดยตรง หรือจากการดำเนินการของคนกลางไม่ว่าจะเป็นใครกิตามที่เป็น 

ผู้ต ิดต่อเจรจาทางอ้อมให้มีการจ่ายคำตอบแทนกัน เพราะพฤติกรรมที่ม ีล ักษณะเป็นการหา

ประโยชน์เซิงพาณิชย์ดังกล่าว วงการปลูกถ่ายทั่วโลกไม่ประสงค์จะให้เกิดขึ้น เนื่องจากเป็นการ 

ละเมิดสิทธิมนุษยชนอย่างร้ายแรง และจะเป็นผลเสียต่อการปลูกถ่ายอวัยวะเองด้วย ไม่ว่าการ 

จ่ายคำตอบแทนจะจ่ายให้ผู้บริจาคอวัยวะที่ม ีช ีว ิตโดยตรงหรือจ่ายให้ญาติของผู้บริจาคอวัยวะที่ 

สมองตายกิตาม



90
ข. กรณีผู้บริจาคที่มีชีวิต เงื่อนไขของข้อบังคับแพฑยสภาจำกัดเฉพาะผู้บริจาค 

ที่เป ็นญาติโดยสายเลือดเท่านั้น และคู่สมรสซึ่งต้องมีหลักฐานแสดงไว้ชัดแจ้งเพื่อแสดงความ

บริสุ'ทธึ๋ของผู้'บริจาคอย่างแท้'จริง และต้องแสดงความยินยอมเป็นลายลักษณ์อักษร ฑั้งนี้ก็เพื่อให้ 

การแสดงความยินยอมดังกล่าวใช้เป็นข้อต่อสู้ทางกฎหมายได้ หากแพทย์ที่ผ ่าดัดเอาอวัยวะที่ 

บริจาคออกจากร่างกายของผู้บริจาคที่ม ีช ีว ิตจะถ ูกกล่าวหาว่ากระทำความผิดอาญาฐานท่าร้าย 

ร่างกาย(ผู้บริจาคที่มีชีวิด)

การละเลยไม ่ปฏ ิบ ัต ิตามข ้องบ ังค ับแพทยสภาฯ ในหมวดที่ 8 ที่เกิดขึ้นใน 

โรงพยาบาลวชิรปราการเป็นลำดับมาดังกล่าวมาแล้ว คณะอนุกรรมการสอบสวนเห็นว่าเป็นการ 

จงใจท ี่จะหล ีกเล ี่ยงการปฏ ิบ ัต ิเพ ื่อถ ือโอกาสหาประโยชน ์จากการบริจาคไตของผ ู้ป ่วยท ี่สมอง 

ตายของผู้เกี่ยวข้องร่วมกันหลายฝ่าย ผู้ประกอบวิชาชีพเวชกรรมที่เกี่ยวข้อง?าบัเรื่องนี้น้บว่าเป็น 

การกระทำที่ถ ือได้ว ่าเป ็นเหตุให ้เส ื่อมเส ียเก ียรต ิค ักดึ๋แห ่งว ิชาช ีพ อันเป ็นการละเม ิดข ้อบ ังค ับ 

แพทยสภาฯ หมวด 1 ข้อ 2 อีกด้วย

ในความเห็นของผู้เข ียนเกี่ยวกับประเด็นนี้ค ือ การที่ข ้อบังคับแพทยสภาฯ ใน 

หมวด 8 น ี้ มิได้ห้ามผู้ประกอบวิชาชีพเวชกรรม เข้าไปมีส่วนเกี่ยวข้องกับการเป็นนายหน้าหา 

ประโยชน์จากการจ่ายค่าตอบแทนแก่ผ ู้บริจาคอวัยวะไว่โดยตรงกิเพราะแพทยสภาตระหนักดีว่า 

ผ ู้ประกอบวิชาชีพเวชกรรมย่อมมีจ ิตสำนึกที่จะหลีกเลี่ยงพฤติกรรมที่น ่าร ังเก ียจดังกล่าวอยู่แล ้ว 

และอาจจะต ้องเล ี่ยงก ับความรับผ ิดทางอาญาด้วย ผู้ประกอบวิชาชีพเวชกรรมจึงควรต้องถือ 

ปฎิบัติตาม'ข้อบังคับแพฑยสภาฯ ในหมวด 8 นี้อย่างเคร่งครัด

3. การประกอบวิชาชีพเวชกรรมเกี่ยวกับการปลูกก่ายไตในโรงพยาบาลวชิร

ปราการไม่ได้ปฏิบดตามเกณฑ์การวิน ิจฉัยสมองตายของแพทยสภา2โดยเคร่งครัด ตั้งแต่การ

วินิจฉัยผู้ป ่วยที่สมองตายในปลาย พ.ศ. 2538 จนถึงรายสุดท้ายเมื่อเดือนสิงหาคม 2541 มี ผู้ 

ป ่วยสมองดายทั้งสิ้น 33 ราย ที่คณะอนุกรรมการสอบสวนได้ตรวจสอบเวชระเบียนแล้วพบการ 

ไม่ปฏิบัต ิตามเกณฑ์สมองตายของแพฑยสภา คือ ส่วนใหญ่มีแพทย์ลงชื่อรับรองไม่ครบถ้วนตาม 

ที่แพทยสภากำหนด มีบางรายไม่ปรากฎหลักฐานการบันทึกการตรวจไวิให้ครบถ้วนตามเกณฑ์ 

ที่กำหนด บางรายผู้ว ิน ิจฉัยสมองตายเป็นผู้ผ ่าดัดปลูกถ่ายไตเสียเอง ซึ่งฝ่า'ฝ่นเกณฑ์การวินิจฉัย 

สมองตายของแพทยสภา

2 ประกาศแพทยสภา เรื่องเกณฑ์วินิจฉัยสมองตาย เมื่อวันที่ 30 มิถุนายน 

2532 และประกาศแพฑยสภา เรื่องเกณฑ์วินิจฉัยสมองตาย (ฉบับที่ 2) เมื่อวันที่ 31 มีนาคม

2 5 3 9  .
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คณะอนุกรรมการสอบสวนจึงเห็นพ้องต้องกันว่า ผู้ประกอบวิชาชีพเวชกรรมที่ 

วินิจฉัยสมองตาย โดยมิไต้ปฏิบัต ิตามเกณฑ์ของแพทยสภาอย่างเคร่งครัดก็ด ี หรือผู้ประกอบ 

ว ิชาช ีพเวชกรรมที่ผ ่าต ัดนำอวัยวะจากผู้ท ี่ไต ้ร ับการวิน ิจฉ ัยว่าสมองตายไม่สมบ ูรณ ์ตามเกณฑ์ 

ของแพฑยสภาเพื่อนำไปปลูกถ่ายก็ดี ถือไต้ว่าเป็นผู้โม่รักษามาตรฐานการประกอบวิชาชีพไน 

ระดับที่ด ีท ี่ส ุด เป็นการฝ่าบนข้อบังคับแพทยสภาว่าด้วยการรักษาจริยธรรมแห่งวิชาชีพเวชกรรม 

พ.ศ. 2526 หมวด 3 ว่าด้วยการประกอบวิชาชีพเวชกรรมข้อ 1

ผู้เขียนมิความเห็นว่า การที่แพฑยสภาประกาศใช้เกณฑ์สมองตายตั้งแต่ พ.ศ. 

2532 และประกาศปรับปรุงเพิ่มเติมใหม่ในปี พ.ศ. 2539 มีว ัตถุประสงค์เพ ื่อค ุ้มครองผู้ประกอบ 

วิชาชีพเวชกรรมผู้ฑำการปลูกถ่ายอวัยวะให้พ ้นจากข้อกล่าวหาดังกล่าวไต้เพราะสามารถแสดง 

หลักฐานไต ้ช ัดเจนตามหลักว ิชาช ีพทางการแพทย ์ว ่าแกนสมองของผ ู้น ั้นตายแล ้วซ ึ่งทางการ 

แพทย์รับรองว่าผู้น ั้นถึงแก่ความตายแล้ว การที่ละเลยไม่ปฏิบัติตามเกณฑ์ของแพฑยสภาอย่าง 

เคร่งครัด ทำให้เกิดประเด็นปัญหาต่อไปว่าแพทย์โต้ตรวจครบถ้วนตามหลักเกณฑ์ของแพฑย

สภาหรือไม่ โดยเฉพาะในกรณีที่ไม่ม ีแบบฟอร์มการตรวจที่สมบูรณ์และเมื่อมีการนำอวัยวะของ 

ผู้นั้นออกไปปลูกถ่าย ผู้ประกอบวิชาชีพเวชกรรมที่ทำการผ่าคัดนำอวัยวะออกจากผู้บริจาคอาจ 

ต้องเสี่ยงต่อการกล่าวหาในทางอาญาอยู่ไม่น้อย จากญาติของผู้ตายที่อาจจะเกิดความสงลัยว่า 

ญาติเขายังไม่ตายในขณะนั้น

4. โรงพยาบาลวชีรปราการมีการจ่ายค่าตอบแทนจากการส่งผู้ป ่วยเข้ารับ

บริการของโรงพยาบาลแก่บุคคลหลายประเภท ซึ่งคณะอนุกรรมการสอบสวนถือว่า กลุ่มบ ุคคลผู้ 

ประกอบวิชาชีพเวชกรรมซึ่งเป็นผู้บริหารโรงพยาบาล และผู้ดำเนินการสถานพยาบาลต้องรับ

ผิดชอบ เพราะเป็นการกระทำที่ฝ ่าบนข้อบังคับแพฑยสภาว่าด้วยการรักษาจริยธรรมแห่งวิชาชีพ 

เวชกรรม พ.ศ. 2526 หมวด 3 ว่าด้วยการประกอบวิชาชีพเวชกรรมข้อ 3 และหมวด 7 การ 

ปฏิบ ัต ิตนเกี่ยวกับสถานพยาบาล ข้อ 3 ตามลำคับ ความผิดในกรณีดังกล่าวนี้ คณะกรรมการ 

เคยมีมติในการประชุมครั้งที่ 6/2531 วันท่ี 9 มิถุนายน 2531 ว่าผู้ฝ่าบนจะไต้รับโทษสถานหนัก 

โดยแพทยสภาไต้ทำหนังสือแจ้งสมาชิก และแถลงข่าวต่อสื่อมวลซนอย่างกว้างขวางด้วย

จากกรณีคัวอย่างนี้ แสดงให้เห็นถึงขบวนการลักลอบซื้อขายอวัยวะมนุษย์ซึ่งมี 

การร่วมมือกันจากบุคคลหลายฝ่าย ทำให้ประชาชนทั่วไปเกิดความไม่มั่นใจในสวัสดีภาพของ

ตนเองเมื่อเข้ารับการรักษาพยาบาล จึงถือไต้ว่าการซื้อขายอวัยวะมนุษย์นี้เป็นการกระทำที่

กระทบต่อความสงบเรียบร้อยของประชาชน แต่ประเทศไทยยังไม่มีกฎหมายเฉพาะเพื่อที่จะรอง 

รับการกระทำความผิดฐานการค้าอวัยวะมนุษย์โดยตรง
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4.1.1 เห ต ุผ ล แ ล ะ ค ว า ม จ ำ เป ็น ใน ก า ร ม ีม า ต ร ก า ร ท า ง ก ฎ ห ม า ย ใน ก า ร ป ้อ ง ก ัน แ ล ะ ป ร า บ  
ป ร าม ก า ร ค ้า อ ว ้ย ว ะ ม น ุษ ย ์เพ ื่อ ก า ร ป ล ูก ถ ่า ย

เน ื่องจากในปัจจุบ ันประเทศไทยยังไม่ม ีมาตรการทางกฎหมายที่จะนำมาใช้ใน 

การป้องกันและปราบปรามการค้าอวัยวะมนุษย์โดยเฉพาะเจาะจง แม้จะมีกฎหมายไทยบาง

ฉบับที่เก ี่ยวข ้องกับการค้าอวัยวะมน ุษย์อย ู่บ ้างก็เป ็นเพ ียงมาตรการที่ม ุ่งในการควบคุมการปลูก 

ถ่ายอวัยวะเป็นส่วนใหญ่ และมาตรการที่ลงโทษมักเป็นพียงการเพิกถอนใบอนุญาติประกอบโรค 

ศิลป็และการตำหนิติเตียนจากบุคคลในวงสังคมเป็นส่วนใหญ่ ดังเช่นในกรณีเพิกถอนใบอนุญาต 

ประกอบโรคศิลป็ของแพทย์โรงพยาบาลวซิรปราการ ประกอบกับในประมวลกฎหมายอาญาเอง 

ก็'ไม่มีบทบัญญ้ติใด ที่กำหนดความผิดและบทลงโทษ ผู้ซื้อ ผู้ขาย แพทย์ตลอดจนบุคคลอื่น ๆ ท่ี 

เกี่ยวข้องกับการค้าอวัยวะมนุษย์เพ ื่อการปลูกถ่าย

หากจะม ีหล ักกฎหมายท ี่ใข ้บ ังค ับได ้อย ่างช ัด เจนในขณ ะน ี้ก ็เป ็น เพ ียงหล ัก  

ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ มาตรา 113 ที่จะพิจารณาว่าผลของสัญญาซื้อขายอวัยวะ 

เป ็นการกระทำที่ข ้ดต่อหลักความสงบเรียบร้อยและศีลธรรมอันติของประชาชน มีผลเป็นโมฆะ 

และเกณฑ์ของแพทยสภาที่ระบุห้ามแพทย์กระทำการใด ๆ อันเกี่ยวกับเรื่องการค้าอวัยวะ เนื่อง 

จากเป็นการผิดจริยธรรมของแพฑยสภา3 อย่างไรก็ตามยังไม่พบว่ามีบฑลงโทษทางกฎหมายที่ 

ชัดเจนแก่ผู้ที่ฝ่า'ผินทำการค้าอวัยวะดังกล่าว

ด ั ง น ั ้ น  ผ ู ้ เ ข ี ย น จ ึ ง ข อ เ ส น อ ใ ห ้ บ ั ญ ญ ั ต ิ ก า ร ค ้ า อ ว ั ย ว ะ ม น ุ ษ ย ์ เ ป ็ น ค ว า ม ผ ิ ด ท า ง อ า ญ า  

ซ ึ ่ ง ค ว ร ต ้ อ ง ม ี ก ฎ ห ม า ย พ ิ เ ศ ษ ท ี ่ เ ป ็ น ก ฎ ห ม า ย เ ท ค น ิ ค ท ี ่ ต ้ อ ง พ ั ฒ น า ข ึ ้ น ม า ใ ห ม ่ เ พ ื ่ อ ป ร ะ ส ิ ท ธ ิ ภ า พ ใ น  

ก า ร ป ้ อ ง ก ั น แ ล ะ ป ร า บ ป ร า ม ก า ร ค ้ า อ ว ั ย ว ะ ม น ุ ษ ย ์ เ พ ื ่ อ ก า ร ป ล ู ก ถ ่ า ย  ท ั ้ ง น ี ้ โ ด ย ม ี เ ห ต ุ ผ ล แ ล ะ ค ว า ม  

จ ำ เ ป ็ น ท ี ่ ต ้ อ ง ใ ช ้ ม า ต ร ก า ร ท า ง ก ฎ ห ม า ย  ด ั ง น ี ้

1. เห ต ุผ ล แ ล ะ ค ว า ม จ ำ เป ็น ใน ก า ร ค ุ้ม ค ร อ ง แ ล ะ ร ัก ษ า ค ว า ม ส ง บ เร ีย บ ร ้อ ย
ใน ส ัง ค ม

ก า ร ค ้ า อ ว ั ย ว ะ ม น ุ ษ ย ์  ถ ื อ เ ป ็ น ก า ร ก ร ะ ท ำ ท ี ่ ช ั ด แ ย ้ ง ต ่ อ ค ว า ม ส ง บ เ ร ี ย บ ร ้ อ ย ข อ ง

ป ร ะ ช า ช น  ด ้ ว ย เ ห ต ุ ผ ล ท ี ่ ว ่ า เ ป ็ น ก า ร ก ร ะ ท ำ ท ี ่ เ ข ้ า ข ่ า ย ใ น ป ร ะ เ ด ็ น ท ี ่ เ ป ็ น ก า ร ก ร ะ ท ำ อ ั น ล ด เ ก ี ย ร ต ิ ภ ู ม ิ  

แ ล ะ ศ ้ ก ด ึ ๋ ศ ร ี ค ว า ม เ ป ็ น ม น ุ ษ ย ์  เ ป ็ น ก า ร ก ร ะ ท ำ ท ี ่ ผ ิ ด ศ ี ล ธ ร ร ม แ ล ะ จ ร ิ ย ธ ร ร ม อ ั น ด ี ข อ ง ป ร ะ ช า ช น  อ ี ก  

ท ั ้ ง ย ั ง เ ป ็ น ส ิ ่ ง ท ี ่ น ำ ร ั ง เ ก ี ย จ แ ล ะ เ ป ็ น ก า ร ก ร ะ ท ำ ท ี ่ ข ้ ด ก ั บ ค ว า ม ร ู ้ ส ึ ก ข อ ง บ ุ ค ค ล โ ด ย ส ่ ว น ใ ห ญ ่  แ ล ะ ก า ร  

ป ร ะ ก า ศ ข อ ซ ื ้ อ - ข า ย อ ว ั ย ว ะ น ั ้ น เ ท ่ า ก ั บ เ ป ็ น ก า ร ส ่ ง เ ส ร ิ ม บ ุ ค ค ล ท ี ่ อ า จ ป ร ะ ส บ ก ั บ ภ า ว ะ บ ี บ ค ั ้ น ห ร ื อ

3  ข ้ อ  2  ห ม ว ด  8  แ ห ่ ง ข ้ อ บ ั ง ค ั บ แ พ ฑ ย ส ภ า ว ่ า ด ้ ว ย ก า ร ร ั ก ษ า จ ร ิ ย ธ ร ร ม แ ห ่ ง ว ิ ช า ช ี พ  

เ ว ช ก ร ร ม  ( ฉ บ ั บ ท ี ่  3 )  พ . ศ .  2 5 3 8  1
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ปัญหาทางการเงินให้ยอมกระทำการใด ๆ เช่น ตัดสินใจที่จะขายอวัยวะบางส่วนของตนเอง 

หรือแม้แต่อาจจะยอมกระทำให้ตนเองถึงแก่ความดายในกรณีที่เป็นอวัยวะสำคัญ เพื่อให้ทายาท 

นำเอาอวัยวะของตนไปขาย และผลที่ได้คือความปันป่วนวุ่นวายในสังคม นอกจากนี้ย ังอาจเป็น 

ด้นตอในการสร้างปัญหาต่อเนื่องอื่น ๆ ต่อไปอีก เช่น การทำร้ายร่างกายหรือฆ่าบุคคลอื่นเพื่อ 

ขโมยอวัยวะ ก่อให้เกิดการกระทำฝ่า!!นหลักวิชาชีพทางการแพทย์ ซึ่งยากจะแก่ไขได้ แม้ว่าจะ 

มีข้อดีคือ สามารถช่วยต่อชีวิตบุคคลที่เจ็บป่วยได้และสามารถแก่ไขการขาดแคลนอวัยวะได้แต่ก็ 

เป็นการช่วยได้เพียงบางส่วนเท่านั้น แต่หากพิจารณาถึงผลเสียที่เกิดขึ้นมีมากกว่าผลดีแน่นอน 

ด ้วยเหต ุน ี้จ ึงเป ็นเหต ุผลสำค ัญท ี่ต ้องนำมาตรการทางกฎหมายมาใช ้ในการป ้องก ันและปราบ 

ปรามการกระทำตังกล่าว

2. เห ต ุผ ล แ ล ะ ค ว า ม จ ำ เป ็น ใน ท า ง ก า ร ป ก ค ร อ ง
ประเทศไทยเป็นประเทศที่ปกครองโดยยึดหลักนิติร ัฐ ตังนั้น รัฐหรือเจ้าหน้าที่ 

ของรัฐจะใช้อำนาจกับประชาชนได้ภายในขอบเขตที่มีกฎหมายบัญญัติให้อำนาจไว้ สำหรับ

ประชาชนมีสิทธิจะทำอะไรกิได้ ตราบใดที่ย ังไม่ม ีกฎหมายกำหนดห้ามไว้ ซึ่งหลักนี้มีบัญญัติ 

รับรองไว้ในรัฐธรรมนูญและกฎหมายลำดับรอง ส่งผลให้ประเทศไทยสมควรมีกฎหมายที่กำหนด 

ห้ามการค้าอวัยวะมนุษย์เพ ื่อการปลูกถ่าย เพื่อให้รัฐหรือเจ้าหน้าที่ของรัฐสามารถใช้อำนาจ

บังคับกับประชาชนผู้กระทำผิดได้

3. เห ต ุผ ล แ ล ะ ค ว า ม จ ำ เป ็น ใน ท า ง ก ฎ ห ม า ย อ า ญ า
ตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 2 ที่ม ีหลักว่าบุคคลต้องรับโทษทางอาญา 

ต่อเมื่อได้กระทำการอันกฎหมายที่ใช้ในขณะนั้นบัญญัตเป็นความผิดและกำหนดโทษไว้ นอก 

จากนั้นยังมีหลักว่าในส่วนของกฎหมายอาญาต้องตีความโดยเคร่งครัด จะตีความไปในทาง

ขยายความเพื่อให้บุคคลต้องรับโทษทางอาญานั้นกระทำมิได้ ด้วยเหตุนี้การจะเอาผิดกับบุคคล 

ผ ู้ท ี่เก ี่ยวช ้องก ับการค ้าอว ัยวะมน ุษย ์เพ ื่อการปล ูกถ ่ายน ั้นในป ัจจ ุบ ันย ังไม ่สามารถกระทำได ้ 

เพราะการกระทำความผิดนี้ย ังไม่มีกฎหมายที่จะนำมาใช้กับกรณีที่เกิดขึ้นได้โดยตรง จึงสมควร 

ต้องมีการบัญญัติกฎหมายเฉพาะขึ้นมาใหม่

4.1 .2  โค ร ง ส ร ้าง แ ล ะ ป ร ะ เด ็น ข อ ง ม าต ร ก าร ท าง ก ฎ ห ม าย ใน ก า ร ป ้อ ง ก ัน แ ล ะ ป ร าบ ป ร าม  
ก า ร ค ้า อ ว ัย ว ะ ม น ุษ ย ์เพ ื่อ ก า ร ป ล ูก ถ ่า ย

การบ ัญ ญ ัต ิกฎหมายพ ิเศษว ่าด ้วยการป ้องก ันและปราบปรามการค ้าอว ัยวะ 

มนุษย์เพื่อการปลูกถ่ายขึ้นโดยเฉพาะ จะทำให้มีความสะดวกรวดเร็วในการบังคับใช้กฎหมาย 

มากกว่าการแก่ไขเพ ิ่มเต ิมในประมวลกฎหมายแพ ่งและพาณ ิชย์และประมวลกฎหมายเป ็นราย 

มาดรา ซึ่งหากในภายหลังม ีความจำเป ็นที่ต ้องพ ัฒนาแก่ไขกฎหมายเก ี่ยวกับการค้าอวัยวะ
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ม น ุษ ย ์เพ ื่อ ก า ร ป ล ูก ถ ่า ย  เพ ื่อ ค ว า ม ส อ ด ค ล ้อ ง ก บ ว ิว ัฒ น า ก า ร ท า ง ก า ร แ พ ท ย ์ท ี่ก ้า ว ห น ้า ข ึ้น เร ื่อ ย ๆ  

ก า ร แ ก ไ ข ก ฎ ห ม า ย พ ิเศ ษ จ ะม ีค ว า ม ส ะด ว ก ร ว ด เร ็ว  แ ล ะ แ ก ไ ข อ ุป ส ร ร ค ต ่า ง ๆ ท ี่อ า จ เก ิด ข ึ้น ด า ม ม า  

ไ ด ้ ด ีก ว ่า ก า ร แ ก ้!ข เพ ิ่ม เต ิม ใ น ป ร ะ ม ว ล ก ฎ ห ม า ย เด ิม

ส า ร ะส ำค ้ญ ใ น ก ฎ ห ม า ย พ ิเศ ษ ท ี่ป ัญ ญ ัต ิข ึ้น  ม ีห ล ัก ส ำ ค ้ญ  ด ้งน ี้

1. ห ล ัก ห ้า ม ค ้า อ ว ัย ว ะ ม น ุษ ย ์เพ ื่อ ก า ร ป ล ูก ถ ่า ย  เพราะการอนุญาตให้มนุษย์ 

ค ้าอว ัยวะก ้นได ้ อาจเป ็นการเป ิดโอกาสให ้ผ ู้ท ี่ม ีฐานะทางเศรษฐก ิจด ีเอาเปร ียบและหาผล 

ประโยชน์จากผู้ท ี่ม ีฐานะทางเศรษฐกิจด้อยกว่า จนกลายเป็นปัญหาสังคมและมีป ัญหาอื่น  ๆ

ตามมาอีก ด้งนั้น ในมาตรการทางกฎหมายที่กำหนดขึ้นมานี้ ควรมีบทปัญญัติในการห้ามการ 

ค้าอวัยวะมนุษย์เพ ื่อการปลูกถ่าย ยกเว้นในกรณีที่อวัยวะนั้นร่างกายสามารถผลิตขึ้นมาทดแทน 

ใหม่ได้ ซึ่งคำว่า “การค้า” ในที่นี้รวมความตั้งแต่การซื้อ-ขาย , การจำหน่าย, การเสนอ, การริ 

เริ่ม, การเตรียมการ, การเผยแพร่, การประกาศ, การเชิญซวน, การส่งเสริม, การเป็นนายหน้า 

และการกระทำอย่างใดก ็ตามเพ ื่อให ้ได ้มาซ ึ่งคำตอบแทนในการค้าอว ัยวะมน ุษย ์เพ ื่อการปลูก 

ถ่าย ซึ่งทั้งนี้เมื่อขยายความคำว่า “การค้าอวัยวะมนุษย์” ให้มีขอบเขตกว้างขวางแล้ว จะ

สามารถดำเน ินคด ีก ับบ ุคคลท ี่เก ี่ยวข ้องก ับการกระทำผ ิดฐานน ี้ได ้ท ุกฝ ่าย เพราะในปัจจุบัน 

บุคคลที่กระทำผิดฐานค้าอวัยวะนี้ ม ักมีเป ็นขบวนการ มีการแบ่งหน้าที่ในการทำงาน มิใช่'จำกัด 

วงบุคคลเพียงแค่ ผู้ซ้ือ ผู้ขาย และแพทย์อีกต่อไปแล้ว

สำหรับบทกำหนดโทษในความผิดฐานค้าอวัยวะมนุษย์นี้ เนื่องจากผู้เขียนเห็น 

ว ่าเป ็นความผ ิดท ี่กระทบต ่อความสงบเร ียบร ้อยและจร ิยธรรมของส ังคมเป ็นอย ่างมาก จึงขอ 

เสนอให้ความผิดฐานนี้เป็นความผิดทางอาญา เพราะเมื่อเกิดการกระทำความผิดขึ้น รัฐสามารถ 

ดำเนินคดีได้ท ันทีเพราะถือเป็นความผิดต่อบ้านเมือง

2. ห ล ัก เก ณ ฑ ็ใน เร ื่อ ง ก า ร ป ล ูก ถ ่า ย อ ว ัย ว ะ จ า ก ค น ท ี่ม ีช ีว ิต

ก า ร น ำ อ ว ั ย ว ะ อ อ ก จ า ก บ ุ ค ค ล ท ี ่ ม ี ช ี ว ิ ด  โ ด ย จ ุ ด ป ร ะ ส ง ค ์ เ พ ื ่ อ ก า ร ป ล ู ก ถ ่ า ย น ั ้ น  

จำก ัด เ ฉ พ า ะ กรณีท ี ่ ผ ู ้ บ ร ิ จ า ค แ ล ะ ผ ู ้ ร ั บ บ ร ิ จ า ค ม ี ค ว า ม ส ั ม พ ั น ธ ์ ก ั น ท า ง พ ั น ธ ุ ก ร ร ม เ ท ่ า น ั ้ น  โ ด ย อ า ศ ั ย  

ก า ร ต ร ว จ ส อ บ จ า ก ท า ง ก า ร แ พ ท ย ์ แ ล ะ เ อ ก ส า ร อ ื ่ น  ๆ  ป ร ะ ก อ บ  เ พ ื ่ อ ใ ห ้ แ น ่ ใ จ ว ่ า ผ ู ้ บ ร ิ จ า ค อ ว ั ย ว ะ ก ั บ ผ ู ้  

ร ั บ อ ว ั ย ว ะ เ ป ็ น ญ า ต ิ ก ั น อ ย ่ า ง แ ท ้ จ ร ิ ง  ส ำ ห ร ั บ ใ น ก ร ณ ี ท ี ่ ม ี ค ว า ม จ ำ เ ป ็ น ท า ง ก า ร แ พ ท ย ์ ท ี ่ เ ป ็ น พิเศษ 

ต ้ อ ง ใ ช ้ อ ว ั ย ว ะ จ า ก บ ุ ค ค ล อ ื ่ น ท ี ่ ม ิ ไ ด ้ ม ี ค ว า ม ส ั ม พ ั น ธ ์ ก ั น ท า ง พ ั น ธ ุ ก ร ร ม ก ั บ ผ ู ้ ร ั บ บ ร ิ จ า ค  ต ้ อ ง เ ส น อ ข อ  

อ น ุ ญ า ต ิ ต ่ อ ห น ่ ว ย ง า น ผ ู ้ ม ี อ ำ น า จ ก ่ อ น ท ำ ก า ร ป ล ู ก ถ ่ า ย  ซ ึ ่ ง ถ ้ า ห น ่ ว ย ง า น ผ ู ้ ม ี อ ำ น า จ เ ห ็ น ส ม ค ว ร ว ่ า ย ั ง  

ม ี ค ว า ม จ ำ เ ป ็ น ไ ม ่ เ พ ี ย ง พ อ  ห ร ื อ อ า จ เ ก ิ ด อ ั น ต ร า ย อ ย ่ า ง ม ห ั น ต ์ ต ่ อ ช ี ว ิ ต ห ร ื อ ส ุ ข ภ า พ ข อ ง ผ ู ้ บ ร ิ จ า ค  

ห น ่ ว ย ง า น ผ ู ้ ม ี อ ำ น า จ อ า จ ม ี ค ำ ส ั ่ ง ไ ม ่ อ น ุ ญ า ต ิ ไ ด ้
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การจำกัดเฉพาะกรณีที่ให้ม ีการปลูกถ่ายเฉพาะบุคคลที่ม ีความเกี่ยวข้องกันทาง 

พันธุกรรม ผู้เขียนเห็นว่ามีผลดีในแง่

1. ผลสำเร็จของการปลูกถ่ายอวัยวะจะมีสูง เนื่องจากมีพันธุกรรมใกล้เคียงหรือ 

เกี่ยวข้องกัน เนื้อเยื่อจึงมักไม่ค ่อยถูกต้านทานโดยระบบภูมิค ุ้มกันของร่างกาย

2. ลดภาวะการค้าอวัยวะมนุษย์ระหว่างกันลง เนื่องจากความเป็นญาติมีความ 

ผูกพันทางสายเลือด จึงมักบริจาคอวัยวะโดยไม่หวังสิ่งตอบแทนเป็นการช่วยเหลือกันด้วยจิตใจ 

ท ี่บริส ุทธี้

แต่ในบางกรณีอวัยวะจากผู้เสียชีวิตมีไม่พอใช้, อวัยวะจากญาติผู้ม ีความเกี่ยว 

ข้องทางพันธุกรรมไม่สามารถหาไต้เลย การปลูกถ่ายอวัยวะจากผู้ที่มิไต้เป็นญาติกับผู้ป ่วยจะนำ 

มาเพ ื่อพ ิจารณาต่อเม ื่อเป ็นกรณ ียกเว ้นเป ็นพ ิเศษ ทั้งน ื้ผ ู้เข ียนขอเสนอให้ก่อนการถ่ายอวัยวะ 

ออกจากผ ู้บร ิจาคควรเสนอเร ื่องขออน ุญ าต ิปล ูกถ ่ายอว ัยวะเป ็นกรณ ีพ ิเศษต ่อหน ่วยงานผ ู้ม ี 

อำนาจก่อน เพื่อเป็นการกลั่นกรองว่าจะไม่มีการค้าอวัยวะมนุษย์ซ ่อนเร้นอย่ภายใต้การบริจาค 

ทั้น

ท ั้งน ี้ การนำอวัยวะออกจากผู้บริจาคที่ม ีช ีวิตจะต้องไต้ร ับความยินยอมที่บริส ุทธี้ 

โดยระบุเป ็นลายลักษณ ์อักษรและลงลายมือชื่อผ ู้บริจาคมีข ้อความแสดงว่าผ ู้บริจาคมีเจตนาเสีย 

สละเพื่อประโยชน์ต่อผู้ป ่วยอย่างแท้จริงและปราศจากการแสวงหาประโยชน์ใด ๆ ใส่ตนและก่อน 

ม ี่จะนำอวัยวะออกจากผ ู้บร ิจาคต ้องม ีการตรวจสอบร่างกายและประเม ินความเส ี่ยงต ่อส ุขภาพ 

ชีวิตและจิตใจของผู้บริจาคอวัยวะ โดยแพทย์ผ ู้ประเมินความเหมาะสมที่เป ็นกลาง นอกจากนั้น 

แพทย์และทนายความอิสระม ีหน ้าท ี่ต ้องให ้ข ้อม ูลแก่ผ ู้บร ิจาคก่อนนำอวัยวะออกอย่างเพ ียงพอ 

เกี่ยวกับผลของการนำอวัยวะออก โดยเฉพาะผลทางการแพทย์ อันตรายและความเสี่ยงต่าง ๆ 

ต่อตัวผู้บริจาค ผลทางสังคม หรือทางจิตวิทยา และต้องอยู่ภายใต้เงื่อนไขว่าความยินยอมของผู้ 

บริจาคสามารถเพิกถอนไต้ด้วยต้วผู้บริจาคเองตลอดเวลา ตราบเท่าที่ย ังมิไต้มีการผ่าตัดเกิดขึ้น

3. ห ล ัก เก ณ ฑ ์เร ื่อ ง ก า ร ป ล ูก ถ ่า ย อ ว ัย ว ะ จ า ก ผ ู้เส ีย ช ีว ิต

ผ ู้เข ียนเห ็นว ่ากฎหมายน ื้ไม ่ควรจำก ัดความของ "การตาย” ไว ้ เนื่องจาก 

กฎหมายของไทยกว่าจะผ่านการพิจารณาหลายขั้นตอน ใช้เวลานานกว่าจะบังคับใช้ไต้ แต่ใน 

ขณะเดียวกันเทคโนโลยีทางการแพทย์เป ็นไปอย่างรวดเร็ว หากมีการกำหนดนิยามของคำว่า 

ตายไวิในกฏหมาย และต่อมาหลักเกณฑ์ทางการแพทย์!นการวิน ิจฉัยการตายไต้เปลี่ยนแปลง 

ไป แต่คำนิยามในกฎหมายไม่ไต้เปลี่ยนแปลงตาม ซึ่งแม้นหากมีการแก่ไขเปลี่ยนแปลงกิอาจล่า 

ช ้าไม ่ท ้นต ่อเหต ุการณ ์ ศาลก ิต ้องถ ือตามคำน ิยามท ี่ถ ือปฏ ิบ ัต ิในกฎหมายน ั้น ซึ่งอาจทำให้ 

วินิจฉัยไดไม่ตรงกับข้อเท็จจริงที่เกิดขึ้น
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4/d
น

ผู้เข ียนขอเสนอหลักการการนำอวัยวะออกจากผู้เสียชีวิตเพื่อนำไปปลูกถ่าย ดัง

1 .บุคคลผู้ม ีสติสัมปชัญญะสมบูรณ์และมีอายุ 18ปีบริบูรณ์ขึ้นไป สามารถดัด 

สินใจในการบริจาคอวัยวะ,ร่างกาย หรือไม่บริจาคอวัยวะ,ร่างกาย ได้ด้วยตนเอง โดย

1) ระบ ุในพ ิน ัยกรรมว ่าตนต ้องการบริจาคอว ัยวะ,ร ่างกาย หรือไม่ 

ต้องการบริจาคอวัยวะ,ร่างกาย โดยให้มีผลเมื่อตนเสียชีวิตลง ทั้งนี้ความสมบูรณ์ของพินัยกรรม 

ไม่ม ีผลกระทบต่อควาสมบูรณ ์ของการบริจาคอวัยวะหรือปฏิเสธการบริจาคอวัยวะเพ ื่อการปลูก 

ถ่าย

2) ระบุว่าตนต้องการบริจาคอวัยวะ,ร่างกาย หรือไม่บริจาคอวัยวะ,ร่าง 

กายในบัตรประจำตัวประชาชนหรือใบชับขี่ ท ั้งน ี้ การเพิกถอน การระงับ การหมดอายุ หรือการ 

ยกเลิก บ ัตรประจำตัวประชาชนหรือใบอนุญาติช ับข ี่ยานพาหนะนั้น ไม ่ม ีผลกระทบต ่อการ 

บริจาคอวัยวะหรือปฏิเสธการบริจาคอวัยวะเพื่อการปลูกถ่าย

3) เอกสารการบริจาคอวัยวะ,ร่างกาย หรือไม่บริจาคอวัยวะ,ร่างกาย 

เพื่อการปลูกถ่าย ที่ลงนามโดยผู้บริจาค

4) โดยวาจาต่อหน้าพยาน 2 คนขึ้นไป ในขณะที่ใกล้จะเสียชีวิตว่าขอ 

บริจาคอวัยวะหรือปฏิเสธการบริจาคอวัยวะเพื่อการปลูกถ่ายหลังจากที่ดนเสียชีวิตแล้ว

2. เม ื่อผู้บริจาคแสดงเจตนาการบริจาคอวัยวะหรือปฏิเสธการบริจาคอวัยวะเพื่อ 

การปลูกถ่ายแล้ว ตราบใดที่ผ ู้บริจาคยังไม่เสียชีวิต ผู้บริจาคสามารถแกไขหรือเพ ิกถอนการ 

บริจาคอวัยวะหรือปฏิเสธการบริจาคอวัยวะเพื่อการปลูกถ่ายนั้นไต้ตลอดเวลา

ทั้งน ี้การบริจาคอวัยวะหรือปฏิเสธการบริจาคอวัยวะเพื่อการปลูกถ่ายนี้สามารถ 

เพิกถอนไดโดยผู้บริจาคเพียงคนเดียวเท่านั้น

3 .  ก ร ณ ี ท ี ่ ม ี ผ ู ้ เ ส ี ย ช ี ว ิ ต แ ต ่ อ ว ั ย ว ะ ย ั ง ส า ม า ร ถ บ ร ิ จ า ค เ พ ื ่ อ ป ร ะ โ ย ช น ์ ใ น ก า ร ป ล ู ก ถ ่ า ย  

ไ ต ้  แ ล ะ ผ ู ้ เ ส ี ย ช ี ว ิ ต ไ ม ่ เ ค ย ท ำ ก า ร บ ร ิ จ า ค อ ว ั ย ว ะ ห ร ื อ ป ฏ ิ เ ส ธ ก า ร บ ร ิ จ า ค อ ว ั ย ว ะ เ พ ื ่ อ ก า ร ป ล ู ก ถ ่ า ย ไ ว ้  

ใ ห ้ ถ ื อ เ ป ็ น ห น ้ า ท ี ่ ข อ ง เ จ ้ า ห น ้ า ท ี ่ ผ ู ้ ไ ต ้ ร ั บ ก า ร แ ต ่ ง ต ั ้ ง จ า ก ห น ่ ว ย ง า น ผ ู ้ ม ี อ ำ น า จ ใ น ก า ร ร ้ อ ง ข อ ท ่ า ก า ร  

บ ร ิ จ า ค อ ว ั ย ว ะ จ า ก ญ า ต ิ ผ ู ้ เ ส ี ย ช ี ว ิ ต

ญ า ต ิ ห ร ื อ บ ุ ค ค ล ต ั ง ต ่ อ ไ ป น ี ้ อ า จ เ ป ็ น ผ ู ้ ท ่ า ก า ร บ ร ิ จ า ค อ ว ั ย ว ะ ห ร ื อ ป ฏ ิ เ ส ธ ก า ร บ ร ิ จ า ค  

อ ว ั ย ว ะ เ พ ื ่ อ ก า ร ป ล ู ก ถ ่ า ย ข อ ง ผ ู ้ เ ส ี ย ช ี ว ิ ต ไ ต ้ ต า ม ล ำ ด ั บ

1) ค ู่ส ม ร ส ข อ งผ ู้เส ีย ช ีว ิต

2) บ ุต ร ท ี่บ ร ร ล ุน ิต ิภ า ว ะข อ ง ผ ู้เส ีย ช ีว ิต

3) บ ิด าห ร ือ ม าร ด าข อ งผ ู้เส ีย ช ีว ิต

4) พ ี่น ้อ ง ท ี่บ ร ร ล ุน ิต ิภ าว ะข อ ง ผ ู้เส ีย ช ีว ิต
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5 )  ป ู  ย ่ า  ต า  ย า ย  ข อ ง ผ ู ้ เ ส ี ย ช ี ว ิ ต

6 )  ผ ู ้ ป ก ค ร อ ง ข อ ง ผ ู ้ เ ส ี ย ช ี ว ิ ต ใ น ข ณ ะ เ ส ี ย ช ี ว ิ ต

4 .  ก า ร แ ส ด ง เ จ ต น า ก า ร บ ร ิ จ า ค อ ว ั ย ว ะ ห ร ื อ ป ฏ ิ เ ส ธ ก า ร บ ร ิ จ า ค อ ว ั ย ว ะ เ พ ื ่ อ ก า ร ป ล ู ก  

ถ ่ า ย ข อ ง ผ ู ้ เ ส ี ย ช ี ว ิ ต  โ ด ย บ ุ ค ค ล อ ื ่ น อ า จ แ ส ด ง อ อ ก ซ ึ ่ ง เ จ ต น า โ ด ย

1 )  เ อ ก ส า ร ก า ร บ ร ิ จ า ค อ ว ั ย ว ะ ห ร ื อ ไ ม ่ บ ร ิ จ า ค อ ว ั ย ว ะ เ พ ื ่ อ ก า ร ป ล ู ก ถ ่ า ย  

ข อ ง ผ ู ้ เ ส ี ย ช ี ว ิ ต ท ี ่ ล ง น า ม โ ด ย บ ุ ค ค ล ผ ู ้ ม ี อ ำ น า จ ข ้ า ง ด ้ น

2 )  ก ร ณ ี จ ำ เ ป ็ น  ส า ม า ร ถ ใ ช ้ ก า ร ส ื ่ อ ส า ร ด ้ ว ย ร ู ป แ บ บ อ ื ่ น  แ ท น ก า ร บ ร ิ จ า ค  

อ ว ั ย ว ะ ห ร ื อ ป ฏ ิ เ ส ธ ก า ร บ ร ิ จ า ค อ ว ั ย ว ะ เ พ ื ่ อ ก า ร ป ล ู ก ถ ่ า ย ไ ด ้ ท ั น ท ี

ทั้งน ี้ ในกรณีการแสดงเจตนาบริจาคอวัยวะของผู้เส ียชีว ิตโดยบุคคลอื่นต้องมี 

หลักฐานที่แสดงถึงว่าไม่มีค ่าตอบแทนในการบริจาคอวัยวะด้วย

5. ก่อนการนำอวัยวะออกจากผู้เส ียช ีว ิต ต ้องมีการตรวจสอบและลงมติจาก 

คณะเจ้าหน้าที่ผู้มีอำนาจกลางว่าผู้น ั้นได้เสียชีวิตแล้ว

6. คณะแพทย์ที่ฑำการปาบัดรักษาผู้เสียชีวิต 1 คณะแพทย์ที่ลงมติการเสียชีวิต 

และคณะแพทย์ผู้ทำการปลูกถ่ายอวัยวะต้องไม่ม ีความข้องเกี่ยวกัน

7 .  ห ้ า ม ม ิ ใ ห ้ เ ป ิ ด เ ผ ย ช ื ่ อ ผ ู ้ เ ส ี ย ช ี ว ิ ต ท ี ่ บ ร ิ จ า ค อ ว ั ย ว ะ ต ่ อ ผ ู ้ ร ั บ อ ว ั ย ว ะ  แ ล ะ ช ื ่ อ ผ ู ้ ร ั บ  

อ ว ั ย ว ะ ต ่ อ ญ า ต ิ ผ ู ้ บ ร ิ จ า ค อ ว ั ย ว ะ น ั ้ น

สำหรับระบบกฎหมายที่จะนำมาใช้ในการแก้ปัญหาการขาดแคลนอวัยวะนั้น ผู้ 

เขียนจึงมีความเห็นว่าประเทศไทยควรใช้ระบบกฎหมาย Contracting เท และ ระบบกฎหมาย 

Required Request มาประยุกต่ใช้เช้าด้วยก้นเพื่อแก้ปัญหาการขาดแคลนอวัยวะ โดยเหตุผลที่ 

ผ ู้เข ียนไม ่สน ับสน ุนระบบ Contracting Out มาใช ้ในประเทศไทยเพราะถ ึงแม ้ว ่าระบบ 

Contracting Out หรือระบบ Opting Out น ี้ จะเพิ่มจำนวนอวัยวะที่นำมาปลูกถ่ายได้ท ันทีโดย 

ถือว่า ในกรณีที่ไม่มีการแสดงเจตนาห้ามโดยซัดแจ้ง แพทย์สามารถนำอวัยวะของผู้ตายมาใช้ 

ปลูกถ่ายได้ โดยสันนิษฐานว่าผู้นั้นยินยอม แต่ในปัจจุบันประเทศที่ใช้ระบบนี้เริ่มประสบปัญหา 

ว่าบุคคลส่วนใหญ่จะแสดงความจำนงปฏิเสธการให้อวัยวะไปปลูกถ่ายมากขึ้นเรื่อย ๆ เพราะถือ 

เป็นการล่วงลํ้าสิทธิเสรีภาพของประซาซนและไม่มีหลักประกันที่ม ั่นใจได้ว่าตนเองได้ตายเพราะ 

สมองตายแน่นอนแล้ว
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ผ ู้เข ียนเห ็นว ่า การแก ้ป ัญ หาการขาดแคลนอว ัยวะท ี่จะนำมาปล ูกถ ่ายใน 

ประเทศไทยนั้น ผู้เข ียนขอเสนอการบัญญัติกฎหมายพิเศษเกี่ยวกับการป้องก้นและปราบปราม 

การค้าอวัยวะมนุษย์เพื่อการปลูกถ่าย อาจพิจารณากฎหมายของต่างประเทศมาประกอบตามที่ 

ได้ศึกษามาแล้วในบทที่ 3 อาทิ ประเทศอังกฤษมีกฎหมาย Human Organ Transplant Act 

1989 ซึ่งกำหนดให้มีหารห้ามจัดการทางพาณิชย็ในอวัยวะมนุษย์เพื่อการปลูกถ่าย หรือประเทศ 

ฝรั่งเศสมีกฎหมายเลขที่ 76-1181 (22 ธันวาคม 1976) เก ี่ยวกับการปลูกถ่ายอวัยวะ (Loi ท 76- 

1181 de 22 décembre 1976 relative aux prélèvements d organes) ถือว่าหลักการห้ามซือ 

ขายอวัยวะเปีนหลักสำคัญของกฎหมายฉบับนี้ท ี่ด ้องการจะอนุญาติให้ม ีการกระทำการปลูกถ่าย 

อวัยวะโดยไม่ผิดกฎหมายอาญา และในขณะเดียวก้นก็ห้ามมิให้มีการซื้อขายอวัยวะอีกด้วย หรือ 

กฎหมายของประเทศสหรัฐอเมร ิกาก ็ถ ือว ่า การ1ซ ื้อขายอวัยวะนี้เป ีนความผิดและมี'โทษตาม 

กฎหมาย โดยระบุใน The National Organ Transplant Act 1984 และ Uniform Anatomical 

Gift Act 1987 เช่นก้น ทั้งนี้ระบบการแกไขปัญหาการขาดแคลนอวัยวะโดยผู้บริจาคต้องแสดง 

เจตนาไว้ก่อนตนเองตายว่าต้องการบริจาคอวัยวะหรือร่างกาย หรือความต้องการในการปฏิเสธ 

การบริจาคอวัยวะหรือร่างกาย ทั้งนี้ผ ู้เขียนเสนอสิทธิในการปฏิเสธการบริจาคอวัยวะของผู้ตาย 

ซึ่งเป็นแนวทางใหม่ เพราะต้องการให้มีการแสดงออกถึงเจตนารมย์ของผู้ตายอย่างซัดแจ้ง ซ่ึง 

เป ็นการเพ ิ่มทางเล ือกแก่บ ุคคลท ี่ไม ่เห ็นด ้วยเลยต่อการบริจาคไม่ว ่าด ้วยจุดม ุ่งหมายใดหรือต ่อ 

ส่วนใด ๆ ของร่างกายอันเป็นการบริจาค

จากปัญหาทางกฎหมายที่เก ิดข ึ้นในกรณ ีการค้าอวัยวะมนุษยเพ ื่อการปลูกถ่าย 

นั้น จะพบว่าไม่อาจนำบทกฎหมายใด ๆ ที่ม ีอยู่ในปัจจุบันมาบังคับใช้ก้บผู้กระทำความผิดใน 

การค้าอวัยวะมนุษย์เพื่อการปลูกถ่าย, การลักลอบกระทำการปลูกถ่ายอวัยวะโดยผิดกฎหมาย, 

การเอาเปรียบหาผลประโยชน์จากผู้ท ี่ม ีฐานะทางเศรษฐกิจต้อยกว่า และปัญหาอื่น ๆ ที่ตามมา 

เป็นภาระของสังคมอีกมากมาย ด ังนั้นผู้ว ิจ ัยมีความเห็นว่าควรมีการบัญญัติกฎหมายพิเศษออก 

มาใช ้บ ังค ับเป ็นกรณ ีเฉพาะเพ ื่อความสะดวกรวดเร็วในการบ ังค ับใช ้กฎหมายและหากในภาย 

หล ังต ้องการหรือม ีความจำเป ็นท ี่จะต ้องพ ัฒนาแก้ไขปรับปรุงกฎหมายเพ ื่อให ้ท ันก ับความก้าว 

หน้าของวิทยาการทางการแพทย์ การแก้ไขกฎหมายพิเศษจะมีความสะดวกรวกเร็วและแก้ใข 

อุปสรรคต่าง ๆ ที่อาจเกิดขึ้นไต้ดี

4.2 การปรับรูปองค์กรการบังคับใช้กฎหมายท่ีเหมาะสมเพ่ือป้องก้นและปราบปราม
การค้าอวัยวะมนุษย์เพ่ือการปลูกถ่าย

ก า ร ป ล ูก ถ ่า ย อ ว ัย ว ะ ใ น ป ัจ จ ุบ ัน เป ็น ว ิธ ีก า ร ร ัก ษ า ที่ช ่ว ย ต ่อ ชีวิตให ม ่ให ้แก่ผู้ป ่ว ย ท่ี 

ห ม ด ห ว ัง ที่จ ะร ัก ษ า ด ้ว ย ว ิธ ีอ ื่น  ๆ เพ ื่อ ให ้มีช ีว ิตอ ย ู่ต ่อไปไต้ ป ัจ จ ัย ที่สำคัญที่ส ุด ใน ก ารร ัก ษ าน ี้ค ือ  

ก าร ใ ห ้ใ ต ้ม า ซ ึ่ง อ ว ัย ว ะบ ร ิจ าค จ า ก ผ ู้เส ีย ช ีว ิต  ใ น ป ร ะ เท ศ ไ ท ย แ ต ่ล ะป ีค ะ เน ว ่า ม ีผ ู้เส ีย ช ีว ิต ท ี่อ ย ู่'ใ น
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เกณฑ์บริจาคอวัยวะได้เก ือบ 2,000 คน แต่ในความเป็นจริงยังมีข ้อจำกัดในการนำอวัยวะ 

บริจาคจากผู้เสียชีวิตมาใช้รักษาผู้ป ่วยอยู่มาก อุปสรรคที่สำคัญคือ การขาดความเข้าใจที่ถูกต้อง 

เกี่ยวกับการบริจาคอวัยวะภายหลังที่เสียชีวิตแล้วทั้งในวงการแพทย์และสาธารณซน การส่งตัวผู้ 

ป ่วยท ี่เส ียช ีว ิตแล้วจากโรงพยาบาลนอกปริมณฑลกรุงเทพมหานคร รวมทั้งการประสานงาน 

ระหว่างสถาบันต่าง ๆ ทำให้อวัยวะที่ได้มาต้องสูญเสียไปโดยเปล่าประโยชน์ อุปสรรคตังกล่าว 

นอกจากเป็นสาเหตุให้เก ิดการสูญเสียอวัยวะบริจาค คันเป็นทรัพยากรทางการแพทย์ที่สำคัญ 

เป ็นจำนวนมากแล้วยังเป็นการเปิดโอกาสให้เก ิดความเหลื่อมลํ้าในการนำอวัยะบริจาคไปใชใน 

การรักษา ตลอดจนอาจนำไปสู่การชื้อขายอวัยวะในที่สุด สภากาชาดไทยได้พิจารณาเหนว่า

เป็นการสมควรที่จะเข้ามาช่วยเหลือโดยเป็นศูนย์กลางในการดำเนินการ เพราะเป็นองค์กรกลาง 

การกุศล ได้ร ับความไว้วางใจจากสาธารณชนและวงการแพทย์จึงได้เร ิ่มเสนอโครงการจัดตั้ง 

ศูนย์รับบริจาคอวัยวะแห่งสภากาชาดไทย โดยได้แต่งตั้งคณะกรรมการพิจารณาการจัดตั้งศูนย์ 

รับบริจาคอวัยวะฯ เมื่อวันที่ 14 มีนาคม 2531 และคณะกรรมการฯ นี๋ได้มีการประชุมร่วมกับ 

แพทย์จากสถาบันต่างๆ ทั้งภาครัฐและเอกชน หลังจากนั้นได้เสนอโครงการจัดศูนย์ฯ ต่อคณะ 

กรรมการเจ้าหน้าที่ และได้รับอนุมีดเมื่อวันที่ 6 กรกฎาคม 2531 จากนั้นเสนอให้คณะกรรมการ 

สภากาชาดไทยรับทราบเมื่อวันที่ 5 กันยายน 2531 ต่อมาได้มีคำสั่งจัดตั้งศูนย์รับบริจาคอวัยวะ 

แห่งสภากาชาดไทย เป็นการภายใน ในสังกัดของสำนักงานกลางเมื่อวันที่ 23 กรกฎาคม 2533 

แต่เนื่องจากยังขาดสถานที่ ทำให้ไม่สามารถดำเนินการไต่ในขณะนั้น

นโยบายหลักของศูนย์รับบริจาคอวัยวะสภากาชาดไทย กิเพ ื่อส่งเสริมสนับสนุน 

ให้มีการบริจาคอวัยวะให้มากเพียงพอต่อการปลูกถ่ายอวัยวะภายในประเทศ จัดสรรอวัยวะที่ได้ 

รับบริจาคอย่างเป็นกลาง เสมอภาค โดยไม่มีการชื้อขายอวัยวะและให้ได้รับประโยชน์สูงสุดต่อ 

การนำอวัยวะไปใช้

หน้าที่ของศูนย์รับบริจาคอวัยวะสภากาชาดไทย มีด ้งน ี้

1. รับแจ้งความจำนงในการบริจาคอวัยวะจากผู้มีจ ิตกุศล ตั้งแต่ยังมีชีวิตอยู่

2. เป็นศูนย์ประสานงานระหว่างโรงพยาบาลที่ม ีผ ู้เสียชีวิตในภาวะสมองตายที่ 

อยู่ในเกณฑ์ที่จะบริจาคอวัยวะได้ ( Potential Donor ) ซึ่งญาติมีความประสงค์ที่จะบริจาค 

อวัยวะกับโรงพยาบาลที่ม ีผ ู้ป ่วยรอรับการปลูกถ่ายอวัยวะ

3. รับลงทะเบียนผู้รอรับบริจาคอวัยวะจากสถาบันที่ทำการปลูกถ่ายอวัยวะทั่ว 

ประเทศเพื่อไม่ให้เกิดการลงทะเบียนซํ้าซ้อน และเพื่อให้ทราบจำนวนผู้รอรับบริจาคอวัยวะตาม 

ความเป็นจริง ( ศูนย์รับบริจาคอวัยวะฯ ไม่ได้รับลงทะเบียนจากผู้รอรับบริจาคอวัยวะโดยตรง )

4. จัดสรรอวัยวะที่ได้รับบริจาคมาอย่างเสมอภาค ตามหลักวิชาการซึ่งกำหนด 

โดยคณะอนุกรรมการวิชาการฯ โดยการจัดสรรอวัยวะนี้ จะหมุนเวียนตามสถาบันที่ทำการปลูก 

ถ่ายอวัยวะ และตามสถานภาพ ( อาการ ) ของผู้ป ่วยที่รอรับบริจาคอวัยวะ
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5. ประสานงานการเด ินทางของท ีมผ ่าต ัดหร ือการขนส ่งอว ัยวะระหว ่างโรง 

พยาบาลที่ม ีผ ู้บริจาคอวัยวะและโรงพยาบาลที่ม ีผ ู้'รอรับบริจาคอวัยวะ

6. ต ิดต ่อญาติผ ู้บร ิจาคอวัยวะเพ ื่ออำนวยความสะดวกในการขนส่งร่างของผู้ 

บริจาคอวัยวะกลับยังภ ูม ิลำเนา และเพื่อดำเนินการของสิทธิสมาชิกกิตติมศักดิ'สภากาชาดไทย 

แก่ทายาท

7. ให้การสนับสนุนการตรวจทางห้องปฏิบัต ิการที่จำเป็นของผู้เสียชีวิตที่บริจาค 

อวัยวะ รวมทั้งการตรวจชนิดของเนื้อเยื่อและการเข้ากันได้ของเนื้อเยื่อ

8. สนับสนุนส่งเสริมให้มีการบริจาคอวัยวะ โดยการประชาสัมพันิธให้การศึกษา

ในเรื่องต่อไปนื้

8.1 การปลูกถ่ายอวัยวะ และความสำเร็จในการปลูกถ่ายอวัยวะ

8.2 เกณฑ6ในการคัดเลือก ผู้ท ี่สามารถบริจาคอวัยวะได้ เช่น เสียชีวิต

จากสมองตาย

8.3 ขั้นตอนในการบริจาคอวัยวะ

ในป ัจจ ุบ ันการขาดแคลนอว ัยวะน ับว ันจะมากข ึ้น เร ื่อย  ๆ โดยเฉพาะไต 

ประชาซนทราบดีว่าการปลูกถ่ายอวัยวะเป็นวิธีเดียวที่จะมีชีว ิตใหม่ได้ โดยไม่ต้องรอวันตาย ถ้า 

การขาดแคลนรุนแรงอาจนำมาซึ่งการค้าอวัยวะทั้งผู้เสียชีวิตและผู้ย ังมีชีวิตอยู่ อันนำไปสู่ปัญหา 

ทางจริยธรรม ทางกฎหมายและอาชญากรรมได้ ขณะนี้ทางฝ่ายประชาสัมพันธ์ได้ดำเนินการ 

ประซาสัมพันธ์ผ ่านหนังสือพิมพ์ วิทยุ โทรทัศน์ โรงภาพยนตร์ ท ั้งในรูปแบบการให้สัมภาษณ์ 

ภาพยนตร์ แผ่นพับ โปสเตอร์ ทำให้ประชาชนดื่นตัวพอสมควร ปัญหาการไม่มีการปลูกถ่าย 

อวัยวะจึงไม่ใช่เพราะเหตุผลทางการแพทย์ หรือทางเศรษฐกิจ แต่ที่จริงนำจะเกิดจากการขาด 

การส่งต่อจากโรงพยาบาลที่มีผู้เสียชีวิตด้วยสมองตาย ซึ่งโดยประมาณจะมากกว่า 2,000 ราย 

ต่อป ีท ั้งประเทศ ทางศูนย์รับบริจาคอวัยวะฯ จึงเห็นสมควรที่จะทำความเข้าใจ ให้ข้อมูล รวมทั้ง 

ช ่วยสนับสนุนและลดภาระทางการเงินแก่'โรงพยาบาลที่ผ ู้เส ียช ีว ิตด ้วยสมองตายบริจาคอวัยวะ 

โดย

1. ให้การศึกษา ข้อมูลเกี่ยวกับการปลูกถ่ายอวัยวะ เกณฑ์สมองตาย การดูแล 

ผู้ป ่วยสมองตายเพื่อรักษาอวัยวะ ขบวนการบริจาคอวัยวะ ตลอดจนวิธีการขออวัยวะจากญาติ 

ผ ู้ท ี่เสียชีวิตในรูปแบบของการบรรยายและเอกสารรวมทั้งแบบฟอร์ม การวินิจฉัยสมองตาย การ 

ยินยอมของญาติ ข ้อมูลผู้บริจาคอวัยวะ การยินยอมของญาติในการเคลื่อนย้ายศพไปยังโรง 

พยาบาลที่ม ีการปลูกถ่ายในกรณีจำเป็น

2. ศ ูนย ์ร ับบริจาคอวัยวะฯ จะสนับสนุนค่าใช้จ ่ายบางส่วนแก่โรงพยาบาลที่ 

ผู้บริจาคอวัยวะเสียชีวิต ค่าใช้จ่ายนี้เริ่มตั้งแต่ผู้บริจาคเสียชีวิตจนผ่าตัดเอาอวัยวะออกเพื่อนำไป
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ใช้ในการปลูกถ่ายอวัยวะ ความรับผิดชอบในค่าใช้จ่ายส่วนนี้จ ึงไม่ควรเป็นของญาติผู้เสียชีวิต 

หรือของโรงพยาบาลท ี่ผ ู้เส ียช ีว ิตซ ึ่งม ีงบประมาณจำก ัดอย ู่แล ้ว ทางศ ูนย ์ร ับบริจาคอวัยวะฯ 

สนับสนุนค่าใช้จ่ายดังกล่าวโดยเฉลี่ยเป็นเงิน 15,000 บาท

จากข ้อม ูลท ี่ผ ู้เข ียนกล่าวมา จะเห ็นได ้ว ่า ป ัญหามาตรการทางกฎหมายท ี่ 

กำหนดบทบาทองค์กรเกี่ยวกับการดำเนินการสนับสนุน ให้มีการบริจาคอวัยวะเพื่อการปลูกถ่าย 

หรือศูนย์ร ับบริจาคอวัยวะสภากาชาดไทยนั้น เป็นองค์กรกลางการกุศลที่ข ึ้นตรงต่อเลขาธิการ 

สภากาชาดไทย มีบทบาทในการดำเนินกิจการต่าง ๆ เก ี่ยวกับการปลูกถ่ายอวัยวะภายใต้ 

นโยบายของศูนย์ฯ ซึ่งม ีอำนาจเพ ียงแค่ศ ูนย์ประสานงานระหว่างโรงพยาบาลหรือศูนย์ข ้อมูล 

กลางในการเก็บข้อมูลรายละเอียดต่าง ๆ แต่ไม่มีบฑบัญญ้ดของกฎหมายใดรับรองสิทธิให้ศูนย์ฯ 

มีอำนาจในการบังคับบัญชาสถาบันที่ทำการปลูกถ่ายอวัยวะทั่วประเทศเลย ซึ่งถ่อให้เกิดปัญหา 

และอุปสรรคในทางปฏิบัติตามมา เช่น สถาบันที่ทำการปลูกถ่ายอวัยวะลักลอบทำการปลูกถ่าย 

อวัยวะโดยไม่แจ้งถึงจำนวนอวัยวะที่ได้มา หรือแหล่งที่มาของอวัยวะที่นำมาปลูกถ่าย เป็นต้น 

ซึ่งน ับว่าเป็นปัญหาและอุปสรรคที่สำคัญในการปฏิบ้ตการให้เป็นไปตามข้อบังคับของศูนย์ฯ ซ่ึง 

หากจะเปรียบเทียบกับต่างประเทศ เช่น ในประเทศสหรัฐอเมริกา มีกฎหมายกำหนดให้มี ศ ูนย์ 

เครือข่ายจัดสรรอวัยวะมนุษย์ (The United Network for Organ Sharing : UNOS) ในรูปคณะ 

กรรมการขึ้นมาดำเนินกิจกรรมการปลูกถ่ายอวัยวะของประเทศ โดยมีอำนาจจัดตั้งและควบคุม 

หน่วยงานระดับท้องถิ่นให้เป ็นผู้อำนวยความสะดวกในการแบ่งปันอวัยวะที่ไต ้ร ับบริจาคมาเพ ื่อ 

เป็นหลักประกันว่าผู้ป ่วยทุกคนจะมีโอกาสในการไต้ร ับอวัยวะที่ม ีผ ู้บริจาคไต้เท ่าเท ียมกันทุกคน 

ส่วนประเทศไทยยังไม่มีมาตรการที่กล่าวมา

ในความเห็นของผู้เขียน ศูนย์ร ับบริจาคอวัยวะ สภากาชาดไทย มีโครงสร้างการ 

บริหารจัดการ 1 นโยบายและวัตถุประสงค์ที่ด ีอยู่แล้ว เม ื่อเปรียบเทียบกับศูนย์เครือข่ายจัดสรร 

อวัยวะมนุษย์ของประเทศอเมริกา แต่มีส ิ่งที่ศ ูนย์ฯ ควรปรับปรุงพัฒนาเพิ่มขึ้นคือ ยกระดับของ 

ศูนย์ฯ ให้เป็นหน่วยงานของรัฐบาลจากที่เติมเป็นหน่วยงานที่มีสายงานขึ้นตรงต่อเลขาธิการสภา 

กาชาดไทย ทั่งนี้เพื่อเหตุผลในการขยายอำนาจ,หน้าที่ของศูนย์ฯ ให้สามารถควบคุมการปฏิบัต ิ 

การปลูกถ่ายอวัยวะไต้ท ั่วท ั้งประเทศ ซึ่งหากหน่วยงานใดไม่ทำเรื่องขออนุญาตและรายงานผล 

การปลูกถ่ายอวัยวะต่อศูนย์ หน่วยงานนั้น ๆ มีความผิด (เช่น ปิดสถานประกอบการ)

เมื่อศูนย์ฯ มีอำนาจหน้าที่เช่นนี้แล้ว เพื่อเป็นการกระจายอำนาจจึงสมควรมีการ 

ถ ่อต ั้งหน ่วยงานระด ับท ้องถ ิ่นในแต ่ละภาค,จ ังหว ัด ให ้เป ็นหน ่วยงานท ี่จะช ่วยอำนวยความ 

สะดวกในการแบ่งปันอวัยวะและช่วยกันบริหารงาน ทั่งน ี้ควรเพิ่มอำนาจให้ศูนย์ฯ เป็นผู้วาง 

ขอบข ่ายการเข ้าเป ็นสมาช ิกและมาตรฐานทางวิชาช ีพสำหรับหน่วยงานระด ับท ้องถ ิ่นท ั่งท ี่เป ็น
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ของรัฐและเอกซน ซึ่งการทำเช่นนี้จะทำให้เกิดความมั่นใจได้ว่าจะมีมาตรฐานขั้นตํ่าในการปลูก 

ถ่ายอวัยวะและเป็นการรับรองว่าคนป่วยทุกคนจะได้ร ับการดูแลด้วยคุณภาพระดับสูง

4.3 การนำบทบัญญัติว่าด้วยวิธีการเพ่ือความปลอดภัยตามประมวลกฎหมายอาญา
มาบังคับใช้กับแพทย์ผู้ฝาflนประกอบการค้าอวัยวะมนุษย์เพ่ือการปลูกถ่าย

จากที่ได ้ศ ึกษามาแล้วข ้างด้นว่า ในปัจจ ุบ ันการค้าอวัยวะมนุษย์เพ ื่อการปลูก 

ถ ่ายเป ็นภาวะการณ ์ท ี่เป ็นปัญหาของสังคม ซ ึ่งน ับว ันการค้าอวัยวะมนุษย ์น ี้จะขยายตัวเป ็น

ธุรกิจการค้าท ี่ย ิ่งใหญ่และมีเร ื่องของอิทธิพลเข ้ามาเกี่ยวข ้องมากยิ่งข ั้นเพราะผลประโยชน์ตอบ 

แทนที่ได้มีจำนวนที่มากขั้น เน ื่องจากบุคคลทุกคนมีความรักกลัวตาย ด้งนั้นจึงยินยอมจ่ายค่า 

ตอบแทนแม ้จะม ีจำนวนมากแก ่แพทย ์และผ ู้ท ี่หาอว ัยวะให ้ เพ ื่อให ้ตนเองม ีโอกาสปล ูกถ ่าย 

อวัยวะใหม่ แพทย์และผ ู้จ ัดหาอวัยวะจึงไม่เกรงกลัวต ่อบทลงโทษของกฎหมายเพราะค ่าตอบ 

แทน'ที่,ได้มีม ูลค่าสูงแต่บทลงโทษสูงสุดสำหรับแพทย์ใ'นปัจจุบ ันก็ม ีเพ ียงการเพิกถอน'ใบอนุญาต 

ประกอบวิชาชีพเวชกรรมเท่านั้นเอง4

เนื่องจากแพทย์เป็นบุคคลที่ม ีความสำคัญในการปลูกถ่ายอวัยวะ เนื่องจากการ 

ปลูกถ่ายอวัยวะจะเกิดขั้นไม่ได้เลยถ้าปราศจากแพทย์ ตังนั้น ผู้เขียนจึงใคร่ขอนำมาตรการวิธี 

การเพ ื่อความปลอดภ ัยในประมวลกฎหมายอาญ ามาใช ้ก ับแพทย ์และสถานประกอบการท ี่ 

ลักลอบกระทำความผิด'ซาแล้ว1ซํ้าเล่า หรือ แพทย์ท ี่ม ีพฤติการณ ์ท ี่จะกระทำความผิด โดยอาศัย 

โอกาสท ี่ตนเองเป ็นผ ู้ประกอบวิชาช ีพเวชกรรมเพ ื่อเป ็นการป้องก ันและปราบปรามไม ่ให ้แพทย์ 

(บุคลากร) เหล่านี้ม ีโอกาสที่จะกระทำความผิดซํ้าอีก

สำหรับวิธ ีการเพ ื่อความปลอดภัยตามประมวลกฎหมายอาญามีความหมายตังน ี้ คำ 

ว่า “วิธ ีการเพ ื่อความปลอดภัย” ในความหมายโดยทั่วไปนั้น คือ วิธีการต่าง ๆ ที่บ ุคคล สถาบัน 

ต่าง ๆ หรือ รัฐ นำมาใช้เพื่อให้เกิดความปลอดภัยแก่ตัวเอกชน สถาบัน ทรัพย์สิน ลังคม ในการ 

ดำรงชีวิต การประกอบอาชีพ การคมนาคม การปกครอง การบริหาร ฯลฯ แต่วิธีการเพื่อความ 

ปลอดภัยตามความหมายที่จะกล่าวถึงต ่อไปนี้ คือ ว ิธ ีการเพ ื่อความปลอดภัยตามความหมาย 

ทางกฎหมายในฐานะท ี่เป ็นมาตรการซ ึ่งไข ้บ ังค ับต ่อผ ู้กระทำผ ิด หรือผ ู้ม ีสภาพนำกลัวว ่าจะ 

กระทำผิดแทนโทษ หรือ เป ็นมาตรการที่ใช ้บ ังคับต่อผู้กระทำผิดรวมกับโทษ เหตุผลที่จะต้องมี 

ว ิธ ีการเพ ื่อความปลอดภัยดามกฎหมายน ี้ เนื่องจากการป้องกันมิให้เกิดการกระทำผิดโดยเพ่ง 

เล็งเฉพาะบุคคล เพราะยังมีบุคคลเฉพาะรายที่โทษไม่อาจกีดกั้นการกระทำของเขาได้หรือโทษ

ม. 39 พ รบ . ว ิช าช ีพ เว ช ก รรม  พ .ศ . 2525 .
4
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ไม่อาจกระทำแก่บ ุคคลเหล่านั้นได5 เช่น ผู้กระทำความผิดติดนิสัย คนจรจัดไม่ม ีท ี่อยู่เปีนหสัก 

แหล่งและมิได้ประกอบการทำมาหาเลี้ยงชีพ ผู้กระทำผิดเพราะเสพสุราเป็นอาจิณ ผู้กระทำผิด 

โดยอาศัยโอกาสจากการประกอบอาชีพหรือวิชาชีพ เด ็กที่ไม่ต ้องรับโทษตามกฎหมาย คนวิกล 

จริต นอกจากนี้ การลงโทษจะทำได้ต่อเมื่อได้มีการกระทำความผิดขึ้นแล้ว ก ่อนที่ผ ู้!ตจะได้ 

กระทำผิดขึ้นแม้จะมีพฤติการณ์น่ากลัวอันตราย แสดงว่าผู้น ั้นจะกระทำความผิดขึ้นก็ดี ยังไม่มี 

ทางจะลงโทษผู้นั้นได้

จ ึงต ้องม ีว ิธ ีการเพ ื่อความปลอดภ ัยข ึ้น เพ ื่อป ้องก ันและปฏ ิบ ัต ิต ่อผ ู้ท ี่ม ีสภาพ 

เป็นอันตรายต่อสังคมมิให้กระทำผิดขึ้นในอนาคต เช่น วิธ ีการเพื่อความปลอดภัยซึ่งใช้บังคับต่อ 

ผู้น ่าจะก่อเหตุร้ายตามประมวลกฎหมายอาญามาตรา 46 ต่อบุคคลผู้เป ็นภัยต่อสังคมตามคำสั่ง 

ของคณะปฏิรูปการปกครองแผ่นดิน ฉบับที่ 22 ส่ัง ณ วันที่ 13 ตุลาคม 2519 การริบทรัพย์สิน 

ไม ่ว ่าจะเป ็นของผู้กระทำผิดและมีผ ู้ถ ูกลงโทษตามคำพิพากษาหรือไม ่ ตามประมวลกฎหมาย 

อาญา มาตรา 32

ด ังน ั้น ค วามห มายข องว ิธ ีก ารเพ ื่อความป ลอด ภ ัยต ามความห มายท าง 

กฎหมาย ก็คือ มาตรการที่ร ัฐใช้บ ังคับแก่บ ุคคลเป็นรายบุคคลเพื่อป้องกันผู้ท ี่ม ีสภาพน่ากลัวว่า 

จะกระทำผิดหรือผ ู้ท ี่มองในแง่อาชญาว่าเป ็นผู้ท ี่ม ีสภาพเป็นอันตรายต่อส ังคม6 มิให้กระทำผิด 

หรือ กระทำผิดขึ้นอีก สภาพที่เป็นอันตรายของบุคคลในทางอาชญาวิทยาหมายถึงการที่บ ุคคล 

จะสามารถกระทำความผิดกับการที่บ ุคคลนั้นจะปรับปรุงแก่ไขให้ด ีข ึ้นได้ ซึ่งต้องพิจารณาร่วม 

กันไปในอันที่จ ะกำหนด มาตรการนี้จะปฏิบ ัต ิต ่อบุคคลนั้น แนวความคิดนี้มาจากนักกฎหมาย 

สำนัก Positiviste ซึ่งได้เสนอในการประชุมระหว่างประเทศเกี่ยวกับกฎหมายอาญา (L‘ Union 

international de droit penal) ซึ่งแนวความคิดนี้ม ีอยู่ว ่าบ ุคคลซึ่งโดยประวิดทางกรรมพันธ์ โดย 

ล ักษณะการดำรงชีว ิตของผู้น ั้น ่หรือโดยอาการทางสรีระวิทยาบางอย่างม ีอาการที่เป ็นอันตราย 

ซึ่งอาจทำให้บุคคลนั้นเป็นภัยต่อสังคม”

4.3.1 ว ัตถ ุประสงค ์ของว ิธ ีการเพ ื่อความปลอดภ ัย

มูลเหตุท ี่ต ้องมีว ิธ ีการเพื่อความปลอดภัยขึ้น เนื่องจากการป้องกันมิให้เกิดการ 

กระทำความผิดท ี่เพ ่งเล ็งเฉพาะบุคคลซ ึ่งได ้กระทำโดยวิธ ีลงโทษให้หลาบจำไม่ได ้ผลเพ ียงพอ

5 จิตติ ติงศภัทิย์, ค ำอธ ิบ ายประกอบ เอกสาร ภาค 1 ตอนท ี่ 2, พ ิมVfครั้งที่ 4 

แก่ไขเพิ่มเติม, (พระนคร: แสงทองการพ ิมพ ์,2518),หน้า 1019.

6 โกเมน ภัทรภิรมย์, คำบรรยายว ิชากฎหมายอาญ าเปร ียบ เท ืยบและ 

อาชญาวิทยา 2, ( แผนกวิชานิต ิศาสตร์บ ัณฑิตวิทยาลัย จุพา ฯ, อัดสำเนา, 2519 ), หน้า 15 1
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เปีนต้น'ว่า การลงโทษมีระยะเวลาสั้นเกินไปไม่ได้ผลในทางดัดนิสัยผู้ต ้องโทษ จึงต้องมีการกัก 

กันผู้น ั้นต่อไปเป็นระยะเวลาอีกนานพอสมควรเพื่อมีเวลาดัดนิส ัยผู้น ั้น นอกจากนี้การลงโทษจะ 

ทำไต้ต่อเมื่อไต้ม ีการกระทำความผิดเกิดขึ้นแล้วก่อนที่ผู้ใดจะไต้กระทำความผิดขึ้น แม้จะมีพฤติ 

การณ์ที่น่ากลัวอันตรายแสดงว่าผู้นั้นจะกระทำความผิดขึ้นก็ดี ยังไม่มีทางจะลงโทษผู้น ั้นไต้ จึง 

ต ้องมีวิธ ีการเพื่อความปลอดภัยขึ้นเพื่อปฏิบ ัต ิต ่อผู้ท ี่น ่าจะกระทำความผิดขึ้นในอนาคต

ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 39 บัญญ้ติวิธ ีการเพื่อความปลอดภัยไว้'ต ้งนี้

1. กักกัน

2. ห้ามเข้าเขตกำหนด

3. เรียกประกันทัณฑ์บน

4. คุมตัวไวิในสถานพยาบาล

5. ห้ามการประกอบอาชีพบางอย่าง

สำหรับวิธ ีการเพื่อความปลอดภัยตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาดรา 39 ทั้ง 5 

วิธีข ้างต้นนี้ ผู้เข ียนขอน่าวิธีการเพื่อความปลอดภัยวิธีการที่ 5 คือ ห้ามการประกอบอาชีพบาง 

อย่างมาศึกษาเพื่อบังคับ,ใช้กับแพทย์'ที่'ใตก้ระทำการฝ่าลนต่อบทบัญญ้ติ1ของกฎหมาย

ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 50 บัญญ้ติว่า

“เม ื่อศาลพ ิพากษา1ให้ลงโทษผู้Iด ถ้าศาลเห ็นว่าผ ู้น ั้นกระทำความผิด 

โดยอาศ ัยโอกาสจากการประกอบอาช ีพหรือว ิชาช ีพหรือเน ื่องจากการประกอบอาช ีพ,ว ิชาช ีพ 

และเห็นว่าหากผู้น ั้นประกอบอาชีพ,วิชาชีพนั้นต่อไปอาจกระทำความผิดเซ่นนั้นขึ้นอีกศาลจะสั่ง 

ไวิใน คำพิพากษาห้ามการประกอบอาชีพ,วิชาชีพนั้นมีกำหนดเวลาไม่เกิน 5 ป ีน ับแต่ว ัน

พ้นโทษไปแล้วก็ไต้”

4.3 .2  ก าร ห ้าม ป ร ะ ก อ บ อ าช ีพ  ห ร ือ  ว ิช าช ีพ  ต าม ป ร ะ ม ว ล ก ฎ ห ม าย  
อ าญ า ม าต ร า  50

ว ิธ ีการเพ ื่อความปลอดภ ัยประเภทน ี้เป ็นว ิธ ีใหม ่ท ี่เร ิ่มม ีข ึ้น เม ื่อม ีการบ ัญ ญ ัต ิ 

ประมวลกฎหมายอาญา ดังไต้กล่าวแล้ว โดยมีว ัตถ ุประสงค์เพ ื่อป ้องกันบุคคลที่ม ีสภาพอันตราย 

เนื่องจากมีจิตใจไม่มั่นคง ขาดศีลธรรม จริยธรรมหรือจรรยาบรรณในการประกอบอาชีพ เพื่อมิ 

ให้กระทำผิดโดยอาศัยโอกาสหรือแนวทางในการประกอบอาชีพของตนกระทำผิดอีก โดยการ 

ตัดโอกาส (Incapacitation) จากการประกอบอาชีพนั้น ๆ เสีย โดยอาศัยทฤษฎีป ้องกันสังคม 

กล่าวคืภ เพื่อป้องกันต่อพฤติกรรมหรือเหตุการณ์อันใดอันหนึ่งที่จะเกิดขึ้นในภายหน้า โดยเพ่ง 

เล็งถึงสภาพอันตรายทางต้านจิตใจของบุคคลอันเกี่ยวกับทฤษฎีการลงโทษ บางประการ กล่าว
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คือ การป้องกันโดยมุ่งให้ผู้กระทำผิดถูกตัดโอกาสเพื่อให้มีความเข็ดหลาบไม่กล้ากระทำผิดอีก 

เป็นตัวอย่างให้บุคคลอื่นไม่กล้ากระทำผิด เพราะกลัวจะถูกตัดโอกาสจากการประกอบอาชีพและ 

ปรับปรุงแกไขผู้กระทำผิดให ้เก ิดความสำน ึกในการกระทำของตนเอง อ ีกท ั้งย ังอาศ ัยทฤษฎ ี 

อำนาจรัฐ กล่าวคือ เพื่อให้เกิดความสงบเรียบร้อยในสังคม ส่งเสริมเศรษฐกิจ รักษาสภาวะสิ่ง 

แวดล้อม ความปลอดภัย สุขภาพอนามัยของประชาชนเป็นแนวทางในการบัญญัติกฎหมาย โดย 

ให้อำนาจศาลในการใช้ดุลพินิจในการสั่งห้ามประกอบอาชีพหรือวิชาชีพนั้น ๆ

ว ิธ ีการตามมาตราน ี้ ม ุ่งหมายป ้องก ันม ิให ้ม ีการกระทำความผ ิดในภายหน ้า 

ข ้อสังเกตตามมาตรานี้ มีตังนี้

1. ต้องมีคำพิพากษาลงโทษ จะเป ็นโทษปรับก ็ได ้ไม ่จำเป ็นต ้องเป ็นโทษจำคุก 

และศาลจะสั่งห้ามตามมาตรานี้ได้ โดยจะต้องเห็นว่าผู้น ั้นกระทำความผิดโดยอาศัยโอกาส หรือ 

เนื่องจากการประกอบอาชีพ หรือ วิชาชีพของตน

2. ความผิดที่ศาลลงโทษนั้นได้กระทำโดยอาศัยโอกาสที่ประกอบอาชีพ หรือ วิชา 

ชีพ ที่ตนกระทำอยู่นั้นเป็นข้อเท็จจริง ซึ่งจะต้องพิจารณาถึงอาชีพ หรือ วิชาชีพนั้นแต่ละกรณีไป 

เพราะความประสงค์ของมาตรานี้เป ็นการป้องกันมิให้กระทำความผิดซาอีก

3. คำสั่งห้ามประกอบอาชีพ หรือ วิชาชีพนี้ศาลจะห้ามได้ขั้นสูงไม่เกิน 5 ปี นับแต่ 

วันพ้นโทษดามคำพิพากษา ในเรื่องนี้เป ็นดุลพินิจที่ศาลจะพิจารณาเห็นและมีคำสั่งได้เอง ไม่จำ 

เป็นที่ต้องมีคำขอขั้นมาตังเช่น กรณีกักกันและในกรณีที่ผ ู้ท ี่ส ั่งห้ามประกอบอาชีพหรือวิชาชีพฝ่า 

ฝ ่นคำส ั่งศาลยังประกอบอาช ีพหรือว ิชาช ีพน ั้นอ ีกในระหว่างเวลาท ี่ศาลส ั่งห ้ามย ่อมม ีความผ ิด 

ตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 196

จากบทบัญญัติของกฎหมาย วิธีการเพื่อความปลอดภัยที่ผ ู้เข ียนได้กล่าวมาข้าง 

ด ้นน ั้นผ ู้เข ียนเห ็นว ่าสามารถนำมาตรการน ี้มาใช ้บ ังค ับก ับแพทย์ท ี่กระทำการปส ูกถ ่ายอวัยวะ 

โดยไม่ถูกต้องตามกฎหมาย ที่อาศัยโอกาสจากการประกอบอาชีพ หรือ วิชาชีพในการที่ตนได้ 

ร ับอน ุญาตให ้ประกอบวิชาช ีพเวชกรรมและได ้ถ ูกศาลลงโทษแล้วแต ่ย ังม ีพฤต ิการณ ์ท ี่อาจจะ 

กระทำความผิดเช่นนั้นขั้นอีก ผู้เขียนเห็นว่า ศาลควรจะสั่งไว่ในคำพิพากษาห้ามประกอบอาชีพ 

หร ือว ิชาช ีพน ั้น  โดยกำหนดระยะเวลาท ี่ห ้ามไว ้ในคำพ ิพากษาการนำมาตรการเพ ื่อความ 

ปลอดภ ัยน ี้มาใช ้ก ับผ ู้ท ี่ประกอบวิชาช ีพแพทย์น ี้ จะทำให ้แพทย์เก ิดความเกรงกลัวไม ่กล ้าจะ 

กระทำความผิดซํ้า และเป็นการส่งเสริมการปลูกถ่ายอวัยวะที่ไต้มาจาการบริจาคที่ถ ูกต้องตาม 

กฎหมายด้วย
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