
บ ทท ี่ 4

ก า รน ำห ล ัก ค ว าม ร ับ ผ ิด ท า งว ิช าช ีพ ม า ใช ้ก ับ ค ว าม ร ับ ผ ิด  
ข อ งผ ู้ป ร ะก อ บ ว ิช าช ีพ เว ช ก รรม ใน ป ระ เท ศ ไท ย

4.1 แ น ว ค ิด ใน ก าร พ ัฒ น าค ว าม ร ับ ผ ิด ท า งล ะ เม ิด ข อ งผ ู้ป ร ะก อ บ ว ิช าช ีพ ใน ป ระ เท ศ ไท ย

หลายปีที่ผ่านมา มีความพยายามเพื่อทำการศึกษาถึงความรับผิดทางละเมิดของ 

ผู้ประกอบวิชาชีพในแขนงต่างๆ โดยเห็นว่า ความรับผิดของผู้ประกอบวิชาชีพ มิได้มีกฎหมายใดๆ 

ท ี่กำหนดเรื่องความรับผิดทางละเมิดของผู้ประกอบวิชาชีพไว้เป ็นการเฉพาะเรื่อง แม้จะได้มี 

กฎหมายพิเศษขึ้นมาเพื่อควบคุมการประกอบวิชาชีพนั้นๆ แล้วก็ตาม แต่ก็เป็นเพียงกฎหมายที่มุ่ง 

ควบคุมการประกอบวิชาชีพของผู้ประกอบวิชาชีพด้วยกันเอง มิได้กำหนดบทบัญญ้ดเรื่องความรับผิด 

ของผู้ประกอบวิชาชีพที่มีต่อผู้ได้รับผลร้ายจากการปฏิบัติหน้าที่ไว้ในกฎหมายพิเศษนั้นแด,อย่างใด 

ด้งนั้น ในเรื่องความรับผ ิดทางละเม ิดของผ ู้ประกอบวิชาช ีพแขนงต่างๆ จึงต้องวิน ิจฉัยตาม 

หลักเกณฑ์!,นเรื่องความรับผิดทางละเมิดทั่วไป อันได้แก่ มาตรา 420 แห่งประมวลกฎหมายแฟง 

และพาณิชย์ ซึ่งภาระการพิสูจน์ความรับผิดในกรณีละเมิดย่อมเป็นไปตามมาตรา 84 แห่งประมวล 

กฎหมายวิธ ีพ ิจารณาความแฟง โดยมีหลักอยู่ว่า “คู่ความฝ่ายใดกล่าวอ้างข้อเท็จจริงอันเป็น 

มูลพิพาทข้ึน ฝ่ายนั้นมีหน้าที่นำสืบ” (he who asserts a matter must prove it) ด้งนั้น ภาระในการ 

พิสูจน์ความผิดของจำเลยย่อมตกอยู่กับโจทก์ซึ่งเป็นผู้กล่าวอ้างว่าความเสียหายที่เกิดขึ้นนั้นเป็นผล 

อันเกิดจากการกระทำของจำเลย แด'ลำพังการพิสูจน์ว่าการกระทำของบุคคลทั่วไปเป็นการกระทำ 

ละเมิดต่อโจทก์ ก็ต้องใช้เวลาในการพิสูจน์และชั่งนั้าหนักพยานหลักฐานเป็นเวลานาน เพ่ือให้เกิด 

ความรอบคอบ ภาระต่างๆ ในอันที่จะแสวงหาพยานหลักฐานเท่าที่มีเพื่อพิสูจน์ว่าจำเลยมีผิดจริง 

ตามหลักเกณฑ์ของกฎหมายนั้น โจทก์ต้องเป็นผู้แบกรับไว้ทั่งสิ้น และหากเป็นกรณีความรับผิดของ 

จำเลยซึ่งเป็นผู้ประกอบวิชาชีพด้วยแล้ว การพิสูจน์ความผิดย่อมเป็นเรื่องที่ยากยิ่งกว่าอย่างแน่นอน 

วิทยานิพนธ์ระดับปริญญานิติศาสตรมหาบัณฑิตจากหลายสถาบันซึ่งเคยศึกษาถึง 

ความร ับผ ิดของผ ู้ประกอบว ิชาช ีพแขนงต ่างๆ ม ีความเห ็นพ ้องไปในแนวทางเด ียวก ันว ่า 

การประกอบวิชาชีพเป็นการงานที่ด้องใช้ความเชี่ยวชาญและความชำนาญเป็นพิเศษ ยากยิ่งที่ 

บุคคลธรรมดาโดยทั่วไปจะสามารถเช้าใจได้ ด้งนั้น จึงต้องอาศัยความรู้ซึ่งได้เล่าเรียนมาเป็นอย่างดี 

มาตรฐานในการประกอบวิชาชีพจึงเป็นเรื่องที่ยากสำหรับบุคคลทั่วไปที่มิได้ศึกษามาโดยเฉพาะ 

จะทราบได้ เนื่องจากระดับความระม้ดระวังของผู้ประกอบวิชาชีพนั้นย่อมไม่อาจเทียบได้กับระด้บ 

ความระมัดระวังของบุคคลโดยทั่วไป โจทก์จะต้องเทียบระดับความระมัดระวังกับบุคคลที่ประกอบ 

วิชาชีพในงานประเภทนั้นๆ ซึ่งอยู่ในสถานะและตำแหน่งเซ่นเดียวกันกับจำเลยเป็นการเฉพาะ 

ด้งนั้น การพิสูจน์ความระมัดระวังของจำเลย จำต้องอาศัยพยานผู้เชี่ยวชาญเป็นผู้เบิกความเพื่อ 

พ ิส ูจน ์ถ ึงมาตรฐานในการประกอบวิชาชีพ แต่ก ็เป ็นการยากที่ค ู่ความจะน่าพยานผู้เชี่ยวชาญ
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มาพิสูจน์ข้ออ้างหรือข้อต่อสู้ให้แจ่มชัดได้ เพราะไม,ใช่เป็นข้อความที่จะนำสืบได้ด้วยการรู้หรือการ 

เห็นของพยานเช่นนั้น แต่เกี่ยวด้วยการจะต้องอธิบายโดยเหตุผลตามหลักวิชาการเพื่อแสดงแก่ศาล 

ว่าตามเหตุผลที่มีปรากฏการณ์แล้วนั้น1 อีกทั้งพยานหลักฐานในการกระทำละเมิดซึ่งเป็นเครื่องไม้ 

เครื่องมือที่จำเลยใช้ในการประกอบวิชาชีพ ย่อมตกอยู่ในความรู้เห็นของจำเลยเป็นสำคัญ การได้มา 

ซึ่งพยานหลักฐานเพื่อจะเอาผิดแก่จำเลยจึงเป็นเรื่องที่สร้างภาระหนักให้แก่โจทก์ในบางครั้งต้อง 

ยอมรับว่า การประกอบวิชาช ีพบางประเภทนั้น มีพัฒนาการทางด้านเทคโนโลยีที่รวดเร็วและ 

พันสม้ย จนแม้กลุ่มของผู้ประกอบวิชาชีพด้วยกันเอง ยังไม'สามารถจะทราบได้ว่ามาตรฐานของการ 

ประกอบวิชาชีพนั้นเปลี่ยนแปลงก้าวหน้ามากน้อยเพียงใด1 2 และแม้แต่ในวิชาชีพเดียวกันนั้นเอง 

อย่างเช่น ด ้านวิศวกรรม หน้าที่และความรับผิดชอบยังต้องอาศัยการเล่าเรียนและการศึกษาที่ 

แตกต่างกัน ทำให้เกิดความชำนาญในวิชาชีพเดียวกันนั้แตกต่างกันออกไปหลายสาขา มาตรฐาน 

ทางวิชาชีพจึงอาจมีความแตกต่างกันตามแด,ประเภทที่แบ่งแยกกันนั้น3

ด้งนั้น วิทยานิพนธ์หลายเล่มที่ได้ศึกษาถึงความรับผิดของผู้ประกอบวิชาชีพจึง 

แสดงให้เห็นว่าการปรับใช้หลักความรับผิดทางละเมิดตามมาดรา 420 แห่งประมวลกฎหมายแพ่ง 

และพาณิชย์ อันเป็นหลักความรับผิดที่ใข้ก ับกรณีโดยทั้วไปนั้น ก่อให้เกิดปัญหาในการพิสูจน์ 

ความผิดของจำเลยซึ่งเป็นผู้ประกอบวิชาชีพ และท้ายท่ีสุด ผู้ประกอบวิชาชีพมักพันจากข้อกล่าวหา 

ด้วยเหตุที่ผู้ได้รับผลร้ายไม่อาจพิสูจน์ได้ว่าความเสียหายที่เกิดขึ้นนั้นเป็นผลอันเนื่องมาจากการ 

กระทำอันเป็นการฝ่ารืเนมาตรฐานทางวิชาชีพของผู้ประกอบวิชาชีพนั้น และด้วยผลดังกล่าวนั้เอง 

ทำให้คดีอันเกี่ยวกับการกระทำละเมิดโดยผู้ประกอบวิชาชีพมักไม่ค่อยปรากฏในสารบบความของ 

ศาลมากนัก เพราะผู้ใด ัรับผลร้ายไม่แน่ใจว่าตนจะสามารถพิส ูจน ์!ห ้ศาลเห ็นว่าจำเลยซึ่งเป ็น 

ผู้ประกอบวิชาชีพเป็นผู้กระทำละเมิด นอกจากนั้น การกำหนดค่าเสียหายเพื่อชดใช้เยียวยาผลแห่ง 

ละเมิดนั้น อาจไม่คุ้มกับความสูญเสียที่เกิดขึ้นและค่าใช้จ่ายในคดีที่เสียไป ทำให้มองได้ว่าผู้ใด้รับ 

ผลร้ายไม่ได้รับความเป็นธรรมเท่าที่ควร

แนวทางซึ่งวิทยานิพนธ์เหล่านั้นได้เสนอแนะเพื่อเน้นแก้ไขภาระการพิสูจน์ในคดี 

อ ันจะเป็นการสร้างความเป็นธรรมให้แก่ผ ู้โด ้ร ับผลร้ายในคดีละเมิดอันเกิดแต่การกระทำของ

1 พ นาร ัตน ์ เฉล ิมว ุฒ ิศ ักด ี้1 "ความร ับผ ิดทางแพ ่งเน ื่องจากการประกอบวิชาช ีพของสถาปน ิกนละ  
ว ิศวกรใน โครงการก ่อสร ้าง,” (ว ิทยาน ิพนธ ์ปร ิญ ญ ามหาบ ัณ ฑ ิต คณ ะน ิต ิศาสตร ์ มหาว ิทยาล ้ยธรรมศาสตร์, 2534), 
หน้า 181.

2 ศ ิณ ีน าถ เก ียรต ิก ังวาท ไกล, “ความร ับผ ิดทางละเม ิดของผ ู้ประกอบวิชาช ีพ," (ว ิทยาน ิพนธ ์ 
ปริญ ญ ามหาบ ัณ ฑ ิต ภ าคว ิชาน ิต ิศาสตร ์ บ ัณ ฑ ิตว ิท ยาล ัย  จ ุท าลงกรณ ์ม ห าว ิท ยาล ัย , 2532), หน้า 112.

3 ธน ศ ักด ี้ ใจห าญ , “มาตรการทางกฎห มายใน การควบค ุมผ ู้ประกอบว ิชาช ีพ ว ิศวกรรมโยธา,” 
(ว ิทยาน ิพนธ ์ปร ิญ ญ ามหาบ ัณ ฑ ิต ภ าคว ิชาน ิต ิศาสตร ์ บ ัณ ฑ ิตว ิทยาล ัย  จ ุท าลงกรณ ์ม ห าว ิท ยาล ัย , 2540), หน้า
106.
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ผู้ประกอบวิชาชีพ หลายเล ่มได ้พยายามจะหย ิบยกเอาหล ักผล ักภาระการพ ิส ูจน ์ (Res Ipsa 
Loquitur) ที่ปรับใช้อยู่ในเรื่องความรับผิดทางละเมิดโดยประมาทเลินเล่อของกลุ่มประเทศที่ใช้ 
กฎหมายจารีตประเพณี มาปรับใช้กับคดีที่เกิดขึ้นจากความประมาทเลินเล่อทางแพ,งในประเทศไทย 
เนื่องจากหลักผลักภาระการพิสูจน์นั้น เป็นหลักที่เปิดโอกาสให้ผู้ได้รับผลร้ายแสดงข้อเท็จจริงเป็น 
เขึ้องด้นเกี่ยวกับความสัมพันธ์ระหว่างการกระทำของผู้ประกอบวิชาชีพซึ่งเป็นจำเลยกับผลเสียหาย 
ที่เกิดขึ้น หากได้ความเป็นที่แน่ชัดถึงความสัมพันธ์ด้งกล่าว ผู้ใด้รับผลร้ายจะไม,ตกอยู่ในภาระที ่
จะต้องพิสูจน์ความผิดของจำเลย แต่เป็นผลให้จำเลยในคดีจะต้องพิสูจน์ว่าตนมิได้ปฏิป้ตหน้าที่ผิด 
ไปจากมาตรฐานทางวิชาชีพอันเป็นการขาดความระมัดระวังตามสมควร ถือเป็นผลักภาระให้แก ่
จำเลยที่จะพิสูจน์ว่าตนเองมิได้มีความประมาทเลินเล่อนั้นเอง

อย่างไรก็ดี ผู้ศึกษาบางท่าน4 เห็นว่า การนำหลักผลักภาระการพิสูจน์มาปรับใช้กับ 

ความรับผิดของผู้ประกอบวิชาชีพในประเทศไทยนั้น ไม่น่าจะนำมาใช้โด้ เนื่องจากประเทศไทยเป็น 

ประเทศที่ใช ้ประมวลกฎหมาย หากข้อเท็จจริงใดที่ไม่ม ีกฎหมายสันนิษฐานไวให้เป็นคุณแก่ 

ผู้เสียหายโดยเฉพาะแล้ว ผู้เสียหายที่เป็นโจทกัจะต้องนำสืบให้เห็นว่าจำเลยเป็นฝ่ายต้องรับผิดเสมอ 

จะอาศัยหลัก Res Ipsa Loquitur มาใช้โดยอ้างว่าเป็นข้อเท็จจริงที่รู้กันอยู่ทั่วไปหรือไม่อาจโต้แย้ง 

ได้ดามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพ่ง มาตรา 84 ไม่ได้ เพราะข้อเท็จจริงที่รู้กันอยู่ทั่วไป 

หรือไม่อาจโต้แย้งได้นั้น เป็นคนละเรื่องกับ Res Ipsa Loquitur ด้งนั้น หากประสงค์จะนำหลัก 

Res Ipsa Loquitur มาใช้ในกรณีความรับผิดทางละเมิดของผู้ประกอบวิชาชีพ จะต้องแก้ไขเพิ่มเติม 

ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์โดยต้องเพิ่มเติมบทบัญญัติวางหลักเกณฑ์ที่ว่า หากมีสิ่งผิดปกติ 

เกิดขึ้นจากการประกอบวิชาชีพและสิ่งผิดปกติอยู่ในความดูแลหรือความควบคุมของผู้ประกอบ 

วิชาชีพ ให้สันนิษฐานว่า ผู้ประกอบวิชาชีพประมาทเลินเล่อ และบางครั้งการใช้หลักผลักภาระการ 

พิสูจน์อาจเกิดปัญหาขึ้นไดในกรณีที่มีผู้เกี่ยวช้องในการปฏิบัติหน้าที่ร่วมกันหลายคน เพราะหลัก 

Res Ipsa Loquitur จะนำมาใช้ก ับกรณีที่โจทก์สามารถแสดงให้เห็นได้ว่า ตามเหตุการณ ์หรือ 

พฤติการณ์จำเลยเท่านั้นที่เป็นผู้ควบคุมในการดำเนินงานนั้นและเป็นเหตุให้เกิดความเสียหายนั้น 

เพราะในกรณีที่มีคนหลายคนเช้ามาควบคุมร่วมกับจำเลย โจทก์ย่อมพิสูจน์ไม่ได้ว่าจำเลยเป็นเพียง 

หนึ่งในหลายๆ คนที่เกี่ยวช้องนั้น และจะพิสูจน์ว่าความประมาทของจำเลยเป็นส่วนหนึ่งของความ 

ประมาทด้งกล่าวที่ก่อให้เกิดความเสียหายก็ไม่ได้ เพราะการกระทำที่ท่าให้เกิดความเสียหายนี้ 

กรณีที่มีบุคคลหลายคนก่อให้เกิดผลด้งกล่าว หนึ่งในบุคคลด้งกล่าวย่อมมีส่วนร่วมในการกระทำ 

ด้งกล่าว5

4 ศ ิณ ี,นาถ เก ียรต ิก ังวาฬ ไกล, “ความร ับผ ิดทางละเม ิดของผ ู้ประกอบวิชาช ีพ ,’, หน้า 104-105.
5 พนาร ัตน ์ เฉล ิมว ุฒ ิศ ักด ี้, "ความร ับผ ิดทางแพ ่งเน ื่องจากการประกอบวิชาช ีพของสถาปน ิกและ  

วิศวกรในโครงการก ่อสร้าง," หน้า 182.
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ดังนั้น ผลจากการศึกษาที่ผ่านมาจึงสามารถกล่าวไดัว่าการนำหลักผลักภาระการ 
พิสูจน์มาปรับใช้โดยตรงสำหรับความรับผิดของผู้ประกอบวิชาชีพในประเทศไทยนั้นไม่อาจทำได้ 
เนื่องจากหลักผลักภาระการพิสูจน์เป็นหลักที่ศาลในกลุ่มประเทศที่ใช้กฎหมายจารีตประเพณีนำมา 
ปรับใช้สำหรับกรณีที่เห็นว่าจำเป็นสำหรับการพิสูจน์ความรับผิดของผู้ประกอบวิชาชีพในคดีละเมิด 
โดยประมาทเลินเล่อ แด,สำหรับกลุ่มประเทศที่ใช้กฎหมายลายลักษณ์อักษรดังเช่นประเทศไทยแล้ว 
ศาลไม,อาจมีอำนาจหยิบยกหลักอื่นๆ นอกจากที่บัญญ ัต ิไว้ในกฎหมายมาปรับใช้แก่คดีได้ ดังนั้น 
หลักผลักภาระการพิสูจน์จะสามารถนำมาใช้แก่คดีละเมิดของผู้ประกอบวิชาชีพเพื่อจุดประสงค์ที่จะ 
ก่อให้เกิดความเป็นธรรมแก่ผู้ไดัรับผลร้ายได้นั้น กิดัองนำมาบัญญ ัต ิไว้กฎหมาย ซึ่งกรณีการผลัก 
ภาระการพิสูจน์ให้อีกฝ่ายหนึ่งเป็นผู้นำสืบนั้น อาจเทียบได้กับบทสันนิษฐานความผิดตามกฎหมาย 
ที่มีใช้อยู่ในระบบกฎหมายของประเทศไทย

ข้อสันนิษฐานความผิดท่ีมักจะถูกหยิบยกพูดถึงในวิทยานิพนธ์ซ่ึงทำการศึกษาหลัก 
ความรับผิดของผู้ประกอบวิชาชีพ ได้แก่ มาดรา 422 แห่งประมวลกฎหมายแฟงและพาณิชย์ 
เนื่องจากเป็นข้อสันนิษฐานความผิดที่มีผลลักษณะคล้ายคลึงกับหลักผลักภาระการพิสูจน์ 
(Res Ipsa Loquitur) ซ่ึงมาดรา 422 บัญญัติว่า

“ถ้าความเสียหายเกิดแด่การฝ่าแนบทบังคับแห่งกฎหมายใดอันมีที่ประสงค์ เพ่ือจะ 
ปกป้องบุคคลอื่นๆ ผู้โดทำการฝ่าแนเช่นนั้น ท่านให้สันนิษฐานไว้ก่อนว่าผู้น้ันเป็นผู้ผิด"

ตามหลักเกณฑ์ของมาตรา 422 นั้น ผู้ที่จะได้รับประโยชน์จากข้อสันนิษฐานจะต้อง 

แสดงให้ประจักษ์ได้ว่า ความเสียหายที่เกิดขึ้นนั้น เป็นความเสียหายอันเกิดแด่การฝ่าแน ไม่ปฏิบัติ 

ตามบทบัญญัติแห่งกฎหมายที่มีวัตถุประสงค์เพื่อจะปกป้องบุคคลอื่น หากแสดงข้อเท็จจริงได้ดั่งนี้ 

แล้ว กฎหมายให้สันนิษฐานเป็นคุณว่า อีกฝ่ายหนึ่งนั้นเป็นผู้ผิด กล่าวคือ เป็นผู้ที่กระทำละเมิดด้วย 

ความจงใจหรือประมาทเลินเล่อ จะเห็นได้ว่า หลักข้อสันนิษฐานตามมาตรา 422 แห่งประมวล 

กฎหมายแฟงและพาณิชย์นี้ มีผลทำนองเดียวกันกับหลัก Res Ipsa Loquitur เพียงแด่หลักเกณฑ์ 

ในเรื่อง Res Ipsa Loquitur อาจไม่ตรงกันกับหลักข้อสันนิษฐานความผิดตามมาดรา 422 และ 

Res Ipsa Loquitur นั้น ก็ใข้กับกรณีที่เป็นการกระทำของผู้ประกอบวิชาชีพในกรณีประมาทเลินเล่อ 

เท่านั้น มิได้กล่าวรวมไปถึงกรณีการกระทำละเมิดโดยจงใจ อย่างไรกิดี ข้อสันนิษฐานความผิดดาม 

มาตรา 422 มิได้เป็นข้อสันนิษฐานเด็ดขาด กล่าวคือ จำเลยสามารถนำสืบปฏิเสธข้อสันนิษฐานของ 

กฎหมายได้ว่าดนมิได้มีความผิด การกระทำของตนมิได้จงใจหรือประมาทเลินเล่อจะให้เกิดความ 

เสียหายแก่โจทก์

แม้จะมีข้อสันนิษฐานตามกฎหมายอันมีผลทำนองเดียวกับหลัก Res Ipsa Loquitur 
อยู่ในประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ของไทยแล้วก็ตาม แด่วิทยานิพนธ์ซึ่งทำการศึกษาหลัก 
ความรับผิดของผู้ประกอบวิชาชีพด่างก็มีความเห็นไปในทำนองเดียวกันว่า การจะแสดงข้อเท็จจริง 
เพื่อรับประโยชน์จากข้อสันนิษฐานนั้น บังมีข้อที่ต้องพิจารณาอยู่สำหรับกรณีละเมิดที่กระทำโดย
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ผู้ประกอบวิชาชีพ เนื่องจากการฝ่าแนบทบังคับแห่งกฎหมายใดอันมิที่ประสงค์เพื่อจะปกป้องบุคคล 
อ่ืนๆ นั้น กฎหมายที่จะถือได้ว่าเป็นกฎหมายที่มีวัตถุประสงค์เพื่อจะปกปิองบุคคลอื่นๆ จากการ 
กระทำของผู้ประกอบวิชาชีพ จะต้องเป็นกฎหมายที่กำหนดให้เป็นหน้าที่ของผู้ประกอบวิชาชีพ 
ในอันที่จะต้องกระทำหรืองดเว้นการกระทำอันจะก่อให้เกิดความเสียหายแก่ผู้รับบริการ แม้จะแสดง 
ให้เห ็นไต้ว ่ากฎหมายเก ี่ยวก ับการควบคุมการประกอบวิชาชีพจะเป ็นกฎหมายที่ใกล้เค ียงค ับ  
กฎหมายเช่นว่านี้ก็ตาม แด,เมื่อพิจารณาแล้วจะเห็นไต้ว่า กฎหมายเกี่ยวกับการควบคุมการประกอบ 
วิชาชีพในแขนงต่างๆ เป็นกฎหมายที่กำหนดองค์กรทางวิชาชีพขึ้นเพื่อควบคุมการประกอบวิชาชีพ 
ด้วยกันเอง โดยมิไต ้ม ีบทบัญญัติที่กำหนดหน้าที่ให้ผู้ประกอบวิชาชีพต้องปฏิบัติตนเพื่อป้องกัน 
ความเสียหายที่อาจเกิดขึ้นต่อผู้รับบริการ กฎหมายเกี่ยวกับการควบคุมการประกอบวิชาชีพจึงถือ 
เป็นกฎหมายควบคุมดูแลทางต้านคุณวุฒิและคุณสมบัติของผู้ประกอบวิชาชีพให้เป็นไปตามหลัก 
มาดรฐานที่ดี6 มิได้ม ีการกำหนดในเรื่องมาตรฐานของการปฏิบัติหน้าที่ที่จะพึงมีต่อผู้รับบริการ 
จึงยังไม่อาจถือได้ว่ากฎหมายเกี่ยวกับการควบคุมการประกอบวิชาชีพแขนงต่างๆ จัดว่าเป็น 
กฎหมายที่มีวัตถุประสงค์เพื่อจะปกป้องบุคคลอื่นๆ ตามความหมายของมาดรา 422

ข้อเสนอแนะในวิทยานิพนธ์ส่วนใหญ่นั้น ต่างมิความบุ่งหมายที่จะสร้างความเป็น 

ธรรมให้แก่ผู้รับบริการมากยิ่งขึ้น ซึ่งยังคงบุ่งไปถึงการผลักภาระการพิสูจน์ความผดไปให้จำเลย 

ซึ่งเป็นผู้ประกอบวิชาชีพเป็นผู้ปฏิเสธความผิดของตน หลายเรื่องเห็นว่าควรที่จะนำมาดรา 422 

ที่กำหนดไว้อยู่แล้ว มาปรับใช่ให ้เป ็นประโยชน์ และมิความเห็นว่า การกำหนดมาตรฐานการ 

ปฏิบดงานของวิชาชีพที่เกี่ยวข้องกับผู้รับบริการให้เป็นรูปธรรม กำหนดไว้อย่างเป็นกฎหมายไม,ว่า 

จะเป็นกฎหมายโดยเฉพาะหรือเป็นบทบัญญัติส่วนหนึ่งของกฎหมายที่เกี่ยวข้องกับการควบคุมการ 

ประกอบวิชาชีพ โดยให้ถือว่าบทบัญญัติดังกล่าวนั้นเป็นบทบังคับแห่งกฎหมายอันมิที่ประสงค์เพื่อ 

จะปกป้องบุคคลอื่นๆ ซึ่งกิจะทำให้การบังคับใช้มาตรา 422 เกิดผลล้มฤทธิ้มากยิ่งขึ้น

4 .2  ป ัญ ห าค ว า ม ร ับ ผิดท างล ะ เม ิด ข อ งผ ู้ป ร ะ ก อ บ ว ิช าช ีพ เว ช ก รรม ใน ป ระ เท ศ ไท ย

ว ิชาช ีพเวชกรรมถ ือเป ็นว ิชาช ีพท ี่ผ ู้ศ ึกษาจำต ้องเล ่าเร ียนมาด ้วยความเพ ียร 

พยายาม เช่นเดียวกับการงานอันเป็นวิชาชีพอื่นๆ และยังเป็นวิชาชีพซึ่งเป็นศาสตร์ที่ผู้ประกอบ 

วิชาชีพจำต้องใช้ความทักษะแ ม ิอ รวมถึงสมาธิในการปฏิบัติหน้าที่อย่างยิ่ง เนื่องจากเกี่ยวข้องกับ 

ชีวิตและร่างกายของบุคคลอื่น ผู้ซึ่งมิไต้เล่าเรียนมาย่อมไม่สามารถที,จะประกอบวิชาชีพไต้อย่าง 

ถูกต้องดามหลักวิชา และอาจเส่ียงต ่อการเกิดอันตรายจากการใช้ความรู้ที่ผิด ๆ

อย่างไรกิดี แม้ผู้ประกอบวิชาชีพเวชกรรมจะไต้รับการศึกษาเล่าเรียน และแกฝนมา 

เป็นอย่างดีจนถือว่าเป็นผู้มิความชำนาญในวิชาชีพของตน แต่ในบางครั้งการประกอบวิชาชีพก็อาจ

6 เร ื่องเด ียวก ัน , หน้า 183.
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มีความผิดพลาดขึ้นได้ หากผู้ประกอบวิชาชีพเวชกรรมปฏิบ ัต ิหน้าท ี่โดยขาดความระมัดระวัง 

ไม่เปีนไปตามมาตรฐานทางวิชาชีพซึ่งผู้ประกอบวิชาชีพเวชกรรมโดยที่'วไปจะพึงมี ผู้ประกอบ 

วิชาชีพเวชกรรมผู้นั้นก็ย่อมจะต้องมีความรับผิดทางละเมิดตามกฎหมาย แด,การที่ผู้ประกอบวิชาชีพ 

เวชกรรมจะต้องรับผิดในผลแห่งความประมาทเลินเล่อหรือไม่ อย่างไรนั้น จะต้องพิจารณาตาม 

หลักกฎหมายเรื่องละเมิดโดยที่วไป คือ มาตรา 420 แห่งประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ 

ซ่ึงบัญญ้ต'ว่า

“ผู้!ดจงใจหรือประมาทเลินเล่อ ทำต่อบุคคลอื่นโดยผิดกฎหมาย ให้เขาเสียหายถึง 

แก่ชีวิตก็ดี แก่ร่างกายก็ดี อนามัยก็ดี เสรีภาพก็ดี ทรัพย์สินหรือสิทธิอย่างหนึ่งอย่างใดก็ดี ท่านว่า 

ผู้นั้นทำละเมิด จำต้องใช้ค่าสินไหมทดแทนเพื่อการนั้น”

แต่เนื่องจากการประกอบวิชาชีพเวชกรรมเป็นศาสตร์ซึ่งยากที่บุคคลธรรมดาจะ 

เช้าใจความถูกต้องของมาตรฐานทางวิชาชีพไต้ การปรับใช้หลักความรับผิดทางละเมิดที่มีอยู่ใน 

กฎหมายจึงสร้างปัญหาให้กับผู้ที่เกี่ยวช้องไม่น้อย เนื่องจากการนำสืบความระมัดระวังที่พอเพียงใน 

การประกอบวิชาชีพมิใช่เรื่องง่ายที่ผู้เป็นโจทก์ซึ่งมิไต้ศึกษามาโดยตรงจะสามารถนำสืบให้ศาลเห็นไต้

4.2 .1 ภ าระก ารพ ิส ูจ น ์ค ว าม ป ระม าท เล ิน เล ่อ ข อ งผ ู้ป ร ะก อ บ ว ิช าช ีพ เวช ก รรม

คดีละเมิดที่เกิดขึ้นจากการประกอบวิชาชีพเวชกรรมนั้น การนำสืบความรับผิด 

ของจำเลยเป็นปัญหาที่ผู้โต้รับผลร้ายซึ่งเป็นโจทก์ต้องประสบอยู่เสมอ กล่าวคือ โจทก์ต้องแสดง 

ให้ศาลเห็นว่าการกระทำของผู้ประกอบวิชาชีพเวชกรรมซึ่งเป็นจำเลยเป็นการกระทำอันเรียกไต้ว่า 

ประมาทเลินเล่อ อย่างไรเรียกไต้ว่าประมาทเลินเล่อในการปฏิบัติหน้าที่ของจำเลย โจทก์ต้องมี 

หน้าที่นำสืบว่าการกระทำดังกล่าวไม่ไต้มาดรฐานทางวิชาชีพ ผู้ประกอบวิชาชีพปฏิบัติงานโดยขาด 

ความเอาใจใส่ในงาน ใช้ความระมัดระวังในระดับตํ่ากว่าผู้ประกอบวิชาชีพเวชกรรมโดยที่วไปที่มี 

ความเชี่ยวชาญและชำนาญเยี่ยงจำเลยจะพึงระมัดระวัง ภาระการพิสูจน์ความประมาทเลินเล่อเช่น 

ว่ามานั้เป็นหน้าที่ของผู้ใต้รับผลร้าย ตามหลัก “คู่ความฝ่ายใดกล่าวอ้างข้อเท็จจริงอันเป็นมูลพิพาท 

ขึ้น ฝ่ายน้นมีหน้าที่นำสืบ” (he who asserts a matter must prove it)

มาตรา 84 แห่งประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพ่ง บัญญ้ติว่า

“ถ้าคู่ความฝ่ายใดฝ่ายหนึ่งกล่าวอ้างข้อเท็จจริงอย่างใดๆ เพื่อสนับสนุน 

คำฟ้องหรือคำให้การของตน ให้หน้าที่นำสืบข้อเท็จจริงนั้นตกอยู่แก่คู่ความฝ่ายที่กล่าวอ้าง แต่ว่า

(1) คู่ความไม่ต้องพิสูจน์ข้อเท็จจริงซึ่งเป็นที่รู้กันอยูท่ ั่วไป หรือซึ่งไม่อาจ 

โต้แย้งไต้ หรือซึ่งศาลเห็นว่าคู่ความฝ่ายหนึ่งไต้รับแล้ว

(2) ถ ้าม ีช ้อส ันน ิษฐานไว้ในกฎหมายเป ็นค ุณแ ก ่คู่ความฝ่ายใด คู่ความ 

ฝ ่ายน ั้นต ้องพ ิส ูจน ์เพ ียงว ่าตนไต ้ปฏ ิบ ัต ิตามเง ื่อนไขแห ่งการท ี่ตนจะไต ้ร ับประโยชน ์จาก 

ข้อสันนิษฐานนั้นครบถ้วนแล้ว"
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ห ล ัก ใ น เร ื่อ ง ภ า ร ะ ก า ร พ ิส ูจ ' น ไ น ก ร ณ ีล ะ เ ม ิด ซ ึ่ง เ ก ิด จ า ก ก า ร ก ร ะ ท ำ ข อ ง  
ผ ู้ป ร ะ ก อ บ ว ิช า ช ีพ เว ช ก ร ร ม  ม ิไ ด ้ม ีบ ัญ ญ ัต ิไ ว ้เป ็น ก า ร เฉ พ า ะ  จ ึง ต ้อ ง ต ก อ ย ู่ภ า ย ไ ด ้บ ัง ค ับ ข อ ง ม า ด ร า  
84 แ ห ่ง ป ร ะ ม ว ล ก ฎ ห ม า ย ว ิธ ีพ ิจ า ร ณ า ค ว า ม แ พ ่ง  ด ้ง เช ่น ค ด ีแ พ ่ง โ ด ย ท ั่ว ไ ป  ฉ ะ น ั้น  ก ร ณ ีท ี่ผ ู้ป ร ะ ก อ บ  
ว ิช า ช ีพ เว ช ก ร ร ม ก ร ะ ท ำ โ ด ย ข า ด ค ว า ม ร ะ ม ัด ร ะ ว ัง  ผ ู้ใ ด ้ร ับ ผ ล ร ้า ย ย ่อ ม ต ้อ ง น ำ ส ืบ ไ ห ใ ต ้ต า ม ภ า ร ะ ก า ร  
พ ิส ูจ น ์ข อ ง ต น  ซ ึ่ง ใ น ห ล า ย ก ร ณ ีข ้อ เท ็จ จ ร ิง ใ น ก า ร ร ัก ษ า พ ย า บ า ล ไ ม ,ไ ด ้อ ย ู่ใ น ค ว า ม ร ู้เห ็น ข อ ง ผ ู้เข ้า ร ับ  
ก า ร ร ัก ษ า  เช ่น  ก า ร ท ี่ผ ู้ป ่ว ย ต ้อ ง เข ้า ร ับ ก า ร ผ ่า ต ัด  ผ ู้ป ่ว ย ไ ม ่อ า จ ท ร า บ ไ ด ้เล ย ว ่า ใ น ก า ร ผ ่า ด ัด น ั้น  
ผ ู้ป ร ะ ก อ บ ว ิช า ช ีพ เว ช ก ร ร ม ม ีข ั้น ต อ น ใน ก า ร ร ัก ษ า ท ี่ส ่ง ผ ล ก ร ะ ท บ ต ่อ ร ่า ง ก า ย ข อ ง ต น อ ย ่า ง ไ ร บ ้า ง  และ  
ห า ก ข ั้น ด อ น ก า ร ผ ่า ต ัด ม ิไ ด ้เป ็น ไ ป ต า ม แ ผ น ท ี่ไ ด ้ว า ง ไ ว ้ ผ ล ข ้า ง เค ีย ง ท ี่เก ิด ข ึ้น จ ะ เป ็น อ ย ่า ง ไ ร  เป ็น ด ้น  
ห ร ือ ก ร ณ ีท ี่ผ ู้เข ้า ร ับ ก า ร ร ัก ษ า ไ ม ,อ า จ ท ร า บ ไ ด ้ว ่า ว ิธ ีก า ร ร ัก ษ า ท ี่ผ ู้ป ร ะ ก อ บ ว ิช า ช ีพ เว ช ก ร ร ม ใช ้ร ัก ษ า ต น  
น ั้น  เป ็น ว ิธ ีก า ร ท ี่ด ีท ี่ส ุด แ ล ะ ไ ด ้ร ับ ก า ร ย อ ม ร ับ ใน ท า ง ก า ร แ พ ท ย ์ห ร ือ ไ ม ่ แ ล ะ จ ะ ม ีผ ล ข ้า ง เค ีย ง อ ย ่า ง ไ ร  
เก ิด ข ึ้น ห ร ือ ไ ม ่ ข ้อ ส ง ส ัย ต ัง ก ล ่า ว เป ็น ค ว า ม ย า ก ล ำ บ า ก ท ี่ผ ู้เข ้า ร ับ ก า ร ร ัก ษ า จ ะ แ ส ด ง ใ ห ้เห ็น ไ ด ้ว ่า  
ผ ู้ป ร ะ ก อ บ ว ิช า ช ีพ เว ช ก ร ร ม ป ฏ ิบ ัต ิห น ้า ท ี่ด ้ว ย ก า ร ข า ด ค ว า ม ร ะ ม ัด ร ะ ว ัง อ ัน พ ึง จ ะ ต ้อ ง ม ีใน ท า ง ว ิช า ช ีพ  
แ ล ้ว ห ร ือ ไ ม ่ เม ื่อ ภ า ร ะ ใน ก า ร พ ิส ูจ น ์ค ว า ม ผ ิด ด ้ง ก ล ่า ว เป ็น ห น ้า ท ี่ข อ ง ผ ู้เข ้า ร ับ บ ร ิก า ร ท ี่จ ะ ต ้อ ง พ ิส ูจ น ์ใ ห  ้
ศ า ล เห ็น ต า ม ม า ต ร า  84 แ ห ่ง ป ร ะ ม ว ล ก ฎ ห ม า ย ว ิธ ีพ ิจ า ร ณ า ค ว า ม แ พ ่ง  ห า ก ผ ู้เข ้า ร ับ บ ร ิก า ร ไ ม ่ส า ม า ร ถ  
ท ี่จ ะ พ ิส ูจ น ์ไ ด ้ต า ม ท ี่ก ล ่า ว ห า  ศ า ล ย ่อ ม ต ้อ ง ร ับ ฟ ัง ว ่า ผ ู้ป ร ะ ก อ บ ว ิช า ช ีพ เว ช ก ร ร ม ม ิไ ด ้ข า ด ค ว า ม  
ร ะ ม ัด ร ะ ว ัง  ท ำ ให ้ผ ู้ไ ด ้ร ับ ผ ล ร ้า ย ไ ม ,ไ ด ้ร ับ ช ด ใ ช ้เย ีย ว ย า อ ย ่า ง เห ม า ะ ส ม ต า ม เจ ต น า ร ม ณ ์ข อ ง ก ฎ ห ม า ย  
แ ม ่ใ น บ า ง ค ร ั้ง ผ ู้ไ ด ้ร ับ ผ ล ร ้า ย จ ะ ม ีโ อ ก า ส ท ี่จ ะ อ ้า ง พ ย า น ผ ู้เช ี่ย ว ช า ญ เพ ื่อ น ำ ส ืบ ถ ึง ก า ร ร ัก ษ า พ ย า บ า ล  
ใ น ท า ง ว ิช า ช ีพ เ ว ช ก ร ร ม  แ ด ' บ า ง ค ร ั้ง ว ิธ ีก า ร ร ัก ษ า อ า จ ม ีแ น ว ท า ง ท ี่แ ต ก ต ่า ง ก ัน อ อ ก ไ ป ไ ด ้ แ ล ะ  
ผ ล ส ุด ท ้า ย ท ี่เก ิด ข ึ้น จ า ก ก า ร ร ัก ษ า จ ะ ข ึ้น อ ย ู่ก ับ ค ว า ม ช ำ น า ญ แ ล ะ เช ี่ย ว ช า ญ ข อ ง ผ ู้ป ร ะ ก อ บ ว ิช า ช ีพ  
เว ช ก ร ร ม แ ต ่ล ะ ค น ไ ป  จ ึง ม ิอ า จ ห า ข ้อ ส ร ุป ไ ด ้ช ัด เจ น ว ่า ว ิธ ีก า ร ร ัก ษ า เช ่น ใ ด เป ็น ว ิธ ีก า ร ร ัก ษ า ท ี่เห ม า ะ ส ม  
ท ี่สุด ต ัง น ั้น  ผ ู้ป ร ะ ก อ บ ว ิช า ช ีพ เว ช ก ร ร ม ซ ึ่ง เข ้า ม า เป ็น พ ย า น ก ิอ า จ จ ะ ไ ม ่ส า ม า ร ถ น ำ ส ืบ ก า ร ป ฏ ิบ ัต  ิ
ห น ้า ท ี่อ ัน เห ม า ะ ส ม ส ำ ห ร ับ ก ร ณ ีเช ่น น ั้น ไ ด ้

ตัวอย่างคดีละเมิดที่เกี่ยวกับการประกอบวิชาชีพเวชกรรม เช่น ในกรณีของ 

คำพิพากษาศาลฎีกาที่ 292/2542 ซึ่งข้อเท็จจริงปรากฏว่าจำเลยเป็นแพทย์ผู้ได้รับใบอนุญาตให้เป็น 

ผู้ประกอบโรคศิลปะสาขาแพทย์และเป็นผู้ชำนาญพิเศษในแขนงสาขาวิชาคัลยศาสตร์ตกแต่งจาก 

ประเทศญี่ป่น จำเลยผ่าตัดหน้าอกโจทก์ที่มีฃนาดใหญ่ให้มีขนาดเล็กลงมีสภาพปกติ โดยจำเลยทำ 

การผ่าตัดหน้าอกในวันที่ 12 เมษายน 2537 รักษาตัวที่โรงพยาบาล 1 วัน วันที่ 13 เมษายน 2537 

จำเลยอนุญาตให้โจทก์กลับบ้าน วันที่ 15 เมษายน 2537 จำเลยเปิดแผลพบมีนั้าเหลืองไหลบริเวณ 
ปากแผลทรวงอกไม่มีร่องอก มีก้อนเนื้ออยู่บริเวณรักแร้ด้านขวา เด้านมด้านข้ายมีขนาดใหญ่กว่า 

ด้านขวา และส่วนที่เป็นห้วนมจะมีบาดแผลที่คล้ายเกิดจากการถูกไพ่ไหม้ จำเลยรับว่าเกิดจากการ 

ผิดพลาดในการผ่าดัดแล้วแจ้งว่าจะดำเนินการแก้ไขให้ จึงนัดให้โจทก์ไปทำแผลดูดนั้าเหลืองออก 

จากบริเวณทรวงอก และได้มีการผ่าตัดแก้ไขทรวงอกอีก 3 ครั้งแต่โจทก์เห็นว่าทรวงอกไม่มีสภาพดีขึ้น
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ป ร ะ ก อ บ ก ับ ร ะ ย ะ เว ล า ล ่ว ง เล ย ม า น า น จ ึง เป ล ี่ย น แ พ ท ย ์ให ม ่ แ ล ะ แ พ ท ย ์ท ี่ท ำ ก า ร ร ัก ษ า ต ่อ จ า ก จ ำ เล ย ไ ด  ้
ท ำ ก า ร ผ ่า ต ัด เพ ี่อ แ ก ้ไ ข ท ร ว ง อ ก  3  ค ร ั้ง  จ น ม ีส ภ า พ ท ร ว ง อ ก ด ีข ึ้น ก ว ่า เด ิม  แ ม ้พ ย า น โ จ ท ก ์ท ั้ง ส อ ง  
ไ ม ่ส า ม า ร ถ น ำ ส ืบ ใ ห ้เห ็น ว ่า จ ำ เล ย ป ร ะ ม า ท เล ิน เล ่อ ใ น ก า ร ผ ่า ต ัด แ ล ะ ร ัก ษ า พ ย า บ า ล โ จ ท ก ์อ ย ่า ง ไ ร  
แด,ก า ร ท ี่แ พ ท ย ์ต ัอ ง ท ำ ก า ร ผ ่า ต ัด แ ก ้! ข อ ีก  3  ค ร ั้ง  แ ส ด ง ว ่า จ ำ เล ย ผ ่า ต ัด ม า ม ีข ้อ บ ก พ ร ่อ ง  ย ิ่ง ก ว ่า น ั้น  
ก า ร ท ี่โ จ ท ก ็ใ ห ้จ ำ เล ย ซ ึ่ง เป ็น แ พ ท ย ์เช ี่ย ว ช า ญ ด ้า น ศ ัล ย ก ร ร ม ด ้า น เล เซ อ ร ์ผ ่า ต ัด  แ ส ด ง ว ่า จ ำ เล ย ม ีห น ้า ท ี่ 
ด ้อ ง ใ ช ้ค ว า ม ร ะ ม ัด ร ะ ว ัง ต า ม ว ิส ัย แ ล ะ พ ฤ ต ิก า ร ณ ์เป ็น พ ิเศ ษ  ก า ร ท ี่จ ำ เล ย ผ ่า ต ัด โ จ ท ก ์เป ็น เห ต ุใ ห ้ต ้อ ง  
ผ ่า ต ัด โ จ ท ก ์เพ ี่อ แ ก ้!ข ถ ึง  3  คร ั้ง  ย ่อ ม แ ส ด ง ว ่า จ ำ เล ย ไ ม ่ใช ้ค ว า ม ร ะ ม ัด ร ะ ว ัง ใน ก า ร ผ ่า ต ัด แ ล ะ ไ ม ่แ จ ้ง ใ ห ้ 
ผ ู้ป ่ว ย ท ร า บ ถ ึง ข ั้น ต อ น ก า ร ร ัก ษ า ร ะ ย ะ เว ล า  แ ล ะ ก ร ร ม ว ิธ ีใน ก า ร ด ำ เน ิน ก า ร ร ัก ษ า  จ น เป ็น เห ต ุให ้โ จ ท ก ์ 
ไ ด ้ร ับ ค ว า ม เส ีย ห า ย  น ับ ว ่า เป ็น ค ว า ม ป ร ะ ม า ท เล ิน เล ่อ ข อ ง จ ำ เล ย ถ ือ ไ ด ้ว ่า จ ำ เล ย ท ำ ล ะ เม ิด ต ่อ โ จ ท ก ์

พ ิเค ร า ะ ห ์แ ล ้ว จ ะ เห ็น ไ ด ้ว ่า  ก า ร ท ี่จ ะ แ ส ด ง ให ้ศ า ล เห ็น ถ ึง ค ว า ม ป ร ะ ม า ท เล ิน เล ่อ  
ข อ ง จ ำ เล ย  เป ็น เร ื่อ ง ย า ก ท ี่โ จ ท ก ์จ ะ พ ิส ูจ น ์ให ้!ด ้ต า ม ภ า ร ะ ก า ร พ ิส ูจ น ์ใน ค ด ี แ ม ้ใน ข ั้น น ำ ส ืบ  โจ ท ก ์จ ะ ม ี 
พ ย า น เข ้า เบ ิก ค ว า ม ถ ึง ก า ร ก ร ะ ท ำ ข อ ง จ ำ เล ย แ ล ้ว ก ็ด า ม  แ ต ่พ ย า น ข อ ง โ จ ท ก ์ก ็ไ ม ่ย า จ แ ส ด ง ให ้ศ า ล เห ็น  
ไ ด ้ว ่า ก ร ะ ท ำ ข อ ง จ ำ เล ย เป ็น ก า ร ก ร ะ ท ำ อ ัน ข า ด ค ว า ม ร ะ ม ัด ร ะ ว ัง ท า ง ว ิช า ช ีพ แ ล ้ว  แ ล ะ แ ม ้ข ้อ เท ็จ จ ร ิง จ ะ  
ป ร า ก ฏ ช ัด ว ่า  ค ว า ม ผ ิด ป ก ต ิก ับ ท ร ว ง อ ก ข อ ง โ จ ท ก ์ไ ม ่น ำ เก ิด ม ีข ึ้น ไ ด ้ ห า ก ไ ม ่ม ีก า ร ผ ่า ต ัด ข อ ง จ ำ เล ย  
แ ด 'โจ ท ก ์ก ็ย ัง ค ง ต ้อ ง ม ีภ า ร ะ ใน ก า ร พ ิส ูจ น ์ว ่า ก า ร ก ร ะ ท ำ ข อ ง แ พ ท ย ์เป ็น ก า ร ก ร ะ ท ำ โ ด ย ป ร ะ ม า ท เล ิน เล ่อ  
แ ล ้ว  เพ ร า ะ โ จ ท ก ์จ ะ ไ ด ้ร ับ ช ด ใ ช ้ค ว า ม เส ีย ห า ย ก ็ต ่อ เม ื่อ ไ ด ้แ ส ด ง ใ ห ้ศ า ล เห ็น ว ่า จ ำ เล ย ก ร ะ ท ำ ใ ห ้ค ร บ  
อ ง ค ์ป ร ะ ก อ บ ค ว า ม ผ ิด ต า ม ก ฎ ห ม า ย  แ ต ่ค ด ีน ั้โจ ท ก ์ก ็ไม ,ส า ม า ร ถ พ ิส ูจ น ์ให ้ศ า ล เห ็น ไ ด ้ ด ้งน ั้น  จ ะ เห ็น ได ้ว ่า  
ก า ร พ ิส ูจ น ์ค ว า ม ป ร ะ ม า ท เล ิน เล ่อ ข อ ง จ ำ เล ย ซ ึ่ง เป ็น ผ ู้ป ร ะ ก อ บ ว ิช า ช ีพ เว ช ก ร ร ม  จ ึง ม ิใช ่เร ื่อ ง ง ่า ย ข อ ง  
บ ุค ค ล ธ ร ร ม ด า โ ด ย ท ั้ว ไ ป ท ี่จ ะ ข ึ้ใ ห ้เห ็น ถ ึง ม า ต ร ฐ า น ค ว า ม ร ะ ม ัด ร ะ ว ัง ท ี่เห ม า ะ ส ม ใ น ท า ง ว ิช า ช ีพ  แล ะ  
น ำ ส ืบ ให ้ศ า ล เห ็น ไ ด ้อ ย ่า ง ช ัด เจ น ว ่า ก า ร ก ร ะ ท ำ ข อ ง จ ำ เล ย เป ็น ก า ร ก ร ะ ท ำ ท ี่ด ํ่า ก ว ่า ม า ต ร ฐ า น น ั้น

ผ ล อ ัน เน ื่อ ง ม า จ า ก ภ า ร ะ ใ น ก า ร พ ิส ูจ น ์ค ว า ม ป ร ะ ม า ท เล ิน เล ่อ ท ี่ย า ก ย ิ่ง ซ ึ่ง โ จ ท ก  ์
ต ้อ ง แ บ ก ร ับ อ ย ู่น ี้ ท ำ ใ ห ้ค ด ีท ี่เก ี่ย ว ก ับ ก า ร ก ร ะ ท ำ ล ะ เม ิด โ ด ย ป ร ะ ม า ท เล ิน เล ่อ ข อ ง ผ ู้ป ร ะ ก อ บ ว ิช า ช ีพ  
เว ช ก ร ร ม  เข ้า ส ู่ก ร ะ บ ว น ก า ร พ ิจ า ร ณ า ข อ ง ศ า ล ไ ท ย น ้อ ย ม า ก  ป ัญ ห า ต ัง ก ล ่า ว น ี้ว ิท ย า น ิพ น ธ ์ร ะ ด ับ  
ป ร ิญ ญ า น ิต ิศ า ส ต ร ม ห า บ ัณ ฑ ิต พ ย า ย า ม เส น อ แ น ะ ใ ห ้ม ีก า ร น ำ ห ล ัก ค ว า ม ร ับ ผ ิด ท า ง ว ิช า ช ีพ ท ี่ป ร ับ ใ ช  ้
อ ย ู่ใ น ต ่า ง ป ร ะ เท ศ ม า ป ร ับ ใ ช ้ก ับ ค ว า ม ร ับ ผ ิด ท า ง ว ิช า ช ีพ ข อ ง ผ ู้ป ร ะ ก อ บ ว ิช า ช ีพ เว ช ก ร ร ม ใ น ป ร ะ เท ศ  
ไ ท ย  แ ต ่ด ้ว ย ค ว า ม แ ด ก ต ่า ง ใ น ร ะ บ บ ก ฎ ห ม า ย ท ำ ใ ห ้ก า ร น ำ ห ล ัก ค ว า ม ร ับ ผ ิด ท า ง ว ิช า ช ีพ  
ใ น ต ่า ง ป ร ะ เท ศ ม า ป ร ับ ใ ช ้น ั้น ไ ม ่อ า จ ท ำ ไ ด ้โ ด ย ต ร ง  แ น ว ท า ง เส น อ แ น ะ จ ึง ม ุ่ง เน ้น ใ ห ้!ข ้ห ล ้ก ก ฎ ห ม า ย  
ข อ ง ป ร ะ เท ศ ท ี่ใ ข ้ร ะ บ บ ก ฎ ห ม า ย ล า ย ล ัก ษ ณ ์อ ัก ษ ร ซ ึ่ง ใ ห ้ผ ล ใ ก ล ้เค ีย ง ก ับ ห ล ัก ค ว า ม ร ับ ผ ิด ท า ง ว ิช า ช ีพ  
ท ี่ใ ช ้อ ย ู่ใ น ป ร  ะ เ ท ศ ท ี่ใ ข ้ร ะ บ บ ก ฎ ห ม า ย จ า ร ีด ป ร ะ เพ ณ ี ห ล ัก ก ฎ ห ม า ย ต ัง ก ล ่า ว น ั้น  ค ือ  ห ล ัก ข ้อ  
ล ัน น ิษ ฐ า น ต า ม ก ฎ ห ม า ย

ใ น ป ร ะ เท ศ ไ ท ย ม ีห ล ัก ข ้อ ส ัน น ิษ ฐ า น ต า ม ก ฎ ห ม า ย ซ ึ่ง อ า จ ป ร ับ ใช ้ก ับ ก ร ณ ีค ว า ม  
ร ับ ผ ิด ท า ง ล ะ เม ิด ได ้ ค ือ  ม า ด ร า  4 2 2  แ ห ่ง ป ร ะ ม ว ล ก ฎ ห ม า ย แ พ ่ง แ ล ะ พ า ณ ิช ย ์ เน ื่อ ง จ า ก ห ล ัก ใ น
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ม า ต ร า  4 2 2  ม ีล ัก ษ ณ ะ ค ล ้า ย ค ล ึง ก ับ ห ล ัก ผ ล ัก ภ า ร ะ ก า ร พ ิส ูจ น ์ ( R e s  Ip sa  Loquitur) ใน ต ่า ง ป ร ะ เท ศ  
ก า ร น ำ ม า ป ร ับ ใช ้ก ับ ค ว า ม ร ับ ผ ิด ท า ง ล ะ เม ิด ข อ ง ผ ู้ป ร ะ ก อ บ ว ิช า ช ีพ เว ช ก ร ร ม ใ น ป ร ะ เท ศ ไ ท ย  น ่าจะทำ 
ให ้ผ ล ท ี่เก ิด ข ึ้น ไ ม 'แ ต ก ต ่า ง จ า ก ก า ร ใ ช ้ห ล ัก ผ ล ัก ภ า ร ะ ก า ร พ ิส ูจ น ์ ( R e s  Ip sa  Loquitur) ใน ต ่า ง ป ร ะ เท ศ  
ห า ก ป ร ับ ใช ้ม า ต ร า  4 2 2  ก ับ ก า ร ก ร ะ ท ำ ข อ ง ผ ู้ป ร ะ ก อ บ ว ิช า ช ีพ เว ช ก ร ร ม ใน ป ร ะ เท ศ ไ ท ย แ ล ้ว  จะม ีผลทำ 
ใ ห ้ผ ู้ป ร ะ ก อ บ ว ิช า ช ีพ เว ช ก ร ร ม ซ ึ่ง ป ฏ ิบ ัต ิห น ้า ท ี่ฝ ่า แ น บ ท บ ัญ ญ ัต ิข อ ง ก ฎ ห ม า ย อ ัน ม ีว ัต ถ ุป ร ะ ส ง ค ์เพ ื่อ  
จ ะ ป ก บ ้เอ ง บ ุค ค ล อ ื่น  ต ้อ ง ถ ูก ส ัน น ิษ ฐ า น ว ่า เป ็น ผ ู้ผ ิด  ค ือ  เป ็น ผ ู้ก ร ะ ท ำ โ ด ย จ ง ใจ ห ร ือ ป ร ะ ม า ท เล ิน เล ่อ  
น ั่น เอ ง  ซ ึ่ง เป ็น ผ ล ใ ห ้ผ ู้ป ร ะ ก อ บ ว ิช า ช ีพ เว ช ก ร ร ม จ ะ ต ้อ ง พ ิส ูจ น ์เพ ื่อ ใ ห ้ต น ฟ ัน จ า ก ข ้อ ส ัน น ิษ ฐ า น  
ด ัง ก ล ่า ว  ห า ก ไ ม ่ส า ม า ร ถ พ ิส ูจ น ์ไ ต ้ว ่า ต น ม ิไ ต ้ก ร ะ ท ำ โ ด ย จ ง ใจ ห ร ือ ป ร ะ ม า ท เล ิน เล ่อ แ ล ้ว  ย ่อ ม ต ้อ ง ร ับ ผ ล  
ด า ม ข ้อ ส ัน น ิษ ฐ า น ข อ ง ก ฎ ห ม า ย ว ่า ก า ร ก ร ะ ท ำ น ั่น เป ็น ก า ร ก ร ะ ท ำ โ ด ย จ ง ใ จ ห ร ือ ป ร ะ ม า ท เล ิน เล ่อ  
โ ด ย โ จ ท ก ัใ ม ่ต ้อ ง น ำ ส ืบ ว ่า พ ฤ ต ิก า ร ณ ์ด ัง เช ่น ท ี่เก ิด ข ึ้น ใ น ค ด ี เป ็น ก า ร ก ร ะ ท ำ โ ด ย ป ร ะ ม า ท เล ิน เล ่อ  
ห ร ือ ไม ,. ห ร ือ ผ ู้ป ร ะ ก อ บ ว ิช า ช ีพ เว ช ก ร ร ม ซ ึ่ง ม ีค ว า ม ช ำ น า ญ แ ล ะ ค ว า ม เช ี่ย ว ช า ญ เช ่น เด ีย ว ก ับ จ ำ เล ย  
จ ะ ป ฏ ิบ ัต ิง า น อ ย ่า ง ไ ร  อ ัน จ ะ ถ ือ ไ ต ้ว ่า เป ็น ม า ด ร ฐ า น ค ว า ม ร ะ ม ัด ร ะ ว ัง ท า ง ว ิช า ช ีพ เว ช ก ร ร ม ท ี่เห ม า ะ ส ม  
ซ ึ่ง เป ็น ก า ร ล ด ภ า ร ะ ข อ ง โ จ ท ก ัใป ไ ต ้ม า ก

4.2.2 การนำหลักช้มสันนิษฐานความผิดมาปรับใช้กับความรับผิดทางละเมิด 
ของผู้ประกอบวิชาชีพเวชกรรม

การนำหลักข้อสันนิษฐานความผิดมาปรับใช้กับความรับผิดทางละเมิดของ 

ผู้ประกอบวิชาชีพในประเทศไทยตามข้อเสนอของวิทยานิพนธ์ที่เคยศึกษาไว้นั่น ถือเป็นทางออก 

ประการหนึ่งท ี่ลดภาระแก่โจทก์ในการนำสืบถึงความประมาทเลินเล ่อของผู้ประกอบวิชาชีพ 

เวชกรรมไต้ เนื่องจากเป็นการผลักภาระการพิสูจน์องค์ประกอบความผิดในเรื่องจงใจหรือประมาท 

เลินเล่อไปให้แก่ผู้ประกอบวิชาชีพซึ่งเป็นจำเลยเป็นผู้พิสูจน์ และเห็นไต้ว่านำจะสร้างความเป็นธรรม 

ให้แก่คู่ความในคดีไต้ดียิ่งกว่า เนื่องจากผู้ประกอบวิชาชีพเวชกรรมซึ่งเป็นผู้ปฏิบัติหน้าที่เกี่ยวช้อง 

กับผู้ป่วยอยู่เป็นนิจย่อมรู้ดีว่าการกระทำอย่างไรถือเป็นความระมัดระวังอันเหมาะสมในทางวิชาชีพ 

และเป็นไปตามความเชี่ยวชาญของตน การนำสืบให้ศาลเห็นถึงระดับความระมัดระวังที่เหมาะสมใน 

สถานการณ์ที่ถูกฟ้องจึงไม,นำจะเป็นเรื่องยาก รวมถึงการนำสืบให้เห็นว่าการกระทำของตนนั่นมิไต้ 

เป็นการกระทำที่ตํ่ากว่ามาตรฐานความระมัดระวังเช่นว่านั่น ผู้ประกอบวิชาชีพซึ่งเป็นจำเลยย่อม 

ทราบดีว่าจะพิสูจน์ให้เห็นไต้อย่างไร นอกจากนั่น พยานวัตถุ หรือพยานบุคคลโดยมากล้วนแต่อยู่ใน 

ความรู้เห็นของจำเลย จำเลยย่อมอ้างเช้ามาในคดีเพื่อแสดงว่าตนบริสุทธิ้ไดใม่ยาก

แ ต ่อ ย ่า ง ไ ร ก ็ด ี ต ้อ ง พ ิจ า ร ณ า ว ่า  ม า ต ร า  4 2 2  แ ห ่ง ป ร ะ ม ว ล ก ฎ ห ม า ย แ พ ่ง แ ล ะ  
พ า ณ ิช ย ์น ั่น  จ ะ น ำ ม า ป ร ับ ใ ช ้ก ับ ก ร ณ ีค ว า ม ร ับ ผิดท า ง ล ะ เม ิด ข อ ง ผ ู้ป ร ะ ก อ บ ว ิช า ช ีพ เว ช ก ร ร ม ใน 
ป ร ะ เท ศ ไ ท ย ไ ต ้ม า ก น ้อ ย เพ ีย ง ไ ร  ซ ึ่ง ม าต ร า  4 2 2  บ ัญ ญ ัต ิว ่า
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‘'น า ค ว า ม เส ีย ห า ย เก ิด แ ต ่ก า ร ฝ ่า แ น บ ท บ ัง ค ับ แ ห ่ง ก ฎ ห ม า ย ใ ด อ ้น ม ีท ี่ป ร ะ ส ง ค  ์
เพ ื่อ จ ะ ป ก ป ้อ ง บ ุค ค ล อ ื่น ๆ  ผ ู้ใด ท ำ ก า ร ฝ ่า แ น เช ่น น ั้น  ท ่า น ให ้ส ัน น ิษ ฐ า น ไ ว ้ก ่อ น ว ่า ผ ู้'น ั้น เป ีน ผ ู้ผ ิด ’’

ข้อสันนิษฐานว่า ผู้กระทำเป็นผู้ผิดเพียงแด,เป็นบทสันนิษฐานว่าได้มีการ 

กระทำลงโดยจงใจหรือประมาทเลินเล่อเท่านั้น ส่วนที่ว่ามีความเสียหายหรือไม่ และความเสียหาย 

เกิดจากการกระทำของจำเลยหรือไม่ เป็นเรื่องที่โจทก์ต้องนำสืบพิสูจน์ให้ศาลเห็น และแม้จะเป็น 

ข้อสันนิษฐานตามกฎหมายว่า ผู้ฝ ่าแนกฎหมายที่ม ีว ัตถุประสงค์จะปกป้องบุคคลอื่นเป็นผู้ผ ิด 

ข้อสันนิษฐานน้ีก็ไม,ใช่ข้อสันนิษฐานที่เด็ดขาด ผู้กระทำอาจสืบหักล้างได้7

ข ้อ ท ี่น ำ พ ิจ า ร ณ า ก ็ค ือ  ก า ร น ำ ม า ต ร า  4 2 2  ม า ป ร ับ ใ ช ้น ั้น  จ ะ ต ้อ ง ไ ด ้ค ว า ม ว ่า  
เป ็น ค ว า ม เส ีย ห า ย ท ี่เก ิด ข ึ้น จ า ก ก า ร ฝ ่า แ น บ ท บ ัญ ญ ัต ิข อ ง ก ฎ ห ม า ย ท ี่ม ีว ัต ถ ุป ร ะ ส ง ค ์เพ ื่อ ป ก ป ้อ ง บ ุค ค ล  
อ ื่น ๆ  ก า ร ป ร ะ ก อ บ ว ิช า ช ีพ เว ช ก ร ร ม โ ด ย ป ร ะ ม า ท เล ิน เล ่อ เป ็น เห ต ุใ ห ้เก ิด ค ว า ม เส ีย ห า ย แ ก ่ผ ู้เข ้า ร ับ  
บ ร ิก า ร น ั้น จ ะ ถ ือ ว ่า เป ็น ค ว า ม เส ีย ห า ย ท ี่เก ิด ข ึ้น โ ด ย ฝ ่า แ น บ ท บ ัญ ญ ัต ิข อ ง ก ฎ ห ม า ย ใ ด จ ึง จ ะ ถ ือ ว ่า เป ็น  
บ ท บ ัญ ญ ้ต ข อ ง ก ฎ ห ม า ย ท ี่ม ีป ร ะ ส ง ค ์เพ ื่อ จ ะ ป ก ป ้อ ง บ ุค ค ล อ ื่น ๆ  ■ '

บ ท บ ัญ ญ ัต ิข อ ง ก ฎ ห ม า ย อ ัน จ ะ ถ ือ ไ ด ้ว ่า ม ีท ี่ป ร ะ ส ง ค ์เพ ื่อ จ ะ ป ก ป ้อ ง บ ุค ค ล อ ื่น ๆ  
น ั้น  จ ะ ต ้อ ง เป ็น บ ท บ ัญ ญ ัต ิข อ ง ก ฎ ห ม า ย ท ี่ก ำ ห น ด ห น ้า ท ี่ข อ ง บ ุค ค ล ท ี่จ ะ ต ้อ ง ก ร ะ ท ำ ก า ร ใด ห ร ือ ง ด เว ้น  
ก า ร ก ร ะ ท ำ อ ย ่า ง ห น ึ่ง อ ย ่า ง ใ ด  เพ ื่อ ป ร ะ โ ย ช น ์ใ น ก า ร ป ้อ ง ค ัน ค ว า ม เส ีย ห า ย ท ี่จ ะ เก ิด ข ึ้น ต ่อ ส า ธ า ร ณ ช น  
เช ่น  ก ฎ ห ม า ย เก ี่ย ว ค ับ ก า ร ก ำ ห น ด ก า ร ผ ล ิต อ า ห า ร ใ ห ้ไ ด ้ม า ต ร ฐ า น  ห ร ือ ก ฎ ห ม า ย เก ี่ย ว ค ับ ก า ร ข น ส ่ง  
ว ัต ถ ุอ ัน ต ร า ย  เห ล ่า น ี้ล ้ว น เป ็น ก ฎ ห ม า ย ล ัก ษ ณ ะ ท ี่ก ำ ห น ด ใ ห ้เก ิด ห น ้า ท ี่แ ก ่ผ ู้ป ร ะ ก อ บ ก า ร ใ น อ ัน  
ท ี่จ ะ ต ้อ ง ด ำ เน ิน ก ิจ ก า ร ข อ ง ต น ด ้ว ย ค ว า ม ร ะ ม ัด ร ะ ว ัง โ ด ย ม ิใ ห ้เก ิด ค ว า ม เส ีย ห า ย ต ่อ ส า ธ า ร ณ ช น  ก า ร  
ฝ ่า แ น ก ฎ ห ม า ย ล ัก ษ ณ ะ เช ่น น ี้ย ่อ ม ส ัน น ิษ ฐ า น ไ ด ้ว ่า ผ ู้ป ร ะ ก อ บ ก า ร เป ็น ผ ู้ผ ิด

ส ำ ห ร ับ ก ร ณ ีข อ ง ก า ร ป ร ะ ก อ บ ว ิช า ช ีพ เว ช ก ร ร ม น ั้น  ก ฎ ห ม า ย ล ัก ษ ณ ะ เช ่น ใ ด จ ะ  
ถ ือ ไ ด ้ว ่า เป ็น บ ท บ ัญ ญ ัต ิแ ห ่ง ก ฎ ห ม า ย ท ี่ม ีว ัต ถ ุป ร ะ ส ง ค ์เพ ื่อ ป ก ป ้อ ง บ ุค ค ล อ ื่น  เม ื่อ พ ิจ า ร ณ า ก ฎ ห ม า ย  
ท ี่เก ี่ย ว ค ับ ก า ร ป ร ะ ก อ บ ว ิช า ช ีพ เว ช ก ร ร ม ข อ ง ผ ู้ป ร ะ ก อ บ ว ิช า ช ีพ เว ช ก ร ร ม โ ด ย ต ร ง  ค ือ  พ ร ะ ร า ช บ ัญ ญ ัต  ิ
ว ิช า ช ีพ เว ช ก ร ร ม  พ .ศ . 2 5 2 5  จ ะ ถ ือ ว ่า พ ร ะ ร า ช บ ัญ ญ ัต ิว ิช า ช ีพ เว ช ก ร ร ม  พ .ศ . 2 5 2 5  เป ็น ก ฎ ห ม า ย  
ท ี่ป ร ะ ส ง ค ์ป ก ป ้อ ง บ ุค ค ล อ ื่น ไ ด ้ห ร ือ ไ ม ่ แ ล ะ ก า ร ท ี่ผ ู้ป ร ะ ก อ บ ว ิช า ช ีพ เว ช ก ร ร ม ฝ ่า แ น จ ร ิย ธ ร ร ม ท า ง  
ว ิช า ช ีพ ท ี่ก ำ ห น ด โ ด ย ข ้อ ก ำ ห น ด ข อ ง แ พ ท ย ส ภ า น ั้น จ ะ ถ ือ ไ ด ้ห ร ือ ไ ม ่ว ่า เป ็น ก า ร ฝ ่า แ น บ ท บ ัญ ญ ัต ิข อ ง  
ก ฎ ห ม า ย ท ี่ม ีว ัต ถ ุป ร ะ ส ง ค ์เพ ื่อ ป ก ป ้อ ง บ ุค ค ล อ ื่น  ใ น ข ้อ น ี้เห ็น ว ่า  พ ร ะ ร า ช บ ัญ ญ ัต ิว ิช า ช ีพ เว ช ก ร ร ม  
พ .ศ . 2 5 2 5  เป ็น ก ฎ ห ม า ย ท ี่เก ี่ย ว ข ้อ ง ค ับ ก า ร ค ว บ ค ุม ก า ร ป ร ะ ก อ บ ว ิช า ช ีพ เว ช ก ร ร ม โ ด ย อ ง ค ์ก ร ท ี่จ ้ด ต ั้ง  
ข ึ้น โ ด ย ผ ู้ป ร ะ ก อ บ ว ิช า ช ีพ เว ช ก ร ร ม เอ ง  แต่ม ิไ ด ้ม ีบทบ ัญ ญ ัต ิข อ ง ก ฎ ห ม า ย ใ น ม า ต ร า ใ ด ท ี่จ ะ แ ส ด ง ใ ห  ้
เห ็น ไ ด ้อ ย ่า ง ช ัด เจ น ว ่า เป ็น ก ฎ ห ม า ย ข ึ้ง ก ำ ห น ด ห น ้า ท ี่ข อ ง ผ ู้ป ร ะ ก อ บ ว ิช า ช ีพ เว ช ก ร ร ม ใ น อ ัน ท ี่จ ะ ต ้อ ง

7 สุษม ศ ุภน ิตย ์, คำอธ ิบ ายป ระมวลกกห มายแฟ งและพ าณ ิชย ์ว ่าด ้วยละเม ิด  พ ิมพ์ครั้งท ี่ 4 
(กรุงเทพมหานคร: สำน ักพ ิมพ ์น ิต ิบรรณการ, 2546), หน้า 69.
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ก ร ะ ท ำ ห ร ือ ม ีห น ้า ท ี่ต ้อ ง ง ด เว ้น ก า ร ก ร ะ ท ำ อ ย ่า ง ห น ึ่ง อ ย ่า ง ใ ด  เพ ื่อ ป ีอ ง ก ัน ม ิใ ห ้เก ิด ผ ล เส ีย ห า ย แ ก ่ 
ผ ู้ร ับ บ ร ิก าร  ฉ ะ น ั้น  พ ร ะ ร า ช บ ัญ ญ ้ต ว ิช า ช ีพ เว ช ก ร ร ม  พ .ศ . 2 5 2 5  จ ึง ย ัง ถ ือ ไ ม ่ไ ต ้ว ่า เป ็น บ ท บ ัญ ญ ัต ิข อ ง  
ก ฎ ห ม า ย ท ี่ม ีว ้ด ถ ุป ร ะ ส ง ค ์เ พ ื่อ ป ก ป ัอ ง บ ุค ค ล อ ื่น  แ ล ะ แ ม ้จ ะ ม ีว ิท ย า น ิพ น ธ ์บ า ง ฉ บ ับ จ ะ เห ็น ว ่า  
ก า ร ก ล ่า ว ห า ต ่อ แ พ ท ย ส ภ า ว ่า แ พ ท ย ์ผ ู้ป ร ะ ก อ บ ว ิช า ช ีพ เว ช ก ร ร ม ไ ต ้ก ร ะ ท ำ ก า ร อ ัน เป ็น ก า ร ฝ ่า ธ ิเน ต ่อ  
“ค ำ ป ร ะ ก า ศ ส ิท ธ ิข อ ง ผ ู้ป ่ว ย ” ซ ึ่ง เป ็น ส ่ว น ห น ึ่ง ข อ ง ข ้อ บ ัง ค ับ แ พ ท ย ส ภ าว ่า ด ้ว ย ก า ร ัก ป ■ า จ ร ิย ธ ร ร ม แ ห ่ง  
ว ิช า ช ีพ เว ช ก ร ร ม  แ ล ะ แ พ ท ย ส ภ า ไ ต ้ม ีค ำ ว ิน ิจ ฉ ัย ช ี้ข า ด ว ่า ผ ู้ป ร ะ ก อ บ ว ิช า ช ีพ เว ช ก ร ร ม น ั้น ไ ต ้ก ร ะ ท ำ ก า ร  
ฝ ่าธ ิเน  “ค ำ ป ร ะ ก า ศ ส ิท ธ ิข อ ง ผ ู้ป ่ว ย "  จ ร ิง  ถ ือ ไ ต ้ว ่า  ผ ู้ป ร ะ ก อ บ ว ิช า ช ีพ เว ช ก ร ร ม น ั้น เป ็น ผ ู้ฝ ่า ป ็น  
บ ท บ ัญ ญ ัต ิแ ห ่ง ก ฎ ห ม า ย ท ี่ม ีว ัต ถ ุป ร ะ ส ง ค ์เพ ื่อ จ ะ ป ก ป ้อ ง บ ุค ค ล อ ื่น แ ล ้ว 8 แ ต ่โด ย ค ว า ม เห ็น ส ่ว น ต ัว ข อ ง  
ผ ู้เข ีย น เอ ง ก ล ับ เห ็น ว ่า  ก า ร ฝ ่า ป ็น  “ค ำ ป ร ะ ก า ศ ส ิท ธ ิข อ ง ผ ู้ป ่ว ย ” แ ล ะ แ พ ฑ ย ส ภ า ไ ต ้ม ีค ำ ว ิน ิจ ฉ ัย ช ี้ข า ด  
ว ่า ม ีก า ร ฝ ่า แ น เ ช ่น น ั้น จ ร ิง  ย ัง ไ ม ่อ า จ ท ำ ใ ห ้ พ ร ะ ร า ช บ ัญ ญ ัต ิว ิช า ช ีพ เ ว ช ก ร ร ม  พ .ศ .  2 5 2 5  
เป ็น ก ฎ ห ม า ย ท ี่ม ีว ัต ถ ุป ร ะ ส ง ค ์เพ ื่อ จ ะ ป ก ป ัอ ง บ ุค ค ล อ ื่น  เพ ร า ะ ห า ก ผ ู้ป ร ะ ก อ บ ว ิช า ช ีพ เว ช ก ร ร ม ฝ ่า แ น  
“ค ำ ป ร ะ ก า ศ ส ิท ธ ิผ ู้ป ่ว ย ” แ ล ะ แ พ ท ย ส ภ า ม ีค ำ ว ิน ิจ ฉ ัย ว ่า ก า ร ก ร ะ ท ำ น ั้น เป ็น ก า ร ฝ ่า ธ ิเน จ ร ิง  แ ล ะ ถ ือ เอ า  
ก า ร ก ร ะ ท ำ แ ล ะ ค ำ ว ิน ิจ ฉ ัย เป ็น เง ื่อ น ไ ข ท ี่จ ะ ท ำ ใ ห ้พ ร ะ ร า ช บ ัญ ญ ัต ิว ิช า ช ีพ เว ช ก ร ร ม  พ .ศ . 2 5 2 5  เป ็น  
ก ฎ ห ม า ย ท ี่ม ีว ัต ถ ุป ร ะ ส ง ค ์เพ ื่อ จ ะ ป ก ป ้อ ง บ ุค ค ล อ ื่น แ ล ้ว  ถ ้า แ พ ท ย ส ภ า ม ีค ำ ว ิน ิจ ฉ ัย ช ี้ข า ด ว ่า ผ ู้ป ร ะ ก อ บ  
ว ิช า ช ีพ เว ช ก ร ร ม ม ิไ ต ้ฝ ่า ธ ิเน  “ค า ป ร ะ ก า ศ ส ิท ธ ิข อ ง ผ ู้ป ่ว ย ” ก ็จ ะ ก ล า ย เป ็น ว ่า พ ร ะ ร า ช บ ัญ ญ ัต ิว ิช า ช ีพ  
เว ช ก ร ร ม  พ .ศ . 2 5 2 5  เป ็น ก ฎ ห ม า ย ท ี่ม ิไ ต ้ม ีว ัต ถ ุป ร ะ ส ง ค ์เพ ื่อ จ ะ ป ก ป ้อ ง บ ุค ค ล อ ื่น เพ ร า ะ ข า ด เง ื่อ น ไ ข  
ไ ป เซ ่น น ั้น ห ร ือ ไ ม ่ แ ล ะ ห า ก พ ิจ า ร ณ า ใ ห ้ด ีแ ล ้ว  “บ ท บ ัง ค ับ แ ห ่ง ก ฎ ห ม า ย ใ ด อ ัน ม ีท ี่ป ร ะ ส ง ค ์ เพ ื่อ จ ะ  
ป ก ป ้อ ง บ ุค ค ล อ ื่น ๆ "  ต า ม ม า ต ร า  4 2 2  น ั้น  จ ะ ต ้อ ง เ ป ็น ก ร ณ ีท ี่ก ฎ ห ม า ย น ั้น เอ ง ม ีบ ท บ ัญ ญ ัต ิท ี่ม ี 
ว ัต ถ ุป ร ะ ส ง ค ์เพ ื่อ ป ก ป ้อ ง บ ุค ค ล อ ื่น ๆ  ก ล ่า ว ใน ท ี่น ี้ก ็ค ือ  ห า ก จ ะ ถ ือ ว ่า  พ ร ะ ร า ช บ ัญ ญ ัต ิว ิช า ช ีพ เว ช ก ร ร ม  
พ .ศ . 2 5 2 5  จ ะ เป ็น ก ฎ ห ม า ย ท ี่ม ีว ัต ถ ุป ร ะ ส ง ค ์ท ี่จ ะ ป ก ป ้อ ง บ ุค ค ล อ ื่น ๆ  แ ล ้ว  ก ็ต ้อ ง เป ็น เพ ร า ะ ม ีม า ต ร า  
ใ ด ๆ  ใ น พ ร ะ ร า ช บ ัญ ญ ัต ิว ิช า ช ีพ เว ช ก ร ร ม  พ .ศ . 2 5 2 5  ท ี่ก ำ ห น ด ห น ้า ท ี่เซ ่น ว ่า น ั้น ไ ว ้อ ย ่า ง ช ัด เจ น  
ก า ร อ ้า ง อ ิง ถ ึง  “ค ำ ป ร ะ ก า ศ ส ิท ธ ิข อ ง ผ ู้ป ่ว ย ” แ ล ะ ข ้อ บ ัง ค ับ แ พ ท ย ส ภ า ว ่า ด ้ว ย ก า ร ัก ษ า จ ร ิย ธ ร ร ม แ ห ่ง  
ว ิช า ช ีพ เว ช ก ร ร ม  ซ ึ่ง ม ิใ ซ ่ส ่ว น ห น ึ่ง ข อ ง บ ท บ ัญ ญ ัต ิใ น พ ร ะ ร า ช บ ัญ ญ ัต ิว ิช า ช ีพ เว ช ก ร ร ม  พ .ศ . 2 5 2 5  
แ ต ่เป ็น อ น ุบ ัญ ญ ัต ิล ำ ด ับ ร อ ง ซ ึ่ง อ อ ก ต า ม อ ำ น า จ ข อ ง ก ฎ ห ม า ย  จ ึง ย ัง ถ ือ ไ ม ่ไ ต ้ว ่า เป ็น บ ท บ ัญ ญ ัต ิใ น  
ก ฎ ห ม า ย ท ี่ม ีว ้ต ถ ุป ร ะ ส ง ค ์ท ี่จ ะ ป ก ป ้อ ง บ ุค ค ล อ ื่น ต า ม ค ว า ม ห ม า ย ข อ ง ม า ด ร า  4 2 2  น อ ก จ า ก น ี ้
“ค ำ ป ร ะ ก า ศ ส ิท ธ ิข อ ง ผ ู้ป ่ว ย ” แ ล ะ ข ้อ บ ัง ค ับ แ พ ท ย ส ภ า ว ่า ด ้ว ย ก า ร ัก ษ า จ ร ิย ธ ร ร ม แ ห ่ง ว ิช า ช ีพ เว ช ก ร ร ม  
ก ็ม ิไ ต ้ม ีเน ี้อ ห า ก ำ ห น ด ใ น เร ื่อ ง ม า ต ร ฐ า น ก า ร ป ฏ ิบ ัต ิห น ้า ท ี่เว ช ก ร ร ม ท ี่ก ร ะ ท ำ ต ่อ ผ ู้ร ับ บ ร ิก า ร ไ ว ้ช ัด เจ น  
อ ัน จ ะ พ อ ถ ือ ไ ต ้ว ่า เป ็น ก า ร ก ำ ห น ด ม า ต ร ฐ า น ก า ร ป ฏ ิบ ัต ิง า น แ ห ่ง ว ิช า ช ีพ เว ช ก ร ร ม  ด ัง น ั้น  ก ล ่า ว โ ด ย  
ส ร ุป แ ล ้ว จ ึง เห ็น ว ่า  พ ร ะ ร า ช บ ัญ ญ ัต ิว ิช า ช ีพ เว ช ก ร ร ม  พ .ศ . 2 5 2 5  ย ัง ถ ือ ไ ม ่ไ ต ้ว ่า เป ็น ก ฎ ห ม า ย อ ัน ม ีท ี่

8 พงษ ์ธร สำ-ทญ “ป ัญหาภาระการพ ิส ูจ'น!นคด ีละเม ิดโดยผ ู้ประกอบวิชาช ีพเวชกรรม,"  
(ว ิทยาน ิพนธ ์ปร ิญ ญ ามหาบ ัณ ฑ ิต ุ คณะน ิต ิคาสตร์ มห าว ิทยาล ัยรามคำแห ง, 2541), หน้า 101-103.
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ประสงค์เพื่อจะบ่กปัองบุคคลอื่นๆ ตามที่กำหนดไว้ในมาตรา 422

ดังนั้น การปรับใช้บทบัญญัติมาตรา 422 แห่งประมวลกฎหมายแฟงและ 

พาณิชย์กับความรับผิดทางละเมิดของผู้ประกอบวิชาชีพเวชกรรมจึงยังไม,เกิดประสิทธิผล เพราะ 
ยังคงต้องอาศัยการแกํใขพระราชบัญญัติวิชาชีพเวชกรรม พ.ศ. 2525 เพื่อให้เป็นกฎหมายที่มี 

ประสงค์เพื่อปกปัองบุคคลอื่น

ในท้ายที่สุด ข้อสรุปที่ไดัจากวิทยานิพนธ์ที่ศึกษาเกี่ยวกับความรับผิดทาง 

ละเมิดของผู้ประกอบวิชาชีพแขนงด่าง ๆ เมื่อนำมาปรับใช้กับกรณีความรับผิดทางละเมิดของ 

ผู้ประกอบวิชาชีพเวชกรรม จะไต้ว่า หากประสงค์จะให้การบังคับใช้หลักข้อสันนิษฐานความผิดตาม 

มาตรา 422 แห่งประมวลกฎหมายแฟงและพาณิชย์ ก ับความรับผิดทางละเมิดของผู้ประกอบ 

วิชาชีพเวชกรรม จำต้องกำหนดใหม้ีบทบัญญัติของกฎหมายอันเกี่ยวกับความรับผิดทางละเมิด 

ของผู้ประกอบวิชาชีพเวชกรรมขึ้นมาโดยเฉพาะโดยนำผลทำนองเดียวกับหลักความรับผิดทาง 

วิชาชีพของต่างประเทศมาบัญญัติไว้ในกฎหมาย หรือ้มิการแก้ไขกฎหมายที่เกี่ยวช้องกับควบคุม 

การประกอบวิชาชีพ คือ พระราชบัญญัติวิชาชีพเวชกรรม พ.ศ. 2525 เนื่องจากบทบัญญัติใน 

พระราชบัญญัติวิชาชีพเวชกรรม พ.ศ. 2525 มีเนั้อหามุ่งควบคุมการประกอบวิชาชีพของผู้ประกอบ 

วิชาชีพเวชกรรมด้วยกันเองมากกว่าที่จะกำหนดเนั้อหาเพื่อเป็นการคุ้มครองความปลอดภัยของ 

ผู้รับบริการในอันที่จะไต้รับบริการที่ไต้มาตรฐานและเป็นไปตามหลักวิชาชีพ

4.2.3 การบังคับใช้พระราชบัญญัติความรับผิดทางละเมิดของเจ้าหน้าที่
พ.ศ. 2539

พ ร ะ ร า ช บ ัญ ญ ัต ิค ว า ม ร ับ ผ ิด ท า ง ล ะ เม ิด ข อ ง เจ ้า ห น ้า ท ี่ พ .ศ . 2 5 3 9  ถ ูก ย ก ร ่า ง  
ข ึ้น โ ด ย ม ีว ัต ถ ุป ร ะ ส ง ค ์เพ ื่อ ม ุ่ง ค ุ้ม ค ร อ ง ก า ร เป ็น ค ด ีค ว า ม ข อ ง ช ้า ร า ช ก า ร ห ร ือ เจ ้า พ น ัก ง า น ข อ ง ร ัฐ  
โ ด ย ท ั่ว ไ ป  เพ ร า ะ ก า ร ป ฏ ิบ ัต ิห น ้า ท ี่ข อ ง ช ้า ร า ช ก า ร ห ร ือ เจ ้า พ น ัก ง า น ข อ ง ร ัฐ เป ็น ไ ป เพ ื่อ ป ร ะ โ ย ช น ์ข อ ง  
ป ร ะ เท ศ ช า ต ิเป ็น ส ำ ค ัญ  ใ น บ า ง ค ร ั้ง ก า ร ป ฏ ิบ ัต ิห น ้า ท ี่ข อ ง ช ้า ร า ช ก า ร ห ร ือ เจ ้า พ น ัก ง า น ข อ ง ร ัฐ อ า จ  
ก ่อ ใ ห ้เก ิด ค ว า ม เส ีย ห า ย แ ก ่บ ุค ค ล อ ื่น ไ ต ้ ก า ร จ ะ น ำ เอ า ห ล ัก ก ฎ ห ม า ย เอ ก ช น ม า บ ัง ค ับ ใ น ค ว า ม ร ับ ผ ิด  
ท า ง ล ะ เม ิด ใ ห ้เจ ้า ห น ้า ท ี่ข อ ง ร ัฐ ม ีส ่ว น ร ับ ผ ิด เป ็น ก า ร เฉ พ า ะ ต ้ว  อ า จ เป ็น เห ต ุใ ห ้เจ ้า ห น ้า ท ี่ข อ ง ร ัฐ  
ป ฏ ิบ ัต ิง า น ไ ด ไ ม , เต ็ม ค ว า ม ส า ม า ร ถ เพ ร า ะ เก ร ง จ ะ ถ ูก ฟ ้อ ง ร ้อ ง เป ็น ค ด ีค ว า ม  เจ ้า ห น ้า ท ี่ข อ ง ร ัฐ จ ึง ค ว ร  
ไ ต ้ร ับ ก า ร ค ุ้ม ค ร อ ง จ า ก ท า ง ร า ช ก า ร  เว ้น แ ด ่เป ็น ค ว า ม ร ับ ผ ิด อ ัน เก ิด จ า ก ค ว า ม จ ง ใ จ ห ร ือ ป ร ะ ม า ท  
เล ิน เล ่อ อ ย ่า ง ร ้า ย แ ร ง ซ ึ่ง เจ ้า ห น ้า ท ี่ข อ ง ร ัฐ จ ะ ต ้อ ง ร ับ ผ ิด เป ็น ก า ร เฉ พ า ะ ต ัว

ก า ร บ ัง ค ับ ใ ช ้พ ร ะ ร า ช บ ัญ ญ ัต ิค ว า ม ร ับ ผ ิด ท า ง ล ะ เม ิด ข อ ง เจ ้า ห น ้า ท ี่ พ .ศ . 2 5 3 9  
น ั้น  ม ีผ ล ไ ป ถ ึง ผ ู้ป ร ะ ก อ บ ว ิช า ช ีพ เว ช ก ร ร ม ซ ึ่ง ป ฏ ิบ ้ต ิห น ้า ท ี่อ ย ู่ใ น ส ถ า น พ ย า บ า ล ข อ ง ร ัฐ ด ้ว ย  เน ื่อ ง จ า ก  
ผ ู้ป ร ะ ก อ บ ว ิช า ช ีพ เว ช ก ร ร ม ซ ึ่ง ป ฏ ิบ ัต ิห น ้า ท ี่อ ย ู่ใ น ส ถ า น พ ย า บ า ล ข อ ง ร ัฐ น ั้น  ม ีฐ า น ะ เป ็น ช ้า ร า ช ก า ร  
ห ร ือ ล ูก จ ้า ง ต า ม ค ว า ม ห ม า ย ข อ ง ค ำ ว ่า  “เจ ้า ห น ้า ท ี่” ใน ม า ต ร า  4  แ ห ่ง พ ร ะ ร า ช บ ัญ ญ ัต ิค ว า ม ร ับ ผ ิด ท า ง
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ละเมิดของเจ้าหน้าที่ พ.ศ. 2539 ด้วยเช่นกัน ด้งที่ได้อธิบายไว้แล้วในบทที่ 3 ฉะนั้น ผู้ประกอบ 

วิชาช ีพเวชกรรมเหล่านี้จ ึงได้ร ับความคุ้มครองตามพระราชบัญญัติความรับผิดทางละเมิดของ 

เจ้าหน้าที่ พ.ศ. 2539 ด้วย แด่ถึงอย่างไรก็ดี พระราชบัญญัติความรับผิดทางละเมิดของเจ้าหน้าที่ 

พ.ศ. 2539 ก็มิใช่บทบัญญ้ติที่กำหนดเรื่องหลักเกณฑ์องค์ประกอบความรับผิดทางละเมิดขึ้นมาใหม่ 

ด่างหากจากมาตรา 420 แห่งประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์แด่อย่างใด เป็นเพียงบทบัญญัติ 
ของกฎหมายที่กำหนดขึ้นมาโดยเฉพาะ เพื่อคุ้มครองการถูกฟ้องเปีนคดีความของเจ้าหน้าที่ของรัฐ 

เท่านั้น ดังนั้น การกระทำของผู้ประกอบวิชาชีพเวชกรรมจะถือเป็นละเมิดหรือไม่ ยังต้องพิจารณา 

องค์ประกอบความผิดตามมาตรา 420 แห่งประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ อยู่เช่นเดิม ต่อเมื่อ 

ได้พ ิจารณาแล้วว่าเป็นการกระทำละเมิดตามมาตรา 420 จึงจะพิจารณาเป็นประการกัดไปว่า 

ผ ู้ประกอบวิชาชีพเวชกรรมผู้น ั้นจะได้รับความคุ้มครองมิให ้ถูกฟ้องเป็นคดีตามพระราชบัญญัติ 
ความรับผิดทางละเมิดของเจ้าหน้าที่ พ.ศ. 2539 หรือไม่

พ ร ะ ร า ช บ ัญ ญ ัต ิค ว า ม ร ับ ผ ิด ท า ง ล ะ เม ิด ข อ ง เจ ้า ห น ้า ท ี่ พ .ศ . 2 5 3 9  ม ีผ ล ใ ห ้ 
ค ว า ม ร ับ ผ ิด ท า ง ล ะ เม ิด ข อ ง ผ ู้ป ร ะ ก อ บ ว ิช า ช ีพ เว ช ก ร ร ม ใ น ส ถ า น พ ย า บ า ล ข อ ง ร ัฐ แ ล ะ ส ถ า น พ ย า บ า ล  
ข อ ง เอ ก ช น เก ิด ค ว า ม แ ด ก ด ่า ง ก ัน  เพ ร า ะ เม ื่อ ผ ู้ป ร ะ ก อ บ ว ิช า ช ีพ เว ช ก ร ร ม ซ ึ่ง ป ฏ ิบ ัต ิห น ้า ท ี่อ ย ู่ใ น  
ส ถ า น พ ย า บ า ล ข อ ง ร ัฐ  ถ ือ ว ่า เป ็น เจ ้า ห น ้า ท ี่ข อ ง ร ัฐ ต า ม ค ว า ม ห ม า ย ข อ ง พ ร ะ ร า ช บ ัญ ญ ัต ิค ว า ม ร ับ ผ ิด  
ท า ง ล ะ เม ิด ข อ ง เจ ้า ห น ้า ท ี่ พ .ศ . 2 5 3 9  แ ล ้ว  ก า ร ก ร ะ ท ำ ล ะ เม ิด ข อ ง ผ ู้ป ร ะ ก อ บ ว ิช า ช ีพ เว ช ก ร ร ม ใ น  
ส ถ า น พ ย า บ า ล ข อ ง ร ัฐ  ย ่อ ม จ ะ ไ ด ้ร ับ ค ว า ม ค ุ้ม ค ร อ ง ม ิใ ห ้ถ ูก ฟ ้อ ง เป ็น ค ด ีต า ม บ ท บ ัญ ญ ัต ิใ น ม า ด ร า  5  
ว ร ร ค ห น ึ่ง  แ ม ้ข ้อ เท ็จ จ ร ิง จ ะ ป ร า ก ฏ ว ่า ผ ู้ป ร ะ ก อ บ ว ิช า ช ีพ เว ช ก ร ร ม ซ ึ่ง เป ็น เจ ้า ห น ้า ท ี่ข อ ง ร ัฐ จ ะ ก ร ะ ท ำ  
ล ะ เม ิด ไ ม ,ว ่า จ ะ ด ้ว ย ค ว า ม จ ง ใ จ ห ร ือ ป ร ะ ม า ท เล ิน เล ่อ ก ็ต า ม  ม า ต ร า  5  ว ร ร ค ห น ึ่ง  ไ ด ้ก ำ ห น ด ใ ห ้ 
ผ ู้เส ีย ห า ย ต ้อ ง ฟ ้อ ง ห น ่ว ย ง า น ข อ ง ร ัฐ เป ็น จ ำ เล ย ใ น ค ด ี ไ ม ่ส า ม า ร ถ ฟ ้อ ง ใ ห ้ผ ู้ป ร ะ ก อ บ ว ิช า ช ีพ เว ช ก ร ร ม  
ซ ึ่ง ก ร ะ ท ำ ล ะ เม ิด น ั้น เป ็น ค ู่ค ว า ม ไ ด ้ ผ ิด ก ับ ก ร ณ ีข อ ง ผ ู้ป ร ะ ก อ บ ว ิช า ช ีพ เว ช ก ร ร ม ซ ึ่ง ป ฏ ิบ ัต ิห น ้า ท ี่อ ย ู่ใน  
ส ถ า น พ ย า บ า ล ข อ ง เอ ก ช น  ม ิไ ด ้ร ับ ค ว า ม ค ุ้ม ค ร อ ง ล ัก ษ ณ ะ ด ัง ก ล ่า ว  เม ื่อ ก ร ะ ท ำ ล ะ เม ิด โ ด ย จ ง ใ จ ห ร ือ  
ป ร ะ ม า ท เล ิน เล ่อ แ ล ้ว ย ่อ ม ถ ูก ฟ ้อ ง เป ็น จ ำ เล ย ไ ด ้

ส ่ว น ใ น ป ร ะ เด ็น เร ื่อ ง ค ว า ม ร ับ ผ ิด ใน ค ่า เส ีย ห า ย น ั้น  ผ ู้ป ร ะ ก อ บ ว ิช า ช ีพ เว ช ก ร ร ม  
ซ ึ่ง ม ีฐ า น ะ เป ็น เจ ้า ห น ้า ท ี่ข อ ง ร ัฐ  ไ ม ่จ ำ ต ้อ ง ช ด ใช ้ค ่า ส ิน ไ ห ม ท ด แ ท น ให ้ก ับ ผ ู้ไ ด ้ร ับ ค ว า ม เส ีย ห า ย โด ย ต ร ง  
เน ื่อ ง จ า ก ม ิไ ด ้ต ก อ ย ู่ใ น ฐ า น ะ เป ็น ค ู่ค ว า ม ใ น ค ด ี แ ด 'อ า จ ต ้อ ง ช ด ใ ช ้ค ่า ส ิน ไ ห ม ท ด แ ท น ผ ่า น ห น ่ว ย ง า น  
ข อ ง ร ัฐ ท ี่ต น ส ัง ก ัด อ ย ู่ โ ด ย จ ะ ช ด ใ ช ่ใ ห ้เพ ีย ง ใ ด น ั้น ใ ห ้ค ำ น ึง ถ ึง ร ะ ด ับ ค ว า ม ร ้า ย แ ร ง แ ห ่ง ก า ร ก ร ะ ท ำ แ ล ะ  
ค ว า ม เ ป ็น ธ ร ร ม ใ น แ ด ่ล ะ ก ร ณ ีเ ป ็น เ ก ณ ฑ ์ แ ล ะ เ ป ็น เ ร ื่อ ง ท ี่ด ้อ ง พ ิจ า ร ณ า เ ป ็น ร า ย ก ร ณ ีไ ป โ ด ย ท ี ่
ผ ู้ป ร ะ ก อ บ ว ิช า ช ีพ เว ช ก ร ร ม ไ ม ่จ ำ เป ็น ต ้อ ง ช ด ใ ช ่ใ ห ้เต ็ม จ ำ น ว น 9ด า ม ท ี่ห น ่ว ย ง า น ข อ ง ร ัฐ ด ้น ส ัง ก ัด ไ ด ้ 
ช ด ใ ช ่ไ ป ใ ห ้ก ับ ผ ู้เส ีย ห า ย  แ ล ะ ก ร ณ ีท ี่ผ ู้ป ร ะ ก อ บ ว ิช า ช ีพ เว ช ก ร ร ม ซ ึ่ง เป ็น เจ ้า ห น ้า ท ี่ข อ ง ร ัฐ จ ะ ต ้อ ง ช ด ใ ช ้

มาตรา 8  วรรคสอง แห ่งพระราชบ ัญ ญ ้ตความร ับผ ิดทางละเม ิดของเจ ้าหน ้าท ี่ พ .ศ. 2539



1 1 0

ค่าสินไหมทดแทน ก็เพียงแด่เฉพาะกรณีที่ผู้ประกอบวิชาชีพเวชกรรมกระทำโดยจงใจหรือประมาท 

เลินเล่ออย่างร้ายแรงเท่านั้น การกระทำละเมิดโดยประมาทเลินเล่ออย่างธรรมดา ผู้ประกอบวิชาชีพ 

เวชกรรมซึ่งเป็นเจ้าหน้าที่ของรัฐไม่ตกอยู่ในบังคับที่จะต้องใช้ค่าสินไหมทดแทนคืนแก่หน่วยงาน 

ของรัฐแด,อย่างใด เม ื่อเปรียบเท ียบก ับการกระทำละเม ิดของผ ู้ประกอบวิชาช ีพเวชกรรมซ ึ่ง 

ปฏิบัติงานอยู่ในสถานพยาบาลเอกชน นอกจากต้องถูกฟ้องเป็นจำเลยในคดีแล้ว ความเสียหาย 

ที่เกิดขึ้นคับผู้รับบริการเป็นจำนวนเงินเท่าใด ผู้ประกอบวิชาชีพเวชกรรมซึ่งปฏิบัติหน้าที่อยู่ใน 

สถานพยาบาลเอกชนจำต้องชดใช้ให้อย่างเต็มจำนวน ไม่ว่ากรณีจะเป็นการกระทำโดยจงใจหรือ 

ประมาทเลินเล่อก็ตาม มไิ ต ้มีกฎหมายค ุ้ม ครองความรับผิดดังเช่นผู้ประกอบวิชาชีพเวชกรรมซึ่ง 

ปฏิบ้ตหน้าที่อยู่ในสถานพยาบาลของรัฐ

นอกจากนั้น พระราชบัญญัติหลักประคันสุขภาพแห่งชาติ พ.ศ. 2545 ซึ่งเป็น 

กฎหมายที่มุ่งเน้นให้มีการจัดระบบการให้บริการสาธารณสุขและการรักษาพยาบาลที่ไต้มาตรฐาน 

เพ ื่อให ้ประชาชนน ั้วไปไต ้ร ัปการบริการสาธารณส ุขอย ่างเท ่าเท ียมค ันตามบทบ ัญญ ัต ิแห ่ง 

รัฐธรรมนูญ ซึ่งพระราชบัญญัติหลักประคันสุขภาพแห่งชาติ พ.ศ. 2545 นั้น มีบทบัญญัติที่เกี่ยวช้อง 

คับความรับผิดของผู้ประกอบวิชาชีพเวชกรรมอีกส่วนหนึ่งด้วย คือ มาตรา 41 และมาตรา 42

มาตรา 41 แห่งพระราชบัญญัติหลักประคันสุขภาพแห่งชาติ พ.ศ. 2545

บัญญัติว่า

“มาตรา 41 ให้คณะกรรมการคันเงินจำนวนไม่เกินร้อยละหนึ่งของเงินที่จะ 

จ่ายให้หน่วยบริการไว้เป็นเงินช่วยเหลือเบื้องต้นให้แก่ผู้รับบริการ ในกรณีที่ผู้รับบริการไต้รับความ 

เสียหายที่เกิดขึ้นจากการรักษาพยาบาลของหน่วยบริการ โดยหาผู้กระทำผิดมิไดัหรือหาผู้กระทำผิด 

ไต้ แด่ยังไม่ไต้รับค่าเสียหายภายในระยะเวลาอันสมควร ทั้งนี้ ตามหลักเกณฑ์ วิธีการ และเง่ือนไขท่ี 

คณะกรรมการกำหนด”

เมื่อพิจารณาบทบัญญัติในมาตรา 41 แล้ว ผู้เช้ารับบริการในสถานพยาบาล 

ที่เป็นหน่วยบริการ หากไต้รับความเสียหายอันเกิดจากการรักษาพยาบาลของหน่วยบริการ โดย 

มิไต้เป็นความเสียหายที่เกิดขึ้นตามพยาธิสภาพของโรคหรือเหตุแทรกซ้อนที่เป็นผลจากการวินิจฉัย 

ดามปกติหรือรักษาโรคตามมาตรฐาน ผู้เช้ารับบริการมีสิทธิที่จะไต้รับเงินช่วยเหลือเบื้องต้นดาม 

กฎหมาย แม้ว่าความผิดพลาดที่เกิดขึ้นนั้นไม่สามารถทราบต้วผู้กระทำผิดหรือยังไม,แน่ชัดว่าใคร 

เป็นผู้กระทำผิดก็ดาม ตัวอย่างเช่น การผ ู้ป ่วยเช ้ารับการรักษาต้อกระจกท ี่หน ่วยบริการตาม 

กฎหมาย หลังเช้ารับการผ่าต้ดแล้ว ผู้ป่วยเกิดอาการระคายเคืองที่ตา ต่อจากนั้นอีก 2-3 วัน จึงไต้ 

เช้าพบแพทย์อีกครั้ง แพทย์ลงความเห็นว่าประสาทจอตาเสีย ดังนี้ ผู้ป่วยถือว่าไต้รับความเสียหาย 

อันเนื่องมาจากการเช้ารับบริการในหน่วยบริการ แม้ว่าจะยังไม่แน่ชัดว่าใครเป็นผู้ก่อความเสียหาย 

ก็สามารถยื่นเรื่องให้คณะอนุกรรมการพิจารณาวิน ิจฉัยคำร้องขอรับเงินช่วยเหลือเบื้องต้นของ 

ผู้รับบริการหรือทายาทจ่ายเงินช่วยเหลือเบื้องต้นตามกฎหมายไต้ เป็นต้น
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มาตรา 42 แห่งพระราชบัญญัติหลักประกันสุขภาพแห่งชาติ พ.ศ. 2545

บัญญัติว่า

“มาตรา 42 ในกรณ ีท ี่ผ ู้ร ับบริการได้รับความเสียหายที่เก ิดข ึ้นจากการ 

รักษาพยาบาลของหน่วยบริการ โดยหาผู้กระทำผิดได้แต่ยังไม,ได้รับค่าเสียหายภายในระยะเวลาอัน 

สมควรตามมาตรา 41 เม ื่อสำน ักงานได้จ ่ายเงินช่วยเหลือเบ ื้องด ้นให ้แก่ผ ู้ร ับบริการไปแล้ว 

สำนักงานมีสิทธิไล่เบื้ยเอาแก่ผู้กระทำผิดได้"

กรณีที่ความเสียหายที่เกิดขึ้นจากการเข้ารับบริการในหน่วยบริการ เป็นความ 

เสียหายที่สามารถทราบด้วผู้กระทำผิดได้ สำนักงานหลักประกันสุขภาพแห่งชาติเมื่อได้จ่ายเงิน 

ช่วยเหลือเบื้องด้นไปแล้ว ก็สามารถเรียกร้องไล่เบี้ยเอากับผู้ที่ก่อให้เกิดความเสียหายได้ ผู้ก่อความ 

เสียหายที่อาจถูกไล่เบี้ยตามมาดรานี้จึงอาจหมายถึงผู้ประกอบวิชาชีพเวชกรรมที่ปฏิบัติงานอยู่ใน 

สถานพยาบาลซึ่งเป็นหน่วยบริการนั้น ซึ่งเป็นผู้ให้บริการรักษาพยาบาลผู้เข้ารับบริการอยู่อย่าง 

ใกล้ชิด ถือเป็นความรับผิดทางละเมิดระหว่างผู้ประกอบวิชาชีพเวชกรรม่กับผู้เข้ารับบริการที่ได้รับ 

ความเสียหาย เมื่อมาตรา 42 กำหนดให้สำนักงานหลักประกันสุขภาพแห่งชาติต้องจ่ายเงินจาก 

กองทุนหลักประกันสุขภาพแห่งชาติเพื่อเป็นเงินช่วยเหลือเบื้องด้น ถือได้ว่าเป็นกรณีที่มีกฎหมาย 

กำหนดไว้ให้เป็นหน้าที่ของสำนักงานหลักประกันสุขภาพแห่งชาติที่จะเข้าเยียวยาความเสียหาย 

อันเกิดจากการรักษาพยาบาลของผู้ประกอบวิชาชีพเวชกรรม และการเยียวยาเป็นการเบื้องด้นนั้น 

ย่อมสำเร็จเป็นประโยชน์แก่ผู้ประกอบวิชาชีพเวชกรรมซึ่งเป็นลูกหนี้ในเหตุละเมิดนั้น สำนักงาน 

หลักประกันสุขภาพแห่งชาติย่อมอาศัยอำนาจแห่งบทบัญญัติในมาดรา 42 ของพระราชบัญญัติ 

หลักประกันสุขภาพแห่งชาติ พ.ศ. 2545 ไล่เบี้ยความรับผิดเอาแก่ผู้ประกอบวิชาชีพเวชกรรมซึ่ง 

เป็นผู้กระทำความผิดได้ในฐานะที่สำนักงานหลักประกันสุขภาพแห่งชาติเป็นบุคคลผู้มีความผูกพัน 

เพื่อผู้อื่นในอันจะด้องใช้หนี้ ถือว่าเป็นผู้รับช่วงสิทธิดามมาตรา 229 (3) แห่งประมวลกฎหมายแพ่ง 

และพาณิชย์ ผู้ประกอบวิชาชีพเวชกรรมที่ปฏิบัติหน้าที่อยู่ในสถานพยาบาลซึ่งเป็นหน่วยบริการ 

จึงอาจมีความรับผิดชดใช้ค่าเสียหายที่เกิดขึ้นจากการรักษาผิดพลาดของตนให้แก่สำนักงาน 

หลักประกันสุขภาพแห่งชาติดามบทบัญญัติในมาตรา 42 แห่งพระราชบัญญัติหลักประกันสุขภาพ 

แห่งชาติ พ.ศ. 2545

เมื่อพิจารณาดามบทนิยามคำว่า “หน่วยบริการ” และคำว่า “สถานบริการ” ใน 

มาดรา 3 แห่งพระราชบัญญัติหลักประกันสุขภาพแห่งชาติ พ.ศ. 2545 ซึ่งกำหนดว่า “สถานบริการ” 

หมายความว่า สถานบริการสาธารณสุขของรัฐ ของเอกชน และของสภากาชาดไทย หน่วยบริการ 

การประกอบโรคศิลปะสาขาต่าง ๆ และสถานบริการสาธารณสุขอื่นที่คณะกรรมการกำหนดเพิ่มเติม 

และ “หน่วยบริการ” หมายความว่า สถานบริการที่ได้ขึ้นทะเบียนไว้ดามพระราชบัญญัตินี้ เห็นว่า 

สถานพยาบาลท ี่อาจให ้บริการได ้ตามกฎหมายฉบ ับน ี้ เป ็นได้ท ั้งสถานพยาบาลของรัฐและ 

สถานพยาบาลของเอกชน น ั้นหมายถ ึงว ่าผ ู้ประกอบวิชาช ีพเวชกรรมซ ึ่งปฏ ิบ ัต ิหน ้าท ี่อย ู่ใน
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สถานพยาบาลที่เป็นหน่วยบริการตามพระราชบัญญัติหลักประกันสุขภาพแห่งชาติ พ.ศ. 2545 

อาจเป็นได้ทั้งผู้ประกอบวิชาชีพเวชกรรมซึ่งเป็นเจ้าหน้าที่ของรัฐ และผู้ประกอบวิชาชีพเวชกรรมซึ่ง 

เป็นเจ้าหน้าที่เอกชน ด้งนั้น เมื่อพิจารณาเรื่องความรับผิดอันเกิดขึ้นจากความประมาทเลินเล่อของ 

ผู้ประกอบวิชาชีพเวชกรรมในหน่วยบริการแล้ว หากผู้เข้ารับบริการเข้ารับการรักษาในหน่วยบริการ 

ซึ่งเป็นสถานพยาบาลของรัฐแล้ว ความรับผิดทางละเมิดย่อมเกี่ยวข้องกับผู้ประกอบวิชาชีพ 

เวชกรรมที่เป็นเจ้าหน้าที่ การพิจารณาความรับผิดจึงต้องเกี่ยวข้องกับพระราชบัญญัติความรับผิด 

ทางละเมิดของเจ้าหน้าท่ี พ.ศ. 2539 ด้วย

ฉะนั้น เมื่อมีกรณีที่ผู้เข้ารับบริการได้รับความเสียหายจากการให้บริการของ 

หน่วยบริการซึ่งเป็นสถานพยาบาลของรัฐ และสำนักงานหลักประกันสุขภาพแห่งชาติได้จ่ายเงิน 

ช่วยเหลือเบื้องด้นให้กับผู้เข้ารับบริการซึ่งได้รับความเสียหายไปแล้ว หากสำนักงานหลักประกัน 

สุขภาพแห่งชาติประสงค์จะใช้สิทธิไล่เบี้ยเอากับผู้ประกอบวิชาชีพเวชกรรมซึ่งเป็นเจ้าหน้าที่ของรัฐ 

ดามมาตรา 42 แล้ว ก็ต้องพิจารณาข้อจำกัดความรับผิดทางละเมิดตามพระราชบัญญัติความรับผิด 

ทางละเมิดของเจ้าหน้าท่ี พ.ศ. 2539 ประกอบด้วย ผู้ประกอบวิชาชีพเวชกรรมซึ่งเป็นเจ้าหน้าที่ของ 

รัฐจึงไม่ต ้องตกเป็นคู่ความในคดีตามบทบัญญัติมาตรา 5 วรรคหนึ่ง รวมถึงอาจไม่ต้องชดใช้ 

ค่าสินไหมทดแทนเต็มจำนวนที่ผู้ใด้รับความเสียหายได้รับไป โดยผู้ประกอบวิชาชีพเวชกรรมซึ่ง 

เป็นเจ้าหน้าที่ของรัฐจะซดใช่ให้เพียงใดนั้น จะต้องคำนึงระดับความร้ายแรงแห่งการกระทำและ 

ความเป็นธรรมในแด,ละกรณี และขอบเขตของความรับผิดในค่าสินไหมทดแทนนั้นก็เพียงแต่เฉพาะ 

กรณีที่ผู้ประกอบวิชาชีพเวชกรรมได้รักษาผิดพลาดไปโดยจงใจหรือประมาทเลินเล่ออย่างร้ายแรง 

เท่าน้ัน กรณีการกระทำละเมิดโดยประมาทเลินเล่ออย่างธรรมดา ผู้ประกอบวิชาชีพเวชกรรมซึ่งเป็น 

เจ้าหน้าที่ของรัฐไม่ตกอยู่ในบังคับที่จะต้องใช่ค่าสินไหมทดแทนคืนแก่หน่วยงานของรัฐแต่อย่างใด 

แต ่สำหร ับกรณ ีของผ ู้ประกอบว ิชาช ีพ เวชกรรมท ี่ปฏ ิบ ัต ิหน ้าท ี่อย ู่ในหน ่วยบร ิการซ ึ่งเป ็น  

สถานพยาบาลของเอกชนนั้น มิได้อยู่ภายใต้บังคับของพระราชบัญญัติความรับผิดทางละเมิดของ 

เจ้าหน้าที่ พ.ศ. 2539 ด้งนั้น เมื่อสำนักงานหลักประกันสุขภาพแห่งชาติได้จ่ายเงินช่วยเหลือ 

เบื้องด้นไปให้กับผู้ได้รับผลร้ายจากการรักษาพยาบาลแล้ว สำนักงานหลักประกันสุขภาพแห่งชาติ 

ย่อมใช่สิทธิไล่เบี้ยเงินช่วยเหลือเบื้องด้นนั้นเอากับผู้ประกอบวิชาชีพเวชกรรมซึ่งก่อให้เกิดละเมิดได้ 

เต็มจำนวน

การบังคับใช้พระราชบัญญัติความรับผิดทางละเมิดของเจ้าหน้าที่ พ.ศ. 2539 

จึงถือเป็นเหตุผลประการสำคัญที่ทำให้ความรับผิดของผู้ประกอบวิชาชีพเวชกรรมในสถานพยาบาล 

ของรัฐและสถานพยาบาลของเอกชนดามพระราชบัญญัติหลักประกันสุขภาพแห่งชาติ พ.ศ. 2545 
เกิดความแดกต่างกัน แม้พระราชบัญญัติหลักประกันสุขภาพแห่งชาติ พ.ศ. 2545 จะมีบทบัญญัติที่ 

กำหนดเรื่องความรับผิดในค่าเสียหายไว้โดยมิได้มีการเลือกปฏิบัติระหว่างหน่วยบริการของรัฐและ 

หน่วยบริการของเอกชนก็ดาม โดยมุ่งประสงค์ที่จะให่ใข้บ ังคับกับหน่วยบริการและผู้ประกอบ
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วิชาช ีพเวชกรรมผู้ให ้บริการในภาครัฐและภาคเอกชนอย่างเสมอภาคกัน แต่ความรับผิดของ 

ผู้ประกอบวิชาชีพเวชกรรมผู้ทำการรักษาพยาบาลก็ยังเกิดความแตกต่างกัน เนื่องด้วยผลจากความ 

คุ้มครองผู้ประกอบวิชาชีพเวชกรรมในสถานพยาบาลของรัฐดามพระราชบัญญัติความรับผิดทาง 

ละเมิดของเจ้าหน้าที่ พ.ศ. 2539 ในฐานะที่ผู้ประกอบวิชาชีพเวชกรรมเป็นเจ้าหน้าที่ของรัฐ และผล 

ของกฎหมายนี้เองทำให้ผู้ประกอบวิชาชีพเวชกรรมในสถานพยาบาลของรัฐที่เป็นหน่วยบริการตาม 

กฎหมายรับผิดในผลเสียหายที่เกิดขึ้นแตกต่างไปจากความรับผิดของผู้ประกอบวิชาชีพเวชกรรม 

ที่ปฏิบัติหน้าที่อยู่ในสถานพยาบาลของเอกชน อย่างไรก็ดี ในทางปฏิบัติแล้ว ปัจจุบันนับแต่ได้ 

บ ังคับใช้พระราชบัญญัติหลักประกันสุขภาพแห่งชาติมาแล้วเป็นเวลากว่า 3 ปี ยังไม่มีกรณีที่ 

สำนักงานหลักประกันสุขภาพแห่งชาติ จะใช้อำนาจตามมาตรา 42 ไล่เบี้ยเอากับผู้ประกอบวิชาชีพ 

เวชกรรมซึ่งต้องรับผิดในผลเสียหายนั้นเลย ไม ่ว ่ากรณ ีจะเป ็นผ ู้ประกอบวิชาช ีพเวชกรรมใน 

สถานพยาบาลของรัฐ หรือในสถานพยาบาลของเอกชนก็ตาม แต่หากจะต้องมีการดำเนินการตาม 

อำนาจในมาตรา 42 แล้ว ผลของการบังคับใช้ย่อมทำให้เกิดความไม ่เป ็นธรรมขึ้นในระหว่า,ง่ 

ผู้ประกอบวิชาชีพเวชกรรมในหน่วยบริการซึ่งเป็นสถานพยาบาลของรัฐและผู้ประกอบวิชาชีพ 

เวชกรรมในหน่วยบริการซึ่งเป็นสถานพยาบาลของเอกชน ดังที่ได้กล่าวมาช้างด้น

กล่าวโดยสรุป แม้ข้อเสนอแนะของวิทยานิพนธ์ที่ผ่านมาจะได้วิเคราะห์ถึง 

แนวทางอันเหมาะสมเพื่อลดภาระการพิสูจน์ความผิดของผู้ประกอบวิชาชีพเวชกรรมมิให้ตกหนักแก่ 

ผู้เป็นโจทก์มากเกินไป โดยการอาศัยผลของหลักความรับผิดทางวิชาชีพในต่างประเทศมาใช้ซึ่ง 

เทียบได้กับข้อสันนิษฐานความผิดตามมาตรา 422 แห่งประมวลกฎหมายแฟงและพาณิชย์ นำมา 

ปรับใช้กับความรับผิดทางละเมิดของผู้ประกอบวิชาชีพเวชกรรม เพื่อให้ผลของการปรับใช้หลัก 

ข้อสันนิษฐานความผิดตามมาตรา 422 ทำให้ภาระในการพิสูจน์ว่าการกระทำของผู้ประกอบวิชาชีพ 

เวชกรรมเป็นความประมาทเลินเล่อหรือไม, ตกเป็นภาระของผู้ประกอบวิชาชีพเวชกรรมเองที่จะ 

พิสูจน์ให้ตนพ้นผิด ซึ่งจะมีผลทำนองเดียวกันกับหลักความรับผิดทางวิชาชีพที่ใช้อยู่ในต่างประเทศ 

แด,การศึกษาที่ผ่านมานั้น เป็นการศึกษาที่เกิดขึ้นก่อนที่จะมีการบังคับใช้พระราชบัญญัติความรับผิด 

ทางละเมิดของเจ้าหน้าที่ พ.ศ. 2539 จึงยังมิได้มีการพิจารณาประเด็นในเรื่องความแตกต่างของ 

ความรับผิดทางละเมิดของผู้ประกอบวิชาชีพเวชกรรมด้วยกันเองอันเนื่องมาจากผลของการบังคับ 

ใช้กฎหมายดังกล่าว ดังนั้น การนำหลักความรับผิดทางวิชาชีพมาปรับใช้กับความรับผิดทางละเมิด 

ของผู้ประกอบวิชาชีพเวชกรรมในประเทศไทย จึงจำเป็นต้องพิจารณาพระราชบัญญัติความรับผิด 

ทางละเมิดของเจ้าหน้าท่ี พ.ค. 2539 ประกอบด้วย
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4.3 ความเป็นไปได้และผลท่ีอาจเกิดข้ึนในการปรับใช้หลักความรับผิดทางวิชาชีพ
ดังที่ได้กล่าวมาแล้วว่าการที่กำหนดให้ภาระการพิสูจน์ความประมาทเลินเล่อตกอยู่ 

กับผู้เข้ารับบริการซึ่งเป็นโจทกํในคดีที่เกี่ยวกับการกระทำละเมิดของผู้ประกอบวิชาชีพเวชกรรมซึ่ง 
เป็นไปตามผลของมาตรา 84 แห่งประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพ่ง เป็นภาระที่หนักยิ่งของ 

โจทก์ที่จะต้องนำสืบ เพราะโจทก์โม่สามารถที่จะทราบได้ว่าการรักษาอย่างไรเป็นการรักษาอันเป็น 

มาตรฐานทางวิชาชีพ หรือการรักษาของจำเลยเป็นการรักษาที่ได้รับการยอมรับจากผู้ประกอบ 

วิชาชีพด้วยกันหรือไม่ และแม้ว่าเป็นการรักษาที่ตํ่ากว่ามาตรฐานทางวิชาชีพ โจทก์จะมีวิธีการ 

พิสูจน์ได้อย่างไรให้ศาลเชื่อว่าเป็นการกระทำตํ่ากว่ามาตรฐานทางวิชาชีพ เพราะโจทก์มิได้มีความรู้ 

ทางการแพทย์ด้งเช่นตัวของผู้ประกอบวิชาชีพซึ่งเป็นจำเลย แม้จะสามารถนำผู้ประกอบวิชาชีพ 

เวชกรรมท่านอื่นเข้ามาเบิกความเป็นพยานผู้เชี่ยวชาญ แต่ในบางกรณีพยานผู้เชี่ยวชาญก็ยังไม่ 

สามารถให้ความเห็นได้ว่าวิธีการที่จำเลยใช้รักษานั้นเป็นวิธีการที่เหมาะสมแล้วหรือไม่ ด้งเช่นในคดี 

ฉีดวัคซีน เอ็ม.เอ็ม.อาร์ เพื่อบองกันการติดเชื่อหัดเยอรมันให้กับโจทก์ ข้อเท็จจริงที่ปรากฏนั้น 

ม ีความเห็นของผู้ประกอบวิชาชีพเวชกรรมที่แตกต่างกันถึงผลอันจะเก ิดชื่นก ับทารกในครรภ์ 

(คำพิพากษาศาลฎีกาที่ 5637/2533) ความเห็นที่อาจเกิดแตกต่างกันได้นั้นก็เพราะในบางครั้งการ 

ประกอบวิชาชีพเวชกรรมนั้นมีวิทยาการในการรักษาหลายรูปแบบซึ่งให้ผลที่เหมือนกัน สุดแล้วแด' 

ความชำนาญและการศึกษาเล่าเรียนมา ด้งนั้น ผู้ประกอบวิชาชีพเวชกรรมแด,ละท่านอาจจะมีความ 

ชำนาญในวิธีการรักษาที่แตกต่างกัน จึงอาจให้ความเห็นในวิธีการรักษาของจำเลยได้โม่ชัดเจน 

และในบางคร้ัง ผู้ได้รับผลร้ายไม่อาจทราบได้เลยว่าข้อเท็จจริงที่เกิดชื่นในขณะที่ตนรับการรักษานั้น 

มีอยู่อย่างไร เช่น กรณีที่ผู้ป่วยเข้ารับการผ่าตัด ซึ่งข้อเท็จจริงในการรักษาทุกประการอยู่ในความรู้ 

เห็นของผู้ประกอบวิชาชีพเวชกรรม กรณีด้งกล่าวนี้ ยิ่งเป็นการยากที่จะนำสืบให้ศาลเห็นข้อเท็จจริง 

ของความประมาทเลินเล่อ ภาระในการพิสูจน์ความประมาทเลินเล่อในทางวิชาชีพเวชกรรมจึงเป็น 

เรื่องที่ย่งยากไม่น้อยสำหรับบุคคลธรรมดาที่ได้รับผลเสียหายจากเข้ารับบริการจากผู้ประกอบ 

วิชาชีพเวชกรรม

การนำหลักความรับผิดทางวิชาชีพที่ปรับใช้อยู่ในคดีละเมิดของผู้ประกอบวิชาชีพ 

ในต่างประเทศมาปรับใช้กับความรับผิดทางละเมิดของผู้ประกอบวิชาชีพเวชกรรมในประเทศไทย 

ถือเป็นทางออกประการหนึ่งที่จะช่วยลดภาระการพิสูจน์ให้กับโจทก์โดยไม่ให้ผู้ประกอบวิชาชีพ 

เวชกรรมซึ่งเป ็นจำเลยแบกรับภาระมากเกินไปด้งเช ่นการใช้หลักความรับผ ิดเด ็ดขาด (Strict 

Liability) ซึ่งจำเลยไม่มีโอกาสโต้แย้งข้อเท็จจริงเป็นอย่างอื่นนอกจากเป็นเหตุสุดวิสัยหรือเป็นเพราะ 

ความผิดของผู้เสียหายเอง อย่างไรก็ดี การจะนำหลักความรับผิดทางวิชาชีพมาปรับใช้ได้นั้น 

จำต้องพิจารณาถึงความแดกต่างของระบบกฎหมาย การใช้หลักความรับผิดทางวิชาชีพในประเทศ 

ไทยได้นั้นจำเป็นต้องกำหนดไว้เป็นบทบัญญ้ติของกฎหมาย มาตรา 422 แห่งประมวลกฎหมายแพ่ง 

และพาณิชย์ อาจนำมาปรับใช้กับความรับผิดทางละเมิดของผู้ประกอบวิชาชีพโดยให้ผลทำนอง
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เดียวกับการใช้หลักความรับผิดทางวิชาชีพในต่างประเทศ
อย่างไรก็ดี แม้แนวทางการศึกษาในวิทยานิพนธ์ที่ผ่านมาจะพยายามแก้ไขความ 

เป็นไม่ธรรมที่เกิดขึ้นระหว่างผู้เช้ารับบริการและผู้ประกอบวิชาชีพเวชกรรม แต่เป็นการศึกษา 
ที่เกิดขึ้นก่อนมีการบังคับใช้พระราชบัญญัติความรับผิดทางละเมิดของเจ้าหน้าที่ พ.ศ. 2539 ฉะนั้น 
การศึกษาถึงเจตนารมณ์ของพระราชบัญญัติความรับผิดทางละเมิดของเจ้าหน้าที่ พ.ศ. 2539 จะทำ 
ให้สามารถเช้าใจถึงความแตกต่างที่เกิดขึ้น และจะเป็นผลให้การนำหลักความรับผิดทางวิชาชีพมา 
ปรับใช้กับความรับผิดทางละเมิดของผู้ประกอบวิชาชีพเวชกรรมในประเทศไทย มีความกระจ่างและ 
เป็นธรรมยิ่งขึ้น

เมื่อพิจารณาเฉพาะในเรื่องความเหมาะสมของการบังคับใช้พระราชบัญญัติความ 
รับผิดทางละเมิดของเจ้าหน้าที่พ.ศ.2539 แล้ว จะเห็นว่า เจตนารมณ์ของพระราชบัญญัติความรับ 
ผิดทางละเมิดของเจ้าหน้าที่ พ.ศ. 2539 ประสงค์จะใช้บังคับเพื่อคุ้มครองการดำเนินกิจการต่างๆ 
ของเจ้าหน้าที่ของรัฐให้เป็นไปอย่างเติมความสามารถ เพราะโดยมากแล้วกาวดำเนินกิจการของ 
เจ้าหน้าที่ของรัฐในหน่วยงานราชการต่างๆ นั้น เป็นไปเพื่อประโยชน์ในทางปกครอง เพื่อให้กลไก 
ในการบริหารบ้านเมืองเป็นไปอย่างมีประสิทธิภาพ เกิดความคล่องคัวในการบริหารราชการแผ่นดิน 
โดยเจ้าหน้าที่ไม,ต้องกังวลกับความรับผิดที่อาจเกิดขึ้นจากความผิดพลาดเล็กๆ น้อย  ๆ ที่อาจเกิดขึ้น 
ได้จากการปฏิบัติงาน นอกจากนั้น การปฏิบัติงานด้วยความผิดพลาดก่อให้เกิดความเสียหายแก  ่
ทางราชการหรือประโยชน์ของเอกชน เจ้าหน้าที่ของรัฐก็ย ่อมได้รับโทษทางวิน ัยอันเป็นการใช  ้
อำนาจในทางบริหารอีกส่วนหนึ่งอยู่แล้ว

ฉ ะ น ั้น  เ ม ื่อ พ ิจ า ร ณ า ก า ร ป ฏ ิบ ัต ิห น ้า ท ี่ข อ ง ผ ู้ป ร ะ ก อ บ ว ิช า ช ีพ เ ว ช ก ร ร ม  
ใน ส ถ า น พ ย า บ า ล ข อ ง ร ัฐ แ ล ้ว  แ ม ้ภ า ร ะ ห น ้า ท ี่จ ะ ม ิไ ด ้ม ีค ว า ม แ ต ก ต ่า ง ไ ป จ า ก ผ ู้ป ร ะ ก อ บ ว ิช า ช ีพ  
เว ช ก ร ร ม ใน ส ถ าน พ ย าบ าล เอ ก ช น  ก ล ่าวค ือ  ผ ู้ป ร ะ ก อ บ ว ิช าช ีพ เว ช ก ร ร ม ไม ่ว ่าจ ะ ป ฏ ิบ ัต ิห น ้าท ี่อ ย ู่ใน  
ส ถ าน พ ย าบ าล ข อ งร ัฐ ห ร ือ ข อ ง เอ ก ช น  ก ็ต ้อ ง ม ีห น ้าท ี่ใน ก าร ร ัก ษ าพ ย าบ าล ผ ู้ป ่ว ย  ผ ู้ป ระกอ บ ว ิช าช ีพ  
เว ช ก รรม ท ั้งส อ งส ่ว น จ ึงม ีค วาม เก ี่ย ว ช ้อ งก ับ ผ ู้ป ่ว ย เช ่น เด ีย วก ัน  แ ต ่เม ื่อ ค ำน ึงถ ึงก ารป ฏ ิบ ัต ิห น ้าท ี่ข อ ง  
ผ ู้ป ระกอ บ ว ิช าช ีพ เวช กรรม ใน ส ถ าน พ ยาบ าล ข องร ัฐ  ท ี่ต ้องม ีภ าระใน ก ารต รวจ ร ักษ าผ ู้ป ่วย จำน วน ม าก  
อ ีก ท ั้ง เม ื่อ เท ีย บ ก ับ จ ำน ว น ผ ู้ป ่ว ย แ ล ้ว ถ ึอ ว ่าบ ุค ล าก ร ท างก าร แพ ท ย ์ย ังม ีจ ำน ว น น ้อ ย  และภ าวะของโรค  
ม ีค ว าม ห ล าก ห ล าย  ป ร ะ ก อ บ ก ับ ก าร ต ร ว จ ร ัก ษ าเป ็น ไป เพ ื่อ ป ร ะ โย ช น ์ข อ ง ป ร ะ ช าช น ผ ู้ม ีร าย ไต ้น ้อ ย  
เป ็น สำคัญ ม ิไต ้ค ำน ึง ถ ึง ผ ล ก ำไร อ ัน เก ิด แ ด ,ก า ร ร ัก ษ า พ ย าบ าล  แ ต ก ต ่าง ก ับ ก ร ณ ีผ ู้ป ร ะ ก อ บ ว ิช าช ีพ  
เว ช ก ร ร ม ใน ส ถ า น พ ย า บ า ล ข อ ง เอ ก ช น ห ร ือ ผ ู้ป ร ะ ก อ บ ว ิช า ช ีพ เว ช ก ร ร ม ซ ึ่ง เป ็น เจ ้า ห น ้า ท ี่ข อ ง ร ัฐ  
แ ด 'ป ร ะ ก อ บ ว ิช า ช ีพ น อ ก เว ล า ร า ช ก า ร  ซ ึ่ง ก ร ะ ท ำไ ป เพ ื่อ ป ร ะ โย ช น ์ส ่ว น ต น  ม ุ่ง ผ ล ก ำ ไ ร ใน ก า ร ให ้ 
ก า ร ร ัก ษ า พ ย า บ า ล  ด ้ง น ั้น  ก า ร บ ัง ค ับ ใช ้พ ร ะ ร า ช บัญญัติค ว า ม ร ับ ผ ิด ท า ง ล ะ เม ิด ข อ ง เจ ้า ห น ้า ท ี ่
พ .ศ. 2539 ก ับ ก า ร ป ร ะ ก อ บ ว ิช า ช ีพ เว ช ก ร ร ม ข อ ง เจ ้า ห น ้า ท ี่ข อ ง ร ัฐ จ ึง ย ัง ม ิค ว า ม จ ำ เป ็น อ ย ู่ ท ั้ง น ี ้
เพ ื่อ ให ้ผ ู้ป ร ะ ก อ บ ว ิช าช ีพ เว ช ก ร ร ม ใน ส ถ าน พ ย าบ าล ข อ ง ร ัฐ ป ฏ ิบ ัต ิห น ้าท ี่ข อ ง ต น ไต ้อ ย ่าง เต ิม ก ำล ัง
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ความสามารถ นอกจากน ี้ พระราชบัญญ ัต ิความรับผ ิดทางละเม ิดของเจ ้าหน้าท ี่ พ .ศ. 2539  
ยังมีหลักการสำคัญอีกประการหนึ่งที่ให้ผู้ใด้รับผลร้ายสามารถยื่นคำขอโดยตรงต่อหน่วยงานของรัฐ 
พิจารณาชดใช้คำสินไหมทดแทนสำหรับความเสียหายที่เกิดขึ้น โดยหน่วยงานของรัฐต้องพิจารณา 
คำขอนั้นโดยไม่ชักช้า10 อันเป็นการกำหนดขั้นตอนชดใช้เยียวยาความเสียหายเบื้องต้น และหาก 
ผู้ไต้รับผลร้ายพอใจกับผลของการชดใช้เยียวยา ก็ไม่ต้องฟ้องร้องเป็นคดีต่อศาล ทำให้โม,ต้องเสีย 
ค่าใช้จ่ายในการจ้างทนาย รวมถึงค่าใช้จ่ายในการรวบรวมพยานหลักฐานที่เกี่ยวช้อง และยังเป็น 
การลดปริมาณคดีที่จะเช้าสู่การพิจารณาของศาลไต้อีกประการหนึ่ง

การเสนอแนะแนวทางในการนำหลักความรับผิดทางวิชาชีพมาปรับใช้กับความ 
รับผิดทางละเมิดของผู้ประกอบวิชาชีพเวชกรรม โดยพิจารณาจากมาตรา 422 แห่งประมวล 
กฎหมายแพ่งและพาณิชย์ ซึ่งเป็นแนวทางการแก้ไขความไม,เป็นธรรมที่เกิดขึ้นระหว่างผู้เช้ารับ 
บริการและผู้ประกอบวิชาชีพเวชกรรม เมื่อพิจารณาประกอบกับพระราชบัญญัติความรับผิดทาง 
ละเมิดของเจ้าหน้าที่ พ.ศ. 2539 แล้ว จะเห็นว่า แม้จะมีผลให้ผ ู้ประกอบวิชาชีพเวชกรรมใน 
สถานพยาบาลของรัฐไม,ต้องตกเป็นคู่ความในคดี แต่การนำหลักมาตรา 422 มาปรับใช้จะทำให้เกิด 
การผลักภาระในการพิสูจน์ความรับผิดไปให้หน่วยงานของรัฐซึ่งเป็นคู่ความในคดีมีหน้าที่พิสูจนํให ้
ปรากฏว่าการกระทำของผู้ประกอบวิชาชีพเวชกรรมในความดูแลของตนมิไต้กระทำลงโดยจงใจหรือ 
ประมาทเลินเล่อ ซึ่งถือเป็นผลดีสำหรับผู้ใต้รับผลร้ายที่ไม่ต้องแบกรับภาระการพิสูจน์ดังกล่าว

อ ย ่าง ไ ร ก ็ด ี ย ัง ค ง ม ีช ้อ น ่า พ ิจ า ร ณ า อ ย ู่ต ่อ ไ ป เก ี่ย ว ก ับ ก า ร ป ร ับ ใช ้ม า ต ร า  422 แห ่ง 
ป ร ะ ม ว ล ก ฎ ห ม า ย แ พ ่ง แ ล ะ พ า ณ ิช ย ์ ก ับ ค ว า ม ร ับ ผ ิด ท า ง ล ะ เม ิด ข อ ง ผ ู้ป ร ะ ก อ บ ว ิช า ช ีพ เว ช ก ร ร ม  
เน ื่อ ง จ า ก ใ น ป ัจ จ ุบ ัน ย ัง ไ ม ่ม ีบ ท บ ัญ ญ ัต ิข อ ง ก ฎ ห ม า ย ท ี่จ ะ แ ส ด ง ใ ห ้เห ็น ไ ด ้อ ย ่า ง ช ัด เจ น ว ่า เป ็น  
บ ท บ ัญ ญ ัต ิซ ึ่งก ำห น ด ห น ้าท ี่ข อ งผ ู้ป ระก อ บ ว ิช าช ีพ เว ช ก รรม 1ใ น อันท ี่'จะต ้องกระท ำห ร ือม ีห น ้าท ี่งด เว ้น  
ก าร ก ร ะ ท ำอ ย ่าง ห น ึ่ง อ ย ่าง ใด  เพ ื่อ ป ้อ ง ก ัน ม ิให ้เก ิด ผ ล เส ีย ห าย แ ก ่ผ ู้ร ับ บ ร ิก าร  แ ม ้แต ่พ ระราช บ ัญ ญ ัต ิ 
ว ิช าช ีพ เว ช ก ร ร ม  พ .ศ. 2525 ซ ึ่ง เป ็น ก ฎ ห ม าย ท ี่ค ว บ ค ุม ก าร ป ร ะ ก อ บ ว ิช าช ีพ เว ช ก ร ร ม  ก ็ย ัง ถ ือ ไม ่ไต  ้
ว ่า เป ็น ก ฎ ห ม าย ท ี่ป ร ะ ส ง ค ์เพ ื่อ จ ะ ป ก ป ้อ งบ ุค ค ล อ ื่น ด าม ค ว าม ห ม าย ข อ ง ม าต ร า  422 ด ังท ี่ไต ้ว ิเค ร าะ ห  ์
ไว ้ด อ น ต ้น  ด ังน ั้น  ก า ร ก ำ ห น ด ก ฎ ห ม า ย ใน เร ื่อ ง ค ว า ม ร ับ ผ ิด ท า ง ล ะ เม ิด ข อ ง ผ ู้ป ร ะ ก อ บ ว ิช า ช ีพ เว ช  
ก ร ร ม ข ึ้น ม าโด ย เฉ พ าะ โด ย น ำห ล ัก ค ว าม ร ับ ผ ิด ท าง ว ิช าช ีพ ม าป ร ับ ใช ้ อ าจ เป ็น อ ีก ท าง เล ือ ก ห น ึ่งท ี่จ ะ  
ช ่ว ย แ ก ้ป ัญ ห าด ัง ก ล ่าว ไต ้

ผลที่เกิดขึ้นจากการนำหลักความรับผิดทางวิชาชีพมาปรับใช้กับความรับผิดทาง 
ละเมิดของผู้ประกอบวิชาชีพเวชกรรม จะมีผลกระทบอย่างไรกับผู้ที่เกี่ยวช้องหรือไม่ พิจารณาไต้ 
ดังนี้

10 มาตรา 11 แห ่งพระราชบ ัญ ญ ้ต ิความร ้บผ ิดทางละเม ิดของเจ ้าหน ้าท ี่ พ.ศ. 2539
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1. การนำหลักความรับผิดทางวิชาชีพมาปรับใช้ก ับความรับผิดทางละเมิดของ 
ผู้ประกอบวิชาชีพเวชกรรม โดยอาศัยหลักข้อสันนิษฐานความผิดเพื่อผลักภาระในการพิสูจน์ความ 
จงใจหรือประมาทเลินเล่อในการกระทำละเมิดซึ่งแต่เดิมเปีนภาระของผู้เช้ารับบริการซึ่งเป็นโจทก ์
ถูกผลักไปให้กับผู้ประกอบวิชาชีพเวชกรรมเป็นผู้พ ิส ูจน์ปฏิเสธว่าตนมิได้กระทำโดยจงใจหรือ 
ประมาทเลินเล่อ โดยเฉพาะอย่างยิ่ง กรณีการกระทำละเมิดที่เกิดขึ้นโดยประมาทเลินเล่อในทาง 
วิชาชีพเวชกรรม ซึ่งเป็นความประมาทเลินเล่อที่ต้องอาศัยความรู้ ความชำนาญเฉพาะด้านในการ 
พิสูจน์ความผิด และนำสืบถึงระดับความระมัดระวังที่เหมาะสมในทางวิชาชีพ โจทก์ซึ่งเป็นบุคคล 
ธรรมดาย่อมเป็นการยากที่จะแสวงหาพยานหลักฐานที่เหมาะสมมาพิสูจน์มาตรฐานความระมัดระวัง 
ในทางวิชาชีพเวชกรรมได้ ทั้งในเรื่องความเห็นของพยานผู้เชี่ยวชาญซึ่งเป็นผู้ประกอบวิชาชีพ 
เวชกรรมนั้น อาจเกิดความแดกต่างกันได้เนื่องจากความเห็นในเรื่องวิธีการรักษาตามหลักทางการ 
แพทย์แล ้วย ่อมไม ่สามารถสรุปได ้ว ่าเป ็นวิธ ีการรักษาเพ ียงวิธ ีการเด ียวท ี่ให ้ผลสำเร ็จ ด้งนั้น 
ผู้ประกอบวิชาชีพเวชกรรมซึ่งมาเป็นพยานให้กับฝ่ายโจทก์กิบ่าจแสดงความเห็นที่มีความแตกต่าง 
กันออกไปได้ นอกจากนั้น ปัญหาทางด้านการพัฒนาของเทคโนโลยีทางการแพทย์กิอาจทำให้เกิด 
ปัญหาในการพิสูจน์ข้อเท็จจริงของฝ่ายโจทก์ซึ่งไม่มีความรู้ ฉะนั้น การผลักภาระการพิสูจน์ความ 
ประมาทเลินเล่อไปให้กับผู้ประกอบวิชาชีพเวชกรรมซึ่งเป็นจำเลยเป็นผู้พิสูจานพื่อให้ดนเองพันผิด 
จึงดูจะเป็นธรรมยิ่งกว่า เนื่องจากเป็นผู้Iกลัชิดกับข้อเท็จจริงในขณะกระทำละเมิดยิ่งกว่าผู้เช้ารับการ 
รักษา ทั้งวิธีการรักษากิอยู่ในความรู้เห็นของผู้ประกอบวิชาชีพเวชกรรมทั้งสิ้น การตัดสินใจเลือก 
วิธีการรักษาย่อมต้องผ่านการพิจารณา วิเคราะห์มาอย่างรอบคอบ ทำให้ผู้ประกอบวิชาชีพเวชกรรม 
สามารถที่จะแสดงเหตุผลในการเลือกวิธีการรักษาเช่นนั้นให้ศาลพิจารณาได้ว่าเป็นวิธีการรักษาที่ 
เหมาะสมแล้ว และผู้ประกอบวิชาชีพเวชกรรมกิสามารถที่จะอ้างอิงกรณีตัวอย่างที่เกิดขึ้นมาเป็น 
หลักฐานในการพิจารณาคดีของศาลได้เพื่อแสดงให้ศาลเห็นว่าเป็นแนวทางการรักษาที่ถูกต้องและ 
เหมาะโดยตนไดิใช้ความระมัดระวังตามสมควรแห่งวิชาชีพแล้ว

2 . ท ำ ให ้ผ ู้ป ร ะ ก อ บ ว ิช าช ีพ เว ช ก ร ร ม ต ร ะ ห น ัก ถ ึง ว ิธ ีก าร ร ัก ษ าผ ู้ป ่ว ย ม าก ข ึ้น  เพ ราะ  
ก าร ท ี่ผ ู้ป ร ะ ก อ บ ว ิช าช ีพ เว ช ก ร ร ม จ ะ ใช ้ว ิธ ีก าร ร ัก ษ าอ ย ่าง ใด   ๆ แ ก ่ผ ู้ป ่ว ย แ ล ้ว  ย ่อ ม ต ้อ งแน ่ซ ัด ว ่า เป ็น  
ว ิธ ีก ารร ัก ษ าท ี่ส าม ารถ ให ้ผ ล ส ำเร ็จ เป ็น ท ี่น ำพ อ ใจ  ม ิฉะน ั้น แล ้ว  ห าก ใช ้ว ิธ ีก าร ร ัก ษ าท ี่ย ัง ไม ่ม ีผ ล เป ็น ท ี ่
ยอม ร ับ  เม ื่อ เก ิด ค ว า ม ผ ิด พ ล า ด แ ล ้ว  ต น ก ิย ่อ ม ต ก อ ย ู่ภ า ย ใต ้ข ้อ ส ัน น ิษ ฐ า น ค ว า ม ผ ิด เพ ื่อ พ ิส ูจ น ์ว ่า  
ต น เอ งม ิได ้ม ีค ว าม ป ระม าท เล ิน เล ่อ  ก าร ท ี่ใช ่ว ิธ ีก าร ร ัก ษ าท ี่ไม ่เป ็น ท ี่ย อ ม ร ับ ย ่อ ม เส ี่ย งท ี่จ ะ ไม ,สามารถ  
น ำ ส ืบ ให ้ต น พ ัน ผ ิด ไ ด ้ เน ื่อ ง จ า ก ศ า ล ย ่อ ม จ ะ เห ็น ว ่า ว ิธ ีก า ร ร ัก ษ า ท ี่น ำ ม า ใช ้น ั้น  ม ีค ว าม เส ี่ย ง ท ี่จ ะ  
ก ่อ ให ้เก ิด ผ ล ร ้าย ต ่อ ผ ู้เช ้าร ับ บ ร ิก าร  ถ ือ ว ่า เป ็น ค ว าม ป ร ะ ม าท เล ิน เล ่อ ได ้ ผ ู้ป ระก อ บ ว ิช าช ีพ เวช ก รรม  
จ ึงต ้อ งม ีค วาม ร ับ ผ ิด ช ด ใช ้ค ่า เส ีย ห ายให ้ก ับ ผ ู้ได ้ร ับ ผ ล ร ้าย น ั้น  ฉะน ั้น  เพ ื่อ ม ิให ้เก ิด ค ว าม ร ับ ผ ิด เช ่น ว ่าน ั้ 
ผ ู้ป ร ะ ก อ บ ว ิช าช ีพ เว ช ก ร ร ม จ ึง จ ำต ้อ ง พ ิจ าร ณ าแ น ว ท าง ก าร ร ัก ษ าอ ย ่าง ถ ี่ถ ้ว น  แ ล ะ ค ำน ึงถ ึงสิทธิของ 
ผ ู้ป ่วยให ้ม าก ข ึ้น
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3 . ผ ล ต ่อ ผ ู้ป ร ะ ก อ บ ว ิช า ช ีพ เว ช ก ร ร ม ท ี่อ า จ ต ้อ ง ถ ูก ฟ ้อ ง ค ด ีเพ ิ่ม ข ึ้น  เน ื่อ ง จ าก ก าร  
แ ก ้ไข ก ฎ ห ม าย ให ้น ำห ล ัก ข ้อ ส ัน น ิษ ฐ าน ค ว าม ผ ิด ม าป ร ับ ใช ้ก ับ ค ว าม ร ับ ผ ิด ท าง ล ะ เม ิด ข อ ง ผ ู้ป ร ะ ก อ บ  
ว ิช าช ีพ เว ช ก ร ร ม  ซ ึ่ง ส ่ง ผ ล ให ้ภ าร ะ ก าร พ ิส ูจ น ์ค ว าม ผ ิด ข อ ง ผ ู้ป ร ะ ก อ บ ว ิช าช ีพ เว ช ก ร ร ม เป ล ี่ย น จ าก  
โจ ท ก ์ไ ป ย ัง ผ ู้ป ร ะ ก อ บ ว ิช า ช ีพ เว ช ก ร ร ม ซ ึ่ง เป ีน จ ำ เล ย  ท ำให ้โจ ท ก ์พ อ ม อ ง เห ็น ช ่อ ง ท าง ท ี่จ ะ ช น ะ ค ด ี 
ค ว าม เพ ิ่ม ข ึ้น  ท ำ ให ้ค ด ีท ี่เก ี่ย ว ก ับ ก าร ร ัก ษ าผ ิด พ ล า ด ซ ึ่ง เก ิด ข ึ้น จ า ก ค ว า ม ป ร ะ ม า ท เล ิน เล ่อ อ า จ เพ ิ่ม  
ม าก ข ึ้น ใน ส าร บ บ ค ว าม ข อ งศ าล  ผ ู้ป ร ะ ก อ บ ว ิช าช ีพ เว ช ก ร ร ม อ าจ ถ ูก ฟ ้อ ง เร ีย ก ร ้อ ง ค ่า เส ีย ห าย ม าก ข ึ้น  
เป ็น ล ำด ับ  ค ด ีค ว าม ท ี่เก ิด ข ึ้น เก ี่ย ว ก ับ ค ว าม ร ับ ผ ิด ท าง ล ะ เม ิด ข อ ง ผ ู้ป ร ะ ก อ บ ว ิช าช ีพ เว ช ก ร ร ม จ ึง อ าจ  
ไม,ใช ่เก ิด ข้ึนเพ ียงไม,ก ี่ค ด ีด ัง เช ่น ใน ป ัจจ ุบ ัน  แต ่อ าจ เก ิด เพ ิ่ม ม าก ข ึ้น เป ็น ห ล าย ร ้อ ย ค ด ีใน อ น าค ต

• 4. ผลต่อธุรกิจต้านประกันภัยความเสี่ยง เมื่อคดีความอันเกี่ยวกับการประกอบ 
วิชาชีพเวชกรรมมีเพิ่มมากขึ้น ทำให้ผู้ประกอบวิชาชีพเวชกรรมเกิดความเสี่ยงในอันที่ถูกฟ้องเป็น 
คดีความ และต้องเสียเวลาและค่าใช้จ่ายไปในการต่อสู้คดี และในท้ายที่สุดอาจจะต้องรับผิดต่อผล 
เสียหายที่เกิดขึ้นอย่างเต็มจำนวน การสูญเสียทั้งเวลาและค่าใช้จ่ายเช่นนี้ ย่อมไม่ส่งผลดีต่อการ 
ประกอบวิชาชีพเวชกรรมที่ปฏิบัติหน้าที่อยู่โดยปกติ เพราะหากต้องเสียเวลาไปเบิกความในศาล 
บ่อยครั้งมากกว่าที่จะใช้เวลาในการตรวจรักษาคนไข้ ผลเสียหายย่อมเกิดขึ้นกับสภาวะทางจิตใจ 
ของผู้ประกอบวิชาชีพเวชกรรม เหตุการณ์ลักษณะเช่นนี้มีเกิดขึ้นอยู่ในต่างประเทศโดยเฉพาะอย่าง 
ยิ่งในประเทศสหรัฐอเมรีกา ซึ่งเป็นผลทำให้เกิดธุรกิจการรับประกันภัยความรับผิดของผู้ประกอบ 
วิชาชีพ (Professional Liability Insurance) ขึ้น กล่าวคือ เป็นธุรกิจที่เกี่ยวช้องกับการประกันภัย 
ชนิดหนึ่ง แด,วัตถุที่เอาประกันคือความรับผิดทางละเมิดของผู้ประกอบวิชาชีพ หากเมื่อผู้ประกอบ 
วิชาชีพต้องมีความรับผิด บริษัทประกันภัยจะเป็นผู้รับผิดชอบในการจ่ายชดใช้ค่าสินไหมทดแทน 
ให้ภับผู้ที่ถูกละเมิด โดยผู้ประกอบวิชาชีพจะต้องจ่ายเบี้ยประกันรายปีให้กับบริษัทประกันภัย ซึ่งใน 
อนาคตหากการปรับใช้หลักความรับผิดทางวิชาชีพเป็นผลให้ความรับผิดทางละเมิดของผู้ประกอบ 
วิชาชีพเวชกรรมมีเพิ่มมากขึ้น ความเป็นไปไต้ที่จะเกิดธุรกิจประเภทนี้ย่อมมีสูงขึ้นตามไปด้วย

5. ผ ล ต ่อ ค ่าบ ร ิก าร ท ี่เพ ิ่ม ข ึ้น  เม ื่อ ผ ู้ป ร ะ ก อ บ ว ิช าช ีพ เว ช ก ร ร ม ม ีค ว าม เป ็น ไป ไต ้ท ี่จ ะ  
ถ ูก ฟ ้อ ง ให ้ต ้อ ง ร ับ ผ ิด ใน ผ ล เส ีย ห า ย อ ัน เก ิด จ า ก ค ว า ม ป ร ะ ม า ท เล ิน เล ่อ เพ ิ่ม ข ึ้น  ก ็อ าจ จ ะ ต ้อ ง เส ีย  
ค ่า ใช ้จ ่าย ใน ก าร ต ่อ ส ู้ค ด ี ร ว ม ถ ึง ค ่าส ิน ไห ม ท ด แ ท น ท ี่ต น ต ้อ ง จ ่าย ห าก แ พ ้ค ด ี แล ะถ ้าธ ุรก ิจ ร ับ ป ระก ัน  
ภ ัย ค วาม ร ับ ผ ิด ข องผ ู้ป ระกอบ ว ิช าช ีพ เวช กรรม เก ิด ข ึ้น จร ิงแล ้ว  ย ่อ ม ต ้อ งม ีผ ู้ป ระก อ บ ว ิช าช ีพ เวช ก รรม  
บ างส ่วน ไม ่ม าก ก ิน ้อ ย ท ี่จ ะ เช ้า ใช ้บ ร ิก ารใน ก าร ร ัก ป ร ะ ก ัน ภ ัย ค ว าม ร ับ ผ ิด ข อ งต น  เบ ี้ย ป ระก ัน ภ ัย ท ี่ต ้อ ง  
ล ่ง ให ้ก ับ บ ร ิษ ัท ป ร ะ ภ ัน ภ ัย ก ิถ ึอ เป ็น ค ่า ใช ้จ ่าย ท ี่เพ ิ่ม ข ึ้น จ าก ป ก ต ิ ไม ่ว ่าจ ะ เป ็น ค ่า ใช ้จ ่าย ใน ก าร ต ่อ ส ู้ค ด  ี
ค ่า ส ิน ไ ห ม ท ด แ ท น ท ี่ต ้อ ง จ ่า ย ใ ห ้ก ับ ผ ู้ไ ต ้ร ับ ผ ล ร ้า ย  ห ร ือ เบ ี้ย ป ร ะ ก ัน ภ ัย ท ี่ต ้อ ง จ ่า ย ใ ห ้ก ับ บ ร ิษ ัท  
ประก ันภ ัย เห ล ่าน ี้เป ็น ค ่าใช ้จ ่าย ท ี่ต ้อ ง เพ ิ่ม ข ึ้น ด ้วย ผ ล ข อ งก ารน ำห ล ัก ค วาม ร ับ ผ ิด ท างว ิช าช ีพ ม าป ร ับ ใช ้ 
ก ับ ค ว าม ร ับ ผ ิด ท าง ล ะ เม ิด ข อ ง ผ ู้ป ร ะ ก อ บ ว ิช าช ีพ เว ช ก ร ร ม ใน ป ร ะ เท ศ ไท ย  ภ าร ะ ด ังก ล ่าว ผ ู้ป ร ะ ก อ บ  
ว ิช าช ีพ เว ช ก ร ร ม ย ่อ ม ต ้อ ง ผ ล ัก ม าให ้ก ับ ผ ู้เช ้าร ับ บ ร ิก าร ซ ึ่ง อ าจ เป ็น ต ้น เห ต ุท ี่ท ำ ให ้ต น ถ ูก ฟ ้อ ง  ด ังน ั้น
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ค่าบริการในการเข้ารับการรักษาในสถานพยาบาลจึงอาจเพิ่มสูงขึ้น เพื่อเป็นการเฉลี่ยค่าใช้จ่ายที่ 

มากขึ้นของผู้ประกอบวิชาชีพเวชกรรมหากต้องถูกฟ้อง ผลกระทบจากการใช้หลักความรับผิดทาง 

วิชาชีพย่อมกลับมาสู่ผู้เช้ารับบริการ

6. ข้อพิจารณาอีกประการหนึ่งที่สำคัญในเรื่องผลที่อาจเกิดขึ้นจากการใช้หลักความ 

รับผิดทางวิชาชีพ คือ ผลด่อผู้ประกอบวิชาชีพเวชกรรมในแผนกฉุกเฉิน เป็นที่ยอมรับกันดีว่า 

ผู้ประกอบวิชาชีพเวชกรรมในแผนกฉุกเฉินนั้น มีความเลี่ยงในเรื่องความเสียหายที่อาจเกิดขึ้นกับ 

ผู้เช้ารับบริการมากที่สุด เนื่องจากผู้ป่วยที่เช้ารับบริการในแผนกฉุกเฉินนั้นมักเป็นผู้ป่วยที่มีอาการ 

รุนแรงหรืออยู่ในภาวะตระหนก บุคลากรทางต้านการแพทย์ที่ปฏิบัติหน้าที่อยู่ในแผนกต้องมีสติ 

สามารถควบคุมสถานการณใต้เป็นอย่างดี และในบางครั้งมีความจำเป็นที่ต้องรับผู้ป่วยเช้ารักษาใน 

จำนวนมากจากเหตุอันตรายที่เกิดขึ้นกับคนหมู่มาก การเตรียมพร้อมของบุคลากรอาจมีไม่เพียงพอ 

รวมถึงความตระหนกที่อาจเกิดขึ้นในช่วงเวลาขณะนั้น รวมไปถึงปัจจัยภายนอกอื่นๆ เช่น ภาวะ 

ทางจิตใจของญาติที่มาเผิาอาการของผู้ป่วยกิยาจสร้างความกดดันให้กับผู้ประกอบวิชาชีพเวชกรรม 

ที่อยู่ในแผนกฉุกเฉินไดไม่น้อย ความสูญเสียจึงอาจเกิดขึ้นไต้ทุกขณะ ผู้ประกอบวิชาชีพเวชกรรม 

ซึ่งปฏิบัติหน้าที่อยู่ในแผนกย่อมมีความเสี่ยงที่จะต้องถูกฟ้องให้รับผิดในความเสียหายที่เกิดขึ้นกับ 

ชีวิตหรือร่างกายของผู้ป่วย การนำหลักความรับผิดทางวิชาชีพมาปรับใช้ ย่อมเป็นเหตุให้โจทก์ฟ้อง 

คดีเพื่อเรียกร้องค่าสินไหมทดแทนเพิ่มมากขึ้น ปัญหาที่จะเกิดขึ้นตามมานั้นกิคือ ปัญหาการขาด 

แคลนผู้ประกอบวิชาชีพเวชกรรมในแผนกฉุกเฉิน เนื่องจากผู้ประกอบวิชาชีพเวชกรรมไม,ต้องการ 

ที่จะเพิ่มความเสี่ยงในการถูกฟ้องคดี ผลที่ต่อเนื่องตามมากิคือ ผู้ป่วยซึ่งต้องการการรักษาพยาบาล 

อย่างรีบต่วน จะไม่ไต้รับความดูแลอย่างพอเพียงจากผู้ประกอบวิชาชีพเวชกรรมในแผนกฉุกเฉินที่มี 

อยู่จำนวนน้อย ความเสียหายต่อชีวิตและร่างกายของผู้ป่วยในแผนกนี้กิจะมีเพิ่มมากขึ้นตามลำดับ
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