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แ น ว ค ิด  ท ฤ ษ ฎ ีแ ล ะ ง า น ว ิจ ัย ท ี่เ ก ี่ย ว ข ้อ ง

ในการศึกษาเรื่อง "การตกเป็นเหยื่ออาชญากรรมการลักทรัพย์ในเคหสถาน: ศึกษา 

กรณีเขตพื้นที่ความรับผิดชอบของสถานีตำรวจนครบาลโชคชัย เขตวังทองหลาง กรุงเทพมหานคร" 

ศึกษาได้รวบรวมข้อมูลที่เป ็นเอกสารผลงานวิชาการที่เก ี่ยวข้องเพื่อนำมาใช้เป็นแนวทางประกอบ 

การศึกษา ซึ่งประกอบใปด้วยแนวคิด ทฤษฎี และผลงานวิจัยที่เกี่ยวข้องซึ่งมีรายละเอียดดังต่อไปนี้

1. แนวคิดเร่ืองเหย่ืออาชญากรรม (Victimology)

1.1 ความหมายของ"เหยื่อ”

1.2 ความหมายของ“เหยื่ออาชญากรรม”

1.3 ความเป็นมาของแนวคิดเรื่องเหย่ืออาชญากรรม

1.4 บทบาทของเหยื่ออาชญากรรมต่อการเกิดอาชญากรรรม

2. ทฤษฏีการตกเป็นเหยื่ออาชญากรรม (Theories of Victimization)

2.1 ทฤษฏีการจำแนกประ๓ ทของเหย่ืออาชญากรรม

2.2 ทฤษฏีแบบแผนในการดำเนินชีวิต (The Lifestyle Theory)

2.3 ทฤษฏีเกี่ยวกับชีวิตประจำวัน (Routine Activity Theory)

2.4 ทฤษฏีโอกาสที่จะเกิดเหยื่อ (The Opportunity Theory)

3. แนวความคิดเกี่ยวกับการป้องกันอาชญากรรมจากสภาพแวดล้อม (OPTED)

4. แนวคิดเก่ียวกับการลักทรัพย์

4.1 ความหมายของการลักทรัพย์

4.2 ความผิดฐานลักทรัพย์ท่ีเกิดข้ึนระหว่างสมาชีกในครอบครัว

5. ข้อมูลพ้ืนฐานเขตพ้ืนท่ีความรับผิดชอบของสถานีตำรวจนครบาลโชคชัย

6 . งานวิจัยท่ีเก่ียวข้อง
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1. แนวคิดเรี่องเหยื่ออาชญากรรม (Victimology)

1.1 ความหมายของคำว่า “เหยื่อ”

พจนานุกรมฉบับราชบัณฑิตยลถานพ.ศ.2542 (2546: 1,305)ได้อธิบายความหมาย 

ของคำว่า เหย่ือ ว่าหมายถึง อาหารที่ใช้ล่อสัตว์ เครื่องล่อ ตัวรับเคราะห์

Black’s Law Dictionary (2004: 1,598) ได้ให้ความหมายของคำว่า เหยื่อ (Victim) 

ว่าหมายถึง บ ุคคลที่ได้รับอันตรายจากการเกิดอาชญากรรม การละเม ิดกฎหมาย หรือการกระทำ 

ความผิด

The General Assembly of the United Nations (1985: 1) ได้ให้คำอธิบายเกียวกับ 

เหยือฃองอาชญากรรม (Victims of Crime) ไว่ใน Declaration of Basic Principles of Justice for 

Victims of Crime and Abuse of Power หรือ ปฏิญญาว่าด้วยหลักความยุติธรรมขั้นพื้นฐานสำหรับ 

ผู้เสืยหายในคดีอาญาและการใช้อำนาจโดยมิชอบ ค.ศ. 1985 โดยให้ความหมายของคำว่า เหยื่อ 

(Victims) ว่าหมายถึง คนหรือกลุ่มบุคคลที่ได้รับความเสืยหาย รวมถึงได้รับบาดเจ็บทั้งทางร่างกาย 

และจิตใจ ความทุกข์ทรมานทางอารมณ์ ความสูญเสิยทางเศรษฐกิจ หรือการทำให้สิทธิขั้นพื้นฐาน 

ของพวกเขาลดลงอย่างยิ่งยวด

จากความหมายจากช้างต้นจะเห็นได้ว่าคำว่า เหยื่อ มีความหมายในลักษณะทั่วไป 

ค่อนข้างกว้าง และไม่เฉพาะเจาะจง แต่เมื่อมาพิจารณาความหมายของคำว่า เหยื่อ ตามสาขาวิชาที่ 

เกี่ยวช้องความหมายก็จะชัดเจนมากยิ่งขึ้น โดยหมายถึงบุคคลที่ได้รับอันตรายหรือความเสียหายจาก 

การเกิดอาชญากรรม

1.2 ความหมาอของคำว่า “เหยื่ออาชญากรรม”

สำหรับคำว่า เหยื่ออาชญากรรม น ั้นในประเทศไทยยังไม ่ม ีการน ิยามความหมายไว้

อย ่างช ัดเจนจะม ีก ็แต ่เพ ียง พระราชบ ัญญ ัต ิค ่าตอบแทนผ ู้เส ียหาย และค ่าทดแทน และค่าใช้จ่ายแก'

จำเลยในคดี อาญา พ.ศ.2544 (2552: 162) ที่บัญญัตคำ1ว่า “ผู้เสียหาย" ไว้ในมาตรา 3 ซึ่งหมายความ
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ว่า บุคคลซึ่งได้รับความเสียหายถึงแก่ชีวิตหรือร่างกายหรือจิตใจเนื่องจากการกระทำความผิดอาญา 

ของผู้อื่น โดยตนมิได ้ม ีส ่วนเก ี่ยวข ้องก ับการกระทำความผิดน ั้น นอกจากนี้ย ังม ีน ักว ิชาการ

ผู้ทรงคุณวุฒิหลายท่านได้ให้ความหมายของเหยื่ออาชญากรรมในกรอบการสีกษาทางด้านอาชญา 

วิทยา ไว้ดังต่อไปนี้

จ ุฑารัตน์เอ ื้ออำนวย (2551: 160) ได้ให้ความหมายของคำว่า เหยื่ออาชญากรรม 

(Crime Victim) ว่าหมายถึง บุคคลหรือคณะบุคคลที่ได้รับอันตรายแก่ร่างกายและจิตใจ หรือได้รับ 

ความเสียหายต่อทรัพย์สินหรือได้รับผลกระทบใดๆ จากการประกอบอาชญากรรม หรือเสือมเสียสิทธิ 

จากการกระทำหรือละเว้นการกระทำอันเป็นความผิดกฎหมายอาญา ตัวอย่างเช่น ถูกทำร้ายร่างกาย 

ถูกฆ่า ถูกข่มขืน ถูกลักทรัพย์ ถูกชิงทรัพย์หรือปล้นทรัพย์ เป็นด้น

ปกรณ ์มณ ีปกรณ ์ (2553: 43)ได้ให้ความหมายของคำว่า เหยื่ออาชญากรรม ไว้ว่าผู้ 

เสียหายหรือเหยื่ออาชญากรรม หมายถึง บ ุคคลที่ได้รับความเสียหายจากการก่ออาชญากรรมของ 

ผู้กระทำผิดหรืออาชญากรโดยปราศจากความยินยอมของผู้น ั้น ผู้เส ียหายได้รับความเสียหายทาง 

ร่างกายได้แก่การประทุษร้ายแก่ร ่างกายและได้ร ับความเสียหายทางทรัพย์ส ินได้แก่การถูกปล้นจี้ 

โจรกรรม เป็นด้น ในความเป็นจริง ผู้เสียหายในการก่ออาชญากรรมมิได้หมายถึงเฉพาะตัวผู้ถูกทำร้าย 

เท่านั้น จึงหมายรวมถึงผู้เกี่ยว ข้องใกล้ชิดของตัวผู้ถูกทำร้ายอีกด้วย ซึ่งบุคคลเหล่านี้ก็จะพลอยได้รับ 

ความเสียหายจากเหตุการณ์ร้ายนั้นด้วย ได้แก่ ครอบครัว พ่อแม่ พี่น้อง สามี ภรรยา และบุตร หรือ 

บุคคลที่อยู่ในความรับผิดชอบอุปการะของผู้ถูกทำร้าย เป็นด้น

อัณณพ ชูบำรุง และ ศรีสมบํต โชคประจักษ์ซด (2553: 43) อธิบายความหมายของ 

คำว่า เหยื่ออาชญากรรมโดยแยกเป็นคำว่า “victim" และ "logy” ซึ่งคำว่า“victim” หมายถึง เหยื่อของ 

อาชญากรรม เท่านั้น คือ เป็นเหยื่อของผู้ร้ายหรือผู้กระทำความผิดตามกฎหมายของบ้านเมืองนั่นเอง 

ไม่หมายรวมถึงเหยื่อของภัยอย่างอื่น เช่นอัคคีภัย เป็นด้นส่วนคำว่า “logy” น ั้นหมายถึง ความI ซ่ึง 

ตรงกับคำว่า ศาสตร์ในภาษาลันสกฤต เมื่อรวมคำว่า “victim” กับ "logy” เข้าด้วยกันแล้วจึงมี 

ความหมายว่า ความรู้เกี่ยวกับเหยื่ออาชญากรรมหรือความรู้ว่าด้วยเหยื่ออาชญากรรมหรือศาสตร์ว่า 

ด้วยเหยื่ออาชญากรรม
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โดยสรุปแล้วคำว่า เหยื่ออาชญากรรม หมายถึง บุคคลคนเดียว หรือมากกว่าหนึ่งคน 

หรือเปินกลุ่มบุคคลที่ถ ูกกระทำหรือถูกทำร้ายจากบุคคลที่ซ ึ่งกระทำผิดตามประมวลกฎหมายอาญา 

โดยการกระทำผิดดังกล่าวทำให้เก ิดความเสียหายต่อช ีว ิต เช่น การถูกฆาตกรรม การถูกทำร้าย 

ร่างกาย การถูกข่มขื่น เปินต้น หรือต่อทรัพย์สินซึ่งเป็นการประทุษร้ายต่อทรัพย์ เช่น การถูกลักทรัพย์ 

การถูกวิ่งราวทรัพย์การถูกชิงทรัพย์ การถูกปล้นทรัพย์ เป็นต้น ตลอดจนกระทบกระเทือนต่อจิตใจของ 

บุคคลที่ถูกกระทำ และรวมไปถึงบุคคลที่เก ี่ยวข้องกับเหยื่ออาชญากรรมทั้งทางตรงและทางอ้อมที่ 

ไต้รับผลกระทบตามไปด้วย

1.3 ความเป็นมาของแนวคิดเรื่องเหยื่ออาชญากรรม

การดีกษาในลาขาวิชาอาชญาวิทยาและการบริหารงานยุติธรรมจากอดีตจนกระทั้ง 

ปัจจุบัน ไต้เน้นความสนใจในการพัฒนาองค์ความรู้เกี่ยวกับอาชญากร พฤติกรรมอาชญากร การลัด 

องค์กรงานยุติธรรม และการบริหารงานยุติธรรม ในขณะที่น้กอาชญาวิทยาพยายามดีกษาลาเหตุของ 

อาชญากรรมในลักษณะสหวิทยาการ ท ั้งระด ับบ ุคคล ชุมชน และลังคม น้กบริหาร งานยุติธรรมกิ 

พยายามพัฒนาระบบงานยุติธรรมให้มีประสิทธิภาพสูงขึ้นงบประมาณจำนวนมากไต้รับการลัด สรร 

เพื่อดำเนินการในสาขาวิชาทั้งลองตลอดระยะเวลาหลายทศวรรษที่ผ่านมา แต่กระนั้นนักอาญาวิทยา 

และนักบริหารงานยุติธรรมกิยังไม่สามารถนำเสนอภาพรวมของการแก้ไขปัญหาอาชญากรรม อย่างไร 

กิดี การกล่าวเช่นนี้มิไต้หมายความว่าความพยายามของนักอาชญาวิทยาและนักบริหารงานยุติธรรม 

จะเป็นการทุ่มเทที่ส ูญเปล่า เพียงแต่ความพยายามสร้างองค์ความรู้ในสาขาดังกล่าวย่อมไม่ครบถ้วน 

ลมบูรณ์ถ้าการดีกษาในลาขาวิชาอาชญาวิทยาและการบริหารงานยุติธรรมยังมองข้ามกลุ่มประชากร 

ที่สำคัญยิ่งต่อการดีกษาปัญหาอาชญากรรม ซึ่งกลุ่มประชากรดังกล่าวเป็นที่รู้ลักในนามของผู้เสียหาย 

หรือเหยื่ออาชญากรรม ปุระชัย เปียมสมบูรณ์ (2535: 382)

Harding (1982:'1 อ้างถึงในปุระชัย เปียมสมบูรณ์, 2535: 383) ไต้เคยตงข้อลังเกต 

เก่ียว กับความสำคัญของเหยื่ออาชญากรรมต่อกระบวนการยุติธรรมไว้ ความว่า เหยื่ออาชญากรรมมี 

ล่วนสำคัญในกระบวนยุติธรรมทุกขึ้นตอน ทั้งแต่การลับกุมจนการฟ้องร้องผู้กระทำผิด เหยื่อเป็นผู้มอบ 

พยานหลักฐาน เป็นผู้ให้การ เป็นผู้ขึ้ดัวผู้กระทำผิด เป็นผู้ชี้ภาพถ่าย ผู้ต้องสงลัย และเป็นผู้ให้การใน
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ชั้นศาล...แต่โดยส่วนมากแล้วความรู้เกี่ยวกับความต้องการ และการจะให้บริการแก่เหยื่ออาชญากรรม 

กลับมีน้อยเหลือเกิน

ในประเด็นการละเลยความสำคัญของเหยื่ออาชญากรรมภายใต้กระบวนการยุติธรรม 

นี้ Shapland และDuff (1985: 1 อ้างถึง ในปุระชัย เปียมสมบูรณ์, 2535: 383) ไต้มีการกล่าวเสริมว่า 

เหยื่ออาชญากรรม คือบุคคลที่ถูกหลงลืมในระบบงานยุติธรรม การขาดความรู้ความเข้าใจเกี่ยวกับ 

เหยื่อนับว่าน่าประหลาดใจโดยเฉพาะถ้าได้ตระหนักถึงว่าระบบงานยุติธรรมทางอาญาเช่นนี้เรารู้จักกัน 

ทุกวันนี้จะพังทลายลงถ้าปราศ จาก ความร่วมมือจากกลุ่มดังกล่าว ประสบการณ์ของเหยื่อที่มีต่อแวด 

วงวิชาชีพชั้นสูงของทั้งระบบ (ตำรวจ ทนายความ อัยการ ศาล และราชทัณฑ์) มักไม่ใครได้รับการ 

พิจารณา แต่ก็จะล่งผลย้อนกลับในแง่ทัศนคติของเหยื่อที่มีต่อระบบงานยุติธรรม

แต่กระนี้น Shapland และ Duff ก็ไม่ได้สนับลนุนให้แยกการคืกษาเกี่ยวกับเหยื่อ 

อาชญากรรมออกเป็นศาสตร์อีกแขนงหนึ่ง นักวิชาการทั้งสองได้เสนอแนะให้ขยายขอบเขตของสาขา 

อาชญาวิทยาให้ครอบคลุมถึงการคืกษาเกี่ยวกับเหยื่ออาชญากรรม ส่วนนักวิชาการอีกกลุ่มหนึ่งชึ่งมี 

จำนวนไม่น้อยเช่น Medelsohn (1937), Dadrain(1976), Weis(1978) เป็นต้น ก็ได้พยายามสร้าง 

สาขาวิชาใหม่โดยขนานนามว่า “วิกติโมโลยี" (Victimology) เพื่อสร้างความสมดุลกับสาขาวิชาเดิมคือ 

“คริมิโนโลยี,, (Criminology) ปุระชัย เป ียมสมบูรณ ์ (2535: 383-384)

Medelsohn (1963 อ้างถึงใน ปุระชัย เปียมสมบูรณ์, 2535: 384) ได้อ้างถึงบทความ 

ช้ิน แรกชึ่งตีพิมพ์ในปี ค.ศ. 1937 ว่าเป็นผลงานทางวิชาการที่บ ุกเบิกสาขาวิชาใหม่เกี่ยวกับเหยื่อ 

อาชญากรรมถึง แม้ว่าผลงานดังกล่าวจะไม่ไต้ใช้แนวคิดที่ม่งล่การคืกษาเกี่ยวกับเหยื่ออาชญากรรม 

โดยตรงแต่ Medelsohn ก็ยีนยันว่า ผลการคืกษาดังกล่าวไต้นำไปล่การพัฒนาองค์ความรู้ว่าด้วยเหยื่อ 

อาชญากรรมขึ้นในเวลาต่อมา กล่าวไต้ว ่า การค ืกษาความล ัมพ ันธ ์ระหว ่างอาชญากรก ับเหย ื่อ 

อาชญากรรม มีผลทำให้ Medelsohn แนวคิดที่รู้จักกันในทศวรรษที่ 1960 ว่าเป็นต้นกำเนิดของวิกติ 

โมโลยีหรือสาขาวิชาว่าด้วยเหยื่ออาชญากรรม หรือนักวิชาการไทยบางท่านขนานนามว่า “ เหยื่อวิทยา”
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Hentig (1948 อ้างถึงใน ปุระชัย เป ียมสมบูรณ ์, 2535:384) เป็นนักวิชาการรุ่น 

บ ุกเบ ิกอ ีก ผู้หนึ่ง ซ ึ่งได ้ม ีการเน ้นความสัมพ ันธ์ระหว่างอาชญากรกับเหย ื่ออาชญากรรม ในการ 

ก่อให้เกิดการประกอบอาชญากรรม Hentig พยายามชี้ประเด็นว่า เหยื่ออาชญากรรมเองก็มีบทบาท 

ในการก่อให้เกิดอาชญากรรม อย่างไรก็ด ีน ักวิชาการท่านนี้พยายามสนับสนุนสมมติฐานเกี่ยวกับ 

ปฏิสัมพันธ์ระหว่างอาชญากรกับเหยื่ออาชญากรรมในการประกอบอาชญากรรม โดยอาคัยข้อมูลสถิติ 

ทุต ิยภูมิ ประสบการณ ์ส่วนบุคคล และการ ศ ึกษาสังเกตบางประการ แต่ก็ไม'ได้ดำเนินงานวิจัยเชิง 

ประจักษ์อย่างเป็นระบบแต่ประการใด

แนวคิดของ Medelsohn กับของ Hentig ม ีความแตกต ่างก ันในสาระสำค ัญ บาง 

ประการกล่าวคือ ในขณะที่ Medelsohn พยายามที่จะสร้างองค์ความรู้เพื่อพัฒนาวิกติโมโลยีให้เป็น 

สาขาวิชาอิสระจากอาชญาวิทยา Hentig กสับถือว่า วิกติโมโลยีจัดเป็นส่วนหนึ่งหรอเป็นสาขาย่อย 

ภายใต้อาชญาวิทยา แนวคิดที่แตกต่างกันในเบื้องต้นของนักวิชาการทั้งลองได้ก่อให้เกิดความแตกต่าง 

เกี่ยวกับกรอบทฤษฎี ฐานคติ และแม้แต่แนวทางแก้ไขในทางปฎิบ้ต กล่าวได้ว่า ภายใต้แนวคิดของ 

Medelsohn คำว่า “ เหยื่อ,’ ไม่ได้ถูกจำกัดนิยามไว้เพียงแค่เหยื่ออาชญากรรมเท่านั้น แต่มีความหมาย 

ครอบคลุมถึงเหยื่อจากอุบ ัต ิภ ัย อุทกภัย วาตภัย อัคคีภัย และแม้แต่ภ ัยสงครามอีกด้วย แต่ภายใต้ 

แนวคิดของ Hentig เหยื่อมีขอบเขตจำกัดอยู่ท ี่เหยื่ออาชญากรรมโดยเฉพาะ ปุระชัย เป ียมสมบูรณ ์ 

(2535: 384-385)

ในช่วงสองทศวรรษที่ผ่านมา Victimology ได้รับความสนใจอย่างกว้างขวางยิ่งขึ้นใน 

แวดวงวิชาการ โดยปรากฎในรูปแบบการประชุมสัมมนาทางวิชาการระดับนานาชาติหลายครั้ง ดังเช่น 

ที่นครเยรูชาเร็ม ในปี ค.ศ. 1973 และ 1988 ที่นครบอลดันในปี ค.ศ. 1976 ที่นครมูนสเตอร์ในปี ค.ศ. 

1979 ที่นครโตเกียวและเกียวโตในปี ค.ศ. 1982 ที่นครชาเกรีบในปี ค.ศ. 1985 และที่กรุงเทพมหานคร 

ในปีค.ค. 1991 เป ็นต้นอนึ่งในปีค.ศ. 1979 การประชุมที่นครมูนสเตอร์ได้มีการก่อตั้งสถาบันซึ่งชื่อ 

ว่า The World Society of Victimology ข้ึนในช่วง ปีค.ค. 1981 ถึง 1987 กลุ่มนักวิชาการชาวยุโรปได้ 

ร่วมกันร่างเอกสารสำคัญขึ้น 3 ฉบับ เพื่อกระตุ้นความสำคัญของเหยื่ออาชญากรรมต่อฝ่ายนิติบัญโนติ
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ในประเทศต่างๆ โยพยายามประยุกต์ใช้กรอบทฤษฎีและผลงานวิจัยทาง Victimology เพื่อนำ'ไปล่การ 

ปฏิบัติเอกสารทั้ง 3 ฉ บ ับ นี้ ปุระชัย เปียมลมบูรณ์ (2535: 385) ได้แก่

(ก) ผลการประชุมทางยุโรปเกี่ยวกับการชดเชยความเสียหายสำหรับเหยื่อ

อาชญากรรมรุนแรง

(ข) ข้อเสนอแนะของคณะรัฐมนตรีว่าด้วยจุดยืนของเหยื่อภายใต้กรอบของ

กฎหมายอาญาและวิธีพิจารณาความอาญา

(ค) ข้อเสนอแนะของคณะมนตรีว่าด้วยการให้ความช่วยเหลือและการ

ป้องกันการตกเป็นเหยื่อ

ในปี ค.ศ. 1984 บรรดาผู้เชี่ยวชาญขององค์การสหประชาชาติต่างตระหนักถึงการ 

ละเลยบร ิหารต ่างๆ ของกระบวนการย ุต ิธรรมต ่อเหย ื่ออาชญ ากรรม ผ ู้เช ี่ยวชาญดังกล ่าวซ ึ่ง 

ประกอบด้วยบุคคลสาขาต่างๆ ทั้งที่เป ็นนักกฎหมาย นักจิตวิทยา นักสังคมวิทยา นักอาชญาวิทยา 

และนักบริหารงานยุติธรรมแขนงต่างๆ จึงได้ร่วมกันร่าง Magna Carta for Crime ขึ้น โดย 

ประกอบด้วยหลักการสำคัญ 5 ประการปุรชัย เป ียมสมบูรณ ์ (2528: 11 อ้างอิงในปุระชัย เปียม 

สมบูรณ์, 2535: 386) ดังนี้

(1) การทดแทนความเสียหายโดยผู้กระทำผิด-เป้าประสงค์เบื้องต้นของความเป็น 

ธรรมจะเกี่ยวข้องกับการทดแทนความเสียหายสำหรับเหยื่อจากผู้กระทำความผิด

(2) การชดเชยความเสียหายโดยรัฐ-ในกรณีที่การทดแทนความเสียหายจากผู้กระทำ 

ผิดไม่เพียงพอ การซดเชยโดยรัฐหรือโดยจัดสรรจากกองทุนการเงินระหว่างประเทศสำหรับอ้นตรายที่ 

เกิดแก่เหยื่ออาชญากรรม จัดว่ามีความจำเป็นในสัดล่วนที่เปรียบเทียบได้กับความทุกข์ทรมานของ 

เหยื่อรายอื่นที่ประสบเคราะห์กรรมเช่นเดียวกัน

(3) การสนับสนุนช่วยเหลือเหยื่อ-เหยื่ออาชญากรรมจะได้รับการแจ้งให้ทราบและจะ 

จัดให้ได้รับความช่วยเหลือด้านการแพทย์และด้านชุมชนสำหรับช่วยให้พินดัวจากทุกข์ทรมาน

(4) การปฏิบัติต่อเหยื่ออย่างยุติธรรม-เหยื่ออาชญากรรมจะสามารทเข้าถึงการ 

พิจารณาคดีของศาลเกี่ยวกับอาชญากรรมที่ประทุษร้ายต่อตน รวมทั้งสามารถปรากฎดัวและเข้าฟังได้ 

ตลอดทุกขั้นตอนที่วิกฤต
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(5) การป้องกันทางสังคมและเศรษฐกิจ-ผู้ที่มีแนวโน้มจะตกเป็นเหยื่ออาชญากรรมจะ 

ได้รับความคุ้มครองตามนโยบายทางเศรษฐกิจ สังคม และอาญาเพื่อลดความเสียงของการตกเป็น 

เหยื่ออาชญากรรม

รูปภาพที่ 2: ความเชื่อมโยงระหว่างอาชญาวิทยาและการบริหารงานยุติธรรมในประเด็นเกี่ยวกับ 

ผู้กระทำผิด และเหยื่ออาชญากรรม

อาชญ าว ิท ยา การบริหารงานยุต ิธรรม

ป ัญ ห าและสาเห ต ุเก ียวก ับผ ู้กระทำผ ิด สิทธิของผู้กระทำผิด

ความสัมพ ันธ ์ระหว่างผ ู้กระทำผ ิด การร ักษาด ุลยภาพระหว่างส ิทธ ิชอง
และเห ย ีออาชญ ากรรม ผู้กระทำผิด และของเหย ีออาชญ ากรรม

ป ัญ ห าและสาเห ต ุเก ียวก ับ เห ย ีออาชญ ากรรม สิทธ ิของเหยออาชญ ากรรม

ท ี่ม า : ป ุระช ัย  เป ีย ม ส ม บ ูร ณ ์ (2535: 387)

ในการประชุมคองเกรสสหประชาชาติว่าด้วยการป้องกันอาชญากรรมและการบำบัด 

ฟินฟูผู้กระทำผิด ครังที 7 (The l'*' United Nations Congress on the Prevention of Crime and the 

Treatment of Offenders) ณ นครมิลาน ประเทศอิตาลีในปีค.ศ.1985 เหยื่ออาชญากรรรมได้รับการ 

บรรจุเข ้าเป ็น1 ใน 5 หัวข้อเรองของการประชุม (ซึ่งนอกจากเรองเหยื่ออาชญากรรมแล้วอีก4 หัวข้อ 

เรื่องของการประชุมคองเกรส สหประชาชาติว ่าด ้วยการป้องกันอาชญากรรมและการบำบัดพื่นฟ ู 

ผู้กระทำผิดก็ได้แก่ ข้อท่ี 1 มิติใหม่เกี่ยวกับความเป็นอาชญากรและการป้องกันอาชญากรรมภายใต้ 

สภาวะแวดล ้อมของการพ ัฒนา ข้อที่ 2 กระบวนการยุต ิธรรมในโลกที่กำล ังเปลี่ยนแปลง ข้อที่ 3
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เยาวชน อาชญากรรมและความเป ็นธรรมและ ข้อที่ 4 การกำหนดและประยุกต ์ใช ้มาตรฐานและ 

ปท ัสถานของสหประชาชาติในกระบวนยุต ิธรรม) ในเอกสารซึ่งนำเสนอในการประชุมคองเกรส 

สหประชาชาติครั้งที่6 น ี้สถาบ ัน UNAFEI (1985:32 อ้างอิงในปุระชัย เปียมสมบูรณ์, 2535:387) 

ได้กล่าวใว้ว่า

ใน ข ณ ะ น ี้เป ็น ท ี'เข ้า ใ จ ร ่ว ม ก ัน แ ล ้ว ว ่า เห ย ื่อ อ า ช ญ า ก ร ร ม ค ว ร ได ้ร ับ ก า ร  

พ ิจ า รณ าอ ย ่า ง เห ม าะส ม  แล ะบ ัด น ี้ก ึง เว ล าท ี่ค ว รจ ะต รวจ ส อ บ ป ัญ ห า ใน  

ราย ล ะ เอ ีย ด แล ะก ำห น ด ก ล ย ุท ธ ์ให ม ่เพ ื่อ แ ก ้ไขป ัญ ห าน ี้ ด ้วย จ ุด ม ุ่งห ม าย  

ด ังกล ่าว  เอก ส ารน ี้จ ึงน ำ เส น อป ัญ ห า เก ี่ย วก ับ เห ย ื่อ อ าชญ าก รรม ใน แต ่ล ะ  

ประ เทศ  รวม ท ั้งถ ก แถ ล งก ึงม าต รก า รแก ้ไข ไว ้ด ้ว ย  จ าก ก ารถ ก แ ถ ล งด ังท ี่ 

กล ่าว ท ำให ้ต ระหน ัก ว ่าท ุก ๆป ระ เทศ  โดย ไม ่ต ้อ งค ำน ึงก ึงสภ าพ ท างส ังคม  

ก า ร เม ือ งแ ล ะ เศ รษ ฐ ก ิจ ต ่า ง ผ จ ญ ป ัญ ห า ร ่ว ม ก ัน บ า งล ่ว น เก ี่ย ว ก ับ เห ย ื่อ  

อาชญ ากรรม โดยเฉพาะอย ่างย ิ่ง เหย ื่ออาชญ ากรรม?นแรง การปฏ ิบ ัต ิอย ่าง  

ไร้มน ุษยธรรมในเรือนจำ การใช ้แรงงานเด ็ก และมลภาวะ

ในปัจจุบัน หลายประเทศในทวีปยุโรปและทวีปอเมริกาได้เริ่มให้ความสำคัญต่อการ 

ปกป้องคุ้มครองสิทธิของเหยื่ออาชญากรรมในปี ค.ศ. 1964 อังกฤษได้ทดลองแต่งตั้งคณะกรรมการ 

ชดเชยความเสิยหายทางอาญา (The Criminal Injuries Compensation Board) เทือพิจารณาจ่าย 

ค่าชดเชยให้กับเหยื่ออาชญากรรมที่ได้รับบาดเจ็บสาหัสในปี ค .ศ.1976 เยอรมนีได้ประกาศใช้ 

กฎหมายคุ้มครองสิทธิของเหยื่ออาชญากรรมฉบับแรกซึ่งชื่อว่า “พระราชบัญญัติทดแทนแก่เหยื่อ" 

(The Victim Compensation Act) ในสหรัฐอเมริกา คณะกรรมาธิการประธานาธิบดีเกี่ยวกับเหยื่อ 

อาชญากรรม (The President’s Task Force on Crime Victims) ได้ยืนข้อเสนอแนะทางกฎหมาย 

หลายประการในปี ค.ศ. 1982 และในปีเดียวกันก็ใด้มีการประกาศใช้พระราชบัญญัติปกป้องเหยื่อและ 

พยาน (The Federal Victim and Witness Protection Act) ปุระชัย เปียมสมบูรณ์ (2535: 388)
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1.4 บทบาทของเหยื่ออาชญากรรมต่อการเกิดอาชญากรรรม

นักอาชญาวิทยาที่ได ้ทำการศึกษาวิจ ัยเกี่ยวกับเหยื่ออาชญากรรม มีความเห ็นว่า 

ผู้เสียหายหรือเหยื่ออาชญากรรมเป็นจุดเริ่มต้นแห่งการกระทำความผิดหรือการเกิดอาชญากรรม เช่น 

Wolfgang ได้ทำการศึกษาและวิจ ัยคดีฆาตกรรม พบว่า ความประพฤติในทางยั่วย ุอารมณ์ของ 

ผู้เสียหายส่วนมากมักเป็นสาเหตุที่สำคัญให้เกิดอาชญากรรม นอกจากนี้ยังมีนักอาชญาวิทยาอีกท่าน 

หนึ่ง คือ Barnes มีความเห็นว่า ผ ู้เส ียหายที่ประมาทเลินเล่อหรือขาดความระมัดระวังเป็นสาเหตุ 

ประการหนึ่งให้การประกอบอาชญากรรมเป็นไปโดยสะดวก เป็นต้นอัจฉรืยาชูตินันทน์ (2555:62)

จากการที่นักอาชญาวิทยาได้ศึกษาวิจัยเกี่ยวกับเหยื่ออาชญากรรม สรุปได้ว่า พฤติ 

กรรรมของผู้เสียหายมีส่วนสำคัญอย่างยิ่งที่ทำให้อาชญากรลงมือประกอบอาชญากรรม โดยมีลาเหตุ 

ดังนี้ อ้จฉ่รยา ชูตินันทน์ (2555: 62-63) คือ

(1 ) ผู้เสียหายมักจะมีความสัมพันธ์หรือเคยรู้จักกับอาชญากรมาก่อนที่จะตกเป็น 

เหย่ือ เช่น เป็นคู่สามีภรรยา คู่รัก คนรู้จัก เพื่อนร่วมงาน ทำธุรกิจร่วมกันเป็นต้น

(2) ผู้เสียหายมีพฤติกรรรมชอบแต่งตัวยั่วยุซึ่งไปกระตุ้นอารมณ์ของอาชญากร 

โดยเฉพาะอาชญากรที่มีความผิดปกติทางเพศอยู่แล้ว จึงทำให้อาชญากรคิด 

ลงมือกระทำร้ายในทันทีที่ได้โอกาส

(3) ผู้เสียหายบางรายก็มีพฤติกรรมที'ฃ่มฃู่หรือกดดันข่มเหง บีบคั้นต่อผู้กระทำผิด 

อย่างมากจนระงับอารมณ์และยับยั้งสติไม่ได้จึงต้องลงมือทำร้ายเนื่องจาก 

เพราะความคับแค้นใจหรือบันดาลโทสะ

(4) ผู้เสียหายบางรายไม่ได้มีพฤติกรรมยั่วยุ แต่อาชญากรได้ถูกยั่วยุจากลิงอื่นๆ อยู่ 

แล้วและผู้เสียหายเข้ามาอยู่ในสถานการณ์ที่ตกเป็นเหยื่ออาชญากรรมโดย 

บังเอิญ เช่น กรณีที่เหยื่อถูกกระทำชำเรานี้นอาจเป็นสาเหตุที่ได้รับการยั่วยุจาก 

ภาพในหนังสือโปิหรือสือทางอิเล็กทรอนิกส์
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(5) ผู้เสียหายตกเป็นเหยื่ออาชญากรรมเพราะเหตุความเชื่อทางศาสนาหรือลัทธิ 

นิกายลึกลับต่างๆ

(6) ผู้เสียหายมีพฤติกรรมที่มีความประมาทเลินเล่ออยู่เสมอ เช่น ลืมปิดประตูหรือ 

หน้าต่างอาคาร บ้านเรือน ลืมล็อครถยนต์ชอบเดินในที่เปลี่ยว เป็นต้น

จากการค ืกษาสาเหต ุท ี่นำไปล ่การเก ิดอาชญ ากรรม จะเห ็นไต ้ว ่าบทบาทของ 

ผู้เสียหายหรือเหยื่อมักมีความลัมพันธ์กับการก่อให้เกิดอาชญากรรมอยู่เสมอโดยเฉพาะบทบาทของ 

ผู้เสียหายใยทางยั่วยุเร่งเร้าหรือเชิญชวนให้อาชญากรลงมือกระทำความผิด

2. ทฤษฎีการตกเป็นเหยื่ออาชญากรรม (Theories of Victimization)

อาชญากรรมนั้น หากแบ่งโดยยึดเหยื่อเป็นหลักในการพิจารณาก็อาจจะแยกออกได้ 

เป็น 2 ชนิด คือ อาชญากรรมที่มีเหยื่อ (Crime with Victim) เช่น การฆ่า การข่มชื่นกระทำชำเรา การ 

ทำร้ายร่างกายจนบาดเจ็บสาหัส การลักขโมย การปล้น เป็นต้น ลี่งที่ตกเป็นเหยื่ออาจจะเป็นทั้งบุคคล 

หรือทรัพย์ล ินเงินทองก็ได้ ล ่วนอาชญากรรมอีกชนิดหนึ่งก ็ค ือ อาชญากรรมที่ไม ่ม ีเหยื่อ (Crime 

without Victim or Victimless Crime) เช่น การให้บริการทางเพศโดยความสมัครใจ การทำแท้ง การ 

พนัน รักร่วมเพศ การมียาเสพติดไว้ในครอบครอง เป็นต้น การเป็นเหยื่ออาชญากรรมจึงเป็นได้ทั้งการ 

กระทำจากผู้อื่น หรือเป็นได้ทั้งตนเป็นผู้กระทำตนเอง

วิชาที่อธิบายบทบาทของเหยื่ออาชญากรรม คือวิชา Victimology ซึ่งเป็นการคืกษา 

บทบาทของเหยื่ออาชญากรรมเมื่อมีเหตุการณ์อาชญากรรมเกิดขึ้น (Siegel, 2005: 419) วิชานี้ได้ 

ชี้ให้เห็นถึงความลัมพันธ์ระหว่างเหยื่ออาชญากรรมกับอาชญากร เหตุที่ต้องทำความเข้าใจบทบาท 

ของเหย ื่ออาชญ ากรรมก ็เพราะว ่าเหย ื่อ เองก ็ม ีล ่วนอย ่างมากท ี่ทำให ้เก ิดอาชญ ากรรมข ึ้น  คดี 

อาชญากรรมบางคดีเหยื่ออาชญากรรมอาจจะต้องรับผิดชอบอย่างเต็มที่เพราะเป็นผู้กระตุ้นให้เกิดการ 

กระทำความผิดย่างจงใจ หากเหยื่อไม่กระตุ้นอาชญากรรมก็จะไม่เกิดขึ้น หรือในกรณีที่เหยื่อตั้งตนอยู่ 

ในความประมาทเลินเล่อ หรือขาดความรู้ความเข้าใจต่อพฤติกรรมของตนเองอย่างถ่องแท้ก็ย่อมมีล่วน 

ต่อการเกิดอาชญากรรมด้วยเหมือนกัน ดังนั้นการทำความเข้าใจเรื่องบทบาทของเหยื่ออาชญากรรม
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ย่อมมีประโยชน์ในประเด็นที่ว่าจะทำอย่างไรให้ปัญหาอาชญากรรมลดลง ย่อมส่งผลต่อการกำหนด 

นโยบายอาชญากรรมของบ้านเมือง และส่งผลต่อกันมีส่วนร่วมและความร่วมมือของประชาชนในการ 

แก้ปัญหานี้ด้วยอย่างมิอาจจะปฏิเสธได้

2.1 ทฤษฎีการจำแนกประเภทของเหยื่ออาชญากรรม

ทฤษฎีการจำแนกประ๓ ทของเหยื่ออาชญากรรม (Theory of Victim Classification) มีนักคิด 

ที่แบ่งแยกประ๓ ทของเหยื่ออยู่หลายท่าน ดังต่อไปนี้

2.1.1 กา?จำแนกประ๓ ทของเหยื่อโดย Hentig

Hentig ได้แยกประเภทของเหยื่ออาชญากรรมไว้ละเอียดลออมาก ทั้งนี้โดยอาดัยปัจจัยทาง 

จิต ป ัจจัยทางสังคมและปัจจัยทางกายภาพของเหยื่ออาชญากรรมเป็นหลักสำคัญในการกำหนด 

ประเภท เขาได้ชี้ให้เห็นถึงเหยื่อที่เป็นมาโดยกำเนิดกับเหยื่อที่เกิดขึ้นเพราะสังคมเป็นเหตุ โดยแยก 

เหยื่อออกเป็น 13 ประ๓ ทด้วยกัน คือ Sehafer (1977: 36-40 อ้างอิงใน อัณณพ ชูบำรุง และศรีสมบัติ 

โชคประจักษ์ชด, 2553: 52)

1) ผ ู้เยาว ์(The Young) เป็นประเภทของเหยื่อที่เห็นเด่นชัด ผู้เยาว์เป็นผู้ที่อ่อนแอและ

ขาดประสบการณ์งายแก่การถูกทำร้าย และมักจะนำไปใช้ในการช่วยประกอบอาชญากรรมได้

ด้วย

2) ผู้หญิง (The Female) เป็นเหยื่อที่ม ีความอ่อนแอ หญิงวัยรุ่นมากมายต้องตกเป็น

เหยื่อของการฆาตกรรม ในบางคราวหลังจากการถูกทำร้าย และได้รับความทุกข์ทรมานเพราะ

ต ัณหาราคะของอาชญากร ส่วนผู้หญ ิงแก่ๆ ม ักจะตกเป ็นเหย ื่ออาชญากรรมท ี่เก ี่ยวก ับ

ทรัพย์สินเพราะเหตุที่มีความมั่งคั่ง ร่ํารวย

3) คนแก่ (The Old) คนแก่มักจะตกเป็นเหยื่ออาชญากรรมเกี่ยวกับทรัพย์สิน เงินทอง

คนแก'มักจะมีความอ่อนแอทางร่างกายและจิตใจ จึงจำเป็นจะต้องคอยปกป้องดูแลอย่าง

จริงจังและจริงใจ
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4) ผู้ที่บกพร่องทางจิตและวิกลจริต (The mentally defective and other mentally 

deranged) เป็นที่ประจักษ์ชดว่าพวกวิกลจริต พวกเป็นโรคพิษสุราเรื้อรัง พวกติดยาเสพติด 

พวกเป็นโรคประสาท หรือพวกที่มีจิตบกพร่องในลักษณะอื่นๆ เป็นพวกที่อยู่ในวิลัยที่จะเป็น 

เบี้ยล่างของผู้ที่จะประกอบอาชญากรรม บ ุคคลประ๓ ทดังกล่าวนี้เป็นพวกที่หาความทุกข์มา 

ให้แก่ตนเองโดยแท้

5) พวกท ี่อพยพมาจากท ี่อ ื่น  (The immigrants) เป ็นพวกท ี่ม ีป ัญหา1ในเรื่องการมี

ความลัมพันธ์กับผู้อื่นโดยมิอาจหลีกเลี่ยงได้ อุปสรรคสำคัญได้แก่เรื่องภาษา เรื่องวัฒนธรรม 

ความยากจน ความวุ่นวายในอารมณ์ การไม่ยอมรับของผู้คนบางกลุ่มในถิ่นที่อพยพเข้าไปอยู่ 

ใหม่ พวกอาชญากรเป็นพวกที่รู้ซ ึ้งถึงสถานการณ์อันยุ่งยากของผู้อพยพเข้ามาใหม่ ซ่ึงฉวย 

โอกาสแสวงหาประโยชน์ใส่ตนอันเนื่องมาจากความเลียเปรียบของผู้เข้ามาอยู่ใหม่

6) พวกชนกลุ่มน้อย (The minorities) เป็นพวกที่มีฐานะอย่างเดียวกับผู้ที่อพยพเข้ามา 

อยู่ใหม่ได้รับความไม่เท่าเทียมกันกับประชาชนล่วนใหญ่ทั้งในแง่กฎหมายและในแง่ความเป็น 

จริง โอกาสที่1จะตกเป็นเหยื่อก็มีมากขึ้น ความมีอคติในเรื่องเชื้อชาติก็ยิ่งทำให้พบกับอุปสรรค 

มากขึ้นอาจจะตกเป็นเหยื่ออาชญากรรมประ๓ ทรุนแรงได้

7) พวกที่เป็นคนโง่โดยกำเนิด (The dull normal) เป ็นพวกที่เก ิดมาเพื่อเป ็นเหยื่อ 

อาชญากรรมโดยแท้จริง พฤติกรรมพวกคนโง่โดยกำเน ิดท ั้นม ีความละม้ายคล้ายคลึงก ับ 

พฤติกรรมของพวกที่อพยพเข้ามาอยู่ใหม่ และพวกชนกลุ่มน้อยนั่นเอง

8) พวกที่มีจิตใจหดหู่ (The depressed) เป็นพวกที่ต้องตกเป็นเหยื่ออาชญากรรมเพราะ 

ภาวะจิตเป็นเหตุความหดหู่เป็นการแสดงอารมณ์ที่ไม่สมบูรณ์ ตกอยู่'ในอาการ'ที่ลีนหวัง ลี่งที่ 

ตามมาก็คือเกิดความตกตํ่าด้านความสามารถของร่างกายและจิตใจ บางทีก็มีอาการแทรก 

ซ้อนของโรคด้วย ทัศนคติของผู้ท ี่หดหู่น ั่นมักจะเฉยเมยและยอมจำนน ขาดความลามารถใน 

การต่อล้ขาดการต่อต้านจึงเปิดโอกาสให้ตกเป็นเหยื่ออาชญากรรมได้โดยง่าย'

9) คนโลภ (The acquisitive) ความโลภอาจจะทำให้เกิดอาชญากรรมและอาจจะทำให้ 

เป็นเหยื่ออาชญากรรมได้ด้วย พวกองค์กรอาชญากรรม พวกข่มขู่เอาเงิน พวกนักการพนัน 

พวกต้มตุนและคนชั่วประเภทอื่นๆ จะฉกฉวยประโยชน์จากความโลภของเหยื่อนั่นเอง เรา
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อาจจะพบอาชญากรรมอันเกิดจากความโลภได้ในทุกซนชั้นของสังคม กล่าวคือ คนยากจน 

ต้องดิ้นรนเพื่อความมั่นคงในทางเศรษฐกิจ ชนชั้นกลางคอยหาโอกาสเพื่อความฟ่มเพิอย ล่วน 

ผู้ที่รํ่ารวยแล้วก็อยากจะเพิ่มรายได้ให้มีมากขึ้น และก็เป็นที่ทราบกันดีแล้วว่าผู้ที่รํ่ารวยนี่เอง 

น่าจะตกเป็นเหยื่ออาชญากรรมมากที่สุด อันเนื่องมาจากความโลภเป็นเหตุ

10) คนเสเพล (The wanton) พวกนี้นับเป็นเหยื่ออาชญากรรมอีกพวกหนึ่ง แต ่ก ็ม ิอ าจจะ 

ให้เหตุผลได้โดยชัดเจนดีนัก ไม่ว่าจะพิจารณาในแง่ของกฎหมายหรอในแง่ประเพณีของสังคม

11) คนโดดเดี่ยวและคนอกหัก (The lonesome and heartbroken) พวกนี้หากจะ 

เปรียบเทียบกับพวกโลภแล้วก็จะแตกต่างกันตรงประเด็นที่ว่า การตกเป็นเหยื่อของพวกนี้มีได้ 

เป็นไปเพื่อทรัพย์สินเงินทอง แต่เพื่อความสุขและการเป็นเพื่อนร่วมทาง พวกนี้นอกจากจะเป็น 

เหยื่อของการฆาตกรรมแล้วก็มักจะตกเป็นเหยื่อของการโจรกรรม การฉ้อโกงและการข่ม‘ยู่เอา 

เงินอีกด้วย

12) คนที่ตกอยู่ในความทุกข์ทรมาน (The tormentor) เราอาจจะรู้จักเหยื่ออาชญากรรม 

พวกนี้จากเรื่องน่าเศร้าใจภายในครอบครัว ตัวอย่างเข่น พ่อที่เป็นโรคพิษสุราเรื้อรังหรือเป็น 

โรคจิต กลายเป็นผู้ที่นำความทุกข์ทรมานมาให้แก่ครอบครัวเป็นระยะเวลาอันยาวนานและผล 

ท ี่ส ุดก ็ต ้องเส ียช ีว ิตเพราะลูกเป็นผู้ฆ ่าเขาเช ื่อได้เลยว่าพ ่อเป ็นผู้ทำให้ล ูกเก ิดบ ันดาลโทสะ 

ลักษณะของเหยื่ออาชญากรรมประ๓ ทนี้ก็คือว่าเหยื่อเป็นผู้ที่ขาดความมีไหวพรีบอย่างสามัญ 

ชนท่ัวไป เป็นพวกที่ทำให้สถานการณ์ตึงเครียดไปในที่สุด และเขาก็ตกเป็นเหยื่อในบรรยากาศ 

แห่งความตึงเครียดที่เขาก่อขึ้นด้วยตัวของเขาเอง

13) คนทีถูกตัดโอกาส ถูกละเลย และต่อล้เพือตักดึ๋ศรี ( The blocked, exempted 1 and 

fighting) เหยื่อที่ถูกตัดโอกาส คือ บุคคลซึ่งอยู่ในสถานการณ์ที่ต้องประสบความสูญเสีย ไม่ 

อาจจะกำรงชีวิตอยู่ได้โดยไม่ต้องต่อล้ เช่น นายธนาคารที่เงินขาดมีอก็หาทางโกงเงินเพื่อจะ 

ช่วยตนเองให้ปลอดภัย อีกตัวอย่างหนึ่งก็ได้แก่ บุคคลที่ถูกขู่เอาเงินหากไม่หามาได้ความสับก็ 

จะถูกเปิดเผย นอกจากนี้อาชญากรรมประเภทรุนแรงที่เหยื่ออาชญากรรมจะหันกลับมาต่อล้ 

บ้าง เหยื่อประ๓ ทนี้ไม่ง่ายที่จะตกเป็นเบี้ยล่างของผู้อื่น ความจริงแล้วเหยื่อที่ต ่อล้กลับน่าจะ 

ตัดออกไปจากประ๓ ทของเหยื่อ เพราะการต่อล้กลับหมายถึงการต่อต้านหรือการชัดขืน เหย่ือ
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ประเภทนี้จึงไม่น่าจะจัดเข้าประเภทใดได้เหมือนกับเหยื่อที่ต้องพ่ายแพ้ต่ออาชญากรซึ่งมืกำลัง

เหนือกว่าเหยื่อ

2.1.2 การจำแนกประ๓ ทของเหยื่อโดย Stephen Schafer

น ักค ิดท ่านน ี้ได ้แบ ่งแยกประเภทของเหยื่อโดยย ึดความรับผิดชอบในการกระทำ 

ความผิดที่สำคัญ เป็นการแบ่งที่ชีให้เห็นว่าใครควรรับผิดชอบในเรื่องไหน และในขอบเขตกว้างขวาง 

เพียงใด เขาได้แบ่งประเภทของเหยื่อไว้ 7 ชนิด ดังต่อไปนี้ อัณณพ ชูบำรุง และศรีสมบัติโชคประจักษ์ 

ชัด, (2553: 55)

1) เหยื่อที่ไม ่ม ืส ่วนเกี่ยวข้องกับอาชญากร (Unrelated Victims) เป็นเหยื่อที่ไม่ม ื 

ความลัมพันธ์แต่ประการใดกับอาชญากรเป็นเพียงผู้ร ับเคราะห์กรรมจากอาชญากร 

เท่านั้น ท ุกคนอยู่ในสภาวะแวดล้อมท ี่อาจจะตกเป ็นเหย ื่อเม ื่อไหร่ก ็ได ้ ผ ู้ประกอบ 

อาชญากรรมได้เลือกปฎิบัตตามอำ๓ อใจ หรือโดยการวางแผน หลังจากได้พิจารณา 

สถานการณ์แล้ว ถือได้ว่าอาชญากรต้องรับผิดชอบต่อการกระทำของตนทั้งหมด

2) เหยื่อที่ท้าทายให้เกิดอาชญากรรม (Provocative Victims) เหยื่ออาชญากรรมประ๓ ท 

นี้ได้กระทำบางสิงบางอย่างให้เป็นที่ชัดใจแก่อาชญากรเมื่ออาชญากรได้รับการปลุกใจ 

หรือยุยงส่งเสรีมก็ทำร้ายแก่เหยื่อ ถือได้ว่าเหยื่อเป็นผู้ลงมือก่อน ตัวอย่าง เช่น เหยื่อ 

แสดงอาการดูหมื่นดูแคลน เหยื่อมืคนรักใหม่ เป็นต้น การกระทำของเหยื่อต่ออาชญา 

กรตังกล่าวนี้ อาจจะทำให้อาชญากรกระทำความผิดในทันที อันตรายก็ตกแก่เหยื่อเอง 

เหยื่อประ๓ ทนี้เป็นเหยื่อที่ต้องรับผิดชอบมากทีเดียว

3) เหยื่อที่จุดชนวนหรือจูงใจให้เกิดอาชญากรรม (Precipitative Victims) เหยื่อประ๓ ทนี้ 

ม ิได้กระทำสิงใดเป็นพิเศษแก่อาชญากร แต่พฤติกรรมอันปราศจากความทั้งใจของ 

เหยื่อกลับส่งเสรีม ส่อใจ หรือจูงใจให้อาชญากรรมกระทำความผิดต่อเหยื่อ การที่ 

เหยื่อเดินไปคนเดียวในที่มืดรกร้าง เป็นตัวอย่างหนึ่งที่เหยื่ออาจจะถูกโจรกรรม บุคคล 

ที่รู้จักเสมาคมได้ดี ก็น่าจะไม่จูงใจให้เกิดการกระทำความผิด
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4) เหยื่อที่มีความอ่อนแอในทางชีวภาพ (Biologically Weak Victims) เหยื่อประ๓ ทนี้ 

เป็นเหยื่อที่มีความอ่อนแอทั้งทางร่างกายและจิตใจเป็นเหตุให้อาชญากรมีความคิดที่ 

จะทำร้ายต่อพวกเขา เด็ก ผู้หญิง คนแก่ ผู้ขาดความสามารถ ผู้เจ็บปวยทางจิตหรือ 

วิกลจรืต แม้ว่าคนพวกนี้จะใม่มีส่วนเกี่ยวข้องกับการเกิดอาชญากรรมก็ตาม ก็นับเป็น 

พวกท ี่ง ่ายแก ่การตกเป ็น เหย ื่อ  ล ักษณ ะทางช ีวภาพของเหย ื่อจะส ่งเสร ิมให ้เก ิด  

อาชญากรรมแต ่ไม ่ม ีทางเล ือกท ี่จะทำอะไรได ้มาก เหย ื่อพวกนี้จ ึงไม ่ควรม ีความ 

ร ับผ ิดชอบต ่อการเก ิดอาชญ ากรรมแต ่ประการใดเลย หากจะม ีการเฉล ี่ยความ 

รับผิดชอบการกระทำของตัวอาชญากรแล้ว ลังคมและผู้ปกครองบ้านเมืองน่าจะมีส่วน 

ร่วมรับผ ิดชอบมากกว่า เพราะล ังคมม ิได ้ทำหน ้าท ี่ปกป ้องเหย ื่อท ี่ม ิอาจจะป ้องก ัน 

ตนเองได้เลยหรือป้องกันได้เพียงบางส่วน เท่านั้น

5) เหยื่อที่มีความอ่อนแอทางลังคม (Socially Weak Victims) เหยื่อประ๓ ทนี้มิได้รับการ 

ยอมรับว่าเป็นสมาชิกอย่างเต็มภาคภูมิของชุมชน พวกที่อพยพเข้ามาอยู่ใหม่ พวกที่ 

นับถือศาสนาบางนิกาย พวกชนกลุ่มน้อย ล้วนมีความอ่อนแอในทางลังคมและอยู่ใน 

ฐานะที่จะถูกเอารัดเอา เปรียบจากพวกอาชญากรเมื่อไรก็ได้ เหยื่อที่มีความอ่อนแอ 

ทางลังคมนั้นมิควรจะได้รับการตำหนิติเตียนแต่ประการใดเลย อาชญากรและลังคม 

ควรจะร่วมรับผิดชอบต่อความผิดที่เก ิดขึ้นอย่างยื่ง เน ื่องจากเพราะได้ประพถูต ิท ี่ม ี 

ความลำเอียงต่อพวกเขา

6) ผู้ท ี่ตกเป็นเหยื่อของตนเอง (Self-Victimizing Victims) เหยื่อประเภทนี้เป ็นเหยื่อ 

ตนเอง ตังนั้นตนเองก็เป็นอาชญากรด้วย ตำรวจบางเล่มเรียกการกระทำของเหยื่อ 

แบบนี้ว ่าอาชญากรรมที่ไม ่ม ีเหย ื่อหรืออาชญากรรมที่ปราศจากเหยื่อ (Victimless 

crimes or crimes without victims) แม้การเรียกเช่นนีจะเป็นสิงที่น่าสนใจ แต่ก็ผิด 

หล ักพ ื้นฐานในประเด ็นท ี่อาชญากรรมไม ่อาจจะเก ิดข ึ้นได ้หากไม ่ม ีเหย ื่อ แม้ว่า 

อาชญากรรมส่วนมากจะมีผู้เข้าร่วมอยู่ 2 ฝ่าย คือ อาชญากรฝ่ายหนึ่งและเหยื่ออีก 

ฝ่ายหนึ่ง แต่อาชญากรรมก็อาจจะเกิดขึ้นได้โดยมิได้เป็นเรื่องความต้องการทางวัตถุ 

(เช่น การกบฏ การทำจารกรรม เป็นต้น) ในกรณีเช่นนี้ผู้เป็นอาชญากรอาจจะมีตัวจน
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อยู่และเหยื่อกับอาชญากรเป็นบุคคลเดียวกัน มีอาทิ การมียาเสพติดไว้ในครอบครอง 

รักร่วมเพศ เป็นต้น อาชญากรรมประ๓ ททู้ตกเป็นเหยื่อแสดงบทบาทสองบทบาท คือ 

บทบาทของอาชญากร และบทบาทของเหยื่อ ในกรณีเช่นนี้ไม่ต้องมีใครมาแบ่งความ 

รับผิดชอบ ผู้ที่ต้องรับผิดชอบก็คือ ผู้ที่เปีนทั้งเหยื่อและเป็นทั้งอาชญากร

7) เหยื่อการเมือง (Political Victims) เป็นเหยื่อที่ได้รับความทุกข์ทรมานจากผู้ที่เป็น 

ปฏ ิป ักษ ์ก ันในทางการเม ืองสำหรับน ักปฏิว ัต ิท ี่ต ่อล ้เพ ื่ออ ุดมการณ ์ของตน แต่ต้อง 

ประสบก ับความพ ่ายแพ ้ จ ัดได้ว ่าเป ็นอาชญากรการเมือง ม ิได ้เป ็นเหยื่อการเม ือง 

โดยนัยที่กล่าวนี้ (อาชญากรการเมือง ในภายหลังอาจจะกลายเป ็นว ีระบ ุร ุษก ็ได ้) 

สำหรับเหยื่อการเม ือง คือ บ ุคคลที่เป ็นคู่แข ่งในการรณรงค์เพ ื่อให้ได ้ตำแหน่งท ี่ม ื 

อำนาจแต่ถูกฝ่ายที่มือำนาจอยู่ก่อนแล้วเจาะจงว่าเป็นผู้ที่กระทำความผิดหรืออาชญา 

กร (โดยนัยของกฎหมาย) แต่ถ้ามองในแง่ของคืลธรรมแล้ว เขาก็คือเหยื่อประ๓ ทหน่ึง

2.1.3 การจำแนกประนาทของเหยื่อตามหลักพระพุทธศาสนา

ในทางพระพุทธศาลนานั้นได้จำแนกประเภทของเหยื่อไว้ 3 ชนิด คือ (พระไตรปิฎก ภาษาไทย 

2500 เล่ม 23:168, เล่ม, 42: 110, 34 อ้างอิงใน อัณณพ ชูบำรุง)

1) เหยื่อที่ยั่วยุให้เกิดอาชญากรรม

2) เหยื่อที่ตั้งตนอยู่ในความประมาท

3) เหยื่อที่มืความโง่เขลาเบาปัญญา

2.2 ทฤษฎีแบบแผนในการดำเนินชีวิต (The Lifestyle Theory)

ทฤษ ฎ ีน ี้เป ็นทฤษฎ ีท ี่อธ ิบายถ ึงความเส ี่ยงท ี่แตกต ่างก ันของการตกเป ็น เหย ื่อ  

หมายความว่าในการดำเนินชีวิตของคนเรานั้นจะมืความเสี่ยงในการตกเป็นเหยื่อแตกต่างกันไปใน 

เรื่องนี้ จึงเกิดการตั้งทฤษฎีที่เรียกว่าทฤษฎีแบบแผนในการดำเนินชีวิต (The Lifestyle Theory) ผู้ต้ัง 

ตัวแบบนี้คือ Hindelang, Gottfredson และ Garofalo (1978 อ้างอิงใน ลัณณพ ชูบำรุง) การตั้งทฤษฎี 

นี้ได้อาค์ยข้อมูลจากการสำรวจในเมืองใหญ่ๆ 8 แห่งด้วยกัน คือ Atlanta, Baltimore, Cleveland,
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Dallas, Denver, Network, Porland (Oregon) และ St. Louis ผลของการสำรวจทำให้นักทฤษฎีทัง 

ลามท่านได้สรุปสาระสำคัญเกี่ยวกับความเสียงที่จะต้องตกเป็นเหยื่อว่า บ ุคคลที่น ่าจะประสบเคราะห์ 

กรรมจากการตกเป็นเหยื่อย่อมขึ้นอยู่กับแนวความคิดในการดำเนินชีวิตนั่นเอง หมายความว่าหากมี 

แนวความคิดที่ชอบเสี่ยงก็ย่อมง่ายต่อการตกเป็นเหยื่อมากกว่าแนวความคิดที่ไม่ชอบเสี่ยง ความจริง 

แล้วแนวความคิดนี้ไม่ใช่ของใหม่แต่เป็นสี่งที่มีมานานแล้ว ในทางการแพทย์ก็ได้มีการกล่าวเรื่องนี้ เช่น 

ผู้ท ี่ชอบสูบบุหรี่ ก ็'จะมีความเส ี่ยงต ่อการเป ็นโรคปอดมากกว่าผ ู้ท ี่1ไม่ชอบสูบ ผู้ท ี่ชอบเที่ยว1ในตอน 

กลางคืนหรือชอบตั้งวงดื่มสุรา ย่อมเสี่ยงต่อการตกเป็นเหยื่อมากกว่าผู้ที่ไม่นิยมประพฤติตนเช่นนั่น

ความเช ื่อท ี่ว ่าแบบแผนในการดำเน ินช ีว ิตน ่าจะม ีอ ิทธ ิพลต ่อการตกเป ็น เหย ื่อ  

อาชญากรรม ถ ือว ่าเป ็นส ี่งธรรมดาอย ่างหน ึ่ง และม ีเหต ุผลท ี่น ่าเช ื่อถ ือได ้ เพราะเป็นสี่งท ี่ขยาย 

แนวความคิดทางสังคมออกไปให้เห็นเด่นชัดขึ้น

2.3 ทฤษฎกิีจวัตรประจำวัน (Routine Activity Theory)

ทฤษฎี Routine Activity Theory เป็นทฤษฎีหนึ่งที่ได้รับหลักปรัชญาของทฤษฎี 

ป้องกันและทฤษฎีคิดก่อนกระทำผิด พรชัย ชันตี (2543: 26) ทฤษฎี Routine Activity Theory มี 

หลักการสำคัญดังนี้คือ อาชญากรรมเกิดจากองค์ประกอบ 3 ประการเข้ามาเกี่ยวข้อง ได้แก่

ประการที่ 1 ผู้กระทำความผิดที่ได้รับแรงจูงใจ (motivated offenders) เช่น พวก

วัยรุ่นผู้ชึ่งไม่มีงานทำหรือผู้ซึ่งติดยาเสพติด เป็นต้น

ประการที่ 2 เป้าหมายที่เหมาะลม (suitable targets) เช่น บ้านหรือรถยนต์ที่

ไม่ได้ใส่กุญแจ เป็นต้น

ประการที่ 3 การขาดความคุ้มครองหรือการขาดผู้ดูแลที่มีความสามารถ (the

absence of capable guardians) เช่น การที่ไม่มีเจ้าหน้าที่ตำรวจ 

การไม่มีเจ้าของบ้าน ไม่มีระบบการรักษาความปลอดภัย อัณณพ 

ชูบำรุง (2538: 26)
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สำหรับสมมติฐานหลักของทฤษฎี Routine Activity Theory คือ อัตราการเป็นเหยื่อ 

อาชญากรรมของบุคคลจะเพิ่มขึ้น เม ื่อม ีองค ์ประกอบครบท ั้งลามประการ นักวิชาการที่ถ ือว่าเป็น 

ผู้พัฒนาทฤษฎีนี้คือ Cohen และ Felson (1979 อ้างถึงใน พรชัย ชันตี, 2543: 26) ซึ่งนักวิชาการทั้ง 2 

ท่านไดให้ความหมายของ Routine Activity คือ กิจวัตรหรือการกระทำใดของบุคคลที่เกิดขึ้นบ่อยครั้ง 

เป็นประจำ เช่น การออกไปทำงานปล่อยให้บ้านเรือนไม่มีคนเฮา การสวม,ใส่เครื่องประดับที่มีราคา 

แพง หรือการออกไปนอกบ้านในเวลากลางคืน และหมายความรวมถึงลักษณะของบุคคลที่อาจตกเป็น 

เหยื่ออาชญากรรมได้ง่ายด้วย เช่น เพศหญิง อายุน้อย หรืออายุมาก ฯลฯ

เนื่องจากผู้ก่อทั้งมีสมมุติฐานว่า การเกิดอาชญากรมนั้นเกิดจากการกระทำที่เป็นนิลัย 

ประจำของเหยื่ออาชญากรรมนั่นเอง ตัวอย่างเช่น หากเหยื่อต้องออกไปทำงานโดยไม่มีคนเฮาบ้านทุก 

วัน ผ ู้กระทำผิดก็จะมีโอกาสเข้าไปทำการลักทรัพย์ในบ้านได้ หรือหากเหยื่อชอบออกไปนอกบ้าน 

กลางคืนคนเดียวบ่อยครั้ง หรือชอบสวมใล่เครื่องประตับที่ค่ามาก จะมีโอกาสถูกคนร้ายเข้าทำการชิง 

ทรัพย์หรือปล้นทรัพย์ได้ ฯลฯ ซึ่งนิลัยของบุคคลที่เป็นเหยื่ออาชญากรรมนั้นเป็นที่มาของชื่อทฤษฎีนี้

ในงานคืกษาฃอง Cohen และ Felson (1979 อ้างถึงใน พรชัย ชันตี, 2543: 26) เพ่ือ 

ทดสอบทฤษฎีปกติน ิล ัย ผ ู้ค ืกษาวิล ัยได้รวบรวมข ้อม ูลท ั้งระด ับมหภาคและจุลภาค สำหรับข้อมูล 

ระตับมหภาคผู้วิจัยได้ทำการคืกษาเปรืยบเทียบสถิติของความผิดประทุษร้ายต่อทรัพย์ทั้งแต่ปี ค.ศ. 

1947 ถึง ค.ศ. 1974 และพบว่าคดีลักทรัพย์ในเคหสถานมีสถิติเพิ่มมากขึ้นและต่อเนื่องกันมาโดย 

ตลอด เนื่องจากสภาพลังคมที่เปลี่ยนไปในทางที่ทำให้บุคคลต้องออกนอกบ้านมากขึ้น เช่น ต้องไป 

ทำงาน ไปร่วมกิจกรรมของเพื่อนฝูง หรือครอบครัว ทำให้ที่อยู่อาลัยของบุคคลเหล่านี้เหมาะสมที่จะถูก 

เข้าไปโจรกรรมทรัพย์สิน ล่วนในระตับจุลภาคนั้นผู้คืกษาพบว่าบุคคลที่ชอบออกไปเที่ยวเตร่ข้างนอกที่ 

พักอาลัยแทนที่จะอยู่ในที่พัก มักจะตกเป็นเหยื่อของอาชญากรรมประเภททำร้ายร่างกาย ชิงทรัพย์ 

หรือข่มขืนกระทำชำเรา เป็นต้น

งานคืกษาวิลัยที่คล้ายคลึงกับงานคืกษาของ Cohen และ Felson ก็เคยมีผู้คืกษามา 

ก่อนแล้วคือNewman (1972อ้างถึงในพรชัยชันตี, 2543: 26) ซึ่งได้คืกษาสถิติอาชญากรรมที่เกิดขึ้น 

ในที่อยู่บนแฟลต และพบว่าสถิติคดีชิงทรัพย์ในแฟลตจะมีความลัมพันธ์กับความสูงของตัวอาคาร และ
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การตกแต่งภายในอาคารด้วย อาคารที่สูงมากจะมีคดีชิงทรัพย์มากขึ้น ส่วนอาคารที่ตกแต่งในลักษณะ 

ที่ผู้อาลัยในแต่ละห้องพักต่างคนต่างอยู่ ไม่มีโอกาสได้ลังเกตตรวจตราคนภายนอก ก็จะมีสถิต ิคดีชิง 

ทรัพย์สูงเซ่นกัน ผู้ศึกษาวิจัยสรุปว่ารูปแบบของอาคารจะมีอิทธิพลต่อโอกาสในการกระทำความผิด 

ของคนร้าย เนื่องจากว่ามีผลกระทบต่อการตรวจตรา สอดส่อง และควบคุมดูแลพื้นที่ส ่วนกลางของ 

อาคาร

ต่อมาในปี ค.ศ. 1995 Felson ได้เสนอปรับปรุงทฤษฎีนี้เกี่ยวกับจุดบกพร่องในเรื่อง 

สาเหตุท ี่ทำให้บ ุคคลมีพฤติกรรมอาชญากรรมโดยลรุปได้ใจความว่า ในลังคมนี้นประกอบด้วยสิ่ง 

ยั่วยวนให้บุคคลกระทำผิดหลายประการ แต่ในขณะเดียวกันก็มีกลไกที่จะช่วยให้หรือกระตุ้นให้บุคคล 

มีการควบคุมพฤติกรรมของตนเอง สิ่งที่ทำให้บุคคลมีพฤติกรรมเบี่ยงเบนคือ ความอ่อนแอของบุคคล 

สถานการณ์ สิ่งยั่วยวน สิ่งกระตุ้น การคบหาสมาคม และความเฉื่อยชา หากบุคคลอยู่ในสถานการณ์ 

เซ ่นนี้ก ็ม ักจะประกอบอาชญากรรม ในขณะเดียวกันลังคมก็ม ีสถานมันครอบครัวเป ็นตัวสร้างการ 

ควบคุมตัวเอง (Self-control) เพื่อป้องกันไม่ให้บุคคลไปกระทำผิดกฎหมายได้ Felson (1995อ้างถึง 

ในพรชัยช ันต ี,2543:27)ซึ่งนับได้ว่าเป็นการปรับปรุงเนื้อหาสาระทฤษฎีนี้ในเรื่องสาเหตุของการเกิด 

พฤติกรรมอาชญากรรมของบุคคล

งานศึกษาวิจัยที่เกี่ยวกับทฤษฎีปกตินิลัย Cohen และ Felson ได้นำเสนอทฤษฎีปกติ 

นิล ัยโดยมีผลการศึกษา'วิจ ัยมาสนับสนุนสมมติฐาน1ของทฤษฎี โดยศึกษาสถิติของอาชญากรรมหลัง 

สงครามโลกครั้งที่ 2 ซึ่งเป็นจุดส่อแหลมที่จะตกเป็นเหยื่อของอาชญากรรมได้ง่าย จึงไม่เป็นที่แปลกใจ 

เลยว่าจะได้ผลงานวิจัยสอดคล้องกับสมมติฐานของทฤษฎีและต่อมา Cohen และคณะ (1981 อ้างถึง 

ใน พรชัย ชันตี, 2543: 27) ได้ทำการปรับปรุงระเบียบวิจัยในการทดสอบทฤษฎีนี้อีกครั้ง โดยใช้ข้อมูล 

จากการสำรวจเหยื่ออาชญากรรม (National Crime Survey) ทำการวัดความเสียงที่จะตกเป็นเหยื่อ 

ของอาชญากรรม จากรูปแบบของข้อมูลคณะวิจัยสามารถวัดโอกาสในการตกเป็นเหยื่ออาชญากรรม 

ของบุคคลโดยทำการแบ่งแยกประ๓ ทตามอายุ เช้ือชาติ รายได้ ผู้อาลัยอยู่ในบ้านพัก การมีส่วนร่วม 

ในการทำงานและความห่างไกลของบ้านพักกับที่ทำงาน แ ม ว้่าผลการวิเคราะห์บางส่วนได้ผลลัพธ์ไม่ 

ตรงตามสมมติฐานของทฤษฎี แต่ผลการศึกษาก็ยังถือได้ว่าสนับสนุนทฤษฎีนี้
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Sherman และคณะ (1989 อ้างถึงใน พรชัย ขันตี, 2543:27) นำเสนอผลงาน 

การศึกษา วิจัยที่สนับสนุนทฤษฎีนี้ในการศึกษาหาจุดเกิดเหตุของคดีประทุษร้ายต่อชีวิตร่างกาย ซ่ึง 

เชอร์แมนและคณะไดใช้ข้อมูลจากเจ้าหน้าที่ตำรวจที่ได้รับแจ้งเหตุทำร้ายร่างกาย และชิงทรัพย์ว่าเหตุ 

เกิดที่ใด เซ่น สี่แยก สวนสาธารณะ แฟลต หรือ แหล่งเสื่อมโทรม ฯลฯ โดยแบ่งพื้นที่เมืองออกเป็นเขต 

ต่างๆ ผู้ศ ึกษาวิจ ัยพบว่าการขอความช่วยเหลือส่วนใหญ่และคดีส ่วนใหญ่เก ิดขึ้นในพื้นที่ร ูปแบบ 

เดียวกัน จึงได้สรุปว่าสถานที่เกิดเหตุย่อมมืความสัมพันธ์กับการกระทำความผิดทำร้ายร่างกาย โดย 

เอื้ออำนวยหรือเปิดโอกาสให้มืการเกิดเหยื่ออาชญากรรม และขาดความคุ้มครองป้องกันต่อการกระทำ 

ความผิด ส่วนการศึกษาของ Kennedy & Forde (1990 อ้างถึงใน พรชัย ชันตี, 2543: 28) ก็ให้ข้อสรุป 

ที่สนับสนุนทฤษฎีน ี้ ผ ู้ศ ึกษาวิจัยได้ศึกษาสถิติคดีประทุษร้ายต่อชีวิตร่างกายและทรัพย์สิน โดยการ 

สำรวจทางโทรสัพท์ซึ่งพบว่าเหยื่ออาชญากรรมประเภทนี้แตกต่างกันออกไปตาม อายุ เพศ เงินเดือน 

รวมทั้งการออกไปนอกบ้านในเวลากลางคืน การออกไปทำงาน หรือโรงเรียนด้วย ผู้ศึกษาวิจัยได้ 

ข ้อสรุปที่ว ่าการที่บ ุคคลออกไปนอกบ้านจนเป็นปกติว ิส ัย จะทำ1ให้บุคคลนั้นมืโอกาลตกเป็นเหยื่อ 

อาชญากรรมและไม่ลามารถที่จะปกป้องทรัพย์สินของพวกเขาได้

นอกจากนี้ สุดสงวน สุธีสร (2547: 64) ยังได้อธิบายว่าทฤษฎี Routine Activities 

Theory เปรียบเสมือนทฤษฎีตอบรับกันกับทฤษฎีการเลือก ทั้งสองทฤษฎีเสนอแนวความคิดว่า สถิติ 

อาชญากรรมเป็นผลผลิตของโอกาสอาชญากรรม ได้เสนอว่า ถ้ามืการเพิ่มคนดูแล (guardian) มากขึ้น 

จะลดเป้าประสงค์หรือเป้าหมายในการก่ออาชญากรรมได้ในขณะเดียวกันจะลดสถิติของผู้กระทำผิด 

ลงด้วย ในทางกลับกันถ้าลดจำนวนคนดูแล สถิติอาชญากรรมจะสูงขึ้น ทฤษฎีกิจวัตรประจำวันเสนอ 

แนวคิดว่า การมืก ิจกรรมประจำวันของคนเราทำอย่างสมํ่าเสมอ ตั้งแต่เข้าออกจากบ้าน ไปทำงาน/ 

โรงเรียนจนกลับถึงบ้าน ทุกวันธรรมดาจะปฏิบ้ติเซ่นนี้ตลอด วันหยุดสุดสัปดาห์จะมืกิจวัตรประจำวัน 

เซ่นเดียวกันทุกวันหยุด เซ่น 10 นาฟิกาไปตลาด 12 นาฟกาออกไปนอกบ้านไปไหนก็ตาม อาทิ ดู 

ภาพยนตร์บ ้านเพื่อน กลับบ้านประมาณ 22 นาฟิกาอย่างข้า ทำเซ่นนี้เหมือนกันในรอบสัปดาห์ไม่ 

เปลี่ยน ทำให้ตัวอาชญากรสังเกตได้และวางแผนได้ว่า คนคนนี้จะทำอะไรต่อไป
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รูปภาพที่ 3: แสดงการตอบรับของ 2 ทฤษฎี

ทฤษฎ ีการเล ีอก

า . เป๋าหมายที่เหมาะสม
เป ้าหมาย

2. ขาดการดูแลของผ้ดแล โอกาส

3. เทคนิคการประกอบอาชญากรรม แรงจูงใจ

อาชญ ากรรม

ทฤษฎีก ิจว ัตรประจำว ัน

1. กิจวัตรท่ีทำทุกวันเหมือนเดิม

2. ช่วงเวลาท่ีไม่มืใครอยู่บ้าน

3. สร้างการยอมรับให้ตัวเอง

ท่ีมา : สุดสงวน สุธีสร (2547: 64)

2.4 ทฤษฎีโอกาสที่จะเกิดเหอี่อ (The Opportunity Theory)

ทฤษฎีนี้เป ็นทฤษฎีที่อธิบายถึงโอกาสในการตกเปินเหยื่ออาชญากรรม รึงเรียกว่า 

ทฤษฎีโอกาสทีจะเกิดเหยือ (The Opportunity Theory) ทฤษฎีนี Cohen, Kluegel และ Land เป็นผู้ 

ร ่วมกันตั้งขึ้น(1981, อ้างอิงในอ้ณณพ รุ)บำรุง) ทฤษฎีโอกาสนี้ได้รวมเอาปัจจัยต่างๆ จากทฤษฎีตัว 

แบบในการดำเนินชีวิตและทฤษฎีกิจกรรมประจำกันเข้ามาไว้ด้วยกัน กลายเป็นความคิดที่ว ่า ความ 

เสียงต่อการตกเป็นเหยื่ออาชญากรรมน่าจะมีเหตุสำคัญแบบแผนของการดำเนินชีวิตและการประกอบ 

กิจกรรมประจำกันที่ทำให้บุคคลหรอทรัพย์สินต้องกลายเป็นเหยื่อจากผู้ที่ด้องการกระทำความผิด และ 

ความผิดเกิดขึ้นในกรณีที่ขาดผู้ดูแลเอาใจใส่ต่อความเป็นไปของบุคคลและทรัพย์สินอ้นมีค่า

กล่าวได้ว่าทฤษฎีนี้มีองค์ประกอบสำคัญๆ อยู่ 4 ประการ คือ
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1) ผู้กระทำความผิดที่มีแรงจูงใจ

2) เป้าหมายที่เหมาะลม อาจจะเป็นบุคคลหรือทรัพย์สิน

3) การขาดผู้ดูแลที่มีความสามารถ อาจจะเป็นบุคคลหรือระบบป้องกันภัยที่มี 

ประสิทธิภาพ

4) ผู้ตกเป็นเหยื่อที่ขาดความรอบคอบในเรองความประพฤติของตนเอง อาจจะกล่าว 

ได้ว่าเป็นบุคคลที่ตงตนอยู่ในความประมาทหรือมีความโลภหรือมีความงมงาย ก็ 

อาจจะเป็นได้

เม ื่อพิจารณาคำว่า “โอกาล” แล้วย่อมเก ี่ยวข ้องกับป ัจจัยหลายอย่าง คือ มีบ ุคคล 

ทรัพย์สิน ผู้กระทำความผิด เวลาและสถานที่ สิงเหล่านี้ผสมผสานกันเข้าก็ย่อมกลายเป็นโอกาสได้ สิง 

สำคัญในเรื่องของโอกาสก็คือตัวผู้กระทำความผิดนั่นเอง หากไม่มีตัวผู้กระทำความผิด การตกเป็น 

เหยื่ออาชญากรรมก็ย่อมจะไม่เกิดขึ้นเป็นแน่นอน

3. แนวความคิดเกี่ยวกับการป้องภันอาชญากรรมจากสภาพแวดล้อม (CPTED)

เจฟเฟอรี่ ซี เรย ์(Jeffery c  Ray) เป็นผู้!เริ่มแนวคิดเรื่องการป้องกันอาชญากรรมจาก 

สภาพแวดล้อม (Crime Prevention Through Environmental Design -  CPTED) ในปี ค.ศ.1971 

โดยหลักสำคัญของ CPTED คือ การออกแบบสภาพแวดล้อมที่เหมาะสมและการใช้ประโยชน์จาก 

สภาพแวดล้อมที่สร้างขึ้นอย่างมีประสิทธิภาพ สามารถนำไปล่การลดจำนวนอาชญากรรมและความ 

กลัวที่มีต่ออาชญากรรม และการพัฒนาคุณภาพชีวิต

การป ้องก ันอาชญ ากรรมจากสภาพแวดล ้อมCrime Prevention Through

Environmental Design -  CPTED กล่าวถึงการปรับสภาพแวดล้อมและใช้ประโยชน์สภาพแวดล้อมใน 

การลดโอกาสการก่ออาชญากรรมและช่วยทำให้สภาพแวดล้อมดูปลอดภัยไม่น่ากลัว หลักการหรือกล 

ยุทธ์ของการควบคุมอาชญากรรมจากสภาพแวดล้อม มี 4 ข้อ ดังนี้ Timothy (2008, อ้างอิง'ใน อุนิษา 

เลิศโตมรลกุลและคณะ,2554: 11)
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1) เฝืาระวังโดยธรรมชาติ (Natural Surveillance)

หลักข้อนี้ใช้ความจรงที่ว่า คนร้ายไม่อยากให้คนมองเห็น ไม่ชอบให้ใครจำหน้าได้ 

ดังนั้นจึงต้องทำให้พื้นที่นั้นมีการเฝืาระวังโดยธรรมชาติ เช่น ทำให้ดูโล่ง เอาสิ่งที่กำบังลายตาออกไป 

เพื่อให้คนที่'วไปสามารถมองเห็นผู้บุกรุกได้ง่าย ทำหน้าต่าง ประตูให้หันออกไปทางถนน หรือที่จอดรถ 

ปรับทางเท้าหรือถนน ทำเฉลียงประตูหน้าบ้าน ติดไฟแสงสว่าง ทำระเบียงหรือกำแพงให้โปร่งใส กำลัด 

ม ุมอ ับ และที่ล ับตาออกไป ลัดกิจกรรมเพื่อให้มีคนพลุกพล่านใกล้เคียงหรือในบริเวณที่ล่อแหลม 

เพื่อให้มีคนช่วยเฝืาระวังมากขึ้น สรุปแล้ว หลักการเฝืาระวัง ไม่ใช่เพื่อขับไล่ผู้บุกรุก แต่เพื่อเราระวังให้ 

ผู้บุกรุกอยู่ในลายตา

2) ควบคุมการเข้าออกโดยธรรมชาติ (Natural Access Control)

วิธีควบคุมการเข้าออกได้แก่ การใช้ประตู ร้ัว พุ่มไม้เตี้ยๆ คูนี้า แนวต้นไม้ เพื่อกันให้ผู้ 

ที่ไม่เกี่ยวข้องออกไปจากบริเวณนั้น ถ้าเป็นบ้านพักอาดัย เรามัก'จะติดตี้งกลอน เหล็กดัด ฯลฯ แต่ถ้า 

เป็นพื้นที่สาธารณะ หรือกึ่งสาธารณะ การควบคุมเข้าออกต้องพิจารณาเป็นพิเศษ เช่น ลัดทางเข้า 

ทางออก ทำรัว ลัดทิวทัศน์ (landscaping) ติดตั้งไฟแสงสว่าง หรือแค่ตั้งโต๊ะเป็นที่ต้อนรับหรือตรวจ 

ตราการเข้าออกก็ได้ หลักของสิ่งกีดขวางทางจิตวิทยา ก็คือ ถ้าพื้นที่ดูแปลกไปจากธรรมดา หรือเข้า 

ออกยากกว่าธรรมดา คนร้ายก็จะเปลี่ยนใจไม่อยากรบกวน

3) แบ่งพืนทีให้ขัดเจน (Territorial Reinforcement)

มนุษย์เราโดยธรรมชาติจะมีความร้ลีกเป็นเจ้าของพื้นที่ของตน และเคารพสทิ ธ ิ้'ไน 

พื้นที่ของคนอื่น ฉะนั้น เราจึงออกแบบให้มองเห็นขัดเจนว่า พื้นที่นี้เป็นพื้นที่ควบคุมและหวงห้าม ไม่ใช่ 

ที่สาธารณะ ผู้ที่'ไม่เกี่ยวข้องก็'จะร้ลีก1ว่ากำลังบุกรุกหรือละเมิดสิทธิ้ผู้1อื่น เช่น สร้างทางเท้าเป็นแนวแบ่ง 

พื้นที่ ทำทิวทัศน์โดยใช้ต้นไม้ คู ร่องนั้า ให้แบ่งเป็นแนวเขตหรือรั้ว เพื่อช่วยแบ่งพื้นที่ล่วนตัวออกจาก 

พื้นที่สาธารณะ



31

4) บริหารจัดการอย่างมีประสิทธิภาพ (Effective Management and Maintenance)

เรื่องนี้เป็นความร่วมมือ สมัครสมาน กลมเกลียวของคนในชุมชน ซึ่งมีความห่วงใย 

หวงแหนพื้นที่ชุมชนของตน ร่วมกันสร้างความน่าอยู่ ร่มรื่นให้กับชุมชน โดยการจัดกิจกรรมพบปะ 

สิงสรรค์ตั้งคณะกรรมการบริหารจัดการในส่วนที่ร่วมกันของชุมชน โดยทั่วไปในชุมชน อาจจะมีที่รกร้าง 

พ้ืนที่ท่ีไม่ได้ใช้สอย สิงปรักหักพัง ต้นไม้พงหญ้า บ้านร้าง บางครั้งกลายเป็นที่เลีอมโทรม ที่ซ่องสุมพวก 

มิจฉาชีพ ชุมชนต้องลอดส่องดูแล กำจัดที่รกร้างให้โปร่งตา ไม่เป็นพื้นที่ล่อแหลมให้เกิดอาชญากรรม

ปุระชัย เป ียมสมบ ูรณ ์(2545 : 29-32) ตามหลักทฤษฎี ค.อ.ส. การกล่อมเกลาและ 

ปลูกฝังแนวโน้มไม่ละเมิดกฎหมายสำหรับบุคคลจัดเป็นแผนระยะยาวซึ่งเกี่ยวช้องกับหลายสถาบัน 

ทางลังคม เริ่มจากครอบครัว สถานคืกษา ศาลนา และการเมือง เป็นต้น และจำเป็นต้องใช้ระยะเวลา 

ยาวนานต่อเน ื่องตลอดชั่วอายุของบุคคลแต่ละคน แม้การปลูกฝังสำนึกไม่ละเมิดกฎหมายสำหรับ 

บ ุคคลจีความสำคัญและจำเป ็น เพื่อให้เป็นไปตามจุดมุ่งหมายที่ม ุ่งพ ิจารณาสภาพแวดล้อมสำหรับ 

การจัดสภาพแวดล้อมเพื่อชัดขวางการละเมิดกฎหมาย ถือเป็นแผนเร่งด่วนและต่อเนื่อง ซึ่งลามารถ 

แยกพิจารณาได้เป็น 2 มิติ คือ สภาพแวดล้อมรูปธรรมและสภาพแวดล้อมนามธรรม จากมิติทั่งสองนี้

มิติที่ 1 สภาพแวดล้อมรูปธรรม

1.1 มาตรการระคับชุมชน: การวางผังเมืองและชุมชน การติดตั้งไฟฟ้าส่องสว่าง 

การออกแบบอาคารและการสลักหมายเลขบนทรัพย์สิน

1.2 มาตรการระคับบ้านเริอน: ความมั่นคงของประตูหน้าต่าง การใช้ลัญญาณ 

เตือนภัย การใช้อุปกรณ์เปิดปิดเครื่องไฟฟ้าและอื่นๆ

มิติที่ 2 สภาพแวดล้อมนามธรรม

2.1 มาตรการเพื่อนบ้านเตือนภัย

2.2 มาตรการสายตรวจประชาชน

2.3 มาตรการตรวจตราบ้านเรือน
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สภาพแวดล้อมรูปธรรม

คำว่า “สภาพแวดล้อมรูปธรรม,, หมายถึง สภาพแวดล้อมรอบบุคคลที่มีร ูปร่างตัวตน 

ลัมผัสได้ และสามารถนำมาใช้ประโยชน์ในโทรลดช่องว่างโอกาสของการประกอบอาชญากรรม 

National Advisory Commission on Criminal Justice Standards and Goals แห่งสหรัฐอเมริกา 

1973, (173 อ้างอิงใน ปุระชัย เปียมสมบูรณ์ 2545: 31) กล่าวว่า

การลด ช ่องโอกาสข องการประกอบอาช ญ ากรรมโดยควบค ุมและออกแบบ  

สภาพแวดล้อมรูปธรรมเป็นล่วนสำคัญของการป้องกันอาชญากรรม การสืกษ'าในแนวนี้1โม่'ได้ 

มองอาชญากรรมในลักษณะซึ่งเป็นผลของปัจจัยอื่นๆ ซึ่งต้องแก้ไข แต่มองอาชญากรรมใน 

ลักษณะของพฤติกรรมที่ต้องป้องกัน ทัศนะตังกล่าวจึงมุ่งชัดขวางพฤติกรรมอาชญากร โดย 

การควบคุมสภาพแวดล้อมรูปธรรม

อย่าง1ไรก็ดี การจัดสภาพแวดล้อมรูปธรรมสามารถกระทำได้ในหลายรูปแบบ โดยมี 

ว ัตถ ุประสงค ์แตกต ่างก ัน แต ่ท ี่จะกล ่าวถ ึงในท ี่น ี้เป ีนการจ ัดสภาพแวดล ้อมร ูปธรรมเพ ื่อป ้องก ัน 

อาชญากรรมในลักษณะเสริมสร้างความล้มพันธ์อันอบอุ่นปลอดภัยระหว่างผู้อยู่อาคัยในชุมชนและ 

ละแวกบ ้าน โดยพยายามหล ีกเล ี่ยงการจ ัดสภาพแวดล ้อมในลักษณ ะท ี่จะนำไปล ่การสร ้างป ้อม 

ปราการเพื่อป้องกันภัยเฉพาะบุคคลหริอเฉพาะครอบครัว ซึ่งจะยิ่งเพิ่มความโดดเดี่ยวและการแยกตัว 

จากลังคมมากขึ้น รวมทั้งก่อให้เกิดความร้ลีกเสมือน “นกในกรงทอง,, ตังที่ปรากฏขึ้นแล้วในบางลังคม

สภาพแวดล้อมนามธรรม

การมุ่งความสนใจไปยังสภาพแวดล้อมรูปธรรมเพียงอย่างเดียวตังที่กล่าวแล้ว อาจทำ 

ให้การป้องกันอาชญากรรมในชุมชนไม่ลัมฤทธิ้ผลเท่าที่ควรและมักมีประสิทธิภาพตํ่าในแง่ที่ว่า ชุมชน 

หรือบ ุคคลอาจต้องสิ้นเปลืองค ่าใช ้จ ่ายในด้านวัสด ุอ ุปกรณ ์ในการรักษาความปลอดภัยเป ็นมูลค ่า 

มากมาย แต่กลับให้ผลในการลดสถิติอาชญากรรมได้น้อยกว่าที่ควรจะเป็น นอกจากนี้ Gans (1962) 

และ Gardiner (1978 อ้างอิงใน ปุระชัย เปียมสมบูรณ์ 2545: 38) ได้ยืนยันว่าการมุ่งเสริมวัสดุอุปกรณ์ 

เพื่อการรักษาความปลอดภัยมากเกินไปจนกลายเป็นป้อมปราการนี้น ก็มิได้หมายความว่าบุคคลที่พัก
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อาศัยในอาคารสถานที่ท ี่ม ีล ักษณะดังกล่าวจะปลอดภัยจากภัยอาชญากรรมอย่างสินเชิง ในทางตรง 

ข้าม การแยกตัวจากชุมชนมากจนเกินใปอาจก่อให้เกิดผลสะท้อนกลับ กล่าวคือ แทนที่บุคคลจะรู้สึก 

มั่นคงปลอดภัยในชีวิตร่างกายและทรัพย์สิน กลับเกิดความรู้ส ึกว้าเหว่ หวาดระแวงภัย และขาดการ 

ติดต่อลัมพันธ์กับสมาชิกทั่วไปในชุมชนมากยิ่งขึ้น สภาวการณ์เซ่นนี้ไม่ได้ก่อให้เกิดผลร้ายเฉพาะแต่ 

บุคคลหรือเฉพาะแต่ครอบครัวใดครอบครัวหนึ่ง แต่ที่สำคัญยิ่งไปกว่านั้นก็คือ การแยกตัวและการขาด 

ความรู้จักมักคุ้นระหว่างสมาชิกของชุมชนมักก่อให้เกิดผลร้าย รวมไปถึงการกร่อนทำลายโครงสร้าง 

ของความลัมพันธ์ภายในชุมชนอีกด้วย เมื่อสมาชิกในชุมชนต่างปล่อยปละละเลยและต่างหาทางตัด 

ซ่องน้อยแต่พอตัว โดยไม่หันหาร่วมมือซึ่งกันและกันในการป้องกันอาชญากรรม ในที่สุดผลที่ตามมา 

จึงเป็นไปตามปรากฏการณ์ที่พบอยู่ท ั่วไปในลังคมเมืองยุคปัจจุบัน กล่าวคือ ปัญหาอาชญากรรมได้ 

กลายเป็นความรับผิดชอบของตำรวจเพียงฝ่ายเดียวไปโดยปริยาย เมื่อใดก็ตามที่สภาพการณ์เซ่นนี้ 

เกิดขึ้นย่อมหมายความว่า สมาชิกทุกคนในชุมชนนั้นๆ ต่างรอคอยเวลาที่จะตกเป็นเหยื่ออาชญากรรม 

โดยต่างแต่เพียงว่าข้าหรือเร็วกว่ากันเท่านั้น

4. แนวคิดเกี่ยวภับการลักทรัพย์ในเคหสถาน

การลักขโมยทรัพย์สิงของนั้นคนทุกชาติศาสนาถือว่าบาป และผู้ที่เป็นขโมยจะต้องถูก 

ลงโทษ แต่อย่างไรก็ตาม ขโมยก็ยังมือยู่ทั่วไปทั่งในลังคมเมืองและชนบท อย่างที่กล่าวว่า "มีคนที่ไหน 

ก็ย่อมมีขโมยที่น ั่น” ตังมัน โอกาสที่เราจะถูกขโมยทรัพย์นั้นย่อมมือยู่เสมอไม่ว่าคุณจะอยู่ท ี่บ ้าน บน 

ถนน หรือที่สาธารณะทั่วไปก็ตาม โดยเฉพาะในยามที่ไม่ระวังตัว ประมาทหรือเล ินเล ่อ สุชาติ โลม 

ประยูร (2542: 91) ย ิ่งในปัจจุบ ันความผันผวนทางด้านเศรษฐกิจและลังคมเปลี่ยนแปฺลงไปอย่าง

รวดเร็วมากขึ้น เสถียรภาพความมั่นคงในด้านความเป็นอยู่ของคนในลังคมไม่มั่นคงเท่าที่ควรมัก จึงท่า 

ให้เราได้ประลบพบเจอการลักทรัพย์ทางหน้าลี่อต่างๆอยู่บ ่อยครั้งจนเรองเหล่าน ี้กลายเป็นสิงที่เป ็น 

ปกติในลังคมไปแล้ว โดยสำหรับการลักทรัพย์ในเคหสถานนั้นมืสถิติการเกิดอาชญากรรมที่สูงกว่าการ 

ประท ุษร้ายต่อทรัพย ์ประเภทอื่นๆ และได้ถูกจัดให้เป ็นสถิต ิคดีอาญาที่น ่าสนใจในรายงานผลการ 

ป้องกันปราบปรามอาชญากรรม และจับกุมคดีค้างเก่าซึ่งถูกรวบรวมขึ้นโดยกองบัญชาการตำรวจนคร 

บาล สำมักงานตำรวจแห่งชาติ
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สำหรับอาชญากรรมการลักทรัพย์ในเคหสถานนั้นจุฑารัตน์ เอื้ออำนวย (2551: 131) 

ได้อธิบายว่า "burglar” ว่าเป็นอาชญากรรมที่ประสงค์ต่อทรัพย์ในลักษณะที่ไม่รุนแรง แต่โดยการบุก 

รุกเข้าไปขโมยสิงของในสถานที่ต่างๆ โดยผิดกฎหมาย ชึ่งมีอัตราความถี่ในการกระทำผิดสูง สูญเสีย 

ทรัพย์มากที่ส ุด สอดคล้องกับ Gardner และ Anderson (2012: 349) ซึ่งได้อธิบายว่าในประเทศ

สหรัฐอเม'ริกา การลักทรัพย์ในเคหสถานจัดอยู่ในอาชญากรรมที่เกิดขึ้นถี่มากที่สุด โดยมีการลักทรัพย์ 

ในเคหสถานมากกว่า 3.5 ล้านครั้งในทุกๆ ปี เนื่องจากการลักทรัพย์ในเคหสถานเป็นอาชญากรรมของ 

การแอบกระทำการอย่างเงียบเชียบและมักจะหาจังหวะที่เหมาะสม

ในส่วนของผลกระทบของการลักทรัพย์นั้นทำให้เกิดระดับความเป็นกังวลมากที่ส ุด 

โดยในปี ค.ศ. 2009 ผลโพลที่จัดสำรวจโดย Gallup poll ได้รายงานว่าประชาชนเกือบครึ่งหนึ่งมีความ 

กังวลว่าบ้านของพวกเขาจะถูกขโมยทรัพย์สินเมื่อพวกเขาไม่อยู่บ้าน และ 1 ใน 3 มีความกังวล 

เกี่ยวกับการลักทรัพย์เมื่อพวกเขาอยู่บ้าน ซึ่งระดับความกังวลเหล่านี้ข้ามผ่านความเป็นขายและหญิง 

เหมือนๆกับความแตกต่างทางด้านเชื้อชาติ โดยเป็นสิงที่สามารถเข้าใจกันได้ในความเป็นจริงว่าเมื่ออยู่ 

ในบ้านคนเราจะคาดหวังว่าจะต้องปลอดจากอันตรายที่อยู่ภายนอก พฤติการณ์ที่แท้จริงของการลัก 

ทรัพย์ได้ทำลายความรู้ส ีกและลบความปลอดภัยจากสถานที่ที่คนเราครอบครองอยู่ Doerner และ

Lab (2012:45)

4.1 ความหมายของคำว่า “การล้กทรัพย์ในเคหสถาน” หรีอ “burglary”

คำว่า "burglar" มาจากภาษาเยอรมัน ซึ่งคำว่า “burg" หมายถึง บ้าน (house) และ 

คำว่า “laron" หมายถึง ลักขโมย (thief) ดังนั้น คำว่า “burglar" จึงหมายถึง บ้านที่ถูกลักขโมย, บ้านที่ 

ถูกโจรกรรม หรือ ถูกขโมยขึ้นบ้าน (house thief) Hess และ Orthmann (2010: 402)

Hatch (2006: 66) การลักทรัพย์ในเคหสถาน (burglary) คือ การเข้าไปในที่อยู่อาดัย 

หร ืออาคารของบ ุคคลอ ื่น  ด ้วยความเจตนาท ี่จะประกอบอาชญ ากรรมโดยการขโมยหร ือการ 

ประทุษร้าย การที่จะดำเนินคดีได้ต้องพิสูจน์ให้เหินเจตนาที่เข้าไปก่ออาชญากรรมภายในบ้าน ถ้าไม่ได้ 

มีเจตนาที่จะเข้าไปก่ออาชญากรรม จะเป็นเพียงการบุกรุกซึ่งจะได้รับโทษสถานเบา
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The FBI’s Uniform Crime Reporting (UCR) Program (2010) ได้นิยาม 

ความหมายของการลักทรัพย์ในเคหสถาน (burglary) ว่าหมายถึง การเข้าในไปในสิงปลูกสร้างโดยมิ 

ชอบด้วยกฎหมายเพื่อก่อความผิดอาญาอุกฉกรรจ์หรือเพื่อขโมยทรัพย์สิน

พจนานุกรมคำศัพท์กฎหมายและการใช้คำอังกฤษ-ไทย (2545: 179-180) ได้อธิบาย 

ความหมายของคำว่า การลักทรัพย์ในเคหสถาน (burglary) ไว้ว่าหมายถึง การเข้าไปโดยไม่ชอบด้วย 

กฎหมายในสิงปลูกสร้างใดๆ, ยานพาหนะ, หรือเรือซึ่งใช้เป็นที่พักอาศัยเป็นปกติ, สถานประกอบการ 

อุตสาหกรรม, หรือสถานประกอบการธุรกิจ, ไม่ว่าโดยใช้กำลังหรือไม่ใช้กำลัง โดยมีเจตนาที่จะกระทำ 

ความผิดอาญาอุกฉกรรจ์หรือการลักทรัพย์ นอกจากนี้ยังได้อธิบายเพิ่มเติมอีกว่า คำว่า burglary ตาม 

หลักกฎหมายทางประเทศอังกฤษในสมัยโบราณจะหมายถึง การลักทรัพย์ในเคหสถานเวลากลางคืน 

แต ่ต ่อมาความหมายในองค ์ประกอบความผ ิดไม ่ได ้จำก ัดเฉพาะกลางค ืนเท ่าน ั้นแล ้ว เพราะได้มี 

กฎหมายออกมาใหม่เป็นลายลักษณ์อักษร สามารถตีความขยายองค์ประกอบความผิดออกไปรวมถึง 

กลางวันได้ด้วย ส่วนในประเทศสหรัฐอเมริกา ความผิดฐาน burglary แต่ละมลรัฐก็อาจจะไม่เหมือน 

กัน บางมลรัฐองค์ประกอบของความผิดต้องพัง (หรือไม่จำเป็นต้องพัง) เช้าไปในเคหสถานเท่านั้น บาง 

มลรัฐแม้เช้าไปในรถยนต์ก็ได้ หรือเรือนโรงเก็บของก็ได้ เป็นต้น

อมร วาณิชวิวัฒน์ (บางกอกทูเดย์, 2554: ออนไลน์) ได้อธิบายเพิ่มเติมเกี่ยวกับคำว่า 

burglary ว่าเป็นการเช้าไปลักทรัพย์ในเคหสถานของผู้คนเช่นบ้านเรือนและส่วนมากจะไม่ค่อยมีการ 

เผชิญหน้ากับเจ้าของทรัพย์สิน อีกทั้งยังขยายความต่อไปถึง robbery และ heist ที่มักจะพกพาอาวุธ 

ย ุทโธปกรณ ์เอาไปเพ ียบพร้อมและในหลายกรณ ีม ีการโรมรันก่อให้เก ิดความเสียหายต่อช ีว ิตและ 

ทรัพย์สินของผู้คน

จากช้างต้นจะเห็นได้ว่าความหมายของการลักทรัพย์ในเคหสถานเป็นไปในทิศทาง 

เดียวกันซึ่งก็หมายถึง การเช้าไปในที่อยู่อาศัยของบุคคลอื่นโดยมุ่งประสงค์ในการขโมยทรัพย์สินเป็น 

หลักนั้นเอง

T น น์รืrm
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4.2 องค์ประกอบของความผิด “การลิกทรัพย์ไนเคหสถาน’’

Bergman และ Berman (2009: 280) การลักทรัพย์ในเคหสถานเกิดขึ้นเมื่อผู้ถูก 

กล่าวหาว่ากระทำความผิดมีองค์ประกอบของการกระทำความผิดซึ่งได้แก่

•  บุกรุก (break into) และ

•  เข้าไปใน (enter)

•  อาคารสถานที (a building)

•  โดยปราศจากการยินยอม (without consent), และ

•  ด้วยความตั้งใจที่จะกระทำความผิดหรือลักขโมยทรัพย์สิน ถ้าไม่ถือว่า 

ผู้กระทำผิดมีโทษสถานเบาเท่านั้น

4.3 ความผิดฐานลิกทรัพย์

ความผิดฐานลักทรัพย์ได้แก่ ความผิดตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 334 

สมชาย พงค์พัฒนาติลป และ เผ่าพันธ์ ชอบนั้าตาล (2552: 127) ซึ่งได้บัญญ้ติไว้ว่า

“ผู้ใด เอาท ร ัพ ย ์ข องผ ู้อ ื่น  หร ือท ี่ผ ู้อ ื่น เป ็น เจ ้าของรวมอย ู่ด ้วยไปโดยท ุจร ิต  ผู้นั้นทระทำ

ค วาม ผ ิด ฐ าน ล ัก ท ร ัพ ย ์ ต ้องร:ะวางโท ษ จำค ุกไม ่เก ิน สามป ีและป ร ับไม ่เก ิน ห กพ ัน บาท ,,

ความผิดฐานนี้ม ีองค์ประกอบความผิดดังนี้ สุรดักดิ้ สิขสิทธิ้วัฒนกุล (2555:24)

องค ์ประกอบความผ ิด
1. อ งค ์ป ร ะก อ บ ภ าย น อ ก  ได้แก ่

ก. ผ ู้กระทำผ ิด : ผู้ใด

ข. การกระทำ : การเอาไป

ค. กรรม : ท ร ัพ ย ์ของ ผู้อ ื่น  หร ือ ท่ีผู้อ ื่น เป ็น เจ ้าข องรวมอย ู่ด ้วย

ง. ผล : ความผ ิดฐาน น ี้ไม ่ต ้องการผล

2. อ งค ์ป ระก อ บ ภ าย ใน  ได ้แก ่

ก. ผู้กระทำผ ิด : ผู้ใด

ข. การกระทำ : การเอาไป
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ได้แก่ ความผิดฐานวิ่งราวทรัพย์ (ตามมาตรา 336) ความผิดฐานชิงทรัพย์ (ตามมาตรา 339) ความผิด 

ฐานปล้นทรัพย์(มาตรา 340) เนื่องจากความผิดเหล่านี้ม ีองค์ประกอบพื้นฐานจากความผิดฐานลัก 

ทรัพย์นั่นเอง

สาระลัาค้ญของความผิด

1. คุณธรรมทางกฎหมาย

เม ื่อกฎหมายบทบ ัญ ญ ัต ิมาตรา 334 (ลักทรัพย์) เปรยบเท ียบก ับมาตรา 352 

(ยักยอก) แล้วจะเห็นความแตกต่างโดยนัยสำคัญ คือเรอง “การครอบครอง" ทรัพย์ที่เป็นกรรมของการ 

กระทำ กล่าวคือความผิดฐานยักยอก จะเป็นความผิดได้ก็ต่อเมื่อ “ ผู้กระทำ,’ ได้ครอบครองทรัพย์นั้น 

อยู่ด้วยในขณะกระทำความผิด แต่ความผิดฐานลักทรัพย์นั้น “ผู้กระทำ,, จะต้องไม่ได้ครอบครองทรัพย์ 

ที่เป็น “กรรม,, หรือ “วัตถุที่ม ุ่งหมายกระทำต่อ" ด้วยในขณะกระทำผิด ดังนั้น คุณธรรมทางกฎหมาย 

หรือส ิงท ี่กฎหมายจะคุ้มครอง ในความผิดฐานลักทรัพย์น ั้นอกจากคุ้มครองกรรมสิทธิ้แล ้วก ็ม ีการ 

คุ้มครองการครอบครองอีกด้วย กล่าวคือ ท ี่จะเป ็นความผิดฐานลักทรัพย ์ได ้ จะต้องมีการทำร้าย 

คุณธรรมทั้งลองประการคือ 1) กรรมสิทธิ้ และ 2) การครอบครอง ดังนั้นหากมีการทำร้ายเฉพาะ 

กรรมสิทธิ้'อย่างเดียว ก็จะเป็นความผิดฐานยักยอกไม่ใช่การลักทรัพย์ และหากมีการทำร้ายคุณธรรม 

ท้ัง 2 ประการ จึงจะเป็นความผิดฐานลักทรัพย์ สุรดักดิ้ สิขสิทธึ๋วัฒนกุล (2555:25)

2. ผู้กระทำความผิด

มาตรา 334 ไม่ได้กำหนดฐานะของตัวผู้กระทำความผิดไว้เป็นพิเศษโดยกฎหมายใช้ 

คำว่า "ผู้ใด" ตังนัน ความผิดฐานลักทรัพย์ ผู้กระทำผิดจะเป็นใครก็ได้แม้แต่เจ้าของทรัพย์หากเป็น 

เจ ้าของร่วมกับผู้อ ื่นและเมื่อพิจารณาประกอบกับคุณธรรมทางกฎหมายแล้ว จะต้องเป็นที่เช้าใจว่า 

ผู้กระทำความผิดจะต้องไม่ใช่ผู้ที่ครอบครองทรัพย์นั้นอยู่ในขณะกระทำ หากครอบครองทรัพย์นั้นอยู่ 

แล ้วจะไม ่เป ็นความผิดฐานลักทรัพย ์ แต่อาจเป ็นความผิดฐานยักยอก ล ุรด ักด ิ้ ลิฃสิทธิ๋วัฒนกุล

(2555:25)
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3. ทารก?ะทำที่เป็นความผิด

การกระทำที่เป็นความผิดฐานลักทรัพย์ คือ การเอาไปจากการครอบครองของผู้อื่น

3.1 ความหมายของการ “ เอาไป"

การเอาไป หมายถึง การพาทรัพย์เคลื่อนที่ไปจากการครอบครองของผู้อื่นโดยไม่ได้รับ 

ความยินยอม1จากเจ้าของกรรมสิทธิ้ หรอ ผู้ครอบครองทรัพย์ การกระทำจึงต้องประกอบด้วยลักษณะ 

2 ประการ คือ 1) มีการทำร้ายกรรมสิทธิ้ กล่าวคือ มีการพาทรัพย์ไปโดยเจ้าของทรัพย์ไม่ได้รับอนุญาต 

หรือย ินยอม 2) ม ีการทำร้ายการครอบครอง กล่าวคือ ต ้องม ีการพาทรัพย ์น ั้นเคลื่อนท ี่ไปโดยผ ู้ 

ครอบครองทรัพย์มิได้อนุญาตหรือยินยอม

การเอาไปตามความหมายของกฎหมาย จึงไม่ได้มีความหมายอย่างธรรมดาที่เข้าใจ 

กันทั่วไปซึ่งหมายถึงการเคลื่อนที่พาทรัพย์ไปในทางกายภาพเท่านั้น การเอาไปจึงต้องมีการทำร้ายการ 

ครอบ ครองของผู้อื่นนอกเหนือจากการทำร้ายกรรมสิทธิ้ด้วย ซึ่งแสดงว่าเป็นการ “ เอาไป" โดยเจ้าของ 

ทรัพย์ไปอนุญาต หากเจ้าของหรือผู้มีสิทธิอนุญาตแล้ว ก็ไม่ใช่การแย่งการครอบครอง จึงไม่เป็นการ 

เอาไปที่จะเป็นความผิดฐานลักทรัพย์แต่อย่างใด สุรลัก่ดิ้ ลิขสิทธึ๋ว้ฒนกุล (2555:26)

3.2 ความหมายของการ"ครอบครอง”

คำว่า “การครอบครอง” นี้ มิได้หมายความอย่างคำว่า "สิทธิครอบครอง,’ ในกฎหมาย 

แพ่งและพาณิชย์(1367-1368) แต่อย่างใด เมื่อเปรียบเทียบกับความผิดฐานยักยอกตามมาตรา 352 

วรรค 1 แล้ว คำว่า "การครอบครอง', จึงหมายถึง การมีอำนาจเหนือทรัพย์นั้นตามความจริง และผู้นั้น 

มีเจตจำนงที่จะมีอำนาจเหนือทรัพย์นั้น แม้ผู้นั้นจะไม,ใช่เจ้าของกรรมสิทธิ้ในทรัพย์นั้นก็ตาม ดังนั้นที่ 

จะถึอว่ามี “การครอบครอง” ได้จะต้องประกอบด้วยสาระสำคัญ 2 ประการ คือ

(1) ผ ู้อ ื่น จะต ้องม ีอำน าจเห น ือท ร ัพ ย ์น ั้นตามความเป ็น จร ิง  ได้แก่ (ก) การ 

ครอบครองอยู่ทางกายภาพซึ่งเป็นการครอบครองตามความเป็นจริงทางกายเช่น กระเป๋าเงินติดคัว 

ปากกาท ี่เส ียบไว ้อย ู่ นาพ ่กาข ้อม ือ ฯลฯ (ข) การครอบครองตามความเป ็นจร ิงทางล ังคมใน
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ชีวิตประจำวันซึ่งต้องมีการแสดงออกภายนอกที่เพียงพอที่จะถือว่าผู้นั้นครอบครองทรัพย์นั้นอยู่ เช่น 

จดหมาย'ในตู้,จดหมาย หนังสือพิมพ์ในตู้ ของในล็อกเกอร์ของนักคืกษา บ้านที่ปิดไว้ ฯลฯ

(2) นอกจากนั้น ผู้นั้นจะต้องมีเจตนาที่จะมีอำนาจเหนือทรัพย์ด้วย หากผู้นั้นไม่มี 

เจตจำนงที่จะมีอำนาจเหนือทรัพย์แล้ว ก็ยังไม่ถือว่ามีการครอบครองทรัพย์นั้น เช่น นกพิราบที่เลี้ยงไว้ 

แม ้จะปล่อยให ้บ ินออกกำลังก ็ย ังถ ือว่าม ีเจตจำนงครอบครองทรัพย ์น ั้นอยู่ หรือคนเลี้ยงเปิดลงหา 

อาหารในลำคลองก็ถือว่ามีเจตนาครอบครองทรัพย์นั้นอยู่ด้วย

4. กรรมของการกระทำ

ตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 334 องค์ประกอบภายนอกที่เกี่ยวกับ ‘'วัตถุมุ่ง 

หมายกระทำต่อ'’ นั้นอาจพิจารณาไต้ว่าคือ “ทรัพย์" ที่เปินกรรมของการกระทำมี 2 ลักษณะ คือ (1) 

ทรัพย์ที่กรรม สิทธิ้เป็นของผู้อื่น (ทั้งหมด) และ (2) ทรัพย์ที่ผู้กระทำผิดเปินเจ้าของร่วมอยู่ด้วย (แต่ 

เจ้าของร่วมผู้อื่นครอบ ครองอยู่) สาระสำคัญเกี่ยวกับวัตถุที่มุ่งหมายกระทำต่อ จึงต้องพิจารณา 

ลักษณะสำคัญ 2 ประการคือ สุรคักดิ้ สิขสิทธึ๋วัฒนกุล (2555:29)

4.1 ความหมายของคำว่า “ทรัพย์"

ประมวลกฎหมายอาญาไม่ได้นิยามคำว่า “ทรัพย์" เอาไว้เลย แต่โดยที่กฎหมายต่างๆ 

ย่อมเกี่ยวข้องเชื่อมโยงถึงกัน คำว่า “ทรัพย์” จึงต้องมีความหมายตามที่บ ้ญญ้ติไว้ในประมวลกฎหมาย 

แพ่งและพาณิชย์ มาตรา 137 ซึ่งสิงที่จะเปินทรัพย์ไต้จะต้องเปิน “วัตถุมีร ูปร่าง" เท่านั้น สิงที่ไม่มี 

รูปร่าง จึงไม่ใช่ทรัพย์ และไม่สามารถเป็นกรรมของการกระทำไต้ ดังนั้นทรัพย์ที่จะเป็นกรรมของการ 

กระทำในความผิดฐานลักทรัพย์ไต้จึงต้องมีลักษณะที่สำคัญคือ

(1) ต้องเป็นวัตถุ ซึ่งหมายความว่าสิงของต่างๆ เช่น โต๊ะ เก้าลี้ แหวน นาพิกา ฯลฯ 

สิงบางสิ่ง เช่น อวัยวะมนุษย์ไม่ใช่วัตถุ ดังนั้น โดยปกติแล้ว “ร่างกายมนุษย์" ไม่ใช่วัตถุและเป็นสิ่งที่ 

อยู่นอก เหนือการซื้อขายจึงไม่อาจชื้อขายไต้ แต่ล่1วนของร่างกาย ถ้าหลุดจากร่างกายแล้ว ก็อาจถือว่า 

เป ็น “วัตถุที่มุ่งหมายกระทำต่อ"ไต้ หากเข้าองค์ประกอบอื่นๆ คือ มีกรรมสิทธิ้และมีการครอบครองไต้ 

เช่น ผมที่จะเอาไปทำวิก เลือดที่ถ่ายเอาไว้แล้ว หรือศพหากมีการหวงกันไว้ ก็อาจเป็นทรัพย์ที่ลักไต้
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(2) ต้องมีรูปร่าง ทรัพย์นอกจากจะต้องเป็นวัตถุแล้ว จะต้องเป็นวัตถุที่มีรูปร่างด้วย 

หากไม่มีรูปร่างก็ไม่ใช่ทรัพย์ ดังนั้น (ก) พลังงานความร้อน ความเย็น แลง เสียง นิวเคลียร์ไม่ใช่สิงที่มี 

รูปร่าง จึงไม่เป็นทรัพย์ที่จะลักไต้ แต่สิงที่ก่อให้เกิดพลังงานต่างๆ หรือแสง เสียง เป็นทรัพย์ที่เป็นวัตถุที่ 

มุ่งหมายกระทำต่อได้ เช่น ก๊าชหุงต้มก่อให้เกิดความร้อนไต้ก็เป็น “ทรัพย์” ไต้ หรือของเหลวที่ก่อให้เกิด 

ความเย็นไต้ ก ็เป ็นทรัพย์ ตามมาตรา 334 ได้ ดังนั้น สภาพการรวมตัวของ “ว ัตถ ุม ีร ูปร ่าง” หรือ 

“ทรัพย์" จ ึงไม ่ใช ่ส ิ่งสำค ัญไม่ว ่าจะเป ็นของเหลว ของแข็ง ไอต่างๆ ก็ไต้ (ข) ป ัญหาเรื่องการลัก 

“กระแสไฟฟ้า” โดยที่กระแสไฟฟ้าเป็นสิ่งที่ไม่มีรูปร่าง ปัญหาจึงเกิดขึ้นว่าหากมีการนำกระแสไฟฟ้าไป 

ใช้โดยไม่ได้รับอนุญาต หรือโดยไม่ผ่านเครื่องวัดการใช้กระแสไฟแล้ว ผู้ที่นำกระแสไฟฟ้านั้นไปใช้ 

จะต้องมีความรับผิดชอบทางอาญาฐานลักทรัพย์หรือไม่ (ค) ปัญหาเกี่ยวกับ “สิทธิเรียกร้อง” "สิขสิทธิ้" 

เป็นทรัพย์หรือไม่ นอกจากนั้นสิทธิเรียกร้องหรือสิขสิทธิ้ไม่ใช่วัตถุ จึงไม่ใช่ “ทรัพย์” ที่จะลักกันไต้ตาม 

มาตรา 334 แต่อาจเป็นการละเมิดลิขสิทธึ๋ซึ่งมีโทษทางอาญาตามกฎหมายพิเศษ เป็นต้น

(3) ต้องเป็นลังหาริมทรัพย์ “ทรัพย์" ที่จะลักไต้ต้องเป็นทรัพย์ที่อยู่ในลักษณะที่จะ 

“ เอาไปได้” ทั้งนี้ แม้บทบัญญัติในมาตรา 334 ไม่ได้ระบุไว้เช่นนั้น แต่เม ื่อพ ิจารณาองค์ประกอบ 

ภายนอกในส่วนที่เกี่ยวกับ “การกระทำ,, (การเอาไป) แล้ว ทรัพย์ที่จะเป็นวัตถุแห่งการกระทำได้ต้องอยู่ 

ในลักษณะที่จะมีการพาเอาไปได้ด ้วย ดังนั้นหากวัตถุน ั้นเป็นอลังหาริมทรัพย์ก ็จะต้องทำให้อยู่ใน 

สภาพ "ลังหาริมทรัพย์” เสียก่อน จึงจะเป็นวัตถุที่ม ุ่งหมายกระทำต่อได้ เช่น ประตู หน้าต่าง กระเบื้อง 

มุงหลังคา ซึ่งเป็นอลังหาริมทรัพย์จะต้องแยกออกมาให้เป็นลังหาริมทรัพย์เสียก่อน

4.2 ทรัพย์ต้องมีเจ้าของ

วัตถุที่มุ่งหมายกระทำต่อ นอกจากจะต้องเป็น “ทรัพย์" แล้วยังจะต้องเป็นทรัพย์ที่ต้อง 

ม ีเจ ้าของด้วยหากเป็นทรัพย์ท ี่ไม ่ม ีเจ ้าของแล้ว ก ็ไม่อาจมีการลักทรัพย์ได้ เน ื่องจากมีการทำร้าย 

กรรมสิทธ้ิ'ของผู้ใด เช่น สาธารณสมบัติของแผ่นดินที่ยังไม่มีผู้ถือเอา เป็นต้น

5. ผลของทารกระทำ

ความผิดฐานลักทรัพย์เป็นความผิดที่ไม่ต้องการผล แต่เป็นความผิดสำเร็จทันทีที่ม ี 

การกระทำ ปัญหาจึงต้องพิจารณาว่า การเอาไปสำเร็จบริบูรณ์เมื่อไร เพราะจะนำไปส่การวินิจฉัยว่า
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เป็นการกระทำความผิดสำเร็จ หรือเป็นเพียงการพยายามกระทำความผิด การกระทำความผิดฐานลัก 

ทรัพย์ ถ ือว่าการเอาไปเริ่มขึ้นเมื่อคุณธรรมทางกฎหมาย คือ กรรมสิทธิไ,เละการครอบครองเดิมถูก 

รบกวนและเป็นความผิดสำเร็จเมื่อการครอบครองเดิมหมดไป และผู้กระทำเข้าไปครอบครองทรัพย์นั้น 

แทนท่ี กล่าวคือ เมื่อผู้กระทำไดิใปซึ่งการครอบครองทรัพย์นั้น โดยมีอำนาจอันแท้จริงเหนือทรัพย์นั้น 

ทั้งน ี้จะต้องพิจารณาจากลักษณะของทรัพย์จารืตประเพณี เพื่อพิจารณาว่ามีการเอาไปสมบูรณ์หรือ 

ยัง อย่างไรก็ตามแนวคำวินิจฉัยของศาลฎีกายังเห็นว่า “การเอาไป" สมบูรณ์แล้วเมื่อผู้กระทำเอาทรัพย์ 

นั้นเคลื่อนที่ไปในลักษณะที่จะพาเอาไป ไม่ว่าจะพาเคลื่อนเอาไปมากน้อยเพียงใดก็ตาม ลุรดักดิ้ 

ลิขลิทธิ้วัฒนกุล (2555:35)

6. องค์ประกอบภายใน

องค์ประกอบภายในของความผิดฐานลักทรัพย์ตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 

334 ม ีอ ย ู่2 ส่วนคือ (1) เจตนาธรรมดาตามมาตรา59 แ ล ะ(2) เจตนาพ ิเศษ“โดยทุจริต"อันเป็น 

มูลเหตุชักจูงใจ

6.1 ขอบเขตของ “ เจตนาธรรมดา" ตามมาตรา 59

ตามมาตรา 59 วรรค 2 “ เจตนา,, หมายถืง "เจตนาโดยประสงค์ต่อผล"และ “ เจตนา 

โดยย่อมเล็งเห็นผล,’ และตามมาตรา 59 วรรค 3 ที่จะถือว่า ผู้กระทำประสงค์ต่อผล หรือย่อมเล็งเห็น 

ผลได้นั้น ผู้กระทำจะต้องเข้อเท็จจริงอันเป็น “องค์ประกอบของความผิด" ด้วย ดังนั้น “ เจตนาธรรมดา” 

ในความผิดฐานลักทรัพย์นั้นนอกจากผู้กระทำจะต้องเข้อเท็จจริงที่เป็นองค์ประกอบความผิดแล้ว ยัง 

จะต้องต้องการที่จะกระทำความผิดนั้นด้วย (ก) ส่วนเของเจตนา ผู้กระทำ1จะต้องเว่าทรัพย์'นั้นเป็น1ของ 

ผู้อื่น หรือที่ผ ู้อ ื่นเป ็นเจ้าของรวมอยู่ด ้วย ถ ้าหากไม ่เก ็จะถ ือว ่าม ีเจตนาไม่ได ้ (ข) ส่วนต้องการของ 

เจตนา ผู้กระทำนอกจากจะต้องเว่าเป็นทรัพย์ของผู้อ ื่นแล้ว ยังจะต้องมีส่วนต้องการที่จะเอาไปโดยมี 

ลักษณะเป็นการทำร้ายกรรมสิทธ์ และการครอบครองในขณะเดียวกันด้วย ท้ัง 2 ประการ หากมีการ 

ทำร้ายเฉพาะ "การครอบครอง” อย่างเดียว โดยไม่มีเจตนาทำร้าย "กรรรมสิทธิ๋" ก็ถือว่าไม่มีเจตนาลัก 

ทรัพย์ สุรศักดิ้ สิขสิทธิ้วัฒนกุล (2555:37)



6.2 ความหมายของมูลเหตุชักจูงใจ “โดยทุจริต"

คำนิยามของคำว่า “โดยทุจริต” ได้บัญญัติไว้ในมาตรา 1(1) ความว่า

“(1) “โดยท ุจริต"หมายความว่าเพ ื่อแสวงหาประโยชน์ท ี่ม ิควรได้โดยชอบด้วย 

กฎหมายสำหรับตนเองหรือผู้อื่น"

ดังนั้นความผิดฐานลักทรัพย์นี้ผู้กระทำนอกจากจะมี “ เจตนาธรรมดา" แล้วจะต้องมี 

เจตนาพิเศษ “โดยทุจริต” อีกด้วย และเช่นเดียวกับ “ เจตนาธรรมดา” ผู้กระทำจะต้องมีเจตนาพิเศษ 

โดย "ทุจริต" ในขณะกระทำด้วยมิใช่เกิดขึ้นในภายหลัง สำหรับความหมายของคำว่า “ประโยชน์" นั้น 

จะต้องเป็นการแสวงหาประโยชน์ในตัวทรัพย์นั้นเอง หากไม่ได้แสวงหาประโยชน์แล้วกิไม่ถือว่าเป็นการ 

กระทำ "โดยสุจริต" แต่อย่างใด

7. ทา?ลักทรัพย์ประกอบเหตุฉกรรจ์

ในการกระทำความผิดฐานลักทรัพย์ หากมีลักษณะตามที่บ ัญญัติไว้ในมาตรา 336 

ทวิจะทำให้ผู้กระทำต้องรับโทษสูงขึ้น ซึ่งเมื่อพิจารณาบทบัญญัติดังกล่าวแล้ว กิคือ เหตุที่ทำให้ต้อง 

ระวางโทษสูงขึ้นเนื่องจาก “วิธ ีการ” ในการกระทำความผิด ทำนองเดียวกับการแปลงหรือปลอมตัว 

หรือโดยการมอมหน้าตามมาตรา 335 (5) หรือลวงว่าเป็นเจ้าหนักงานตามมาตรา 335 (6) ฯลฯ นั่นเอง

สำหรับเหตุฉกรรจ์ ตามมาตรา 336 ทวิ ได้แก่ (1) การแต่งเครื่องแบบทหาร หรือ 

ตำรวจ หรือแต่งให้เข้าใจว่าเป็นทหารหรือตำรวจ (2) การมีหรือใช้อาวุธปีน หรือวัตถุระเบิด (3) การใช้ 

ยานพาหนะ เพื่อสะดวกแก่การกระทำผิด หรือการพาทรัพย์นั้นไปหรือเพื่อให้พ้นการจับกุม เหตุฉกรรจ์ 

ในกรณีที่ (1) (2) และ (3) นี้ ถือเป็นข้อเท็จจริงที่เป็นองค์ประกอบภายนอกของความผิด เหตุฉกรรจ์ใน 

กรณีลักทรัพย์โดยใช้ยานพาหนะฝนกรณี (3) นั้น ผู้กระทำจะต้องมีมูลเหตุจูงใจด้วยกล่าวคือ จะต้องมี 

เจตนาพิเศษในการกระทำเพื่อ ความสะดวกในการกระทำผิด, การพาทรัพย์นั้นไป หรือ ให้พ้นการ 

จับกุม โทษของผู้กระทำผิดฐานนี้ กิคือ จะต้องระวางโทษสูงกว่าความผิดทั่วไปตามมาตรา 334, 335, 

336 ทวิ อีกกึ่งหนึ่ง สุรดักดิ้ ลิขสิทธี้วัฒนกุล (2555: 41)
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4.3 ความผิดฐานล้กทรัพอํไนเหตุฉกรรจ์

ความผิดฐานลักทรัพย์ในเหตุฉกรรจ์ได้แก่ ความผิดตามประมวลกฎหมายอาญา 

มาตรา 335 สมชาย พงศ์'พัฒนาศิลป็ และ เผ่าพันธ์ชอบนํ้าตาล (2552: 127-128) ซึ่งได้บัญญ้ติไว้ว่า

มาตรา 335 ผู้ใดล ักท ร ัพ ย ์

(1) ในเวลากลางค ืน

(2) ในท ี่ห ร ือบร ิเวณ ท ี่ม ีเหต ุเพล ิงไหม ้ การระเบ ิด อ ุทกภ ัย หรือ ในท ี่หร ือบร ิเวณ ท ี่ม ีอ ุบ ิต เหต  ุ

เหต ุท ุกขภ ัยแก ่รถไฟ  หร ือยานพาหนะ อ ื่นท ี่ป ระชาชนโดยสาร หร ือภ ัยพ ิบ ัต ิอ ื่นทำนองเด ียวก ันหร ือ  

อาล ัย โอกาสท ี่ม ีเหต ุเช ่นว ่าน ั้น  หร ืออาล ัย โอกาสท ี่ประชาชนกำล ังต ื่นกล ัว ภย ันตรายใด  ๆ

(3) โดยทำย ันตรายล ิงก ีดน ั้นสำหร ับค ุ้มครองบ ุคคลหร ือทร ัพย ์หร ือ โดยฝานส ิ่ง เช ่นว ่าน ั้น เข ้าไป  

ด ้วยประการใด ๆ

(4) โดยเข ้าทางช ่องทางซ ึ่งได ้ทำข ึ้น โดยไม ่ได ้จำนงให ้เป ็นทาง คนเข ้า หร ือ เข ้าทางช ่องทางซ ึ่งผ ู ้

เป ็น ใจ เป ็ด ไวให ้

(5) โดยแปลงต ัวหร ือปลอมต ัวเป ็นผ ู้อ ื่น  มอมหน ้าหร ือทำด ้วย ประการอื่นเพ ื่อไม'ให ้เห ็นหรือจำ 

หน ้าได ้

(6) โดยลวงว ่าเป ็น เจ ้าพน ักงาน

(7) โดยม ีอาๅธ หร ือ โดยร ่วมกระทำความผ ิดด ้วยก ันต ั้งแต ่สองคนข ึ้น ไป

(8) ในเคหสถาน สถานท ี่ราชการหร ือสถานท ี่ท ี่จ ัด ไว ้เพ ื่อ ให ้ บร ิการสาธารณ ท ี่ตนได ้เข ้าไปโดย  

ไม ่ได ้ร ับอบ ุญาต หร ือซ ่อนต ัวอบ ุ่ ในสถานท ี่น ั้นๆ

(9) ในสถานท ี่\เชาสาธารณ  สถาน ีรถไฟ  ทำอากาศยานท ี่จอดรถ หร ือ เร ือสาธารณ  

สาธารณ สถานสำหร ิปขนก ่ายส ินค ้า หร ือในยวดยานสาธารณ

(10) ท ี่ใข ้ห ร ือม ีไว ้เพ ื่อสาธารณ ประโยชน ์

(11) ท ี่เป ็นของนายจ ้างหร ือท ี่อบ ุ่ในความครอบครองของนายจ ้าง

(12) ท ี่เป ็นของผ ู้ม ีอาช ีพกส ิกรรม บ รรดาท ี่เป ็นผล ิตภ ัณ ฑ ์ พ ืชพ ันธ ุ ล ัต ว ์ หร ือ เคร ื่อ งม ือย ันม  ี

ไว ้สำหร ับประกอบกส ิกรรม หรือได ้มา จากการกส ิกรรมน ั้น

ต ้องระวางโทษจำค ุกต ั้งแต ่หน ึ่งป ีถ ึงห ้าป ี และปร ับต ั้งแต ่สองพ ันบาท ถ ึงหน ึ่งหม ื่นบาท
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ถ ้าความผ ิดตามวรรคแรก เป ็นการกระทำท ี่ป ระกอบด ้วยล ักษณ ะ ด ังท ี่บ ัญ ญ ัต ิไว ้ใน  

อนุ มาตรา ด ังกล ่าวแล ้วต ั้งแต ่สองอน ุมาตราข ึ้น ไป  ผ ู้กระทำต ้องระวางโทษจำค ุกต ั้งแต ่หน ึ่งป ีก ึง เจ ็ดป ี 

และปร ับต ั้งแต ่ สองท ันบาทก ึงหน ึ่งหม ื่นส ี่บ ันบาท

ถ ้าความผ ิดตามวรรคแรก เป ็นการกระทำต ่อทร ัพย ์ท ี่เป ็น โค กระบ ือ เคร ื่องกล หรือ 

เคร ื่อ งจ ักรท ี่ผ ู้ม ีอาช ีพกส ิกรรมม ไีว้สำหรับ ประกอบกส ํกรรม ผ ู้ก ระทำต ้องระวางโทษจำค ุกต ั้งแต ่หน ึ่งป  ี

ก ึงส ิบป ี และปร ับต ั้งแต ่สองท ันบาทก ึงสองหม ื่นบาท

ถ ้าการกระทำความผ ิดด ังกล ่าวใน ม าตราน ี้ เป็นการกระทำ โดยความจำใจหร ือความ  

ยากจนเหล ือทนทานและทร ัพย ์น ี้นม ีราคา เล ็กน ้อย ศาลจะลงโทษผ ู้กระทำความผ ิดด ังท ี่บ ัญ ญ ัต ิไว ้ใน  

มาตรา 334 ก ็ไต ้

ประนวลกฎหมายอาญามาตรา 335 บัญญ้ตกึงข้อเท็จจรงต่างๆ ที่เปิน “ เหตุฉกรรจ์'' 

ของความผิดฐานลักทรัพย์ตามมาตรา 334 ซึ่งเปินความผิดพื้นฐานไว้ โดยระวางโทษสูงกว่าการลัก 

ทรัพย์ธรรมดาตามมาตรา 334 ความผิดฐานลักทรัพย์ในเหตุฉกรรจ์นี้จะนำมาพิจารณาได้ก็ต่อเมื่อ (1) 

การกระทำนี้นด้องเปินความผิดฐานลักทรัพย์ตามมาตรา 334 แล้ว และ (2) มีข้อเท็จจริงเพิ่มเติมเข้า 

มาตามที่ระบุไว้ในมาตรา 335 ข้อเท็จจริงที่เป็นเหตุฉกรรจ์เหล่านี้กึอเป็น “องค์ประกอบภายนอก" ท่ี 

เพิ่มเติมเข้ามานอกเหนือจากข้อเท็จจริงที่เป็นองค์ประกอบภายนอกตามมาตรา 334 ด้งนี้น ผู้กระทำ 

จะต้องรู้กึงข้อเท็จจริงซึ่งเป็น"เหตุฉกรรจ์’'เหล่านี้ด้วยจึงจะถือว่าผู้กระทำมีเจตนาในการกระทำผิด 

โดยประ๓ ทของข้อเท็จจริงที่เป็นเหตุฉกรรจ์ ตามมาตรา 335 นี้น มีทั้งหมด 12 เหตุซึ่งอาจจำแนกเป็น 

5 ประ๓ ท คือ สุรด้กดิ้ ลิขสิทธิ้วัฒนกุล (2555: 59)

(1) เหต ุท ี่พ ิจารณ าจาก "เวล า " ในการกระทำผ ิด ได ้แก ่ กรณ ีตามมาตรา 335(1)
(2) เหต ุท ี่พ ิจารณ าจาก "สถานท ี่" ในการกระทำผ ิด  ได ้แก ่ กรณ ีตามมาตรา 335

(2) (8) (9)
(3) เหต ุท ี่พ ิจารณ าจาก "ว ิธ ีก าร ’’ กระทำผ ิด ได ้แก ่ กรณ ีตามมาตรา 335(3) (4)

(5) (6) (7)
เหต ุท ี่พ ิจารณ าจาก "ฐานะของผ ู้เล ืยหาย " ได ้แก ่ก รณ ีตามมาตรา 335(11) 
(12)

(4)
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(5) เหต ุท ี่พ ิจารณ าจาก “ความสำค ัญ ของต ัวทร ัพย ์” น ั่นเอง ได ้แก ่ กรณ ีตาม
มาตรา 335(10) ซ ึ่งรวมถ ึงตามมาตรา 335 ทว ิ กรณ ีค ักพระพ ุทธร ูป  ฯลฯ อ ีกด ้วย

1. เหตุฉกรรจ์ตามมาตรา 335 (1)

ซึ่งบัญญัติว่า “(1)ในเวลากลางคืน''

ความหมายของคำว่า “ เวลากลางคืน,’ ให้พิจารณาตามมาตรา 1(11)อันได้แก่ เวลา 

ระหว่างพระอาทิตย์ตกและพระอาทิตย์ขึ้น เหตุฉกรรจ์นี้ คือ ความมืดซึ่งทำให้การลักทรัพย์สะดวกขึ้น 

เพราะผู้ครอบครองทรัพย์อาจมืความระมัดระวังได้ไม่เต็มที่ สุรด้กดิ้ลิขสิทธึ๋วัฒนกุล (2555: 60)

2. เหตุฉกรรจ์ตามมาตรา 335 (2)

ซ ึ่งบ ัญ ญ ัต ิว ่า  “(2) ในท ี่ห ร ือบ ร ิเวณ ท ี่ม ีเหต ุเพ ล ิง ไหม ้ การระเบ ิด  อ ุทกภ ัย  หร ือ ในท ี ่

หร ือบร ิเวณ ท ี่ม ีอ ุบ ัต ิเหต ุ เหต ุท ุกขภ ัยแก ่รถไฟ  หร ือยานพาหนะ อ ื่นท ี่ป ระชาชนโดยสาร หร ือภ ัยพ ิบ ัต ิอ ื่น  

ท ำน อ งเด ีย วก ัน ห ร ือ อ าค ัย  โอก าส ท ี่ม ีเห ต ุเช ่น ว ่าน ั่น  ห ร ือ อ าค ัย โอก าส ท ี่ป ระช าชน ก ำล ังต ื่น ก ค ัว

ภย ันตรายใด ๆ ’’

เหตุฉกรรจ์นี้คือ การลักทรัพย์!นสถานที่หรือบริเวณด้งกล่าวอันทำให้ลักทรัพย์สะดวก 

ข้ึน นอกจากนั้น ยังถือว่าการลักทรัพย์ในสถานที่หรือบริเวณเช่นนั้น เป็นการชํ้าเติมอย่างไร้คืลธรรมอีก 

ด้วย เมื่อพิจารณาจากบทบัญญัติด้งกล่าวเหตุฉกรรจ์ตามมาตรา 335 (2) จึงประกอบด้วยสาระสำคัญ 

คือ สุรด้กดิ้ ลิขสิทธึ๋วัฒนกุล (2555: 61)

(1) เหตุที่เกิดได้แก่การกระทำผิดโดยเหตุต่างๆที่กฎหมายกำหนด

(2) สถานที่กระทำผิด

(3) สถานการณ์ที่รวมถึง

3. เหตุฉกรรจ์ตามมาตรา 335 (3)

ซึ่งบัญญัติว่า “(3) โดยทำอันตรายสิงกีดกั้นสำหรับคุ้มครองบุคคลหรือทรัพย์ หรือโดย 

ผ่านสิ่งเช่นว่านั้นเข้าไปด้วยประการใด ๆ"
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การที่ลงโทษมากกว่าการลักทรัพย์ทั่วไปเพราะผู้กระทำไม่เคารพต่อเจตจำนงของผู้ 

ครอบ ครองทรัพย์ที่ได้มีการแสดงออกถึงการครอบครองเป็นพิเศษ

"สิ่งกีดกั้น" นี้ต้องมีไว้ลำหรับคุ้มครองบุคคลหรอทรัพย์ตามลมควรเพื่อไม่ให้เข้าถึงตัว 

ทรัพย์โดยง่ายด้วย เช่นร้ัว หรอกำแพงบ้านประตู ตู้เซฟ ฯลฯ สุรศักดิ้ ลิขสิทธิ้วัฒนกุล (2555: 61)

4. เหตุฉกรรจ์ตามมาตรา 335 (4)

ซึ่งบัญญัติว่า "(4) โดยเข้าทางช่องทางซึ่งได้ทำขึ้นโดยไม่ได้จำนงให้เป็นทาง คนเข้า 

หรือเข้าทางช่องทางซึ่งผู้เป็นใจเปิดไว้ให้"

เช่นช่องลม หน้าต่างหรือประตูที่คนเปิดไว้ให้ลำหรับผู้ที่เปิดไว้ให้อาจเป็นตัวการใน 

การกระทำผิดหากเป็นการแบ่งหน้าที่กันทำหรืออาจเป็นผู้สนับสนุนในการกระทำความผิดก็ได้ สุรตัก่ดิ้ 

ลิขสิทธิ้วัฒนกุล (2555: 63)

5. เหตุฉกรรจ์ตามมาตรา 335 (5)

ซึ่งบัญญัติว่า "(5) โดยแปลงตัวหรือปลอมตัวเป็นผู้อื่น มอมหน้าหรือทำด้วย ประการ 

อื่นเพื่อไม,ให้เห็นหรือจำหน้าได้"

เหตุฉกรรจ์เหล่านี้จึงได้แก่ สุรตักดิ้ ลิขสิทธิ้วัฒนกุล (2555: 63)

- การแปลงตัว

- การปลอมตัวเป็นคนอื่น

- การมอมหน้า เพ่ือไม่ให้เห็น หรือจำหน้าได้ หรือ

- ทำด้วยประการอื่นเพื่อไม่ให้เห็นหรือจำหน้าได้ เช่น การใล่หมวกกันน็อคไปลักทรัพย์

6. เหตุฉกรรจ์ดามมาดรา 335 (6)

ซึ่งบัญญัติว่า "(6) โดยลวงว่าเป็นเจ้าพนักงาน"

ได้แก่ การลวงว่าเป็นเจ้าพนักงานแต่ไม่จำเป็นต้องถึงกับลวงว่า กำลังทำตามหน้าที่ 

ด้วยแต่อย่างใด และที่กฎหมายลงโทษสูงขึ้นเพราะเป็นการกระทำที่กระทบต่อความน่าเชื่อถึอของเจ้า 

พนักงาน ลุรตัก่ดิ้ ลิขสิทธิ้วัฒนกุล (2555: 64)
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7. เหตุฉกรรจ์ตามมาตรา 335 (7)

ซึ่งบัญญัติ'ว่า “(7)โดยมีอาวุธหรือโดยร่วมกระทำความผิดด้วยกันตั้งแต่สองคนขึ้นไป,’

ได้แก่ การลักทรัพย์โยมีอาวุธหรือโดยร่วมทำความผิดด้วยกันตั้งแต่ 2 คนขึ้นไปซึ่งมี 

รายละเอียด สุรศ์กดิ้ ลิขลัทธี้วัฒนกุล (2555: 64) ดังน้ี

7.1 การลักทรัพย์โดยมีอาวุธ

คำว่า “อาวุธ" มีคำนิยามในมาตรา 1(5) ซ่ึงให้ "หมายความรวมถึงสิงซึ่งไม่เป็นอาวุธ 

โดยลภาพ แต่ซึ่งได้ใช้หรือเจตนาจะใช้ประทุษร้ายร่างกายถึงอันตรายสาหัสอย่างอาวุธ” โดยนัยนี้ 

“อาวุธ” ตามประมวลกฎหมายอาญา จึงมีอยู่ 3 ประการ คือ ลมชาย พงศ์'พัฒนาคืลป็ และเผ่าพันธ์ 

ซอบนํ้าตาล (2552)

(1) อาวุธโดยสภาพ หมายความว่า สิงที่ทำขึ้นเพื่อให้ใช้เป็นอาวุธ ซึ่งเป็นการ 

พิจารณาวัตถุประสงค์ในการจัดทำและวัตถุนั้นโดยสภาพใช้สำหรับทำให้เป็นอันตรายแก่ชีวิต ร่างกาย 

หรือจิตใจได้ เช่น ปีน ดาบ ระเบิด ฯลฯ

(2) อาวุธโดยการใช้ แต่ไม่ใช่อาวุธโดยสภาพ แต่ได้ใช้ประทุษร้ายร่างกายถึง 

อันตรายสาหัสอย่างอาวุธ สิงเหล่านี้โดยสภาพใช่อาวุธแต่อย่างใด ถึงแม้จะใช้ทำรายร่างกายอันตราย 

สาหัสได้แต่จะเป็นอาวุธต่อเม ื่อได้ใช้ด ังอาวุธเท ่านั้น เช่น เหล็กขูดชาร์ฟซึ่งโดยปกติใช้สำหรับซ่อม 

รถยนต์หากนำมาทำร้ายร่างกายผู้อื่นก็ถึอเป็นอาวุธ

(3) อาวุธโดยเจตนา แต่ไม่ใช่อาวุธโดยสภาพ แต่เจตนาจะใช้ประทุษร้ายร่างกาย 

ถึงอันตรายสาหัสอย่างอาวุธ เช่น ขวานฟันไม้ หากผู้กระทำผิดมีเพียงเจตนาจะใช้ทำร้ายเจ้าทรัพย์ แม้ 

จะยังไม่ใช้ก็ถือเป็นอาวุธได้เช่นเดียวกันกรณีที่ 3 นี้ ช้อลังเกต1ว่า ผู้กระทำไม่จำต้องใช้สิงนี้ในการลัก 

ทรัพย์ เพียงแต่ผู้กระทำต้องมีเจตนาในการนำ “อาวุธ" ในการไปลักทรัพย์ด้วย เหตุผลในการถือเป็น 

เหตุฉกรรจ์ก็คือ การลักทรัพย์โดยมีอาวุธ อาจเป็นเหตุทำให้เกิดอันตรายได้โดยง่าย และทำให้การลัก 

ทร ัพย ์สำเร ็จง ่ายข ึ้น  แต ่ผ ู้กระทำต ้องม ี "เจตนา” ในการใช ้อาว ุธด ังกล ่าวในการล ักทร ัพย ์ด ้วย 

นอกจากนั้นหากอาวุธเป็นปีนหรือวัตถุระเบิด ประมวลกฎหมายอาญามาตรา 336 ทวิ ก็ระวางโทษ 

หนักขึ้นอีกกึ่งหนึ่งด้วย
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7.2 การลักทรัพย์โดยร่วมกันตั้งแต่ 2 คนข้ึนไป

หมายถึง การกระทำผิดฐานลักทรัพย์โดยร่วมกันกระทำในฐานะเป ็นต ัวการตาม 

มาตรา 83 การระวางโทษสูงกว่าปกติก็เพราะว่าการกระทำร่วมกันหลายคน ทำให้การลักทรัพย์สำเร็จ 

ง่ายขึ้น

8. เหตุฉกรรจ์ตามมาตรา 335 (8)

ซึ่งบัญญัติ'ว่า “ (8) ในเคหสถาน สถานที่ราชการหรือสถานที่ที่จ์ดไว้เพื่อให้ บริการ 

สาธารณะที่ตนได้เข้าไปโดยไม่ได้รับอนุญาต หรือซ่อนตัวอยู่ ในสถานที่”

เหตุฉกรรจ์ตามมาตรา 335 (8) จะต้องพิจารณาเงื่อนไขสำคัญ 2 ประการ สูรคักดิ้ 

ลิขสิทธี้วัฒนกุล (2555: 66) คือ

8.1 เงื่อนไขเกี่ยวกับสถานที่

สำหรับสถานที่ที่มาตรา 335(8) กำหนดไว้ คือ เคหสถาน สถานที่ราชการ และ 

สถานที่จัดไว้ให้บริการสาธารณะ สมชาย พงศ์พัฒนาคืลป้ และเผ่าพันธ์ชอบนํ้าตาล (2552)

ก. เค ห ส ถาน  คำว ่า ',เคหสถาน”มนี ิยามไว้มาตรา1(4)ซึ่งบัญญ้ต วิ ่า"หมายความ 

ว่าที่ซึ่งใช้เป็นที่อยู่อาคัย เช่นเรือน โรง เรือหรือแพซึ่งคนอยู่อาคัย และให้หมายความรวมถึงบริเวณ 

ของซึ่งใช้เป็นที่อยู่อาคัยนั้นด้วย จะมีรั้วล้อมหรือไม่ก็ตาม" ตังนั้น “ เคหสถาน” จึงมีความหมายอยู่ 2 

ประการ คือ

(1) สถานที่ซึ่งใช้เป็นที่อยู่อาศัยโดยไม่จำกัดรูปแบบ ซึ่งหมายความว่า ที่นั้นต้องใช้ 

เป ็นอย ู่หล ับนอนในขณะลักทรัพย ์ ถ ึงแม้ว ่าในขณะนั้นจะไม ่ม ีคนอยู่ก ็ตาม ค ำพ ิพ าก ษ าฎ ีก าท ี่ 

2014/2536 ว ิน ิจฉ ัยว ่า คำว ่า “ก ุฏ ิ"  ตามพจนาน ุกรมฉบ ับ ราขบ ัณ ฑ ิตยสถาน พ.ศ. 2525 หมายความ  

ว่า “เร ือนห ร ือต ึกสำห ร ับ พ ระภ ิกษ ุส าม เณ รอg " ก ุฏ ิพ ระ 'จ ึง เป ็น เพ ียงท ื่อ ÿ อาค ํ:ยของพระภ ิกษ ุสาม เณ ร  

เท ่าน ั้น  หาใช ่สถานท ี่y ชาสาธารณ ะ จ ึงเป ็น  “เคห สถาน " ตามน ัยมาตรา 1(4) แห ่งประมวลกฎหมาย  

อาญา การล ักทร ัพย ่ในบร ิเวณ ก ุฏ ิพ ระจ ึงเป ็นความผ ิดตามมาตรา 335(8) (ฏน. 1540)
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ส่วนที่ระบุว ่าเป ็นเรือน โรง เรือ หรือแพ นั้น เปินเพียงตัวอย่าง อาจมีอย่างอื่นๆ อีก 

ด้วย เช่น ตามคำพิพากษาฎีกาที่ 810/2479 ที่วินิจฉัยว่าเรืองฉลองลำหรับบรรทุกข้าวมีคนนอนอยู่เป็น 

ครั้งคราว ไม่เรียก1ว่าที่อยู่อาตัย ถ้ามีคนอยู่ประจำจริงๆ อาจเรียกว่าที่อาตัยได้

(2) บริเวณของที่ซึ่งใช้เป็นที่อยู่อาตัย กรณีที่สอง ที่ถือว่าเป็นเคหสถานด้วยนั้น แม้ 

จะไม่ใช่ที่พักอาตัยโดยตรงก็ตาม ก็ให้ถือเป็น “ เคหสถาน'’ ด้วย ไม่ว ่าจะมีร ั้วล ้อมหรือไม่ก ็ตาม คำ 

พ ิพ าก ษ าฎ ีก าท ี่ 393/2509 ว ิน ิจ ฉ ัย ว ่า  เล ้า ไก ่ไม ่ใช ่ท ี่ซ ึ่ง ค น อย ู่อาล ัยก ็'จร ิง  แ ต ่อ y ห ่า งจ าก เร ือ น

ผ ู้เท ียหาย 1 เมตร แม ้แยกออกไปต ่างหาก 'จากต ัว เร ือนแล ้วก ็ย ังอy ในท ี่ด ินอ ัน เป ็นบร ิเวณ ของโรงเร ือน  

ซ ึ่งม ี!ทอยู่ด ้วย ม ิใ'ช ่อยู่บนท ี่ซ ึ่งเป ็นบร ิเวณ ,ต ่างหาก'จากโรงเร ือนซ ึ่งใช ้เป ็นอ ยู่อาค ํย จำเลยล ักไก ่ใน เล ้าซ ึ่ง  

อy ในบ ร ิเวณ ท ื่อ ยู่อาล ัย  จ ึง เป ็นการล ักท ร ัพ ย ่ใน เคหสถานท ี'จำ เลย ได ้เข ้า ไป โดย ไม ่ได ้ร ับ อy ญาต เป ็น  

ความผ ิดตามประมวลกฎหมายอาญ ามาตรา 335 (8) (ฏน. 2051)

ข. ส ถ า น ท ี่ร า ช ก า ร  หมายความว ่า เป ็นสถานที่ใข ้ในการปฏิบ ัต ิราชการของ 

กระทรวง ทบวง กรมต่างๆไม่ว่าสถานที่นั้นจะใช้บริการประชาชนหรือไม่ การลักทรัพย์โดยเหตุฉกรรจ์ 

โดยการลักทรัพย์ใน “สถานที่ราชการ" นี้ไม่จำต้องลักทรัพย์ของผู้มาติดต่อราชการอย่างเดียว จะทำ 

การลักทรัพย์ของใครก็ได้ สำคัญอยู่ท ี่ม ีการลักทรัพย์ในสถานที่เช่นนั้น แต่เดิมศาลฎีกาได้เคยมีคำ 

พิพากษาฎีกาที่ 1199/2482 ซึ่งวินิจฉัยว่าจำเลยลักทรัพย์ในโรงเรียนประชาบาลนั้นไม่ใช่ทรัพย์ใน 

ราชการ ลงโทษตามกฎหมายลักษณะอาญามาตรา 293 ไม่ผิดตามมาตรา 294 ช้อนี้พึงระวังว่า 

มาตรา 294 ในกฎหมายลักษณะอาญาร.ศ. 127นั้นแตกต่างจากมาตรา 335(8)ซึ่งบัญญ้ติว่า

“ถ้าหากว่าการลักทรัพย์ได้กระทำประกอบด้วยเหตุอย่างหนึ่งอย่างใดดั่งว่าต่อไปในมาตรา

นี้คือ....

(4) ลักทรัพย์ที่จะใช้ลำหรับราชการ หรือที่จะใช้เพื่อลาธารณประโยชน์ก็ดี’,

ซึ่งต่างจากมาตรา 355(8) ซึ่งเน้นที่สถานที่ลักทรัพย์ไม่ใช่ทรัพย์ของราชการโดยตรง 

วินิจฉัยว่าแม้ดั่งขึ้นโดยเงินของประชาชนโดยได้รับเงินอุดหนุนจากงบประมาณแผ่นดินก็ไม่ใช่ราชการ 

(ฎ. 1199/2482, ฎ . 91/2489) แต่ในปัจจ ุบ ันนี้ได ้ม ี’'พ.ร.บ.ระเบียบบริหารราชการแผ่นดินพ.ศ.
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2534" (ซึ่งยกเลิก ปว.ฉบับที่ 218 ลงวันที่ 29 ก.ย. 2515) ตามมาตรา 4 ให้จัดระเบียบราชการแผ่นดิน 

เปิน

- ระเบียบบริหารราชการส่วนกลาง

- ระเบียบบริหารราชการส่วนภูมิภาค และ

- ระเบียบบริหารราชการส่วนท้องถิ่น

ซึ่งราชการส่วนท้องถิ่น ตามมาตรา 70 ก็ประกอบไปด้วย

1. องค์การบริหารส่วนจังหวัด

2. เทศบาล

3. ราชการท้องถิ่นอื่นตามที่กฎหมายกำหนด

ดังนั้น ‘'สถานที่ราชการ" ในปัจจุบ ันจึงหายรวมทั้ง 3 ส่วน คือ ราชการส่วนกลาง 

ราชการส่วนภูมิภาค และราชการส่วนท้องถิ่น แต่ศาลฎีกาก็จำก ัดความหมายของสถานที่ราชการไว้ 

เฉพาะสถานที่ตั้งอันเป็นที่ปฏิบัติงานของราชการหรือข้าราชการตาปกติเท่านั้นแต่ถ้าเป็นบริเวณที่ใครก็ 

มีความชอบธรรมที่จะเข้าไปได้ก็ไม่ผิดตามมาตรา 335(8) น้ี คำพ ิพากษาฎ ีกาท ี่ 2845/2543 ว ิน ิจฉ ัย  

ว่า โรงอาห ารขอ งม ห าว ิท ย าล ัยท ี่ซ ึ่งน ิ,ก ค ืกษ าห ร ือป ระชาชน อ ื่น ใด  ผ ู้ท ี่เข ้าม าต ิด ต ่อ ราชก ารก ับ

มหาว ิทยาล ัยอ ันม ีความชอบธรรมท ี่จะ เข ้าไปน ั่งร ับประทานอาหารได ้ เป ็นท ี่ซ ึ่งอผ ู้ภ ายในบร ิเวณ ร ั้วของ  

มหาว ิทยาล ัย แต ่ก ็เป ็นบร ิเวณ นอกอาคารเร ียนหร ือนอกสถานท ี่ต ั้งอ ัน เป ็นท ี่ปฏ ิปตงานของราชการหร ือ  

ข ้าราชการตามปกต ิ การท ี่จำ เลยล ัก เอาเง ินจำนวน 900 บาท ซ ึ่งใฝไว ้ในกระเปาสตางค ์ของผ ู้เส ํยหาย  

ขณ ะท ี่ว า ง ไว ้ท ี่โต ๊ะ อ าห ารภ าย ใน โรงอ าห ารด ังก ล ่า ว ไป โด ย ท ุจ ร ิต  จ ึง เป ็น ค วาม ผ ิด ต าม บ ท บ ัญ ญ ัต  ิ

ประมวลกฎหายอาญ า มาตรา 335(8) จำเลยคงม ีความผ ิด เพ ียงมาตรา 334 (ฏน. 866) แต่สถานที่ 

ของรัฐวิสาหกิจไม่ถือว่าเป็นส่วนราชการ คำพ ิพากษาฎ ีกาท ี่ 1243/2545 ว ิน ิจฉ ัยว ่า สำบ ักงานอ ัน เป ็น  

ล ่วน งาน ของการป ระป าล ่วน ภ ูม ิภ าคซ ึ่ง เป ็น ร ัฐ ว ิส าห ก ิจ  ม ิใช ่ส ถ าน ท ี่ราชก าร ก ารท ี่จ ำ เล ย เข ้า ไป ล ัก  

ทร ัหย ่ในบร ิเวณ สำน ักงานด ังกล ่าวใน เวลากลางค ืน  จ ึง ไม ่เป ็นความผ ิดฐานล ักทร ัพย ่ในสถานท ี่ราชการ  

คงเป ็นความผ ิด เพ ียงล ักทร ัพย ่ใน เวลากลางค ืนตาม ป.อ. มาตรา 335(1) วรรคแรก
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ค. ส ถ าน ท ี่ท ี่จ ัด ไว ้เพ ี่อ ให ้บ ร ิก าร ส าธ าร ณ ะ  ได้แก่ สถานท่ีท่ี'ใน้บริการแก่ 

สาธารณชน ไม่ว่าจะในรูปแบบใดไม่ว่าจะมีค่าตอบแทนหรือไม่กีตาม เช่นสถานที่ที่,จัดบริการด้าน 

การแพทย์สาธารณสุข ด้งคมสงเคราะห์ของหน่วยงานเอกชนต่างๆ อาทิ มูลนิธิ สมาคม เปินต้น

8.2 เงื่อนไขเก่ียวกับวิธีการกระทำ

เหตุฉกรรจ์ตามมาตรา 335(8) นี้จะต้องเป็นกรณีที่ผู้กระทำผิดได้ใช้วิธีการดังต่อไปนี้ 

(ก) ได้เข้า1ไป'ในสถานที่ที่ระบุ1ไว้โดย1ไม่1ได้รับอนุญาต หรือ (ข) ได้เข้าไปในสถานที่ดังกล่าวโดยได้รับ 

อนุญาต แต่เข้าไปช่อนตัวในสถานที่นั้น กรณีตาม (ก) ผู้กระทำผิดจึงไม่ใช่ผู้ที่เข้าไปปรากฏตัวโดยชอบ 

ด้วยกฎหมายอยู่แล ้วและการได้ร ับอนุญาตต้องทำโดยผู้ม ีอำนาจอย่างน ้อยโดยปริยายเท ่าน ั้น คำ 

พ ิพากษาฎ ีกาท ี่ 1076/2526 ว ิน ิจฉ ัยว ่า ว ัน เก ิด เหต ุฎ ีเถ ืยหายมอบก ุญ แจบ ้านและก ุญ แจห ้องนอนให ้ 

จำเลยก ับพวกเข ้าไป เด ินสายไฟในบ ้าน และ'จำเลยก ับพวกทำไฟรวมก ันอยู่ในห ้องนอน ถ ือได ้ว ่าจำเลย  

ได ้ร ับอน ุญ าตให ้เข ้าไปในห ้องนอนด ้วย การท ี่จำ เลยล ัก เอาสายสร ้อยข ้อม ือท ี่วางอy ท ี่โต ๊ะเคร ื่องแป ้งใน  

ห ้อ งนอน ไป ย ่อมม ืค วามผ ิดฐานล ักท ร ัพ ย ์ธ รรม ดา ม ิใช ่ล ้'กทร ัพย ์ใน เคหสถาน  และศาลม ิอำนาจท ี่จ ะ  

ลงโทษในความผ ิดฐานล ักทร ัพย ์ธรรมดาได ้ (ฏน. 485) กรณีตาม (ก) จึงต่างจาก (ข) ซึ่งเข้าไปโดยชอบ 

แต่ถือโอกาสซ่อนตัวอยู่ในนั้น

9. เหตุฉกรรจ์ตามมาตรา 335 (9)

ซึ่งบัญญัติ1ว่า “(8) ในสถานที่บูชาสาธารณ สถานีรถไฟ ทำอากาศยานที่จอดรถ หรือ 

เรือสาธารณ สาธารณสถานสำหรับขนถ่ายสินค้า หรือในยวดยานสาธารณ’'

สถานท ี่ท ี่ม ีการล ักทรัพย ์ในกรณ ีเหล ่าน ี้ ซ ึ่งเป ็นท ี่สาธารณ ะ (ดูมาตรา 1 (3)

ประกอบด้วย) กฎหมายระวางโทษรุนแรงขึ้น เพราะเหตุว่าเป็นที่ที่ประชาชนดับคั่ง ซ่ึงได้แก่ สุรดักดิ้ 

สิขสิทเธิ้วัฒนกุล (2555: 69)

9.1 สถานที่บูชาลาธารณะ

ได้แก่ สถานที่ที่ประชาชนทั่วไปเข้าไปทำการเคารพกราบไหว้หรือบูชา ซึ่งอาจจะเป็น 

การบูชาสถานที่นั้นๆ โดยตรง หรือมีวัตถุอื่นๆโดยอาจเป็นศาลเจ้าซึ่งคนเข้าไปเคารพบูชาก็ได้ เช่น
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ศาลหลักเมือง เป็นต้น สถานที่บูชาสาธารณะนี้ไม่จำเป็นต้องเป็นสถานที่เคราระในทางศาสนา ตาม 

มาตรา 206 ประมวลกฎหมายอาญาแต่อย่างใด

9.2 สถานีรถไฟ

ได้แก่ สถานที่รับ-ส่งผู้คนขึ้น-ลงรถไฟซึ่งนอกจากรถไฟธรรมดาแล้ว ยังรวมถึงสถานี 

รถไฟฟ้า เช่น สถานีรถไฟฟ้า BTS หรือสถานีรถไฟใต้ดินด้วย

9.3 ท่าอากาศยาน

ได้แก่ สถานที่รับ-ส่งผู้โดยสารขึ้น-ลงเครื่องบิน ซึ่งนอกจากลานบิน บริเวณตรวจตว 

(Check-in) แล้ว ยังหมายรวมถึงบริเวณที่พักคอยของผู้โดยสารก่อนขึ้นเครื่องอีกด้วย

9.4 ที่จอดรถหรือเรือสาธารณะ

ได้แก่ สถานที่รับ-ส่งผู้โดยสารขึ้น-ลงรถหรือเรือ เช่นสถานีขนส่ง บ.ข.ส. และยังรวมถึง 

สถานที่สาธารณะที่ลัดไว้สำหรับจอดรถหรือเรือ (Parking หรือ Marina) ซึ่งหมายความว่า ทุกคน 

สามารถนำรถหรือเรือไปจอดได้แต่ไม่หมายถึง ป้ายหยุดรถประจำทาง (Bus Stop) อย่างไรก็ตาม โดย 

ความมุ่งหมายของประมวลกฎหมายอาญา แม้จะเป็นที่จอดรถหรือเรือของเอกชน ที่ให้ประชาชนใช้ 

ขึ้น-ลง ก็น่าจะได้รับความคุ้มครอง เพราะกฎหมายไม่ได้คุ้มครองเรือหรือรถอย่างเดียว แต่คุ้มครอง 

ประชาชนที่มาใช้บริการด้วย

9.5 สาธารสถานสำหรับขนถ่ายสินค้า

ได้แก่ สถานที่รับ-ส่งสินค้า ไม่ว่าจะเป็นทางบก เรือ อากาศ

9.6 ในยวดยานสาธารณะ

ยวดยานลาธารณะตามความหมายนี้ นอกจากการรับส่งผู้โดยสารแล้วอาจจะรวมถึง 

การขนส่งของให้ประชาชน โดยรับโดยสารก็ได้ ซึ่งการลักทรัพย์โดยมีเหตุฉกรรจ์ตามมาตรา 335(9) น้ี 

ต่างจากมาตรา 335(8) ที่ไม่ได้กำหนดเงื่อนไขในการเช้าไปในสถานที่

10. เหตุฉกรรจ์ตามมาตรา 335 (10)
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ซึ่งบัญญ้ติว่า “(10) ที่ใช้หรือมีไว้เพื่อสาธารณประโยชน์"

“ทรัพย์" ที่ได้รับการคุ้มครองโดยระวางโทษสูงเป็นพิเศษนี้ คุ้มครองที่ "วัตถุประสงค์ 

การใช้งานของทรัพย์” ว่า มีไว้เพื่อสาธารณประโยชน์หรือไม่ ดังนั้น “ทรัพย์" นี้จะเป็นของใครไม่สำคัญ 

ไม่ว่าจะเป็นเอกชน หรือราชการก็ได้ ตัวอย่างทรัพย์เอกชนที่ใช้เพื่อสาธารณประโยชน์ก็เช่น ถังนํ้าดื่มที่ 

วางไว้บริการคนส์'ญจร ไฟฟ้าในหมู่บ้านเอกชน เป็นต้น แต่ถ้าเป็นทรัพย์ของราชการที่ไม่ได้มีไว้เพื่อ 

สาธารณประโยชน์แล้วก็ไม่เข้าตามมาตรา 335(10) (ฎน. 840) สุรดักดี้ ลิขสิทธิ้วัฒนกุล (2555: 71)

11. เหตุฉกรรจ์ตามมาตรา 335(11)

ซึ่งบัญญ้ติว่า “(11)ที่เป็นของนายจ้างหรือที่อยู่ในความครอบครองของนายจ้าง"

เหตุฉกรรจ์ตามมาตรา 335(11)ได้แก่ การลักทรัพย์ ที่เช้าลักษณะประการใดประการ 

หนึ่งดังต่อไปนี้สุรดักดิ้ สิขสิทธี้วัฒนกุล (2555: 71)

(1) ที่เป็นของนายจ้าง ได้แก่ ทรัพย์ที่เป็นกรรมสิทธิ้ของนายจ้าง ไม่ว่านายจ้างจะ 

ได้ครอบครองอยู่หรือไม่ก็ตาม

(2) ที่อยู่ในความครอบครองของนายจ้าง ซึ่งหมายความ1ว่าทรัพย์'นั้นดรรมสิทธิ้มิ1ได้ 

เป็นของนายจ้าง แต่การครอบครองอยู่ที่นายจ้าง ความลัมพันธ์ระหว่างนายจ้างและผู้กระทำความผิด 

ซึ่งเป็นลูกจ้าง ต้องเป็นไปตามลักษณะลัญญาจ้างแรงงาน ตามประมวลกฎหมายแพ่งและพาณ ิชย์ 

มาตรา 575 ซึ่งล ูกจ ้างต้องปฎิบ ้ต ิตามคำลังของนายจ้างด้วย นอกจากนั้น ความลัมพันธ์ระหว่าง 

นายจ้างและลูกจ้างคงมีเฉพาะเวลาที่ต้องทำงานให้ถันตามลัญญา หากเป็นนอกเวลาทำงานแล้ว ไม่ 

ถือเป็นนายจ้าง-ลูกจ้าง

12. เหตุฉกรรจ์ตามมาตรา 335 (12)

ซึ่งบัญญัติ1ว่า “(12) ที่เป็นของผู้มีอาชีพกสิกรรม บรรดาที่เป็นผลิตภัณฑ์พืชพันธ์ ลัตวั 

หรือเครองมืออันมีไว้สำหรับประกอบกสิกรรม หรือได้มา จากการกสิกรรมนั้น" ลุรดักดิ้ ลิขสิทธิ๋วัฒนกุล 

(2555: 72)

คอ

การระวางโทษสูงขึ้น ตามมาตรา 335(12) จะต้องพิจารณาเงื่อนไขสำคัญ 2 ประการ
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(1) เงื่อนไขเกี่ยวกับบุคคล ทรัพย์ดังกล่าวข้างต้น ต้องเป็น1ของผู้มีอาชีพกสิกรรม 

เท่านั้น คำว่า “"กสิกรรม, ม ีความหมายอย่างกว้าง คือ การเพาะปลูก และเล ี้ยงปศ ุส ัตว ์ ล่วนคำ1ว่า 

“อาชีพ” หมายถึงการทำอย่างเป็นปกติธุระเพื่อการยังชีพไม่ใช่เป็นการกระทำเพื่องานอดิเรก

(2) เง ื่อนไขเก ี่ยวก ับทรัพย ์ได ้แก ่ การส ักทร ัพย ์ท ี่เป ็นผล ิตก ัณฑ ์พ ืชพ ันธ ุ ส ัตว ์ 

เครื่องมือ อันมีไว้ลำหรับประกอบกสิกรรม หรือได้มาจากการกสิกรรมนั้น

13. การรับโทษกรณีมีเหตุฉกรรจ์ตามมาตรา 335

การกระทำความผิดฐาน “สักทรัพย์,’ ประกอบ เหตุฉกรรจ์ต่างๆเหล่านี้ในบางกรณี 

อาจต้องรับโทษสูงขึ้นกว่ากรณีมีเหตุฉกรรจ์ธรรมดาและในบางกรณีกฎหมายก็อาจลงโทษฐานสัก 

ทรัพย์ธรรมดา เหมือนหนึ่งไม่มีเหตุฉกรรจ์สุรดักดิ้สิขสิทธิ้วัฒนกุล (2555: 73)

มาตรา 335 กำหนดเรื่องการรับโทษไว้ 3 กรณี คือ

13.1 กรณีเหตุฉกรรจ์หลายเหตุในการกระทำผิดฐานสักทรัพย์ มาตรา 335 วรรค 2 

บัญญ้ติให้มีการระวางโทษสูงกว่าการสักทรัพย์โดยมีเหตุฉกรรจ์เหตุเดียวกล่าวคือ ตามมาตรา 335 

วรรค1 กำหนดโทษไว้ว่าให้จำคุก 1-5 ปีและปรับ 2,000-10,000 บาท ล่วนตามมาตรา 335 วรรค 2 

กำหนดโทษไว้ว่าให้จำคุก 1-7 ปีและปรับ 2,000-14,000 บาท

13.2 การสักทรัพย์'บางประเภทของผู้มีอาชีพกสิกรรมประกอบเหตุฉกรรจ์มาตรา 

335 วรรค 3 บัญญ้ติถึงกรณีที่วัตถุที่มุ่งหมายกระทำต่อของความผิดฐานสักทรัพย์ ประกอบเหตุฉกรรจ์ 

ตามมาตรา 335(1) - (12) เป็นโคกระบือเครื่องกลหรือเครื่องจักรที่ผ ู้ม ีอาชีพกสิกรรมมีไว้ลำหรับ 

ประกอบกสิกรรม ผู้กระทำความผิดต้องระวางโทษสูงกว่าการสักทรัพย์โยมีเหตุฉกรรจ์ตามปกติท ี่ 

กำหนดไว้ในมาตรา 335 วรรค 1

13.3 การรับโทษปกติแม ้ม ีเหต ุฉกรรจ์ กรณ ีม ีเหต ุฉกรรจ์ตามมาตรา 335 นี้ 

ผู้กระทำอาจได้รับโทษประหนึ่งไม่มีเหตุฉกรรจ์ก็ได้ตามมาตรา 335 วรรคท้าย กล่าวคือ ได้รับการ 

ยกเว้นจากการลงโทษสูงขึ้นโดยรับโทษเสมือนหนึ่งกระทำความผิดฐานสักทรัพย์ธรรมดาตามมาตรา 

334 หากเข้าเงื่อนไขดังต่อไปนี้2 ประการ(1) ผู้กระทำได้กระทำความผิดฐานสักทรัพย์ ด้วยความจำ 

ใจหรือยากจนเหลือทนทาน ฝนกรณีนี้แสดงว่า ผู้กระทำผิดฐานสักทรัพย์ได้กระทำไปโดยมีเจตนา
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พิเศษ เรื่องความจำใจหรอยากจนเหลือทนทาน ซึ่งเป็นความจำเป็นการดำรงชีพ และ (2) ทรัพย์ที่มุ่ง 

หมายกระทำต่อนั้นมีราคาเล็กน้อย เรื่องนี้เป็นข้อเท็จจริงที่ต้องพิจารณาเป็นเรื่องๆ ไปว่าทรัพย์นั้นมี 

ราคาเล็กน้อยหรือไม่ การที่จะไต้รับการยกเว้นจากการลงโทษโดยมีเหตุฉกรรจ์นั้น จะต้องประกอบด้วย 

เง่ือนไขท้ัง 2 ประการ อย่างครบถ้วน ไม่ใซ่มีเหตุใดเหตุหนึ่ง ดังจะเห็นได้จากคำพิพากษาต่อไปนี้ คำ 

พิพากษาฎีกาที่ 501/2508 วินิจฉัยว่า การกระทำผิดตามประมวลกฎหมายอาญามาตรา 335 จะ 

ลงโทษตามมาตรา 334 ได้ มิใช่ทรัพย์มีราคาเล็กน้อยอย่างเดียว ผู้กระทำต้องกระทำโดยความจำใจ 

หรือความยากจนเหลือทนทานเป็นหลักประกอบด้วย การที่จำเลยร่วมกันลักเป็ด 10 ตัว ราคา 50 บาท 

แต่ไม่ปรากฏว่ายากจนเหลือทนทานไม่ได้รับยกเว้นตามวรรคนี้ (ฎน.438)

14. การลักทรัพย์กรณีพิเศษประกอบเหตุฉกรรจ์

หากเป็นการกระทำความผิดฐานลักทรัพย์กรณีพ ิเศษตามมาตรา 335 และมีเหตุ 

ฉกรรจ์ตามมาตรา 336 ทวิ ผ ู้กระทำจะต้องระวางโทษสูงขึ้นกว่าที่บ ัญญัติไว้อ ีกกึ่งหนึ่ง ลุรดักดี้ 

ลิขสิท'ธี้วัฒนกุล (2555: 75)

เหตุฉกรรจ์ตามมาตรา 336 ทวิ ได้แก่

1. การแต่งเครื่องแบบทหาร หรือตำรวจ หรือแต่งให้เข้าใจว่าเป็นทหารหรือตำรวจ

2. การมี หรือไข้อาวุธปีน หรือวัตถุระเบิด

3. การใช้ยานพาหนะเพื่อสะดวกแก่การกระทำผิดหรือการพาทรัพย์นั้นไปเพื่อให้พ้น 

การจับกุม

5. ข ้อ ม ูล พ ี้น ฐ าน ส ถ าน ีต ำรวจ น ค รบ าลโช ค ช ัย

ส ถ าน ีต ำรวจ น ค รบ าล โช ค ช ัย

ตั้งอยู่ในพื้นที่ของ สำนักงานเขตวังทองหลาง สำนักงานเขตลาดพร้าว และสำนักงานเขตบาง 

กะปี จังหวัดกรุงเทพมหานคร โดยอยู่ในโชนตะวันออกของกรุงเทพมหานคร โดยมีประวัติความเป็นมา 

และข้อมูลทั่วไปดังนี้
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ส ภ าพ ภ ูม ิป ระเท ศ โด อท ั่วไป

พื้นที่เปินพื้นที่ราบ มีลำคลองไหลผ่าน มีลำคลองหลัก คือ คลองลาดพร้าว คลองจั่น และแยก 

สาขาออกเป็น คลองเจ้าคุณสิงห์ คลองทรงกระเทียม

สภาพพื้นที่ส่วนใหญ่เป็นแหล่งชุมชน หมู่บ้าน ที่พักอาลัย อาคารพาณิชย์และเป็นพื้นที่สิเขียว 

โดยประชาชนส่วนใหญ่ประกอบอาชีพรับจ้างและค้าขายเป็นส่วนใหญ่ พื้นที่ส่วนมากใช้ประกอบธุรกิจ 

ต่างๆ

ข ้อ ม ูล ด ้าน ก ารป ก ค ร อ ง

สถานีตำรวจนครบาลโชคชัย ประกอบไปด้วย 3 เขต 5 แขวง คือ

พ ื้นท ี่เขต พ ื้นท ี่แขวง ป ร ิมาณ พ ื้น ท ี่ ประชากร แน วเขตต ิดต ่อ

(ตร.กม.) ความหน าแน ่น

วัง -ส ะ พ า น ส อ ง 18.905 115,713 คน ท ิศ เห น ือ ต ิด ต ่อ ก ับ  เขต

ทองห ลาง
- ค ล อ งเจ ้าค ุณ ส ิงห ์ ความหน าแน ่น

ล าด พ ร ้าวแ ล ะ เข ต บ างก ะป ิ

6 ,1 2 0 ค น /ต ร .ก ม .
ท ิศ ใต ้ต ิด ก ับ เข ต บ างก ะป ิ

ท ิศ ต ะว ัน อ อ ก ต ิด ก ับ เข ต บ าง

กะป ิ

ท ิศ ตะว ัน ต กต ิด ก ับ เข ต ห ้วยข วาง

ลาดพ ร ้าว -ล า ด พ ร ้า ว 21.5 122,371 คน ท ิศ เห น ือ ต ิด ต ่อ ก ับ  เขต

- จระเข ้บ ้ว ความหน าแน ่น
ล าด พ ร ้าวแ ล ะ เข ต บ างก ะป ิ

5,691 ค น /ต ร .ก ม .
ท ิศ ใต ้ต ิด ก ับ เข ต บ างก ะป ิ

ท ิศ ต ะว ัน อ อ ก ต ิด ก ับ เข ต บ าง

ก ะป ิ
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ท ิศ ต ะว ัน ต กต ิด ก ับ เข ต จค

บ า งก ะป ิ -ค ล อ ง จ ั่น 28.523 150,166 คน 

ความหน าแน ่น  

5,264 ค น /ต ร .ก ม .

ท ิศ เห น ือต ิด ต ่อก ับ  เขต 

ลาด พ ร ้าวและเข ต บ ึงท ุ่ม

ท ิศใต ้ต ิดก ับ เขตสวนหลวง

ท ิศ ต ะว ัน อ อ ก ต ิด ก ับ เข ต ส ะพ าน  

ส ูง

ท ิศตะว ัน ตกต ิดก ับ เข ตห ้วยขวาง 

และเขตว ังทองหลาง

ท ี่ม า  : เอกสารข ้อม ูลพ นฐานสถาน ีตำรวจนครบาลโช คช ัย  เร ือ งว ิท ย ์ป าน จ ัน ท ร ์ (เร ียบเร ียง) 

ข ้อ ม ูล ป ระช าก ร

สถานีตำรวจนครบาลโชคชัย ประกอบไปด้วย 3 เขต 5 แขวง คือ

พ ื้นท ี่เขต พ ื้นท ี่แขวง จ ำน วน บ ้าน จำน วนประชากร

(หล ังคาเร ือน ) ชาย หญ ิง รวม

วัง

ทองห ลาง

รวม 53,256 53,376 62,337 115,713

-ส ะ พ า น ส อ ง 5,030 6,220 7,172 13,392

- ค ล อ งเจ ้าค ุณ ส ิงห ์ 12,168 13,969 16,340 30,309

ลาดพร ้าว รวม 48,861 56,111 66,260 122,371

-ล า ด พ ร ้า ว 38,611 44,013 51,705 95,718

- จระเข ้บ ัว 10,250 12,098 14,555 26,653
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บ า งก ะป ิ รวม 84,989 68,597 81,569 150,166

- คลองจ ั่น 42,074 38,375 45,782 84,157

ร ว ม ท ีง ห ม ด 187,106 178,084 210,166 388,250

ห ม า อ เห ต ุ : ม ีป ระช าก รแฝ งป ระม าณ  100 ,000  คน

ท ี่ม า  : เอกสารข ้อม ูลพ ื้นฐานสถาน ีตำรวจนครบาลโช คช ัย  เร ือง 'ว ิท ย ์ปาน 'จ ัน ท ร ์(เร ืยบ เร ีย ง)

ส ภ าพ ก าร เม ีอ งก าร ป ก ค ร อ ง

การปกครองท้องที่

ส ำ น ัก ง า น เข ต ผ ู้อ ำ น ว อ ก า ร เข ต

ลาดพร ้าว น าย บ พ ิต ร  แสงแก ้ว

ว ังทองห ลาง น าย ป ระเสร ิฐ  อ ินทโสมา

บ า งก ะป ิ นายช ีรอช ันคาร ป าท าน

ท ีมา : เอกสารข ้อม ูลพ นฐานสถาน ีตำรวจนครบาลโช คช ัย  เร ือ งว ิท ย ์ป าน จ ัน ท f  (เร ียบเร ียง) 

การปกครองท้องถิ่น

เข ต ส ม า ช ีก ส ภ า ก ร ุง เท พ

ลาดพร ้าว น ายกษ ิต ี้เดช  ช ุต ิม ัน ต ์

ว ังทองห ลาง น ายบำร ุง  ร ัตนะ

บ า งก ะป ิ เข ต ท ี 1 น าย ป ระ เส ร ีฐ  ท องน ุ่น  

เข ต ท ี 2 น างน ฤ มล  ร ัต น าภ ิบาล

ท ี่ม า  : เอกสารข ้อม ูลพ นฐานสถาน ีตำรวจนครบาลโช คช ัย  เร ือ งว ิท ย ์ป าน จ ัน ท f  (เร ียบเร ียง)



ข ้อ ม ูล ด ้าน ก าร ศ ึก ษ า
โรงเรียนระดับประถมศึกษา มีจำนวน 15 โรงเรียน 

โรงเรียนระดับมัธยมศึกษา มีจำนวน 2 โรงเรียน 

ข ้อ ม ูล ด ้าน เศ ร ษ ฐ ก ิจ

ข้อมูลธนาคารพาณิชย์ มีทั้งหมด 40 แห่ง โดยแบ่งเป็น

1. ธนาคารไทยพาณิชย์ จำนวน8 แห่ง

2. ธนาคารกรุงเทพ จำนวน 7 แห่ง

3. ธนาคารกสิกรไทย จำนวน 7 แห่ง

4. ธนาคารกรุงศรีอยุธยา จำนวน 4 แห่ง

5. ธนาคารชีเอ็มไอบีไทย จำนวน 3 แห่ง

6. ธนาคารธนชาติ จำนวน 3 แห่ง

7. ธนาคารนครหลวงไทย จำนวน 2 แห่ง

8. ธนาคารกรุงไทย จำนวน 2 แห่ง

9. ธนาคารยูโอบี จำนวน 2 แห่ง

10. ธนาคารทหารไทย จำนวน 2 แห่ง

ข ้อ ม ูล ร ้าน ค ้าท อ ง มีจำนวน 27 ร้าน

ข ้อ ม ูล ต ล าด ส ด  มีจำนวน 7 ตลาด

ข ้อ ม ูล ต ล าด น ัด  มีจำนวน 6 ตลาด

ข ้อม ูล โรงแรม
โรงแรมและสถานที่ที่ม ีการดำเนินการลักษณะคล้ายโรงแรมมีทั้งหมด5 โรงแรม

ล ำ ด ับ ช ิเอ ส ถ าน ท ต ง

1 บ างก อ ก ร ีส อ f ท 9/19 ท .ป ระด ิษ ฐ ์มน ูธรรม  แขวงลาดพร ้าว เขตลาดพร ้าว

2 โรงแรมวงย ์ผกา 36/94-136 ถนนโชคชัย 4 แยก 70 แขวงลาดพร ้าว เขตลาดพร ้าว

3 เมอราญ าเรส ิเด น ช ั 32/112 ซ อ ย ส ห ก รณ ์4 ถน น น าคน ิวาส  แขวงลาดพร ้าว เขตลาดพร ้าว

4 ชวม ิตรแมน'ชน 1500/2 ซ อยลาดพ ร ้าว 48/1 แขวงว ังทองหลาง เขตว ังทองหลาง

5 ส ินส ิร ิแมนช ั่นร ข อยลาดพ ร ้าว  83 แขวงว ังทองหลาง เขตว ังทองหลาง

ที่มา : เอกสารข ้อม ูลพนฐานสถาน ีตำรวจนครบาลโชคช ัย เรือง'วิทย์ปาน'จันทร์ (เร ียบเรียง)
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ข ้อม ูล ม ูล ห ้างส รรพ ส ิน ค ้า
ห้างสรรพสินค้าขนาดใหญ่ กลาง และเล็ก มีทั้งหมด 7 ห้าง

ล ำ ด ับ ชีเอส ถ าน ท ี่ ท ี่ต ง

1 ห ้างอ ิมพ ีเร ียล /ห ้างบ ิ๊กช ี 2539 ลาดพ ร ้าว  81-83 แขวงว ังทองหลาง เขตว ังทองหลาง

2 ห ้างเทสโก ้โลต ัส 1 4 /2 ห ม ู่8 ถ น น ป ระด ิษ ฐ ์ม น ูธรรม แ ข วงลาด พ ร ้าว  เขตลาดพร ้าว

3 ห ้างเทสโก ้โลต ัส 4/84 ส ี่แ ย ก บ ่อ ป ล า  ถน นลาดพ ร ้าว-ว ังห ิน  แขวงลาดพร ้าว เขต 

ลาดพ ร ้าว

4 ห ้างฟ ิต แ ล น ด ์ 2675 ปากช อยลาดพ ร ้าว  95 แขวงว ังทองหลาง เขตว ังทองหลาง

5 ห ้างท ๊อปช ูเปอ?มาร ์เก ็ต 332 ถนนโชคชัย 4 แขวงว ังทองหลาง เขตว ังทองหลาง

6 ห ้างพ ลาช ่าลาท ูน ถน น ลาดพ ร ้าวว ังห ิน  แขวงลาดพร ้าว เขตลาดพร ้าว

7 ห ้างค ร ีสต ัน ปาร ์ค ชอยโยธ ินพ ัฒ นา ถน น ประด ิษ ฐ ์มม ูธรรม

ท ี่ม า  : เอกลารข ้อม ูลพ นฐาน สถาน ีตำรวจนครบาลโช คช ัย  เร ือ งว ิท ย ์ป าน จ ัน ท f  (เร ียบเร ียง)

ข ้อ ม ูล ค ้าน ส าธ าร ณ ส ุข
ในเขตพื้นที่นี้มีทั้งโรงพยาบาลและศูนย์บริการลาธารณสุขทั้งหมด 5 แห่ง

ล ำ ด ับ ชี!อ ส ถ า น ท ี่ ท ี่ต ั้ง

1 โรงพ ยาบ าล เป าโลสยาม ถนนโชคชัย 4 แขวงลาดพร ้าว เขตลาดพร้าว

2 โรงพ ยาบาลเสน าเวช การ ช อยเสน าน ีคม  แขวงลาดพร ้าว เขตลาดพร ้าว

3 โรงพ ยาบาลลาดพ ร ้าว ถนนลาดพ ร ้าว 97 แขวงว ังทองหลาง เขตว ังทองหลาง

4 ศ ูนย ์บร ิการสาธารณ ส ุข จรเข ้บ ัว ถ น น ลาด ป ลาเค ้า  จระเข ้บ ัว  เขตลาดพร ้าว

5 ศ ูนย ์บร ิการสาธารณ ส ุข จ ันท?ทองอ ินท? หม ู่บ ้าน เสน าน ีเวศน ์โครงการ 2 จระเข ้บ ัว  เขต 

ลาดพร ้าว

ท ี่ม า  : เอกสารข ้อม ูลพ นฐานสถาน ีตำรวจนครบาลโช คช ัย  เร ือ งว ิท ย ์ป าน จ ัน ท ? (เร ีย บ เร ีย ง )

ส ถ าน ท ี่ร าช ก าร
หน่วยงานราชการมีทั้งหมด 14 แห่ง

ล ำ ด ับ ชีเอส ถ า น ท ี่ ท ี่ต ั้ง

1 สำบ ักงาน เข ตลาดพ ร ้าว ถน นนาคน ิวาส  ลาดพร ้าว 71

2 ศ ูนย ์รถข ยะเขตลาดพ ร ้าว ช อ ย ส ห ก ร ณ ์1 ลาดพ ร ้าว 71

3 สำน ักงาน เข ตว ังท องห ลาง ชอยลาดพ ร ้าว 85

4 ก อ งป ราบ ป ราม  ผ.5 กก.2 ป. ชอยโอษธ ิศ  3 ถนนโชคชัย 4

5 บ ้านพ ักข ้าราชการทหาร บก. ส ี่แยกว ังห ิน  ถน น ลาด ปลาเค ้า

6 ศ ูน ย ์ช ่วย เห ล ือ ผ ู้ป ระส บ ภ ัย ภ าค ก ลาง 3/14 ขอยโยธ ินพ ัฒ นา
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7 ศ ูนย ์บร ิการสาธารณ ส ุข  56 ข อ ย ล าด ป ล าเค ้า24 แขวงจรเข ้บ ัว

8 ศ ูนย ์บร ิการสาธารณ ส ุข  56 ซ อยอน าม ัยด วงเด ่น  ห ล ังว ัด ล าด ป ล า เค ้า

9 สำน ักงานโทรค ้พท ์ลาดพร ้าว อาคารชวม ิครแมนข ั่น  ชั้น 2 ลาดพ ร ้าว  48/1

10 ช ุมสายโทรค ์พ ท ์ 39 หม ู่ 8 ห ม ู่บ ้าน เส น าน ิเว ศ น ์ 1

11 ท ี่ท ำการไปรษณ ีย ์(ศ ูน ย ์ร ับฝาก) ถน น ลาดพ ร ้าวว ังห ิน  แขวงลาดพร ้าว

12 ท ี่ท ำการไปรษณ ีย ์ลาดพ ร ้าว ถนนลาดพ ร ้าว ซอยลาดพร ้าว 65-67

13 โรงพ ิมพ ์ค ุร ุสภาลาดพ ร ้าว ซ อยลาดพร ้าว 61 แขวงว ังทองหลาง

14 การไฟฟ ้าย ่อยลาดพร ้าว 694 ต ึกแถ วห ม ู่บ ้าน กฤ ต ิก ร ถนนนาคน ิวาส

ท ี่ม า  : เอกสารข ้อม ูลพ นฐานสถาน ีตำรวจนครบาลโช คช ัย  เร ือ งว ิท ย ์ป าน จ ัน ท ร ์ (เร ียบเร ียง)

ข ้อม ูลช ุม ช น ใน พ ึ๋น ท ี่ม ีท งห ม ด  27 ช ุมชน
เขตลาดพร้าว 25 ชุมชน 

เขตวังทองหลาง 2 ชุมชน

6. งาน ว ิจ ัย แ ล ะ เอ ก ส าร ท ี่เก ี่ย ว ข ้อ ง

ดวงกม ล จ ิต ว ิว ัฒ น า (2542) ได้ทำการสืกษาเรอง ลักษณะองค์ประกอบสภาพแวด 

ล้อมกายภาพเพื่อการป้องกันอาชญากรรมในเขตกรุงเทพมหานคร:กรณีสืกษาย่านศูนย์การค้าปทุมวัน 

พบว่า องค์ประกอบที่เป็นปัจจัยของสภาพแวดล้อมกายภาพที่เอื้อโอกาสต่อการเกิดอาชญากรรมที่ควร 

ได้รับการพิจารณาคำนึงถึง ได้แก่ แสงสว่าง, มุมมองและการมองเห็น, กิจกรรมการใช้อาคาร, กิจกรรม 

การใช้พื้นที่, เล้นทางลัญจรในพื้นที่, ช่วงเวลาการใช้สอย, รูปแบบการจัดวางผังอาคาร, ล ักษณะ 

รูปแบบอาคาร, การสอด ส่องดูแลในพื้นที่, การให้ความช่วยเหลือในพื้นที่และยังส่งผลให้ผู้ใช้สอยรู้ลืก 

เที่ยงต่อภัยอาชญากรรมด้วย

น ัยว ัฒ น ์ ผ ะ เด ิม จ ิต  (2533) ได้ทำการสืกษาเรื่อง การตัดสินใจเลือกเป้าหมายและ 

โอกาสในการประกอบอาชญากรรมของผู้กระทำความผิดเกี่ยวกับทรัพย์เขตกรุงเทพมหานคร พบว่า 

ผู้กระทำผิดบางส่วนตัดสินใจที่จะกระทำผิด เน ื่องจากผลจากสถานการณ์ที่งแวดล้อม (พบโอกาส 

เหมาะ) ส่วนใหญ่มีรูปแบบของการกระทำผิดแบบฉกฉวยโอกาส โดยทำการเลือกเป้าหมายและโอกาส 

ในอัตราความเที่ยงระตับปานกลางค่อนช้างตํ่า ในสถานที่ ช่วงเวลา และต่อเหยื่อที่ผู้กระทำผิดมีความ
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ได้เปรียบ แต่ผู้กระทำผิดก็มิได้มีแรงจูงใจในการกระทำผิดที่คงที่แต่อย่างใด โดยเมื่อช่องโอกาสอันเกิด 

จากสภาพแวดล ้อมถ ูก ปิดก ั้นหรือลดช ่องลง ผ ู้กระทำผ ิดส ่วนใหญ ่จะเล ิกค ิดท ี่จะกระทำผ ิด และ 

บางส่วนเกิดการเปลี่ยนที่ประกอบอาชญากรรม แต่การเปลี่ยนที่นั้นก็จะอยู่ในขอบเขตจำกัดในบริเวณ 

ที่ผู้กระทำผิดมีความคุ้นเคยเท่านั้น

พิษณุ พลบุตร (2545) ได้ทำการวิจัยเรื่อง ป ัจจ ัยที่มีผลต่อการกระทำความผิด 

เกี่ยวกับทรัพย์ของเด็กและเยาวชนชายในสถานพินิจและคุ้มครองเด็กและเยาวชนกลางกรุงเทพฯ 

พบว่า กลุ่มตัวอย่างกระทำผิดในคดีลักทรัพย์มากที่สุด ส่วนใหญ่กระทำความผิดร่วมกับผู้อื่น ไม่ได้ใช้ 

อาวุธประกอบการกระทำความผิด ส่วนใหญ่กระทำผิดช่วงกลางคืน เจ้าทรัพย์อยู่ในที่เกิดเหตุแต่ไม่ทัน 

ระวังตัว สถานที่กระทำความผิดส่วนใหญ่เป็นแหล่ง ชุมชน ลาเหตุที่กระทำความผิดเพราะความโลภ 

อยากได้ในทรัพย์สินหรือทรัพย์ลินนั้นเป็นตัวกระตุ้นยั่วยุ ประกอบกับเหตุการณ ์บ ังค ับ เช่น ความ 

ยากจน และโอกาสกับสถานการณ์ในขณะนั้นเอื้ออำนวยต่อการกระทำผิด

พ ้ฒ น า เผ ีอ ก อ ํ่า  (2541) ได้ทำการดีกษาเรื่อง ป ัจจ ัยท ี่ม ีผลต่อการกระทำความผิด 

เก ี่ยวก ับทรัพย์ของเด ็กและเยาวชนหญ ิงในสถานพิน ิจและค ุ้มครองเด ็กและเยาวชน พบว่า กลุ่ม 

ตัวอย่างกระทำความผิดเพราะความโลภในลิงของทรัพย์สิน ซึ่งกระตุ้นยั่วยุทำให้ขาดสติยั้งคิด กอปร 

กับเหตุการณ์บังคับและโอกาสกับสถานการณ์ขณะนั้นเอื้อให้กระทำผิด

ม าโน ช ส ิร ิโภคก ุล  (2541) ได ้ทำการดีกษาเรื่อง มาตรการป้องก ันตนเองจาก 

อาชญากรรมของชุมชนชาวไทยสิกข์: ดีกษาเฉพาะกรณีชุมชนชาวไทยสิกข์ในเขตกรุงเทพมหานคร 

พบว่า กลุ่มตัวอย่างที่มีการบันทึกข้อมูลทรัพย์สินมีค่าในบ้าน มีการล็อคกุญแจยานพาหนะที่จอดหน้า 

บ้านและมีคณะกรรมการชุมชนต่างกัน มีมาตรการในการป้องกันอาชญากรรมแบบชุมชนลัมพ้นธ์และ 

การให้ความร่วมมือกับเจ้าหน้าที่ในการป้องกันอาชญากรรมต่างกัน ส่วนกลุ่มตัวอย่างที่การรับทราบ 

ข่าวอาชญากรรมในชุมชน มีอาวุธไว้ประจำบ้านป้องกันคนร้าย มีการรวมกลุ่มกันในชุมชนทำกิจกรรม 

และมีความเพียงพอของมาตรการในการป้องกันอาชญากรรมในชุมชนต่างกัน รวมถึงได้มีการป้องกัน 

อาชญากรรมแบบจัดสภาพแวดล้อมต่างกัน นอกจากนี้ยังพบว่า กลุ่มตัวอย่างที่อาชีพ รายได้ครอบครัว 

จำนวนสมาชิกในครอบครัว ระยะเวลาอยู่อาคัยในชุมชน มีการรวมกลุ่มกันในชุมชนทำกิจกรรม และมี
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อาวุธไว้ประจำบ้านป้องกันคนร้ายต่างกันมีการเข้าร่วมกิจกรรมสาธารณะที่เกี่ยวข้องกับการป้องกัน 

อาชญากรรมต่างกัน

ส ฤษ ด  ส ิบ พ งษ ์ส ิร ิ (2545) ได้ทำการศึกษาเรอง ความรู้และทัศนะของผู้เสียหายต่อ 

การจ ัดสภาพแวดล ้อมเพ ื่อป ้องก ันอาชญ ากรรม: ศ ึกษากรณ ีคด ีล ักทรัพย ์ไนเคหสถานของ

กรุงเทพมหานคร พบว่า กลุ่มประชากรที่เคยตกเป็นเหยื่ออาชญากรรมร้อยละ 32.7 มีประสบการณ์ 

การตกเป็นเหยื่อในประเภทลักทรัพย์ในเคหสถานมากที่สุด และพบว่ากลุ่มประชากรส่วนใหญ่มีทัศนะ 

เห ็นด ้วยก ับการจ ัดสภาพแวดล ้อมในเคหสถานเพ ื่อป ้องก ันอาชญากรรม ว ่าจะสามารถป ้องก ัน 

อาชญากรรมได้ โดยเห็นว่าควรจะเน้นการสร้างชุมชนให้เห็นความสำคัญของการอยู่ร่วมกันเป็นลังคม 

มีนํ้าใจต่อกันช่วยกันดูแลสอดส่องเป็นหูเป็นตาแทนกัน ก็จะลามารถลดช่องโอกาสของการประกอบ 

อาชญากรรมของคนร้ายได้ และเสนอแนะว่า เจ้าหน้าที่ตำรวจต้องมีความกระตือรือร้นในการทำงาน มี 

การสืบสวนติดตามคนร้ายอย่างต่อเนื่อง เพิ่มการสอดส่องดูแลและกวาดล้างอาชญากรรมอย่างจริงจัง 

ก็จะสามารถช่วยป้องกันอาชญากรรมได้ นอกจากนี้เห็นควรให้ออกกฎหมายเพิ่มโทษให้รุนแรงกว่า 

ป ัจจุบ ัน กำจัดยาเสพติดให้โทษ บ่อนการพนันในชุมชนให้หมดไป และออกกฎหมายบังคับเจ้าของ 

อาคารสถานที่ ให้ติดตั้งอุปกรณ์เพื่อป้องกันอาชญากรรม ก็จะสามารถป้องกันอาชญากรรมได้

ส ิา เร ิง  แสงตรง (2545) ได้ทำการศึกษาเรื่อง คดีลักทรัพย์ในเคหสถาน: ศึกษาเชิง 

กระบวนการ พบว่า กระบวนการลักทรัพย์ในเคหสถานประกอบไปด้วยการถ่ายทอดรูปแบบและวิธีการ 

การคิดและการวางแผนเตรียมการ การเลือกเป้าหมาย วิธีการเข้าบ้านเป้าหมาย การเลือกช่วงวันเวลา 

ที่ลงมือกระทำผิด ทรัพย์สินที่ต้องการ การนำทรัพย์สินที่ได้ออกขาย และผลการกระทำความผิด
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7. ก ร อ บ แ น ว ค ว าม ค ิด ใน ก าร ว ิจ ัย

กรอบแนวความคิดในการวิจัย การตกเป็นเหยื่ออาชญากรรมการลักทรัพย์ในเคหสถาน 

กรณีศึกษาเขตพืนที่รับผิดชอบของสถานีตำรวจนครบาลโชคชัย เขตวังทองหลางกรุงเทพมหานคร

ภ าพ ที่ 7 กรอบแนวความคิดในการวิจัย
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