
บทที่ 5

ก า ร อ ภ ิ ป ร า ย ผ ล แ ล ะ ส ร ุ ป ผ ล ก า ร ว ิ จ ั ย

การศึกษาวิจัยเรอง ‘'การตกเป็นเหย่ืออาชญากรรมของการลักทรัพย์ในเคหสถาน: ศึกษากรณี 

เขตพ้ืนท่ีความรับผิดชอบของสถานีตำรวจนครบาลโชคชัย เขตวังทองหลาง กรุงเทพมหานคร” ผู้วิจัย 

ได้กำหนดคำถามการวิจัยในครั้งน้ีว่า ลักษณะของผู้ตกเป็นเหย่ืออาชญากรรมของการลักทรัพย์ใน 

เคหสถานเป็นอย่างไรลักษณะสภาพแวดล้อมของผู้ตกเป็นเหยื่ออาชญากรรมของการลักทรัพย์ใน 

เคหสถานเป็นอย่างไรและแนวทางการป้องกันการตกเป็นเหยื่ออาชญากรรมของการลักทรัพย์ใน 

เคหสถานเป็นอย่างไร

โดยมุ่งศึกษาเหย่ืออาชญากรรมการลักทรัพย์ในเคหสถาน ในเขตพ้ืนท่ีความรับผิดชอบของ 

สถานีตำรวจนครบาลโชคชัยช่ึงคดีได้สินสุดแล้วและสามารถจับกุมตัวคนร้ายได้แล้ว จำนวน 8 ราย 

โดยใช้ระเบียบวิธีวิจัยเชิงคุณภาพ เลือกเก็บข้อมูลโดยลัมภาษณ์เชิงลึก (In-depth interview) ด้วย 

ตนเอง โดยมุ่งศึกษายังตัวเหย่ืออาชญากรรมซ่ึงมีความพร้อม เต็มใจและยินยอมที่จะให้ลัมภาษณ์ซึ่ง 

ผู้วิจัยได้เร่ิมทำการเก็บข้อมูลต้ังแต่เม่ือวันท่ี 20 ตุลาคม 2554 ถึงวันท่ี 30 มีนาคม 2555 ก่อนท่ีจะนำ 

ข้อมูลท่ีได้มาวิเคราะห์และเขียนรายงาน

1.1 ก าร อ ภ ิป ร าอ ผ ล แ ล ะส ร ุป ผ ล ก ารว ิจ ัย
จากการศึกษาวิจัยเริ่อง "การตกเป็นเหยื่ออาชญากรรมของการลักทรัพย์ไน

เคหสถาน: ศึกษากรณีเขตพ้ืนท่ีความรับผิดชอบของสถานีตำรวจนครบาลโชคชัย" เพื่อศึกษาว่า

ลักษณะของผู้ตกเป็นเหย่ืออาชญากรรมของการลักทรัพย์ในเคหสถาน ลักษณะสภาพแวดล้อมของผู้ 

ตกเป็นเหยื่ออาชญากรรมของการลักทรัพย์ในเคหสถาน และแนวทางการป้องกันการตกเป็นเหยื่อ 

อาชญากรรมของการลักทรัพย์ในเคหสถาน สามารถสรุปผลได้ตังน้ี

1.1.1 ล ัก ษ ณ ะข อ งผ ู้ต ก เป ็น เห ย ื่อ อ าช ญ าก รร ม ข อ งก าร จ ัก ท ร ัพ ย ์ไ ,น เค ห ส ถ าน
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1) ป ร ะ เภ ท ข อ งผ ู้ท ี่ต ก เห ย ื่อ อ าช ญ าก ร รม

จากผลการศึกษาสามารถจำแนกผู้ที่ตกเป็นเหยื่ออาชญากรรมได้ 2 ประ๓ ทกล่าวคือ 

ประ๓ ทท่ี 1 เหยื่อเป็นผู้บริสุทธี๋1ที่'ไม่มีล่'วนเกี่ยวข้องกับอาชญากรรรม 

ประเภทที่ 2 เหยื่อเป็นผู้มีล่วนเกี่ยวข้องกับอาชญากรรม

โดยจากผลการศึกษาสามารถอธิบายลักษณะของเหยื่ออาชญากรรมได้ตามการ 

จำแนกประ๓ ทของเหย่ืออาชญากรรมโดย Stephen Schafer ซ่ึงได้แบ่งแยกประเภทของเหย่ือโดยยึด 

ความรับผิดชอบในการกระทำความผิดที่สำคัญ เป็นการแบ่งท่ีช้ีให้เห็นว่าใครควรรับผิดชอบในเร่ือง 

ไหน และในขอบเขตกว้างขวางเพียงใด โดยเหยื่อประ๓ ทท่ี 1 สอดคล้องกับเหย่ือท่ีไม่มีล่วนเก่ียวข้อง 

กับอาชญากร (Unrelated Victims) ซ่ึงเป็นเหย่ือท่ีไม่มีความลัมพันธ์แต่ประการใดกับอาชญากรเป็น 

เพียงผู้รับเคราะห์กรรมจากอาชญากรเท่านั้น ทุกคนอยู่ในสภาวะแวดล้อมที่อาจจะตกเป็นเหยื่อ 

เม่ือไหร่ก็ได้ ผู้ประกอบอาชญากรรมได้เลือกปฏิบัติตามอำเภอใจ หรือโดยการวางแผน หลังจากได้ 

พิจารณาสถานการณ์แล้ว ถือได้ว่าอาชญากรต้องรับผิดชอบต่อการกระทำของตนท้ังหมด โดยตัวเหย่ือ 

เองไม่ได้มีความประมาท บกพร่อง หรือพลั้งพลาดในการป้องกันเคหสถานจึงเป็นเพียงผู้ที่ตกเหยื่อ 

เท่าน้ัน ล่วนประ๓ ทท่ี 2 สอดคล้องกับเหย่ือท่ีจุดชนวนหรือจูงใจให้เกิดอาชญากรรม (Precipitative 

Victims) เหยื่อประ๓ ทน้ีมิได้กระทำสิงใดเป็นพิเศษแก่อาชญากร แต่พฤติกรรมอันปราศจากความ 

ต้ังใจของเหย่ือกลับล่งเสริม ล่อใจ หรือจูงใจให้อาชญากรรมกระทำความผิดต่อเหย่ือ โดยพฤติกรรม 

ของเหย่ือประเภทน้ี คือ พฤติกรรมซ่ึงได้แก่ การเปิดประตูร้ัวบ้านท้ิงไว้ การไม่ได้ใล่กุญแจประตูหน้า 

บ้าน และการวางทรัพย์สินไว้หน้าบ้านซ่ึงอาจด้วยข้อจำกัดของพ้ืนท่ีใช้สอยหรือความจำเป็นท่ีจะต้อง 

วางทรัพย์สินเอาไว้แต่ไม่ได้มีเจตนาท่ีจะล่อตาล่อใจอาชญากร แต่หากเปรียบเทียบกับบ้านใกล้เรือน 

เคียงท่ีมีการปิดประตูหน้าบ้านอย่างเรียบร้อยหรือเก็บทรัพย์สินอย่างมิดชิดแล้ว บ้านที่เปิดประตูร้ัวท้ิง 

ไว้หรือมีทรัพย์สินที่มีค่าอยู่หน้าบ้านย่อมสามารถสร้างแรงจูงใจหรือจุดชนวนให้เกิดอาชญากรรมได้ 

มากกว่า สอดคล้องกับผลการศึกษาของปนัดดา ถิ่นหาญวงคั(2553: 98) คือ เมื่อพิจารณาจาก
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คำตอบในประเด็นย่อยๆ ของการมีส่วนร่วมของเหย่ือแล้ว พบว่า เหย่ือยังมีข้อบกพร่องในหลายๆเร่ือง 

เช่น ส่วนใหญ่เหยื่อมักจะเปิดประตูบ้านทิ้งไว้หรอปิดแต่ไม่ได้ล็อคประตูหน้าบ้าน การวางส่ิงของท่ีมี 

มูลค่าไว้บริเวณหน้าบ้าน การโอ้อวดถึงความร่ํารวยของตน การมีเพ่ือนบ้านท่ีอยู่อาลัยแบบต่างคนต่าง 

อยู่ รวมถึงการทะเลาะวิวาทระหว่างเพ่ือนบ้านใกล้เคียง ซ่ึงประเด็นด้งกล่าวแม้จะไม่ใช่สาเหตุของการ 

เกิดอาชญากรรมโดยตรง แต่ก็ปฏิเสธไม่ได้ว่าพฤติกรรมด้งกล่าวมีโอกาสท่ีจะก่อให้เกิดอาชญากรรม 

แทบท้ังสิน

2) แ บ บ แ ผ น ใน ก าร ด ำเน ิน ?ว ิต ฃ อ ง ผ ู้ท ต ก เป ็น เห ย ื่อ อ าช ญ าก ร ร ม

จากผลการคีกษาพบว่ากลุ่มกรณีคีกษาส่วนใหญ่มีแบบแผนการดำเนินชีวิตท่ีมีความ 

เส่ียงท่ีจะตกเป็นเหย่ือโดยสามารถแยกแบบแผนในการดำเนินชีวิตได้เป็น 2 ลักษณะกล่าวคือ

ลักษณะที่หนึ่ง ค ือเห็นว่าแบบแผนนั้นคือความเคยชิน ง่ายไม่ยุ่งยาก และ 

สะดวกสบายต่อการใช้งานท้ังต่อตัวตนเองและสมาชิกในครอบครัว ซึ่งแบบแผนนั้นได้ถูกดำเนินมา 

อย่างต่อเน่ืองยาวนานจนทำให้เกิดความเคยชินและเกิดความชะล่าใจโดยระยะเวลาท่ีผ่านมาไม่เคย 

เกิดเหตุอาชญากรรมใดๆมาก่อน

“ผมก ็ล ิอคก ุญ แจบ ้างไม ่ล ีอคบ ้าง เพราะต ุกชายกส ับบ ้านไม ่ค ่อยเป ็น เวลา "

นายเสร ิมสร ้าง, ส ัมภาษ ณ ์, 16 ต ุลาคม 2554

“ปกต ิว ันอาท ิตย ์,ผมก ็จะออกไปร ับงานตอนเช ้าๆ ค ือจะเล ื่อนประต ุลงมาน ิดหน ่อย "

นายไสว, ส ัมภาษ ณ ์, 16 ต ุลาคม 2554

“ผมก ็วางรองเท ้าไว ้หน ้าห ้องต ิลอดไม ่ค ิดว ่าม ันจะหาย”

นายแสดง, ส ัมภาษ ณ ์, 16 ต ุลาคม 2554
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ลักษณะที่สอง คือแบบแผนที่ดำเนินไปด้วยความไม่ได้ตั้งใจจะเปิดโอกาสแต่บางครั้ง 

ประมาท หรือลืม หรือคาดไม่ถึงว่าจะทำไปล่เหตุการณ์การตกเป็นเหยื่ออาชญากรรมได้ประมาท หรือ 

ลืม หรือคาดไม่ถึงว่าจะทำไปล่เหตุการณ์การตกเป็นเหยื่ออาชญากรรมได้

‘‘ปกต ิว ันอาท ิตย ์ผมก ็จะออกไปร ับงานตอนเช ้าๆ ค ือจะเล ือนประต ูลงมาน ิดหน ่อย "

นายแสดง, สัมภาษณ ์, 16 ต ุลาคม 2554

‘‘ผมก ็วางรองเท ้าไว ้หน ้าห ้องตลอดไม ่ค ิดว ่าม ันจะหาย”

นายแสดง, สัมภาษณ ์, 16 ต ุลาคม 2554

จากทั้งสองลักษณะนี้สามารถสอดคล้องกับทฤษฎีแบบแผนในการดำเนินชีวิต The 

Lifestyle Theory ซึ่งเป็นทฤษฎีท่ีอธิบายถึงความเส่ียงท่ีแตกต่างกันของการตกเป็นเหย่ือหมายความ 

ว่าในการดำเนินชีวิตของคนเราน้ันจะมีความเส่ียงในการตกเป็นเหย่ือแตกต่างกันไป โดยผู้ท่ีต้ังตัวแบบ 

น้ีคือ Hindelang, Gottfredson และ Garofalo (1978, อ้างถึงใน อัณณพ ชูบำรุง :2554) และได้มีการ 

สรุปสาระสำคัญเก่ียวกับความเสี่ยงท่ีจะต้องตกเป็นเหยื่อไว้ว่า บุคคลที่น่าจะประสบเคราะห์กรรมจาก 

การตกเป็นเหยื่อย่อมขึ้นอยู่กับแนวความคิดในการดำเนินชีวิตนั่นเอง หมายความว่าหากมี 

แนวความคิดท่ีชอบเส่ียงก็ย่อมง่ายต่อการตกเป็นเหย่ือมากกว่าแนวความคิดท่ีไม่ชอบเส่ียง ตังน้ันผู้ท่ีมี 

แนวคิดในการดำเนินชีวิตอย่างเคยชินและกระทำแบบแผนน้ันมาอย่างยาวนาน ซ่ึงได้แก่ การเปิดประตู 

บ้านท้ังไว้ การไม่ใส่กลอนประตูหน้าบ้าน หรือการวางทรัพย์สินสำหรับใช้ลอยไว้อย่างลามารถมองเห็น 

ได้ ย่อมต้องแบกรับความเส่ียงในการตกเป็นเหย่ือมากกว่าผู้ท่ีไม่มีแบบแผนตังกล่าว การแบกรับความ 

เสี่ยงตังกล่าวผู้ตกเป็นเหยื่ออาจจะมองเห็นแง่ของประโยชน์ที่จะเกิดขึ้นเช่น เพื่อความสะดวกสบาย 

เพ่ือความง่ายต่อการใช้ประโยชน์ เป็นต้น ส่วนผู้ท่ีประมาทหรือขาดสติเป็นครั้งคราวย่อมมีความเส่ียง 

ในระตับท่ีรองลงมา ลอดคล้องกับผลการคิกษาฃองปนัดดา ถิ่นหาญวงคั (2553: 103) ในด้านรูปแบบ 

วิถีชีวิตของเหย่ือซ่ึงพบว่า กลุ่มตัวอย่างมีทัศนะต่อรูปแบบวิถีชีวิตของเหย่ือท่ีทำให้เกิดอาชญากรรมใน

ระตับปานกลาง
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ซ่ึงจากแบบแผนในการดำเนินชีวิตของผู้ตกเป็นเหย่ือท่ีได้กล่าวมาข้างต้นจะเปินไปใน 

ลักษณะทิศทางเดียวกันกับการศึกษาตามที่ Cromwell และคณะ ได้กล่าวไว้ว่า ขโมยจะช่างน้ําหนัก 

ปัจจัยท่ีตามมาเม่ือประเมินค่าเป้าหมายอันได้แก่

1. นัยยะเวลาในการอยู่อาลัย: จะชี้ให้เห็นว่าบ้านจะว่างหรือไม่ รวมถึงแสงสว่าง 

ภายในบ้าน, พ้ืนท่ีจอดรถ และการเข้าออกของคนท่ีอยู่อาลัยภายในบ้าน

2. นัยยะการควบคุมดูแล: ซ่ึงรวมถึงปัจจัยทางด้านนิเวศวิทยา เช่น ระบบการติดต้ัง 

อุปกรณ์ให้แสงสว่างหรือแปลงไม้ประดับรอบๆบ้าน ผู้กระทำผิดมีแนวโน้มท่ีจะหาทรัพย์สินท่ีอยู่บริเวณ 

พ้ืนท่ีท่ีให้แสงสว่างได้ไม่ท่ัวถึงหรือแยกล่วนออกมจากบ้านพบ

3. นัยยะความลามารถในการเข้าถึง: นัยยะความสามารถในการเข้าถึงสะท้อนให้เห็น 

ความง่ายต่อการที่ขโมยอาจเข้ามาในเคหะสถานของตนเอง ขโมยจะมองหาบ้านที่เปิดประตูหรือ 

หน้าต่างไว้และหลีกเลี่ยงบ้านที่มีลัญญาณกันขโมย สุนัขสามารถเห่าตรงทางเข้า หรือบ้านท่ีใข้ 

complex locks Vito, Maahs และ Holmes (2007: 334) และจุฑารัตน์ เอ้ืออำนวย (2551:131) นัก 

ย่องเบาอาลัยช่องโอกาสหรือความเผอเรอของเหย่ือ โดยเหย่ือนักไม่รู้ว่าใครเป็นผู้ร้าย

ผลจากการศ ึกษาพบว ่า ผ ู้ตกเป ็นเหย ื่ออาชญากรรมล ่วนใหญ ่ขาดการ 

ป้องกันเคหสถานของดัวเองทั่งนี้เกิดจากความประมาทเลินเล่อคิดว่าจะไม่เกิดเหตุการณ์รายกับตนเอง 

เกิดจากความสะดวกสบายเพื่ออำนวยความสะดวกให้กับตัวเองและครอบครัว เกิดจากความเคยชิน 

เห็นว่าครั้งที่แล้วก็ทำไม่เห็นจะมีเหตุการณ์รายใดเกิดขึ้นกับตัวเอง เกิดจากไม่ได้ปรับปรุงที่อยู่อาลัยให้ 

มีความปลอดภัยมากกว่าเติม ซื้อบ้านมาหลายสิบปีก็ไม่ได้คิดที่จะปรับปรุงบ้านหรือสภาพบ้านให้ดีขึ้น 

จึงทำให้ตกเป็นเหยื่ออาชญากรรมการลักทรัพย์ในเคหสถานนอกจากนี้เหยื่ออาชญากรรมยังมีกิจวัตร 

ประจำวันที่คงที่ไม่สามารถเปลี่ยนแปลงได้ ได้แก่ การเข้านอนในเวลาเดิม การออกจากบ้านในเวลา 

เดิม การออกไปทำธุระในเวลาเดิม ซึ่งเป็นที่ลังเกตเห็นและรับรู้ของคนโดยทั่วไปหรือผู้กระทำผิดด้วย
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3) ก ิจ ว ัต ร ป ระจ ำว ัน ข อ งผ ู้ท ต ก เป ็น เห ย ื่อ อ าช ญ าก ร ร ม
จากการคืกษาผู้ที่ตกเป็นเหยื่ออาชญากรรมการลักทรัพย์ในเคหสถานพบว่าด้วย 

กิจวัตรประจำวันของเหย่ือท่ีมีลักษณะท่ีทำให้เกิดช่องว่างของโอกาสจึงเป็นสาเหตุให้เกิดเป้าหมายท่ี 

เหมาะสม (suitable targets) ในการลักทรัพย์น่ันก็คือ เคหสถาน

เมื่อสบโอกาสผู้กระทำผิดจึงใช้เงื่อนไขเวลาหรือช่องว่างของโอกาสเข้าไปลักทรัพย์ในเคหสถาน โดยตัว

ของเหยื่อเองก็ไม่ได้มีการเตรียมตัวหรือเตรืยมอุปกรณ์ก่อนเกิดเหตุไว้เลย

“ผมก ็ล ็อคก ุญ แจบ ้างไม ่ล ิอคบ ้าง”

นายเสร ิมสร ้าง, สัมภาษณ ์, 16 ต ุลาคม 2554  

"ผมจำไม ่ได ้จร ิงๆ ว ่าได ้ล ็อคห ้องหร ือเปล ่า เพราะตอนน ั้นม ึนๆ น ิดหน ่อย '’

นายแสดง, สัมภาษณ ์, 16 ต ุลาคม 2554

“ค ือจะเล ื่อนประต ุลงมาน ิดหน ่อย ’’

นายไสว, สัมภาษณ ์, 16 ต ุลาคม 2554

“ม ัน เป ิดประต ุห ้อ งเก ็บของอ ีกห ้อ งหน ึ่งท 'ี ม ีอะไรไง ม ีแต ่อาหารแมว หน ังส ือพ ิมพ ์อะไร  

อย่างนี้ แล ้วก ็ป ีน เข ้าไปอ ีกห ้องหน ึ่ง ’’

นางหท ัย, สัมภาษณ์, 27 ก ุม ภ าพ ัน ธ ์2555

"ล ่วนห ้องเก ็บของไม ่ได ้ล ็อค เพราะทร ัพย ์ส ืนล ่วนใหญ ่เป ็นส ิ่งของท ี่เก ่า "

นายห'ตุ่ม, สัมภาษณ ์, 29 ก ุม ภ าพ ัน ธ ์2555

และจากการค ืกษาผ ู้ท ี่ตกเป ็นเหย ื่อพบว่าไม ่ลามารถค ุ้มครองหรือด ูแลทรัพย ์ส ินของ

ตนเองไว ้ได ้เน ื่องจากในลองล ักษณะด ้วยก ันค ืออย ู่ในช ่วงเวลากลางค ืนท ี่ม ีการพ ักผ ่อนนอนหลับว ัน

หมดท ั้งบ ้านแล ้ว อ ีกกรณ ีหน ึ่งก ็ค ือการไปทำธุระช ้างนอกจึงทำให ้ความลามารถในการค ุ้มครองด ูแล
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ประการท่ี 1 ผู้กระทำความผิดท่ีได้รับแรงจูงใจ (motivated offenders) เช่น พวก

วัยรุ่นผู้ซ่ึงไม่มีงานทำหรือผู้ซ่ึงติดยาเสพติด เป็นด้น

ประการท่ี 2 เป้าหมายท่ีเหมาะสม (suitable targets) เช่น บ้านหรือรถยนต์ท่ี

ไม่ได้ไล่กุญแจ เป็นด้น

ประการท่ี 3 การขาดความคุ้มครองหรือการขาดผู้ดูแลท่ีมีความสามารถ (the

absence of capable guardians) เช่น การท่ีไม่มีเจ้าหน้าท่ีตำรวจ 

การไม่มีเจ้าของบ้าน ไม่มีระบบการรักษาความปลอดภัย อัณณพ 

ชูบำรุง (2538: 26)

กล่าวคือ อาชญากรรมจะเกิดขึ้นไม่ได้เลยหากไม่มีองค์ประกอบทั้งสามนี้ แต่ใน 

องค์ประกอบแรกนั้นเกี่ยวกับผู้กระทำความผิด เราก็มาพิจารณาในส่วนขององค์ประกอบที่สองและ 

ลาม ในองค์ประกอบทั้งสองส่วนที่เหลือนี้เกื้อหนุนกัน กล่าวคือ หากมีเป้าหมายที่เหมาะสมจรืง แต่ 

หากเจ้าของบ้านให้ความคุ้มครองดูแลทรัพย์สินอยู่ในลายตาตลอดเวลา ก็ยากมท่ี'จะเกิดอาชญากรรม 

ได้ในทางกลับกันถึงแม้จะไม่มีผู้คุ้มครองอยู่แต่ปิดบ้านอย่างมิดชิดและแน่นหนาแล้วก็ยากท่ีผู้กระทำ 

ความผิดจะลงมือก่ออาชญากรรรมได้

4. โอ ก าส ท ี่จ ะ เก ิด เห ท ี่อ อ าช ญ าก ร ร ม

จากการคืกษาพบว่าผู้ตกเป็นเหย่ืออาชญากรรมการลักทรัพย์ในเคหสถานล่วนหน่ึง 

เท่าน้ันท่ีมีปัจจัยท่ีจะทำให้เกิดโอกาส กล่าวคือมีองค์ประกอบสอดคล้องกับ ทฤษฎีโอกาสที่จะเก ิด 

เหย่ือ (The Opportunity Theory) โอกาสน้ีได้รวมเอาปัจจัยต่างๆ จากทฤษฎีตัวแบบในการดำเนินชีวิต 

และทฤษฎีกิจกรรมประจำวันเข้ามาไว้ด้วยกัน กลายเป็นความคิดท่ีว่า ความเลืยงต่อการตกเป็นเหย่ือ 

อาชญากรรมน่าจะมีเหตุสำคัญแบบแผนของการดำเนินชีวิตและการประกอบกิจกรรมประจำวันท่ีทำ 

ให้บุคคลหรือทรัพย์สินต้องกลายเป็นเหย่ือจากผู้ท่ีด้องการกระทำความผิด และความผิดเกิดข้ึนในกรณี

ทรัพย์สินลดน้อยลงไป ซ ึ่งสามารถอธิบายลักษณะดังกล่าวได ้ด ้วยทฤษฎี Routine Activity Theory มี

หลักการสำคัญดังนี้ค ือ อาชญากรรมเกิดจากองค์ประกอบ 3 ประการเข้ามาเกี่ยวข้อง ได้แก่



107

ที่ขาดผู้ดูแลเอาใจใส่ต่อความเปินไปของบุคคลและทรัพย์สินอันมีค่า กล่าวได้ว่าทฤษฎีนี้มี 

องค์ประกอบสำคัญๆ อยู่ 4 ประการ คือ

1) ผู้กระทำความผิดท่ีมีแรงจูงใจ

2) เป้าหมายท่ีเหมาะสม อาจจะเป็นบุคคลหรือทรัพย์สิน

3) การขาดผู้ดูแลท่ีมีความสามารถ อาจจะเป็นบุคคลหรือระบบป้องกันภัยท่ีมี

ประสิทธิภาพ

4) ผู้ตกเป็นเหย่ือท่ีขาดความรอบคอบในเร่ืองความประพฤติของตนเอง อาจจะกล่าว

ได้ว่าเป็นบุคคลท่ีต้ังตนอยู่ในความประมาทหรือมีความโลภหรือมีความงมงาย ก็

อาจจะเป็นได้

นายเสริมสร้างมีพฤติกรรมซึ่งไม่ได้ใส่กุญแจประตูหน้าบ้านเป็นรูปแบบของความ 

เสี่ยงหนึ่งในการดำเนินชีวิต และผนวกกับกิจวัตรประจำวันที่ตนเองไม่ได้มีความสามารถในการ 

คุ้มครองดูแลทรัพย์สินของตนเองได้คือการนอนหลับพักผ่อน รวมต้ังขาดความรอบคอบคิดว่าไม่ผิดคง 

ไม่เป็นอะไรจึงนำไปล่โอกาสท่ีจะเกิดเหย่ือในท่ีสุด

นายไสวมีพฤติกรรมท่ีไม่ได้เล่ือนปิดบานประตูบ้านเป็นความเสี่ยงในรูปแบบหน่ึงใน 

การดำเนินชีวิตประกอบกับถึงแม้ว่าคนฝนครอบครัวจะอาคัยอยู่ข้างบนแต่ก็ไม่ได้มาดูแลทรัพย์สินท่ีอยู่ 

ข้างล่างนอกจากน้ีนายไสวยังได้ออกไปรับงานข้างนอกอีก ถือได้ว่าเป็นองค์ประกอบท่ีนำไปล่การตก 

เป็นเหย่ือได้เพราะคิดว่าออกไปเพียงช่ัวระยะเวลาเดียวเท่าน้ันไม่น่าจะเกิดปัญหาอะไร

สรุปผลจากการศึกษาโอกาสที่จะเกิดเหยื่ออาชญากรรมพบว่าพฤติกรรมของเหยื่อ 

อาชญากรรมที่เข้าข่ายลักษณะข้างตนยังเป็นไปในลักษณะที่ไม่มากเป็นเพียงส่วนหนึ่งเท่านั้นและ 

หลังจากการลักทรัพย์ในเคหสถานแล้ว พฤติกรรมดังกล่าวก็หายไปเนื่องจากผู้ที่ตกเป็นเหยื่อต่าง 

ตระหนักถึงผลเสียหายท่ีจะเกิดข้ึนภายหลังได้
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1.1.2 ล ัก ษ ณ ะ ส ภ า พ แ ว ด ล ้อ ม ข อ ง ผ ู้ต ก เป ็น เห ฮ ี่อ อ า ช ญ า ก ร ร ม ข อ ง ก าร ล ัก ท ร ัพ ย ์ไ น  
เคห ส ถาน

1. ลักษณะของเคหสถานของผู้ที่ตกเป็นเหยื่ออาชญากรรมของการลักทรัพย์ใน 

เคหสถานส่วนใหญ่เป็นบ้านเด่ียวสองช้ันและมีร้ัวรอบขอบชิด แต่ไม่สอดคล้องกับผลการศึกษาของ 

พิชัย จินตนาภักดี (2532: 196) ที่ได้ศึกษาเก่ียวกับการลักทรัพย์พบว่าผู้ถูกลักทรัพย์ในเคหสถานมี 

รูปแบบและประ๓ ทของท่ีพักอาลัยเป็นตึกแถวเป็นส่วนใหญ่ ทั้งน้ีอาจจะเนื่องมากจากกลุ่มกรณีศึกษา 

ท่ีมีอยู่อย่างจำกัด

2. ลักษณะไฟฟ้าบริเวณรอบเคหสถานจากการศึกษาพบว่า บริเวณเคหสถานของ 

กรณีศึกษาส่วนใหญ่มีไฟฟ้าที่ส่องสว่างพอสมควร โดยจากผลการศึกษาของ คณีทธ์ เนียรวิฑูรย์ 

(2554: ง) พบว่า หน่ึงในปัจจัยด้านสภาพแวดล้อมภายในชุมชน อันได้แก่ ระบบแลงไฟท่ีส่องสว่าง มี 

ความลัมพันธ์กับโอกาสเกิดอาชญากรรมต่อทรัพย์สิน ชีวิต และร่างกายของชุมชนย่านท่ีพักอาลัยใน 

เขตเมือง

3. ลักษณะเล้นทางในการลัญจรไปมาจากการศึกษาพบว่า ลักษณะเล้นทางการ 

ลัญจรของผู้ที่ตกเป็นเหยื่อนั้นเป็นเล้นทางการลัญจรคล้ายหมู่บ้านแต่คนนอกสามารถเข้าออกได้ 

เล้นทางสามารถเช่ือมออกได้หลายทาง สอดคล้องกับการลัมภาษณ์ของ พ.ต.อ. เสริมสร้างในส่วนท่ี 

เก่ียวกับเล้นทางการเข้าออกของผู้กระทำความผิดว่ามักจะเลือกบ้านท่ีมีการเข้าออกได้หลายเล้นทาง 

เพ่ือให้ง่ายต่อการหลบหนี

ผลจากการศึกษาพบว่าสภาพแวดล้อมของผู้ตกเป็นเหยื่ออาชญากรรมของการลัก 

ทรัพย์ในเคหสถานส่วนใหญ่เอ้ือต่อการทำให้ตกเป็นเหยื่ออาชญากรรม ได้แก่ การท่ีเหย่ืออยู่ในซอย 

หริอบริเวณที่มีผู้คนลัญจรไปมาเข้าออกได้อย่างสะดวก ซึ่งน่าจะเป็นลักษณะที่เหมาะต่อการก่อ 

อาชญากรรมเพราะคนที่อยู่บริเวณดังกล่าวอาจไม่ลังเกตเห็นเนื่องจากมีผู้คนลัญจรไปมามากมาย 

รวมถึงบริเวณและพ้ืนท่ีท่ีไม่มีแสงสว่างในเวลากลางคืนยังทำให้พ้ืนท่ีบริเวณน้ันเป็นจุดเสียงต่อการเกิด
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อาชญากรรม เพราะผูกระทำผิดมักไม่อยากให้มีคนเห็นเวลาก่อเหตุ หากเปินช่วงกลางคืนจึงเลือก 

บริเวณท่ีมีแสงสว่างน้อยในการอำพรางตัวและก่อเหตุอาชญากรรม

1.1.3 แ น ว ท า ง ก า ร ป ้อ ง ก ัน ก า ร ต ก เป ็น เห ย ื่อ อ า ช ญ า ก ร ร ม ข อ ง ก า ร ล ัก ท ร ัพ ย ์ใน
เคห ส ถาน

จากการคืกษาพบว่าผู้ท่ีตกเป็นเหย่ืออาชญากรรมการลักทรัพย์ในเคหสถานท้ังหมด 

มีแนวทางในการป้องกันเคหสถานของตนเองแต่จะมีระตับการป้องกันในระดับท่ีแตกต่างกันออกไป ตัง 

จะสามารถอธิบายได้ตังต่อไปน้ี

ร ะก ับ ก ารป ้อ งก ัน แ น วท างการป ้องก ัน

การป้องกันในระดับเบ้ืองด้น การป้องกันโดยเพ่ิมความระมัดระวังทรัพย์สินของตนเอง

การป้องกันระดับท่ี 2 การป้องกันโดยการลดช่องว่างของโอกาสในการตกเป็นเหย่ือ 

การใช้อุปกรณ์เสริมในการป้องกันการลักทรัพย์ในเคหสถาน

การป้องกันระดับท่ี 3 การป้องกันโดยการสร้างความลัมพันธ์กับชุมชนรอบช้าง

ก าร ป ้อ ง ก ัน ใน ร ะ ก ับ เบ ี่อ ง ต ้น  การป้องกันในระดับน้ีคือการเพ่ิมระมัดระวังในชีวิต 

และทรัพย์สินของตนเองให้มากข้ึน ได้แก่ การล๊อคประตูหน้าต่างเคหสถานอย่างรอบคอบ ใส่กุญแจ 

หน้าบ้านก่อนเข้าออกทุกคร้ัง ไม่วางทรัพย์สินให้เป็นท่ีล่อต่อล่อใจแก่ผู้ลัญจรไปมา ซ่ึงเป็นแนวทางท่ีผู้ 

ตกเป็นเหยื่ออาชญากรรมทั้งหมดยึดถือและปฎิบ้ตเนื่องจากสามารถทำได้โดยทันทีหลังจากเกิดเหตุ 

อาชญากรรมและไม่ต้องเลืยค่าใช้จ่ายอ่ืนใดๆ

“ผมจะใค ่ก ุญ แจประÇเป ิด ไว ้เลย ใครมาก ็เร ียก เอาแล ้วผมค ่อยไป เป ิด ให ้"
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นายเสร ิมสร ้าง, สัมภาษณ ์, 16 ต ุลาคม 2554

"ถ ้าไม ่ม ีคนทำงานอย ู่ด ้านล ่างก ็จะล ็อคประต ูกระจกหร ือด ึงประต ูเหล ็กลงมาแล ้ว

คล ้องก ุญ แจไว ้"

นายไสว, สัมภาษณ ์, 16 ก ุม ภ าพ ัน ธ ์2555

จากที่กล่าวมาข้างต้นจะเห็นได้ว่าผู้ที่ตกเป็นเหยื่ออาชญากรรมมีพฤติกรรมที่ 

เปล่ียนแปลงไป กล่าวคือมีความระมัดระวังในเคหสถานของตนเพ่ิมมากข้ึน ซ่ึงแนวทางน้ีสอดคล้องกับ 

ผลผลการสรุปจากการล้มภาษณ์ผู้เสียหายรวม 4 รายของปาริชาติ ศรีสุวรรณ์ (2547: 60) ท่ีพบว่า 

ผู้เสียหายไข้วิธีป้องกันการลักทรัพย์ คือ การใช้การติดเหล็กดัดท่ีประตูหน้าต่าง ไล่กุญแจประตูบ้านทุก 

คร้ังก่อนออกนอกบ้าน

ก าร ป ้อ ง ก ัน ใน ร ะ ด ับ ท ี่ 2 เป็นระดับการป้องกันที่ม ีมาตรการท่ีเข้มข้นข้ึนโดยม ีการ 

ติดต้ังอุปกรณ์ต่างๆ ในลักษณะท่ีจะเป็นการช่วยๅไม่ให้อาชญากรรมเกิดข้ึนได้โดยง่ายซ่ึงจะเห็นได้ว่าผู้ 

ท่ีตกเป็นเหย่ืออาชญากรรมมีความรู้สึกหวาดระแวงต่ออาชญากรรมมากข้ึน

“ก ็ให ้ช ่า งม ายก ร ั้วบ ร ิเวณ ห ล ังบ ้าน ให ้ต ูงข ึ้น แล ะก ็ให ้ย กก ระ เบ ื้อ ง ใสท ี่อ ย ู่บ น ห ล ังค า

ออกแล ้วนำกระเบ ื้องปกต ิมาใล ่ นอกจากน ั้นก ็นำตระแกรงมาต ิดท ั้งหน ้าบ ้านและหล ัง

บ ้าน "

นายอบอ ุ่น , สัมภาษณ ์, 29 ก ุม ภ าพ ัน ธ ์2555

“เนยก ็ต ิด ไป  12 ต ัว ตัว รวมก ึงลานจอดรก ประต ูทางเข ้า และสนามเล ่นก ีฬาภายใน

โรงย ิมด ้วย ”

นายหy น้อย, สัมภาษณ ์, 20 ม ีนาคม 2555

จ าก ข ้อ ค วาม ข ้างต ้น จ ะ เห ็น ได ้ว ่าค วาม ป ล อ ด ภ ัย ใน ระด ับ น ี้จ ะแ ล ก ม าก าร เส ีย

ค ่าใช ้จ ่ายใน การม ีระบบป ้องก ัน ท ี่ต ัว เห ย ื่อ เองม ีความม ั่น ใจว ่าจะสารทได ้ร ับความปลอดภ ัยและ
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สามารถลดช่องว่างในการประกอบอาชญากรรมได้ ลอดคล้องกับการศึกษาวิจัย แบบแผนการดำเนิน 

ชีวิตผู้ต้องขังกระทำผิดช้ํา: กรณีศึกษาพวกงัดแงะย่องเบา (2549: 2) โดยข้อเลนอแนะในการป้องกัน 

ควบคุมการเกิดของอาชญากรรมแนวทางท่ีลามได้แก่ การป้องกันอาชญากรรมโดยต้ดช่องโอกาสใน 

การกระทำผิด แนวทางนี้มิได้เน้นที่การป้องกันมิให้เกิดตัวอาชญากร ไม่ลนใจว่าส์'งคมจะลงโทษ 

อย่างไร แต่สนใจว่าทำอย่างไรจะสามารถหลีกเล่ียงการตกเป็นเหย่ืออาชญากรรมได้ หรือทำอย่างไรให้ 

อาชญากรประทุษร้ายต่อเหย่ือยากย่ิงข้ึนโดยวิธีการสร้างล่ีงป้องกันภัยท้ังเชิงรูปธรรมหรือในลักษณะท่ี 

เป็นกายภาพ เช่น การติดตั้งลูกกรง ลัญญาณเตือนภัย การให้อุปกรณ์เครื่องมือต่างๆรวมทั้งการ 

ป้องกันมิให้ตกเป็นเหย่ืออาชญากรรม

การป้องภันในระด้บที่ 3 คือ การสร้างความลัมพันธ์อันดีกับเพื่อนบ้านบรืเวณ 

ใกล้เคียงซ่ึงจากผลการศึกษาพบว่ามืล้วนช่วยให้เกิดการป้องกันได้เป็นอย่างดี โดยจากการศึกษาผู้ตก 

เป็นเหยื่ออาชญากรรมนั้นการป้องกันในระดับนี้เป็นลักษณะของการป้องกันในเชิงนามธรรมแต่มื 

ประสิทธิภาพดี

"ก ็หลานชานท ื่อy บ ้านต ิดก ันน ี้แหละเค ้า เป ็นคน เห ็น " 

นางหท ัย, สัมภาษณ ์, 21 ก ุม ภ าพ ัน ธ ์2555  

"ข ้างบ ้าน โทรท ัพท ่ไปบอกว ่า เห ็น รปภ .เก ่ามาท ื่โรงย ิม " 

นายหy น้อย, สัมภาษณ ์, 20 ม ีนาคม 2555

จะเห็นได้ว่าในการป้องกันระดับนี้เป็นการสร้างความลัมพันธ์จนทำให้เกิดความสนิท 

จึงเป็นเหคุให้มืการพูดคุยระหว่างเพื่อนบ้านในละแลกเดียวกัน หรือบางครั้งความลัมพันธ์เกิดจากการ 

ที่มืบ้านเรือนของเครือญาติตั้งอยู่ใกล้เคียงจึงทำให้เกิดความระแวดระวังให้ซึ่งกันและกัน การมีคน'ช่วย 

ดูแลในยามที่เราไม่สามารถป้องกันได้นับว่าเป็นการป้องกันที่ล้งผลดีต่อผู้ที่ตกเป็นเหยื่อเพราะสามารถ 

ป้องกันได้อย่างพันทํวงทีลอดคล้องกับ D e la p la n e  Mr และ Mrs. ที่ได้กล่าวถึงผ ล ก ร ะ ท บ ต ่อ เห ย ื่อ  

(ม.ป.ป.: 165) โดยหนึ่งในเรื่องมาตรการในการป้องกันเพื่อลดความเลี่ยงในการลักทรัพย์ คือการ5.
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พูดคุยกับเพื่อนบ้านเพื่อถามในเรื่องต่างๆ และนอกจากนี้โครงการอย่างเพื่อนบ้านระวังภัยก็ถีอเป็น 

โครงการที่ทำให้ผู้ที่อยู่อาศัยตระหนักถึงความสัมพันธ์ระหว่างเพื่อนบ้านกับเพื่อนบ้านต่อบทบาทของผู้ 

คอยเฝืาระหวังอาชญากรรมที่จะเกิดข้ึนได้เป็นอย่างดี

2.4 การอธิบายแนวทางการป้องภันการตกเป็นเหอออาชญากรรรมการ

ลักทรัพยใ,นเคหสถานด้วยแนวความคิดเกี่ยวลับการป้องลันอาชญากรรมจากสภาพแวดล้อม 

(CPTED)

จากการเก็บรวบรวมข้อมูลพบว่าเหยื่ออาชญากรรมมีการป้องกันการตกเป็นเหยื่อ 

ไปนทิศทางเดียวกันคือการเพิ่มระมัดระวังในชีวิตและทรัพย์สินของตนเองให้มากขึ้น ได้แก่ การล๊อค 

ประตูหน้าต่างเคหสถานอย่างรอบคอบ ใส่กุญแจหน้าบ้านก่อนเข้าออกทุกครั้ง ไม่วางทรัพย์สินให้เป็น 

ที่ส่อต่อส่อใจแก่ผู้สัญจรไปมา ซึ่งเป็นแนวทางที่ผู้ตกเป็นเหยื่ออาชญากรรมทั้งหมดยึดถือและปฏิบัติ 

เน่ืองจากสามารถทำได้โดยทันทีหลังจากเกิดเหตุอาชญากรรม

แนวคิดในการป้องกันอาชญากรรมจากสภาพแวดล้อม (Crime Prevention Through 

Environmental Design -  CPTED) นั้นกล่าวถึงการปรับสภาพแวดล้อมและใช้ประโยชน์สภาพ 

แวดล้อมในการลดโอกาสการก่ออาชญากรรมและช่วยทำให้สภาพแวดล้อมดูปลอดภัยไม่น่ากลัว 

หลักการหรอกลยุทธ์ของการควบคุมอาชญากรรมจากสภาพแวดล้อม โดย1ใน4 ข้อ คือ Timothy 

2008(อ้างอิงในอุนิษา เลิศโตมรสกุลและคณะ,2554: 11)

การป้องลันโดยการสร้างความล้มพันธ์ลับชุมชนรอบข้าง

จากการคืกษาพบว่า กลุ่มกรณีคืกษาส่วนใหญ่ รู้จักกับเพื่อนบ้านเป็นอย่างดี มีการ 

ทักทายพูดคุยกัน มีเบอร์โทรศัพท์ท่ีใช้ในการติดต่อ มีการหยิบยื่นไมตรีด้วยสิงของเป็นครั้งคราว รวม 

ไปถึงมีการประสานความร่วมมือกับเพื่อนบ้านในละแวกบ้านใกล้เคียงและคนในชุมชนในการป้องกัน 

อาชญากรรมได้ในระดับหน่ึง

"ผมก ็ไปขอเบอร ์โทรล ้พท ์ของคนในซอยเน ี้ย  แล ้วก ็ท ิมพ ํใส่กระดาษแล ้วก ็ป ร ิ้นแจก"
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นายเสร ิมสร ้าง, ส ัมภาษ ณ ์, 16 ต ุลาคม 2554

“ค ืออย ่างหน ึ่ง เรา2จ ักคนเยอะ สมมต ิบ ้านหางน ั้นอy ใช ่ไหมคร ับ เราจอดรถไว ้หน ้า  

บ้าน ใครเด ินฝานมาหร ือใครมาด ูรถย ังเง ี้ย  เขาก ็จะช ่วยด ูหร ือมองให ้เราแหละ"

นายไสว, ส ัมภาษ ณ ์, 16 ก ุม ภ าพ ัน ธ ์2555

และจากความสัมพันธ์กับเพื่อนบ้านและชุมซนดังกล่าวลอดคล้องกับหลักการบริหาร 

จัดการอย่างมีประสิทธิภาพ (Effective Management and Maintenance) ของ Timothy 2008 

(อ้างอิงใน อุนิษา เลิศโตมรสกุลและคณะ, 2554: 12) ซึ่งเป็นหลักการล่วนหนึ่งของหลักการป้องกัน 

อาชญากรรมจากสภาพแวดล้อม(CRIME PREVENTION THROUGH ENVIRONMENTAL DESIGN 

-  OPTED) กล่าวคือ เรื่องนี้เป็นความร่วมมือ สมัครสมาน กลมเกลียวของคนในชุมชน ซ่ึงมีความ 

ห่วงใย หวงแหนพ้ืนท่ีชุมชนของตน ร่วมกันสร้างความน่าอยู่ ร่มร่ืนให้กับชุมชน โดยการจัดกิจกรรม 

พบปะลังสรรค์ต้ังคณะกรรมการบริหารจัดการในล่วนที่ร่วมกันของชุมชน โดยท่ัวไปในชุมชน อาจจะมี 

ท่ีรกร้างพ้ืนท่ีท่ีไม่ไดใช้สอย สิงปรักหักพัง ต้นไม้พงหญ้า บ้านร้าง บางครั้งกลายเป็นที่เลีอมโทรม ท่ีช่อง 

สุมพวกมิจฉาชีพ ชุมชนต้องสอดล่องดูแล กำจัดท่ีรกร้างให้โปร่งตา ไม่เป็นพื้นที่ล่อแหลมให้เกิด 

อาชญากรรม และสอดคล้องกับแนวคิดของCromwell และคณะ เรือง Breaking and Entering: An 

Ethnographic Analysis of Burglary (1991: 40, อ้างถึงใน Reid, 1997: 288) ซึ่งจากผลการคืกษา 

พบว่าขโมยล่วนใหญ่เห็นว่าเพื่อนบ้านที่ตื่นตัวในการระมัดระวังกัยมีประสิทธิภาพในการขัดขวางต่อ 

การเช้าไปลักทรัพย์ในเคหะสถานมากท่ีสุด

นอกจากนีแล้วจากการคืกษาของ Amorn Wanichwiwatana ในเรือง Survey of 

Crime Reduction through Architectural Design: A Case Study of Bangkok Metropolitan, 

Prathumwan district พบว่า การมีล ่วนร่วมของพลเมืองกลายมาเป็นล่วนประกอบหลักที่สำคัญ 

สำหรับการประลบความสำเร็จในหลักการการป้องกันอาชญากรรมจากสภาพแวดล้อม

อย ่างไรก ็ด ีจากการค ืกษาผ ู้ท ี่ตกเป ็นเหย ื่ออาชญ ากรรมพบว ่าม ีการป ้องก ัน 

อาชญากรรมตามแนวทางการป้องกันอาชญากรรรมจากสภาพแวดล้อมเพียงบางส่วน ซึ่งอาจ
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เนื่องมาจากข้อจำกัดด้านพื้นที่ทางกายภาพของเคหสถานซึ่งมีรูปแบบโครงสร้างที่ยากต่อการ 

ปรับเปลี่ยนได้พื้นที่มีอยู่อย่างจำกัด สร้างมานานหลายสิบปี หรือข้อจำกัดทางด้านงบประมาณจึงทำ 

ให้การสร้างแนวพุ่มไม้ หรือทางเท้าในพื้นท่ีกึ่งสาธารณะ เป็นไปค่อนข้างยากและกีดขวางทางสิ'ญจรไป 

มาของคนในชุมชน

ผลจากการศึกษาพบว่า หลังจากเกิดเหตุการณ์อาชญากรรมขึ้นแล้วเหยื่อ

อาชญากรรมการลักทรัพย์ในเคหสถานทุกคนมีแนวทางการป้องกันเคหสถานของตัวเองทั้งหมด 

เน่ืองจากเกิดความเกรงกลัวว่าจะเกิดเหตุการณ์ขึ้นชํ้าสอง โดยมีวิธีการที่แตกต่างกันออกไปแต่เรมด้วย 

การสร้างความปลอดภัยให้กับตนเองอย่างง่ายๆ ตั้งแต่การล็อคประตูหน้าต่างและห้องต่างๆให้แน่น 

หนามากยิ่งขึ้น จนไปถึงการใช้อุปกรณ์ในการป้องกันเคหสถานของตนเอง โดยเหยื่อที่มีฐานะมากก็จะ 

ติดตั้งอุปกรณ์ในราคาที่ส ูงและมากขึ้น ส ่วนเหยื่อบางรายมีการต่อเต ิมเสริมความมั่นคงให้ก ับ 

เคหสถานของตนเอง

นอกจากแนวทางการป้องกันของเหยื่ออาชญากรรมแล้วยังมีการป้องกันจากตำรวจ 

ในท้องที่เขตความรับผิดชอบอีกด้วยโดยส่วนใหญ่จะมีสายตรวจออกตรวจตราในทุกวันแต่อาจจะมี 

เวลาที่แตกต่างกันออกไปบางครั้งและมีการลงนามในตู้แดงที่อยู่ใกล้กับบริเวณที่เกิดอาชญากรรมด้วย 

เพื่อความอุ่นใจของเหยื่อและประชาชนที่อาลัยอยู่โดยรอบ

1.2 ข้อจำกัดในการวิจัย

จากการที่ผู้วิจัยได้ใช้ระยะเวลาในการเก็บข้อมูลและทำวิจัยมาเป็นเวลาพอสมควรนั้น 

ทำให้ผู้วิจัยได้พบกับปัญหาที่เกิดขึ้นในระหว่างการทำงานวิจัย ตังต่อไปนี้

1.2.1 ม ีความลำบากในการด ้นหาข ้อม ูลและต ิดต ่อเหย ื่ออาชญากรรมของการล ัก

ทรัพย์ในเคหลถานในแต่ละราย เน ื่องจากขณะที่เหย ื่อไปให ้ข ้อม ูลก ับตำรวจบางครั้งก ็ไม ่ได ้ให ้ข ้อม ูล

อย่างครบถ้วน เช่น ไม ่ม ีช ื่อและนามสก ุล ไม่ม ีเบอร์โทรลัพท์ต ิดต ่อ หรือไม่ม ีเลขท ี่บ ้านท ี่เก ิดเหต ุอย ่าง
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ชัดเจน หรือบอกเลขที่บ้านอย่างคร่าวๆ ไม่ได้บอกตำแหน่ง ซอย หรือหมู่บ้าน อย่างละเอียดทำให้บาง 

รายไม่สามารถติดตามตัวได้ ซึ่งลามารถช้ีแจงปัญหาแยกย่อยได้อีก กล่าวคือ

กรณีติดต่อทางโท?ตัพท์

- ไม่สามารถติดต่อทางโทรตัพทํได้ บางครั้งไม่มีคนรับสายหรือปิดเครื่องไป

- เบอร์โทรตัพท์ของเหยื่อได้ถูกเปลี่ยนไปแล้วหรือมีเจ้าของเบอร์คนใหม่ไปแล้ว

- เหยื่อไม่ให้ความร่วมมือในการสัมภาษณ์และตัดลายทิ้งทันที 

กรณีเดินทางไปท่ีบ้าน

- ไปถึงบ้านแล้วเป็นบ้านร้าง ไม่มีคนอยู่บ้าน หรือเจ้าของย้ายไปอยู่ท่ีอื่นแล้ว

- ไปถึงบ้านแล้วเจ้าของบ้านไม่ได้อยู่ในเวลาตังกล่าวทำให้ต้องใช้เวลาคอย

- ไปถึงบ้านแล้วคนที่ตกเป็นเหยื่อไม่ใช่เจ้าของบ้านเป็นเพียงคนมาเช่าอาสัยหรือ 

เป็นเพียงลูกจ้างซึ่งเจ้าของบ้านก็ไม่สามารถจะตามตัวให้ได้

- ไปถึงบ้านแล้วเจ้าของบ้านไม่ให้ความร่วมมือในการสัมภาษณ์

นอกจากนี้หากหาที่อยู่ไม่พบยังต้องขอความช่วยเหลือจากทางไปรษณีย์โดยต้องให้ 

เจ้าหน้าที่ไปรษณีย์ช่วยชี้จุดพิกัดของที่อยู่ให้รวมถึงให้พาไปยังที่อยู่นี้นๆด้วย ซึ่งบางข้อมูลของปีพ.ศ. 

2549 จนถึงปี พ.ศ.2551 ก็หาข้อมูลพบ บางข้อมูลก็หาไม่พบเนื่องจากได้มีการปรับปรุงเปลี่ยนแปลง 

บ้านเลขที่จากบ้านเลขที่เติมเป็นบ้านเลขที่ใหม่เพื่อรองรับการขยายตัวของจำนวนที่อยู่อาสัยจากทาง 

สำนักงานเขตไปได้ไม่นาน โดยทางไปรษณีย์ก็ใข้ข้อมูลใหม่จากทางสำนักเขต จึงทำให้ยากในการ 

ค้นหาข้อมูลและบางครั้งก็หาข้อมูลของเหยื่อไม่ได้ รวมถึงหากเพื่อนบ้านของเหยื่อรายใดเกี่ยวข้องหรือ 

เห็นเหตุการณ์หรือพฤติการณ์ของคนร้ายตังกล่าวก็จำเป็นที่จะต้องขอความร่วมมือในการสัมภาษณ์ 

เพื่อความสมบูรณ์ของข้อมูลในการทำงานวิจัย

1.2.2 การสร้างความเชื่อถือให้กับเหยื่ออาชญากรรมของการสักทรัพย์ในเคหสถาน 

มีความจำเป็นอย่างยิ่ง เนื่องจากผู้วิจัยเข้าไปเก็บข้อมูลโดยไม่ได้ขอความร่วมมือจากเจ้าหน้าที่ตำรวจ 

ตังนี้นจึงต้องแนะนำตัวและจุดประสงค์ที่มาพบกับเหยื่ออย่างชัดเจน เพราะบางครั้งผู้วิจัยไม่ทราบ
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เบอร์โทรPโพท์ในการติดต่อจำเป็นต้องเดินทางมาถึงที่บ้านเลย ซึ่งบางรายผู้วิจัยจำเป็นต้องแสดงบัตร 

ประจำตัวประชาชนและบัตรประจำตัวนิสิตเพื่อแสดงความบริสุทธึ๋ใจว่ามาหาเพื่อเก็บข้อมูลในการทำ 

วิจัย ไม่ได้เป็นมิจฉาชีพที่แฝงตัวเข้ามาหลอกลวง บ้างครั้งในตอนแรกเหยื่อให้ผู้วิจัยสัมภาษณ์เหยื่อที่ 

หน้าประตูร ั้วโดยตัวเหยื่อเองอยู่ในบ้าน เหยื่อได้แสดงความเห็นว่า เคยมีคนมาขอข้อมูลอยู่บ ่อยๆ 

บางครั้งก ็มาขายของบ้าง บางครั้งมีทำทีไม่น ่าไว้วางใจ ซึ่งผู้ว ิจ ัยเองก็เข ้าใจและเห็นดีด้วยที่เหยื่อ 

ระบัดระวังตัว

1.2.3 วิกฤตอุทกภัยในปีพ.ศ.2554 เป็นอีกหนึ่งปัจจัยที่ทำให้ผู้วิจัยได้ข้อมูลจาก 

เหยื่ออาชญากรรมที่ล้าช้า เนื่องจากที่อยู่อาภัยของเหยื่อบางรายถูกนํ้าท่วม บางรายท่วมถึงระตับเอว 

อย่างเช่นพื้นท่ีบรืเวณเขตลาดปลาเด้า จึงต้องรอให้นํ้าลดเสียและใช้เวลาพื้นฟูสภาพบ้านเรือนให้อยู่ใน 

สภาพปกติและให้เหยื่อได้ดำเนินชีวิตอย่างปกติเสียก่อนถึงจะไปสัมภาษณ์ได้

1.3 ข้อเสนอแนะสำหรับงานวิจัยครั้งต่อไป

จากการดีกษ'า'วิจัย "การตกเป็นเหยื่ออาชญากรรมของการสักทรัพย์ในเคหสถาน:

ด ีกษากรณ ีเขตพ ื้นท ี่ความร ับผ ิดชอบของสถาน ีตำรวจนครบาลโชคช ัย เขตวังทองหลาง 

กรุงเทพมหานคร" โดยใช้ข้อมูลการเก็บข้อมูลทางมานุษยวิทยา จากกลุ่มตัวอย่างจำนวนทั้งหมด 8 

ราย ทำให้พบว่าการตกเป็นเหยื่ออาชญากรรมของการสักทรัพย์ในเคหสถานนั้นเป็นอย่างไร ผลจาก 

การดีกษาตังกล่าวทำให้มีข้อเสนอแนะสำหรับงานวิจัยคร้ังต่อไป ตังต่อไปน้ี

1.3.1 ในการวิจัยครั้งนี้ได้ทำการสัมภาษณ์เหยื่ออาชญากรรมเฉพาะเพียงหนึ่งเขต 

ในพื้นที่ในเขตกรุงเทมหานครเท่านั้น ซึ่งก็สามารถอธิบายลักษณะของเหยื่ออาชญากรรมและ 

สภาพแวดล้อมได้แต่ยังไม่ทั่วถึง ตังนั้นหากมีการวิจัยในครั้งต่อไปผู้วิจัยอาจจะต้องมีการขยายขอบเขต 

ให้ครอบคลุมทุกเขตและขยายวงกว้างออกไปอีกด้วย

1.3.2 ควรมีการดีกษาวิจัยเกี่ยวกับตัวของผู้กระทำความผิดด้วยเพื่อจะได้เห็น 

ม ุมมองในการก ่อเหต ุอาชญากรรมเพ ิ่มมากข ึ้น อ ีกทั้งย ังม ีล ่วนสำคัญในการช่วยลดการเก ิด 

อาชญากรรมได้หากทราบถึงสาเหตุของการก่ออาชญากรรรมท้ังลองฝ่าย
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1.3.3 ควรมีการศ ึกษาการตกเป็นเหยื่ออาชญากรรมชํ้าๆ เช่นเคยตกเป็นเหยื่อ 

มากกว่า 2 คร้ังข้ึนไป โดยคัดเลือกเฉพาะเหยื่ออาชญากรรมที่ตกเป็นเหยื่อชาเพื่อน่ามาล้มภาษณ์ซึ่ง 

น่าจะมีประโยชน์ในแง่ของการรู้จุดบกพร่องหรอความผิดพลาดของผู้ตกเป็นเหยื่อเอ

6.4 ข้อเสนอแนะในการนำผลการวิจัยไปใช้

6.4.1 ผู้วิจัยประสงค์ให้มีหน่วยการในการจัดเก็บและรวบรวมข้อมูลเกี่ยวกับผู้ตก 

เป็นเหยื่ออาชญากรรมไว้แยกออกมาจากหน่วยงานความรับผิดชอบอื่นๆ และอยากให้มีการแบ่งแยก 

ข้อมูลเหยื่ออาชญากรรมในรูปแบบที่แตกต่างออกไป เพื่อจะได้เป็นศูนย์กลางในการแลกเปลี่ยนข้อมูล 

ปรึกษาและแสดงความคิดเห็นของเหยื่ออาชญากรรม เพราะโดยการทำงานของเจ้าหน้าที่ตำรวจอาจ 

ไม่ครอบคลุม อีกทั้งด้วยภาระงานของตำรวจท่ีหนักอยู่แล้ว

6.4.2 รัฐบาลควรมีส่วนช่วยในการให้ความคุ้มครองประชาชนให้มากขึ้น โดยการ 

ติดตั้งกล้องวงจรปิด หรือติดตั้งเสาไฟให้แสงสว่างตามถนนหนทาง หรือออกประชาล้มพันธ์ให้ 

ประชาชนในบริเวณที่เกิดอาชญากรรมข้ึนบ่อยครั้งทราบอย่างสมํ่าเสมอและให้ทราบโดยทั่วถึง

6.4.3 สำหรับประชาชนโดยทั่วไปแล้วควรมีมาตรการในการป้องกันตัวเองและ 

ทรัพย์สินก่อนที่จะเกิดเหตุการณ์หรือก่อนที่จะตกเป็นเหยื่อ ซึ่งการป้องกันดังกล่าวน่าจะเป็นหนทางที่ดี 

ที่สุดที่เพียงพอจะพิทักษ์และดูแลทรัพย์สินของตนเองได้เพื่อจะไดใม่เลืยทรัพย์สินและไม่ต้องปะทะหรือ 

เผชิญหน้ากับคนร้ายที่มาก่อเหตุและควรระมัดระวังคนที่มีความสนิทสนมหรือรู้จักเพราะถึงแม้ว่า

ผลงานวิจัยจะไม่ได้พิสูจน์พบว่าผู้ที่มีความรู้จักจะไม่ได้เป็นสาเหตุในการก่ออาชญากรรมแต่ก็เป็น 

ช่องว่างหนึ่งที่ประชาชนควรให้ความระมัดระวังเป็นพิเศษ
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