
บทที่ 2

การกำหนดเหตุฉกรรจํ่ในประมวลกฎหมายอาญา

การกำหนดเหตุฉกรรจ์ไว้ในประมวลกฎหมายอาญาใfน เป็นไปตามเจตนารมณ์ของ 
วัตถุประสงค์แห่งการลงโทษอันได้แก่ การตอบแทนแก้แค้น ข่มขู่ ป้องกันตลอดจนปรับปรุงแก้ไข 
รวมทั้งยังมีสาเหตุจากแนวความคิด จารีตประเพณีและการพัฒนาทางด้านกฎหมายในการลงโทษ 
ของแต่ละสังคมที่มีความแตกต่างกันต่อการกระทำความผิดในลักษณะใดลักษณะหนึ่ง กล่าวคือ
การกำหนดโทษในระดับหนึ่งอาจเหมาะสมกับความผิดบางลักษณะ อาทิเช่น ในการกระทำ
ความผิดฐานฆ่าผู้อื่นต้องได้รับโทษสูงสุด คือ ประหารชีวิต แต่การกระทำความผิดต่อทรัพย์ 
ผู้กระทำความผิดได้รับโทษสูงสุด คือ จำคุกโดยมีกำหนดระยะเวลา อย่างไรก็ดีการกระทำบาง 
ลักษณะจำเป็นที่จะต้องมีการลงโทษที่หนักขึ้น อาทิเช่น การกระทำความผิดฐานทำร้ายร่างกายหาก 
มีผลทำให้ผู้ถูกกระทำความผิดบาดเจ็บสาหัสผู้กระทำความผิดต้องได้รับโทษหนักขึ้น กว่าการ
กระทำความผิดฐานทำร้ายร่างกายซึ่งไม่เป็นอันตรายต่อร่างกาย นอกจากนีความหนักเบาของโทษ 
อาจถูกกำหนดขึ้นจากความไม่พึงพอใจ เช่น กรณีที่มีการกระทำความผิดฐานข่มขืนกระทำชำเรา ถ้า 
เป็นการกระทำต่อเด็กหรือเป็นเหตุให้ผู้เสียหายถึงแก่ชีวิต ย่อมนำมาซึ่งความไม่พึงพอใจ หรือความ 
โกรธแค้นของคนในสังคม ซ่ึงประสงค์ให้ผู้กระทำความผิดได้รับโทษให้สาสมแก่การกระทำ
ความผิด อย่างไรก็ตามการกำหนดโทษให้หนักข้ึนมิใช่คำนึงถึงเฉพาะการตอบแทนแก้แค้นผู้กระทำ 
ความผิดเท่าน้ัน การกระทำความผิดบางฐานตามประมวลกฎหมายอาญายังกำหนดให้มีเหตุฉกรรจ์ 
อ่ืน  ๆ ที่ผู้กระทำความผิดต้องได้รับโทษหนักขืน อาทิเช่น การลักทรัพย์ที่ใช้ หรือมีไว้เพื่อประโยชน์ 
สาธารณะ หรือทรัพย์ของผู้มีอาชีพประกอบกสิกรรม ดังนันการกำหนดอัตราโทษย่อมมีความหนัก 
เบาแตกต่างกัน โดยมีสาเหตุและแนวความคิดหลากหลายแตกต่างกัน

2.1 แนวความค ิดในการกำหนดเหต ุฉกรรจ

ในสมัยโบราณการอยู่ร่วมกันของมนุษย์ก่อนที่ได้มีกฎหมายใช้ มนุษย์จะต้องพ่ึงพา
ตนเองไม่ว่าในเรื่องของการปกป้องรักษา ชีวิต ร่างกาย หรือทรัพย์สินของตนเอง เม่ือบุคคลหน่ึง 
บุคคลใดได้ไปทำร้ายบุคคลอีกคนหนึ่งนันไม่ว่าจะเป็น ชีวิต ร่างกาย หรือทรัพย์สิน ให้ได้รับความ 
เสียหาย บุคคลที่ถูกทำร้ายหรือได้รับความเสียหายก็จะหาวิธีการตอบแทน หรือกระทำการโต้ตอบ 
กลับไปเพื่อให้ฝ่ายที่กระทำการร้ายนั้นได้รับความเสียหายทำนองเดียวกับที่ตนได้กระทำลง ตาม
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หลักวิชานิติศาสตร์ให้ชื่อว่า กฎแก้แค้น (Law of Revenge)1 เทียบได้กับคำกล่าวที่ว่า “ทีนต่อทีน 
ตาต่อตา ชวิตต่อชวิต” (A tooth for a tooth an eye for an eye a life for a life) ซงกหมายความว่า ถ้า 
ผู้หนึ่งกระทำให้อีกฝ่ายทีนหัก จักษุบอด หรือถึงแก่ชีวิต เขาผู้ถูกกระทำหรือญาติของผู้นั้นมีอำนาจที่ 
จะกระทำแก่ผู้กระทำร้ายให้มีอาการเช่นเคียวกันได้

ภายหลังต่อมาเมื่อมนุษย์ได้วิวัฒนาการ และพัฒนาการในการดำรงชีวิตในการอยู่
ร่วมกันทำให้มนุษย์มันจะต้องยอมเสียสละในการที่จำต้องถูกจำกัดสิทธิ และหน้าที่บางประการเพื่อ 
ก่อให้เกิดความสงบสุขต่อการดำรงชีวิตร่วมกัน โดยกฎเกณฑ์ หรือข้อบังคับรวมทั้งกฎหมาย ในอัน 
ที่จะได้กำหนดพฤติกรรมของมนุษย์มิให้ไปกระทำการใดๆ ที่ก่อให้เกิดความเสียหายหรือก่อให้เกิด 
ความไม่สงบเรียบร้อยต่อการอยู่ร่วมกันของมนุษย์ อำนาจในการลงโทษต่อผู้กระทำความผิดนั้นจึง 
ต้องอยู่ภายใต้กฎเกณฑ์ ข้อบังคับและกฎหมาย โดยฝ่ายที่ถูกทำร้ายหรือเสียหายจะกระทำการ
แก้แค้นตามลำพังไม่ได้อีกต่อไป เพราะกฎเกณฑ์ ข้อบังคับและกฎหมายมันถูกกำหนดขึนมาเพื่อ 
ป้องกันมิให้มนุษย์แก้แค้นกัน ฉะมันจะถือว่าการแก้แค้นเป็นเหตุของการทำโทษมันไม่ได้ แต่ควร 
ถือว่าโทษนั้นเป็นเหตุระงับการแก้แค้น2

ทังนีกฎหมายที่มีวัตถุประสงค์ต่อการคุ้มครองและป้องกันประโยชน์ของสังคม โดย 
ให้รัฐมีอำนาจในการลงโทษต่อผู้กระทำความผิดได้ คือ กฎหมายอาญา โดยท่ีกฎหมายอาญาเป็น 
กฎหมายสาขาหนึ่งของกฎหมายมหาชน (Public law) ซึ่งเป็นกฎหมายที่ว่าด้วยควฒสัมพันธ์ 
ระหว่างบุคคลกับรัฐ ในการที่ให้รัฐมีอำนาจในการควบคุมพฤติกรรมของบุคคลในสังคมเพื่อมิให้ 
กระทำความผิดอาญา (Crime) ความผิดอาญา ถือได้ว่าเป็นความผิดที่มีพื้นฐานมาจากเรื่องของ 
ศีลธรรม (Moral) แนวความคิดในเรื่องของศีลธรรมก็เป็นสิ่งที่เกี่ยวข้องกับทางศาสนาไม่ว่าจะเป็น 
เร่ืองของบาป (Sin) ซึ่งถ้าหากการกระทำที่ได้กระทำลงไปเป็นการกระทำที่ขัด หรือละเมิดต่อกำส่ัง 
หรือกำบัญชาของพระเจ้า การกระทำเช่นนั้นก็จะเป็นบาป3 ดังเช่น เจโรม ฮอลล์ (Jerome Hall) ได้ 
กล่าวไว้ว่า “ข้อควรตำหนิทางศีลธรรม ถือเป็นที่มาแห่งกฎหมายอาญา”4 ในเร่ืองของศีลธรรมนี้เอง

‘ลัดพลีธรรมประคัลภ์, พระยา, กำอธิบายกฎหมายลักษณะอาชญา■ (พระนคร: แผนก 
รัฎฐประศาสตร์ จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย, [ม.ป.ป], หน้า 4.

2ประเสริฐศุภมาตรา, ขุน, หนังสือว่าด้วยกฎหมาย “หรือความร้เบื้องด้นเกี่ยวกับ 
กฎหมายท่ัวไป (ธรรมศาสตร์) ภาค 2”.(พระนคร: มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร์, [25--]), หน้า 183-184.

3Nettler, Gwyn, Explaining Crime.3rded (New York: McGraw-Hill, 1984), p.l.
‘'ประเสริฐ เมฆมณี, หลักทัณฑวิทยา.(กรุงเทพมหานคร: บพิธการพิมพ์, 2523), หน้า

58.
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ทำให้ความผิดประเภทที่มีพืนฐานมาจากการละเมิดต่อศีลธรรม เป็นความผิดที่เรียกว่าความผิดใน 
ตัวของมันเอง (Mala in se)5 กล่าวคือเป็นความผิดต่อคุณธรรม (Conscience) หรือเป็นความผิดต่อ 
จิตสำนึก ในขณะเดียวกันความผิดในตัวของมันเองอาจจะเป็นความผิดอาญาหรือไม่ก็ได้ ซ่ึงจะ 
แตกต่างจากความผิดที่ต้องห้ามโดยกฎหมาย (Mala prohibita)6 โดยที่ความผิดประเภทนี้จะเป็น 
ความผิดอาญาเสมอเนื่องจากกฎหมายได้บัญญัติว่าเป็นการกระทำที่ต้องห้าม ทั้งน้ีความผิดประเภท 
นีจะมีพืนฐานมาจากการละเมิดศีลธรรมหรือไม่ก็ตาม

อย่างไรก็ตามการกระทำ หรือพฤติกรรมใดๆ อันจะเป็นความผิดอาญาได้หรือไม่ก็ต้อง 
ขึ้นอยู่กับเงื่อนไข หรือปิจจัยดังนี้7 อีกด้วย

1. การกระทำ หรือพฤติกรรมทั้นก่อให้เกิดความเสียหาย (Harm) อันมีผลกระทบต่อ 
ความรู้สึก และอารมณ์ของคนในสังคม รวมทังประโยชน์ของสังคม

2. ความเสียหายที่เกิดขึนด้องมีการกำหนดห้ามไว้ในกฎหมายอาญา การกระทำใดแม้ 
จะถูกต่อด้านจากสังคมก็ตามการกระทำนันก็ไม่เป็นความผิดอาญา เว้นแต่จะมีกฎหมายกำหนดว่า 
การกระทำนั้นเป็นความผิดอาญา (Crime)

3. ต้องมีการกระทำ (Conduct) ไม่ว่าการกระทำนั้นจะเป็นการกระทำโดยตั้งใจ
(Intention) หรือกระทำโดยประมาท (Risk) หรือกระทำโดยงดเว้น (Inaction) โดยท่ีการกระทำ 
ทั้งหลายนี้มีผลก่อให้เกิดความเสียหาย แต่ถ้ามีการกระทำเหล่านี้เกิดขึ้นแต่ไม่มีความเสียหายเกิดขึ้น 
จากการกระทำก็ไม่เป็นความผิดอาญา

4. ต้องมีเจตนา (Mens rea) หรือ (Criminal intent) ซึ่งมีความหมายแตกต่างจาก 
มูลเหตุจูงใจ (Motivation) โดยที่การกระทำความผิดอาญาจะต้องประกอบด้วยเจตนาร้าย แต่มูลเหตุ 
จูงใจอาจไม่ใช่สิ่งชั่วร้ายก็ไต้ เช่น นาย ก พบเห็นเด็กที่อดอยาก นาย ก จึงตัดสินใจฆ่าเด็กคนนั้น 
เพราะ นาย ก คิดว่าเม ื่อ เด ็ก ไต้ตายไปแล้วจะมชีีวิตท ี่ด ีก ว่าในโลกหน้า กรณีนี้เจตนา คือ การฆ่า ซ่ึง 
ถ ือ ว่าเป็นการกระทำที่ชั่วร้าย หรือเป็นความผิด (Wrong) ส่วน มูลเหตุจูงใจ คือ ความหวังดีเป็นส่ิง 
ท่ีดี (Good) โดยกระทำไปเพื่อที่จะให้เด็กมีชีวิตท่ีดี

5. ต้องมีเจตนา (Mens rea) และการกระทำ (Conduct) อยู่ด้วยกันในขณะกระทำ

5Henry Campbell Black, Black’s Law Dictionarv.6lhed( ST.Paul Minn: West, 1990),
p.65.

6Ibid., p.65.
Sutherland, Edwin Hardin, Principles of Criminology.6lhed(Chicago: Lippincott,

1996), pp.12-13.
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6. ต้องมีความสัมพันธ์ (Causal) ระหว่างความเสียหายที่เกิดจากการต้องห้ามด้วย
กฎหมายกับเจตนาท่ีจะกระทำความผิด กล่าวคือความเสียหายท่ีเกิดข้ึนจะต้องเกิดจากการกระทำ
อย่างชัดแจ้ง เช่น นาย ก ยิง นาย ข ต่อมา นาย ข ไต้รับการช่วยเหลือโดยถูกนำตัวส่งโรงพยาบาล
ระหว่างนัน นาย ข หายใจไม่ออกถึงแก่ความตาย กรณีนีความตายของ นาย ข อาจจะมิไต้เกิดจาก
การกระทำของ นาย ก ก็ไต้ เพราะอาจจะเกิดจากการรักษาพยาบาลที่ไม่ดีพอ หรือเกิดจากเหตุอ่ืน’ วิ ^ไ, °
กไต้ ตังพัน กรณีนีความตายของ นาย ข ยังไม่ชัดแจ้งว่าเกิดจากการกระทำของ นาย ก

7. ต้องมีกฎหมายบัญญัติลงโทษ (Punishment) ต่อผู้กระทำ เพื่อเป็นการข่มขู่ (Threat)

กฎหมายอาญามีแนวความคิดมาจากหลักการที่ว่าไม่มีความผิดอาญาใดๆ ท่ีไต้กระทำ 
ขึนโดยปราศจากการลงโทษ (nullum crimen sine poena) และไม่มีการลงโทษใดๆ ท่ีไต้กระทำลง 
ไปโดยปราศจากกฎหมาย (nulla poena sine leg)8 ซึ่งเป็นแนวความคิดที่มีเจตนารมณ์อันมีต่อ 
ผู้กระทำความผิดอาญาโดยจะปฏิเสธการลงโทษไม่ไต้ ในขณะเดียวกันการลงโทษนั้นก็จะต้อง
เป็นไปตามกฎหมายอีกด้วย จึงกล่าวไต้ว่ากฎหมายอาญาเป็นกฎหมายที่มุ่งเน้นที่จะระงับ หรือ 
ป้องกันมิให้เกิดความไม่สงบขืนในสังคม ไม่ว่าในเรื่องของความเสียหายหรือภยันตรายต่างๆ ท่ีเกิด 
จากการกระทำความผิดอันเป็นการละเมิดต่อกฎหมายอาญา ตังนั้นเมื่อใดที่กฎหมายอาญาถูกละเมิด 
บทลงโทษ (Punishment) จะเป็นมาตรการที่จะแสดงถึงระดับความไม่พึงพอใจของสังคมที่มีต่อการ 
กระทำพันๆ

ทั้งนี้การลงโทษต่อผู้กระทำความผิดอาญาก็มีวิธีการที่แตกต่างกันไป ไม่ว่าจะเป็นการ 
ลงโทษท่ีเป็นผลเสียต่อการเงินของผู้กระทำความผิด (Financial Loss) เช่น ปรับ หรือริบทรัพย์สิน 
การลงโทษโดยการทรมานต่อร่างกาย (Physical Torture) เช่น การเฆ่ียน หรือตัดอวัยวะ หรือการ 
ลงโทษโดยตัดออกจากหมู่คณะ (Removal from the Group) เช่น การเนรเทศ จำคุก หรือประหาร 
ชีวิต ซึ่งการลงโทษต่อผู้กระทำความผิดอาญาไต้รับอิทธิพล หรือแนวความคิดมาจากสำนักอาชญา 
วิทยาที่สำคัญตังนี้

1. สำนักอาชญาวิทยาแบบดั้งเดิม (Classic School)

สำนักอาชญาวิทยาแบบตังเดิมนีไต้ลือกำเนิดขึ้นราวช่วงปลายคริสต์ศตวรรษที่ 18 
ในประเทศอังกฤษ ซึ่งมีแนวความคิดจากทฤษฎีเจตจำนงอิสระ (The Theory of Free Will) โดยเช่ือ 
ว่ามนุษย์หรือบุคคลมีความเป็นอิสระในการท่ีจะเลือกกระทำ หรือไม่กระทำการใดๆ ด้วยตนเองไม่

8 Reid, Sue Titus, Criminal LawlNew York: Macmilian,1989), p. 16.
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มีสิ่งอื่นหรือปีจจัยอื่นๆ ใดมากำหนดให้เขาได้กระทำ หรือไม่กระทำการอันเป็นความผิดอาญา 
ดังนันบุคคลนันจึงต้องได้รับผลตอบแทน ในลักษณะที่เป็นสัดส่วนกันระหว่างโทษกับการกระทำ 
ความผิดของผู้กระทำความผิด กล่าวคือถ้าการกระทำความผิดมีความร้ายแรง หรือก่อให้เกิดความ 
เสียหายมากโทษที่จะกำหนดไว้ ก็จะต้องมีความหนักเบาให้ได้สัดส่วนกัน ทั้งนี้เพื่อที่จะทำให้บุคคล 
ผู้กระทำความผิดหวาดกลัวในโทษ และจะไม่ได้กระทำความผิดนั้นอีก

นักอาชญาวิทยา เบคคาเรีย ยังได้กล่าวถึงความสัมพันธ์ระหว่างความหนักเบาของ 
โทษกับการกระทำความผิดไว้ว่า ความหนักเบาของการลงโทษจะต้องถูกกำหนดขึ้นตามความ
ร้ายแรงแห่งอันตรายของผู้กระทำแต่ละคน โดยอันตรายนีคงวัดได้จากขีดแห่งความเสียหายอันเกิด 
จากการกระทำความผิดน้ัน และยังได้กล่าวต่อไปอีกว่ากฎหมายที่จะพึงนำมาใช้เพื่อฟ้องกันการ
กระทำผิด จะต้องรุนแรงขึ้นตามขีดที่การนันได้ขัดต่อความสงบเรียบร้อยของประชาชน โดยท่ีการ 
ลงโทษต่อผู้กระทำความผิดก็จะต้องกำหนดให้มีความหนักเบาให้เหมาะสมกับความผิด กล่าวคือไม่ 
ร้ายแรงหรือหนักเกินไปจนกลายเป็นความโหดร้าย และก็จะต้องไม่น้อยหรือเบาจนทำให้ผู้กระทำ 
ความผิดได้รับผลประโยชน์จากการประกอบอาชญากรรม แต่ให้มีการกำหนดโทษเพื่อก่อให้เกิด
ความเจ็บปวดอย่างเพียงพอเพื่อที่จะเป็นการข่มขู่ หรือปรามเพื่อมิให้เอาเป็นเยี่ยงอย่าง

2. สำนักอาชญาวิทยาแบบดั้งเดิมรื้อพีนใหม่ (Neoclassic school)

สำนักนักอาชญาวิทยาแบบดั้งเดิมรื้อพีนใหม่ ได้ก่อกำเนิดขึ้นในระหว่าง
คริสต์ศตวรรษที่ 19 โดยมีแนวความคิดในเรื่องการลงโทษต่อผู้กระทำความผิด คือให้กำหนดอัตรา 
โทษต่อผู้กระทำความผิด มีความหนักเบาสอดคล้องกับความรับผิดในทางศีลธรรมของผู้กระทำ
ความผิด โดยให้ความสำคัญต่อตัวผู้กระทำความผิดว่าในขณะลงมือกระทำนั้น มีความสามารถ
หรือเป็นผู้มีความรับผิดชอบชั่วดีมากน้อยเพียงใด เช่น เป็นเด็ก หรือ เป็นผู้วิกลจริต หรือเป็นผู้ 
หย่อนความสามารถหรือไม่ นอกจากนั้นก็ยังให้พิจารณาถึงสภาพแวดล้อม หรือปีจจัยภายนอกที่เอื้อ 
ต่อการกระทำความผิด ซึ่งเมื่อได้พิจารณาถึงเหตุต่างๆ เหล่านีประกอบเข้าด้วยกันในการลงโทษ 
แล้วก็ควรลดโทษให้ลดลงหรือน้อยลง การลงโทษตามแนวความคิดนี้จึงได้ถูกวิจารณ์ว่าไม่มีความ 
เด็ดขาดและทำให้ผู้กระทำความผิดนั้นไม่เกรงกลัว เพราะการลงโทษก็มักจะลดโทษให้ผู้กระทำ
ความผิดเกือบทุกกรณีไป โดยที่สำนักอาชญาวิทยานี้เป็นสำนักที่มีความโน้มเอียงไปในทางที่ทำให้ 
การลงโทษเป็นเครื่องเยียวยาให้ผู้กระทำความผิดเป็นคนดีขึ้น9

’วิจิตร ลุลิตานนท์, กฎหมายอาญาภาค 1.พิมท์ครั้งท่ี 4(พระนคร: โรงพิมพ์ 
มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร์, 2507), หน้า 30.
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3. สำนักอาชญาวิทยาก้าวหน้า (Positive School)

สำนักอาชญาวิทยาก้าวหน้าสำนักนี้ ได้มีการพัฒนาการแนวความคิดในการลงโทษ 
มาจากสำนักอาชญาวิทยาดังกล่าวข้างต้นโดยเกิดขึ้นเมื่อปลายศตวรรษที่ 19 ซึ่งมีแนวความคิดที่ไม่ 
เห็นด้วยกับการลงโทษผู้กระทำความคิดอย่างสาสม โดยเห็นว่าการลงโทษผู้กระทำความผิดที่
สมเหตุผล จะต้องสอดคล้องกับหลักปฏิบัติต่อผู้กระทำความผิดเป็นรายบุคคล (Punishment to Fit 
the Individual Criminal)10 และจะต้องคำนึงถึงพฤติกรรมของตัวผู้กระทำความผิดเป็นรายบุคคล 
เพื่อมุ่งหมายที่จะแก้ไขสาเหตุของผู้กระทำความผิด เพราะผู้กระทำความผิดบางคนไม่สามารถที่จะ 
รู้สึกผิดชอบถึงความทุกข์ทรมานของโทษที่จะไต้รับเช่นเดียวกันไต้ อันเป็นเหตุทำให้อาชญากรรม 
นันยังคงมีอยู่ต่อไป

ลอมโบรโซ นักอาชญาวิทยาที่สำคัญของสำนักนี้ ยังไต้ศึกษาถึงตัวอาชญากรใน 
ทางต้านกายภาพโดยเห็นว่าการประกอบอาชญากรรม หรือการเป็นอาชญากรสามารถสืบเนื่องตก 
ทอดมาจากบรรพบุรุษโดยสังเกตเห็นไต้ว่า ลักษณะของอาชญากรจะมีกระโหลกศีรษะเล็ก หน้าผาก 
ลาดต่ํา คางย่ืน กระดูกแก้มหนาใหญ่ ดวงตาเหล่ ใบหูใหญ่ หรือร่างกายสามารถทนทานต่อความ 
เจ็บปวดได้ เป็นต้น นอกจากนั้นก็ยังไต้จำแนกลักษณะของอาชญากรไต้เป็น 4 ประเภท คือ
1. อาชญากรโดยกำเนิด (The Bom Criminal) 2. อาชญากรวิกลจริต (The Insane Criminal)
3. อาชญากรโดยอารมณ์ (The Criminal by Passion) และ 4. อาชญากรโดยโอกาส (The Occational 
Crime) ทั้งนี้ ลอมโบรโซ เห็นว่าการลงโทษกับผู้กระทำความผิด หรืออาชญากรนั้นจะต้องเป็น 
สัดส่วนเหมาะสมกับสภาพความร้ายแรงกับอาชญากรรมที่เกิดขึ้น และพึงหลีกเลี่ยงการลงโทษใน 
ลักษณะที่เป็นการกระทำโดยเป็นการตอบแทนแก้แค้น

ตามแนวความคิดของสำนักอาชญาวิทยา ในเรื่องของการลงโทษต่ออาชญากรจะพบ 
ได้ว่า ได้มีการพัฒนาแนวความคิดมาโดยตลอด เริ่มจากการลงโทษที่ได้ใช้ความรุนแรงตามหลัก 
ตาต่อตา พึนต่อพึน มาเป็นการลงโทษเพ่ือให้ได้สัดส่วนสาสมกับความร้ายแรงของการกระทำ 
ความผิด โดยนำหลักในเรื่องของศีลธรรมมาใช้ และต่อมาก็ไต้โน้มเอียงไปในทางเยียวยาผู้กระทำ 
ความผิดมากขึนเพื่อแก้ไขพฤติกรรมของอาชญากรและให้กลับตัวเป็นคนดี แต่อย่างไรก็ตามการ
ลงโทษก็ยังเป็นมาตรการที่สำคัญต่อการบังคับใช้กฎหมาย โดยมีวัตถุประสงค์ตังนี้

88.
'“ประเสริฐ เมฆมณี, หลักทัณฑวิทยา.(กรุงเทพมหานคร: บพิธการพิมพ์, 2523), หน้า
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1. การลงโทษเพื่อตอบแทนแก้แค้นผู้กระทำความผิด (Punishment as Retribution)

วัตถุประสงค์ในการลงโทษเพื่อตอบแทนแก้แค้น มีการพัฒนามาจากหลัก
ปรัชญาพืนฐานที่ว่า อาชญากรรมเป็นการกระทำความผิดโดยเป็นการประทุษร้ายต่อผู้อื่น ดังน้ัน 
ผู้กระทำความผิดจึงควรที่จะได้รับโทษเป็นการตอบแทนแค้แค้น ให้สาสมและรุนแรงกับความผิดที่ 
ได้เกิดขึน เพื่อจะทำให้ผู้กระทำความผิดไค้ตระหนักถึงผลเสียหายท่ีเกิดขึ้นจากการกระทำ
การลงโทษจึงเป็นลักษณะ ตาต่อตา พันต่อพัน การลงโทษเพื่อตอบแทนแค้แค้นนี้เป็นการลงโทษที่ 
ไม่ได้มองไปถึงเรื่องของอนาคต กล่าวคือไม่พิจารณาถึงประโยชน์จากการลงโทษเท่าใดนัก หากแต่ 
ได้พิจารณาหรือมองย้อนไปในอดีต โดยพิจารณาแต่เพียงว่าการกระทำเช่นนี้ควรที่จะต้องรับโทษ 
เพียงใด และให้ความรุนแรงหรือความเจ็บปวดเป็นมาตรการบังคับใช้กับผู้กระทำความผิด ดังน้ัน 
การลงโทษเพ่ือตอบแทนแก้แค้นจึงไม,เป็นการเยียวยาผู้กระทำความผิด

2. การลงโทษเพื่อข่มขู่หรือปรามอาชญากรรม (Punishment as a Deterrent)

การลงโทษโดยการข่มขู่เป็นหลักการลงโทษ เพื่อยับยั้งให้ผู้กระทำความผิด
หรือผู้ที่คิดจะกระทำความผิดเกรงกลัวไม่กล้าที่จะกระทำความผิด ซึ่งเป็นผลมาจากแนวความคิด
ของสำนักอาชญาวิทยาแบบดังเดิม (Classical school) การลงโทษที่ไต้กระทำโดยไม่มีความเด็ดขาด 
หรือไม่เป็นที่เกรงกลัวต่อผู้กระทำความผิดหรือผู้ที่คิดจะลงมือกระทำความผิด การลงโทษก็อาจจะ 
เป็นการสนับสนุนก่อให้เกิดการกระทำความผิดไต้อีกด้วย ในทางตรงคันข้ามล้าการลงโทษมีความ 
เด็ดขาด หรือมีความรุนแรงมากไปก็อาจทำให้ความยุติธรรมในการลงโทษลดลงไต้ อีกท้ังยังเป็น 
การสนับสนุนก่อให้เกิดการกระทำความผิดขึ้นไต้เช่นเดียวคัน เช่น ล้าไต้กำหนดโทษประหารชีวิต 
ไว้สำหรับความผิดฐานข่มขืนกระทำชำเรา ผู้กระทำความผิดก็อาจจะฆ่าผู้เสียหาย หรือเหย่ือ
เพื่อที่จะไม่ให้มีใครมาสามารถชีตัวไต้ เพราะถ้าหากปล่อยให้เหยื่อมาชี้ตัวไต้ ผู้กระทำความผิดก็ 
จะต้องเผชิญกับโทษประหารชีวิต11 น้ังน้ีการกำหนดโทษท่ีมีความรุนแรงก็อาจก่อให้เกิดการกระทำ 
ความผิดขึ้นไต้ แทนที่จะเป็นการข่มขู่หรือยับยั้ง มิให้เกิดการกระทำความผิด

นักอาชญาวิทยา เบนธัม และเบคคาเรีย ไต้กล่าวถึงการลงโทษที่สมเหตุผลนัน 
ต้องไม่ใช่เป็นการกระทำโดยทรมานต่อผู้กระทำความผิด แต่เป็นการลงโทษที่มีผลเพียงพอต่อการ 
ข่มขู่หรือยับยั้งมิให้ผู้อื่นกระทำความผิดในลักษณะเดียวคันขึ้นอีก ทั้งน้ีการข่มขู่จะมีผลเป็นที่ชัดเจน

"senna, Joseph J, Essentials of Criminal Justice.3rded(Canada: Wadsworth
Thomson Learning, 2001), p.330.
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มากน้อยก็ต้องขึนอยู่กับลักษณะ และประเภทของการกระทำความผิดเป็นสำคัญ เช่น การลงโทษต่อ 
ผู้กระทำความผิดที่มีพฤติกรรมท่ีเป็นอาชญากร (The Potential Criminal) ก็จะมีผลเป็นไปในทาง 
ข่มขู่น้อยกว่าผู้กระทำความผิดท่ีไม,ไต้มีพฤติกรรมที่เป็นอาชญากร

3. การลงโทษเพื่อป้องกันสังคม หรือตัดโอกาสการกระทำความผิด (Punishment 
as Protection of Society or Incapacitation)

การลงโทษเพื่อป้องกันสังคมเป็นการลงโทษ โดยการควบคุมตัวผู้กระทำ
ความผิด เพ่ือท่ีจะไม่ให้ก่อความผิดขึ้นในสังคม ซึ่งมีความเชื่อว่าหากปล่อยให้ผู้กระทำความผิดไต้ 
อยู่ในสังคมต่อไปอาจจะก่อความผิดขึ้นอีกไต้ ตังนั้นการป้องกันเพื่อที่จะไม่ให้เกิดอาชญากรรมขึ้น 
ในสังคม จึงจำเป็นจะต้องควบคุมตัวผู้กระทำความผิดไว้ หรือกีดกันตัวผู้กระทำความผิดออกจาก 
สังคมชั่วระยะเวลาหน่ึง ซึ่งขึ้นอยู่กับประเภทของผู้กระทำความผิด ถ้าผู้กระทำความผิดเป็น
อาชญากรประเภทที่กระทำความผิดติดนิสัย (Habitual Criminal) ก็จะมีระยะเวลาท่ีถูกควบคุมตัวท่ี 
ยาวกว่าผู้กระทำความผิดประเภทโรคจิตเรือรัง (Mentally Deficient Offenders) น้ังน้ัโดยถือว่าการ 
ลงโทษเช่นนี้ เป็นการลงโทษที่บั่นทอนความสามารถของผู้กระทำความผิด เพ่ือให้หมดโอกาสใน 
การกระทำความผิดด้วยวิธีการต่างๆ เช่น ประหารชีวิต หรือการควบคุมตัว

4. การลงโทษเพือปรับปรุงแก้ไข (Punishment as Means of Reformation)

การกระทำความผิดของบุคคลนอกจากจะใช้มาตรการความรุนแรง หรือการทำ 
ให้ผู้กระทำความผิดไต้รับความยากลำบากเพื่อเป็นการยับยั้งหรือข่มขู่แล้ว มาตรการในการ
ปรับปรุงแก้ไขก็เป็นอีกมาตรการหนึ่งที่มุ่งเน้นกับตัวผู้กระทำความผิด ให้มีพฤติกรรมเปลี่ยนแปลง 
ไปในทางท่ีดีข้ึน อันเป็นการพัฒนาแนวความคิดในทางอาชญาวิทยา เพราะเห็นว่าการลงโทษเพียง 
อย่างเดียวนั้นยังไม'สามารถที่จะทำให้ปีญหาอาชญากรรมลดจำนวนลงไต้ มาตรการในการปรับปรุง 
แก้ไขจึงอาจกล่าวไต้ว่าไม่ใช่โทษ แต่หากเป็นเรื่องของการบำบัดโดยใช้แนวทางสังคมศาสตร์ และ 
ทางจิตวิทยาเข้ามาช่วยแก้ไขพฤติกรรมของผู้กระทำความผิด เช่น การจัดการมิให้ผู้กระทำความผิด 
อยูใ่ น สภาพแวดล้อมที่จะเป ็น การเอือใ ห ้กระทำความผิดข ึ้น อีก ไม่ว่าจะเป็นการปล่อยตัวผู้กระทำ
ความผิดไปโดยไม่ลงโทษจำคุก หรือโดยการจำแนกนักโทษรวมทั้งการจัดการให้มีการอบรมใน
เรื่องศีลธรรมและศาสนา

จากแนวความคิดทางอาชญาวิทยา และวัตถุประสงค์ในการลงโทษต่อผู้กระทำ
ความผิดก็ยังเป็นส่ิงสำคัญในกฎหมายอาญา เพียงแต่วิธีการลงโทษก็จะมีวิธีการที่แตกต่างกันไป
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ตามยุคสมัยของสังคม นอกจากนั้นความหนักเบาของโทษก็จะต้องกำหนดขึ้นให้ได้สัดส่วนกับ
ความผิด เพราะบุคคลอาจก่อความผิดหเออาชญากรรมไต้ด้วย กิริยา ลักษณะ หรือความร้ายแรงที่ 
แตกต่างกัน ถ้ากฎหมายกำหนดโทษตายตัวสำหรับความผิดทุกสถาน ผู้กระทำความผิดฐาน
เดียวกันที่มีพฤติการณ์อันมีลักษณะที่โหดร้าย หรือมีความรุนแรงกว่าก็คงไต้รับโทษเท่ากันหมด'2 
ถ้ากฎหมายกำหนดโทษเท่ากันหมดเช่นนี้ ก็จะเกิดผลร้ายเป็นการชวนให้คนพาลแลกโทษของตน 
ด้วยความผิดที่อุจฉกรรจ์เสมอไป ดังนั้นการลงโทษควรคำนึงถึงพฤติการณ์ของการกระทำความผิด 
เพ่ือให้การลงโทษน้ันเกิดความยุติธรรม

ในความผิดอาญาจึงมีระดับของความผิดหลายระดับ ซึ่งมีทั้งความผิดที่ร้ายแรงไป
จนถึงความผิดที่ไม่ร้ายแรง ในความผิดที่มีความร้ายแรง (Seriousness of Crime) น้ันอาจพิจารณา 
ไต้จากความเสียหายหรือภยันตราย (Harmfulness) กับการถูกตำหนิหรือถูกประณามจากสังคม 
(Blameworthiness)12 13 แนวความคิดในเรื่องของการแบ่งประเภทความร้ายแรงของความผิดนี ก็ไต้ 
ปรากฎอยู่ในกฎหมายอาญาในระบบกฎหมายคอมมอนลอว์ Common Law เช่น ประเทศ 
สหรัฐอเมริกา ไต้มีการแบ่งประเภทของความผิดออกเป็น ความผิดอุจฉกรรจ์ (Felony) ซ่ึงถือว่าเป็น 
ความผิดที่มีความร้ายแรง เช่น การฆาตรกรรม การปล้นทรัพย์ การวางเพลิง โดยจะมีโทษประหาร 
ชีวิต หรือจำคุกโดยมีกำหนดระยะเวลาที่ยาวนาน และความผิดอาญาที่ไม่ร้ายแรง (Misdemeanors) 
เช่น การลักทรัพย์ หรือการท่าร้ายร่างกาย โดยจะกำหนดบทลงโทษไว้ คือ ปรับ การคุมประพฤติ 
หรือการจำคุกในระยะส้ัน นอกจากนั้นในความผิดทั้งสองประเภทนี้ก็ยังไต้มีการแบ่งความผิด
ออกเป็นระดับต่างๆ ตามความร้ายแรงอีกด้วย14 รวมทั้งกฎหมายในระบบซิวิลลอว์ (Civil Law) เช่น 
ประเทศฝรั่งเศส ก็ยังไต้แบ่งประเภทของความผิดออกเป็น ความผิดชั้นอุกฤษ (peines criminelles) 
ซึ่งเป็นความผิดที่มีความร้ายแรง ความผิดชั้นมัธยะ (peines correctionnelles) และ ความผิดช้ันลหุ 
(peines de simple police)15

12ประเสริฐศุภมาตรา, ขุน, หนังสือว่าด้วยกฎหมาย “หรือความร้เบื้องต้นเกี่ยวกับ 
กฎหมายท่ัวไป (ธรรมศาสตร์) ภาค 2”. หน้า 183.

l3Conklin, John E., Criminology,8thed(Boston: Pearson, 2ช04), p.387.
14Reid, Sue Titus, Criminal Law, p. 18.
15สุรสักด ลิขสิทธวัฒนกุล, “บันทึกของนายยอร์ช ปาดูซ์ (Georges Padoux) ท่ีปรึกษา 

การร่างกฎหมายของรัฐบาลสยามเกี่ยวกับการร่างกฎหมายลักษณะอาญา ร.ศ.127”,
วาสารนิติศาสตร์ 18,2 (มิถุนายน 2531): 1-38.
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เมื่อความผิดอาญาได้ถูกแบ่งประเภทความผิด จากความผิดที่มีระดับความร้ายแรงไป 
จนถึงระดับที่ไม่มีความร้ายแรงเช่นนี้ จึงทำให้ความผิดอาญาที่มีระดับความร้ายแรงมากก็จะต้องรับ 
โทษท่ีหนักข้ึน ซึ่งความร้ายแรงของความผิดก็ขึ้นอยู่กับพฤติการณ์ของการกระทำความผิดว่าจะ
ก่อให้เกิดความเสียหาย หรือเกิดภยันตรายต่อสังคมเพียงใด รวมทั้งการกระทำหรือพฤติการณ์นั้นจะ 
ได้รับการถูกตำหนิ หรือถูกประณามจากสังคมเพียงใด ดังนั้นการกำหนดโทษของความผิดอาญา 
จึงถูกกำหนดขึนตามความร้ายแรงแห่งอันตรายของผู้กระทำแต่ละคน ตามพฤติการณ์หรือลักษณะ 
ของการกระทำนั้น ว่าจะมีระดับของการขัดต่อความความสงบเรียบร้อยมากน้อยเพียงใด โดย
อันตรายนีคงวัดได้จากขีดแห่งความเสียหายอันเกิดจากการกระทำความผิดนัน และจะต้องรุนแรงไ, “ ■ :  I  ' ' J  “ 1 ” 1 1
ขึนตามขีดทีการนันได้ขัดต่อความสงบเรียบร้อยของประชาชน16 อันถือว่าเป็นแนวความคิดในการ 
ลงโทษต่อผู้กระทำความผิดให้ได้รับโทษหนักขึ้น

แนวความคิดในการกำหนดโทษให้หนักขึ้นนี้ ก็ได้ปรากฏอยู่ในกฎหมายโรมัน โต๊ะท่ี 
8 ว่าด้วยการละเมิด17 (13) การลักทรัพย์ในเวลากลางวัน ไม่ให้ลงโทษถึงประหารชีวิต ในขณะท่ี 
(12) ว่าด้วยการลักทรัพย์เช่นกัน แต่หากว่าเป็นการลักทรัพย์ที่ได้กระทำในเวลากลางคืน โดย 
กฎหมายได้กำหนดโทษให้นำตัวผู้กระทำความผิดเอาไปฆ่าเสีย ซึ่งถือว่าในเวลากลางคืนเป็น
พฤติการณ์หรือข้อเท็จจริงที่ทำให้ผู้กระทำความผิดนั้นต้องรับโทษหนักขึ้น หรือในประเทศ
สหรัฐอเมริกา ก็ได้กำหนดโทษให้หนักขึ้นสำหรับการกระทำความผิดบางอย่าง เช่น ในความผิด 
ฐานฆ่าผู้อื่นโดยใช้สารพิษ หรือการฆ่าบุคคลสำคัญ เช่น พนักงานอัยการ หรือผู้พิพากษาโดย 
กฎหมายได้กำหนดไว้ให้เป็นบทที่จะต้องรับโทษหนักขึ้น โดยระวางโทษประหารชีวิต หรือจำคุก 
ตลอดชีวิต หรือประเทศฝรั่งเศส ก็กำหนดไว้ เช่น ความผิดฐานฆ่าผู้อื่น ถ้าการกระทำน้ันเป็นการ 
กระทำต่อเด็กอายุต่ํากว่า 15 ปี หรือผู้ท่ีอ่อนแอ ไม่ว่าจากอายุ ความเจ็บป่วย เช่นนี้ กฎหมายก็ได้ 
กำหนดโทษให้หนักขึนโดยจำคุกตลอดชีวิต ซึ่งประเทศไทยก็ได้กำหนดถึงการกำหนดโทษให้หนัก 
ข้ึนไว้เช่นกัน เช่น ในกฎหมายลักษณะตีด่า ที่บัญญัติถึงการทำร้ายต่อบิดามารดาให้ได้รับบาดเจ็บ 
สาหัส ผู้กระทำความผิดก็จะได้รับโทษ ให้ปอกเล็บมือเสียทั้ง 10 น้ิว จำไว้ 6 เดือน แล้วเอาขึ้นขา 
หยั่งประจาน 3 วัน ทวนด้วยลวดหนัง 30 ทีแลสักอกไว้ว่าตีพ่อตีแม่ แต่ถ้าทำให้ถึงแก่ความตาย 
กฎหมายกำหนดโทษให้ฆ่ามันตายตกไปตามกัน18 หรือในเรื่องละเมิดการกำหนดจำนวนเบี้ยปรับ

16วิจิตร ลุลิตานนท์, กฎหมายอาญา ภาค 1. หน้า 24.
17สุทธิวาทนฤพุฒิ, หลวง, ประวัติศาสตร์กฎหมาย ชั้นปริณาโท.(พระนคร: 

มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร์, 2516), หน้า 35.
18เสนีย์ปราโมช, กฎหมายสมัยอยุธยา■ (พระนคร: คณะกรรมการจัดงานอนุสรณ์ 

อยุธยา, 2510), หน้า 13.
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ไหม กฎหมายได้กำหนดตามประเภทของผู้ถูกทำร้าย เช่น เป็นไพร่เลข ไพร่ราย หรือเป็นผู้มีศักดินา 
สูง หรือต่ํา ก็จะทำให้เบี้ยปรับไหมสูงตํ่าแตกต่างกันไป19 กล่าวคือ ถ้าผู้ถูกทำร้ายมีศักดินาสูง เบ้ีย 
ปรับไหมก็จะสูงขึ้น การรับโทษในลักษณะบี้จึงถือได้ว่าเป็นการรับโทษเพิ่มขึ้น หรือหนักขึ้นตาม 
พฤติการณ์หรือข้อเท็จจริง หรือตามเหตุอันเป็นเหตุฉกรรจ์

2.2. ความหมายของเหต ุฉกรรจ ์

เนื่องด้วยประมวลกฎหมายอาญาของประเทศไทย มิได้ให้คำนิยามหรือให้ความหมาย 
ของคำว่า “เหตุฉกรรจ์” ไว้ แต่ในพจนานุกรมของไทยได้ให้ความหมายของคำว่า “ฉกรรจ์” ไว้ โดย 
หมายถึง ห้าวหาญ แข็งแรง รุนแรงอาจถึงตาย เช่น แผลฉกรรจ์20 อย่างไรก็ตามแม้ในประมวล 
กฎหมายอาญาของประเทศไทยมิได้ให้ความหมายไว้ แต่ก็มีนักวิชาการกับแนวคำพิพากษาศาลฎีกา 
ได้อธิบายถึงความหมายของ “เหตุฉกรรจ์” ไว้ดังบี้

เหตุฉกรรจ์ หมายถึง เหตุที่ทำให้ผู้กระทำความผิดได้รับโทษหนักขึ้น สูงข้ึน หรือ 
เพิ่มขึ้นเนื่องจากไม่ใช่เป็นการกระทำความผิดอย่างธรรมดา หรือสามัญ21 แต่เป็นการกระทำผิดที่มี 
ความร้ายแรงมากขึ้น โดยประกอบด้วยพฤติการณ์หรือข้อเท็จจริงต่างๆ หรือลักษณะที่ร้ายแรง หรือ 
ฉกรรจ (avec l'une des circonstances aggravantes)22 ซึ่งแสดงให้เห็นถึงความสำคัญของผู้กระทำ 
ความผิด ไม่ว่าจะเป็นการกระทำความผิดโดยมีเจตนาร้ายแรงเป็นพิเศษ หรือมีความองอาจอย่างแรง 
กล้าโดยขาดความเหลียวแลต่อประโยชน์ส่วนรวม23 หรือได้กระทำความผิดโดยไม่คำนึงถึงความ
สงบสุขของสังคมส่วนรวม24 ซึ่งผลของการกระทำนั้นย่อมมีอันตรายร้ายแรงเป็นพิเศษต่อสังคม
หรือชุมชน และถ้าพฤติการณ์หรือลักษณะของการกระทำความผิดเหล่านั้น มีผลกระทบต่อ
ความร้สึกของประชาชนรุนแรงพียงใด ในการกำหนดโทษสำหรับความผิดนั้นๆ ก็จะสงขึ้นถึงเพียง
f t

19ลัดพลีธรรมประคัลภ์, พระยา, คำอธิบายกฎหมายลักษณะอาชญา. หน้า 6.
20พจนานุกรมฉบับราชบัณฑิตยสถาน พ.ศ. 2525
21วิจิตร ลุลิตานนท์, กฎหมายอาญาภาค 1. หน้า 37.
22ไพจิตร ปุญญพันธุ, คำอธิบายกฎหมายเฉพาะเรื่อง ประมวลกฎหมายอาญา ลักทรัพย์ 

โดยใช้อุบายมีได้หรือไม่ และประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ ข้อสันนิษฐานความผิดทาง 
กฎหมาย■ (กรุงเทพมหานคร: แสงทองการพิมพ์, 2517), หน้า 5.

23วิจิตร ลุลิตานนท์, กฎหมายอาญาภาค 1. หน้า 37.
24คำพิพากษาฎีกาท่ี 985/2547
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สรุปได้ว่า เหตุฉกรรจ์ หมายถึง พฤติการณ์หรือข้อเท็จจริงประกอบการกระทำ 
ความผิดอันเป็นเหตุทำให้ผู้กระทำความผิดด้องได้รับโทษหนักฃึน

ท้ังน้ีในพจนานุกรม Black‘ร Law ได้ให้ความหมายของคำว่า เหตุฉกรรจ์ 
(Aggravation) หมายถึง พฤติการณ์ประกอบการกระทำความผิดอาญา หรือการละเมิดอันมีผลทำให้ 
ความผิด หรือความเสียหายมีความร้ายแรงมากข้ึน25

2.3 ปัจจัยในการกำหนดเหตุฉกรรจ์

เหตุฉกรรจ์น้ันได้ถูกบัญญัติไว้เป็น “บทฉกรรจ์” อันมีพืนฐานมาจาก “บทธรรมลา” 
เสมอโดย “บทฉกรรจ์”26 บันเป็นบทท่ีกฎหมายได้กำหนดให้มีโทษสูงข้ึนตามพฤติการณ์หรือ
ข้อเท็จจริงประกอบการกระทำความผิดท่ีมีความร้ายแรงมากขึนจาก “บทธรรมดา”27 ซ่ึงเป็นบทท่ี 
เป็นหลักทั่วไปและมีความร้ายแรงเป็นปกติธรรมดา เช่น การกระทำความผิดฐานฆ่าผู้อ่ืนตาม
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 288 ซ่ึงถือว่าเป็น “บทธรรมดา” แต่ถ้าผู้อ่ืนท่ีถูกฆ่าน้ันเป็นบุพการี 
หรือเป็นเจ้าพนักงานซึ่งกระทำการตามหน้าท่ี การกระทำความผิดเช่นน้ีก็ด้องด้วย มาตรา 289 ซ่ึง 
ถือว่าเป็น “บทฉกรรจ์” จะพบได้ว่าการท่ีจะต้องรันผิดในฐานความผิดฐานใดใน “บทฉกรรจ์” ของ 
ความผิดน้ันๆ ได้ การกระทำความผิดน้ันก็จะต้องมีโครงสร้างความรับผิดทางอาญาเช่นเดียวกับ 
“บทธรรมดา” อยู่เสมอเพียงแต่พฤติการณ์หรือข้อเท็จจริงประกอบความผิดบัน มีความร้ายแรงมาก 
ขึน ดังบันถ้าการกระทำไม่เป็นความผิดตาม “บทธรรมดา” แล้วก็ย่อมจะเป็นความผิดตาม
“บทฉกรรจ์” ไม่ได้ ทั้งนี้สามารถแบ่งปิจจัยในการกำหนดเหตุฉกรรจ์ได้ดังน้ี

2.3.1 หลักคำนึงถึงผลของการกระทำ (Erfolgsstrafrecht)

ถ้าการกระทำความผิดน้ันก่อให้เกิดผลท่ีร้ายแรงมาก โทษสำหรับการกระทำ
ความผิดบันก็จะหนักขึ้น หรือเพ่ิมข้ึนตามส่วนแห่งความร้ายแรงท่ีเกิดข้ึนจากผลแห่งการกระทำ

25Henry Campbell Black, Black’s Law Dictioonary. p.65.
26เกียรติ'ขจร วัจนะสวัสติ, ถาม-ตอบ ประมวลกฎหมายอาญาภาคความผิด: ความผิด 

เก่ียวกับการปกครองและความผิดเก่ียวกับการยุติธรรม.พิมพ์ครั้งท่ี 3(กรุงเทพมหานคร: จิรรัชการ 
พิมพ์, 2546), หน้า 16.

27เรื่องเดียวกัน, หน้า 19.
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ความผิดนั้นๆ28 เช่น ถ้าการกระทำความผิดน้ันเป็นเหตุทำให้ผู้ถูกกระทำ หรือผู้อื่นได้รับอันตราย 
แก่กายหรือจิตใจ หรือเป็นเหตุทำให้ผู้อื่นได้รับอันตรายสาหัส หรือเป็นเหตุทำให้ผู้อื่นถึงแก่
ความตาย คังนันการกำหนดโทษจึงต้องคำนึงปริมาณของความเสียหายที่เกิดขึ้น อันจะมีผลทำให้ 
ผู้กระทำความผิดได้รับโทษหนักเบาแตกต่างกันไปตามความร้ายแรงของผลที่เกิดขึ้น เพราะผลของ 
ความเสียหายที่เกิดขึ้นมีระดับของความเสียหายที่แตกต่างกันไป การกำหนดโทษจากผลของการ
กระทำนี้มีพื้นฐานมาจาก แนวความคิดในเรื่องการตอบแทนแก้แค้น

การนำหลักคำนึงถึงผลมาเป็นหลักเกณฑ์ในการกำหนดโทษ ในประมวลกฎหมาย 
อาญาน้ัน ก็ทำให้เราได้เห็นบทบัญญัติซึ่งมีลักษณะเป็นเหตุเพิ่มโทษหรือได้รับโทษหนักขึ้น
เนื่องจากผลแห่งการกระทำผิดนั้นมีความร้ายแรงมากขึ้น ไม่ว่าการกระทำความผิดนั้นจะเกิดจาก
การกระทำความผิดโดยมีเจตนา หรือโดยประมาทก็ตาม

2.3.2 หอักคำน ึงถ ึงจ ิฅใจ (W illenstrafrecht)

การกำหนดโทษตามแนวความคิดนี้ความหนักเบา ข้ึนอยู่กับจิตใจของผู้กระทำ
ความผิด ถ้าผู้กระทำความผิดมีความชั่วของจิตใจที่มาก กฎหมายก็จะกำหนดโทษให้หนักขึ้น29 โดย 
ที่การกระทำความผิดแม้จะมีลักษณะของการกระทำเป็นอย่างเดียวกัน แต่ถ้าจิตใจของผู้กระทำ
ความผิดมีความแตกต่างกันการกำหนดโทษก็ย่อมมีความแตกต่างกัน เช่น ในความผิดฐานทำร้าย 
ผู้อ่ืน ถ้าผู้กระทำความผิดมีเจตนาที่จะทำร้ายร่างกายบุคคลอื่นตามปกติ โดยไม่ถึงกับเป็นเหตุให้เกิด 
อันตรายแก่กายหรือจิตใจ ผู้นั้นก็ย่อมมีความผิดตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 391 แต่ถ้าผู้น้ัน 
ได้ทำร้ายร่างกายโดยมีเจตนาที่จะต่อห้หรือขัดขวางเจ้าพนักงาน หรือผู้ซึ่งต้องช่วยเจ้าพนักงานตาม 
กฎหมาย ผู้นั้นก็จะต้องรับโทษหนักขึ้น ตามมาตรา 138 และถ้าการทำร้ายร่างกายนั้นได้กระทำโดย 
มีเจตนาที่จะล้มล้างรัฐธรรมนูญ อำนาจนิติบัญญัติ อำนาจบริหาร อำนาจตุลาการแห่งรัฐธรรมนูญ 
แบ่งแยกราชอาณาจักร หรือยึดอำนาจปกครองในส่วนหนึ่งส่วนใดแห่งราชอาณาจักร ผู้น้ันก็ย่อม 
จะต้องรับโทษหนักขึ้น ตามมาตรา 113

ทังนีหลักคำนึงถึงจิตใจที่เป็นเหตุทำให้ผู้กระทำความผิดต้องรับโทษหนักฃึนนี ได้ 
ถูกนำมาใช้ในประมวลกฎหมายอาญา ในกรณีของการกระทำความผิดโดยเจตนาธรรมคา และ

28หยุด แสงอุทัย, “การกำหนดโทษสำหรับความผิดในประมวลกฎหมายอาญา”, 
ดุลพาห 7,8 (สิงหาคม 2503): 931-935.

29เรื่องเดียวกัน,931-935.



18

เจตนา,พิเสษเท่ามัน แต่มิได้นำมาใช้กับการกระทำความผิดโดยประมาท ซ่ึงการกระทำโดยประมาท 
น้ัน กฎหมายอาญาได้นำหลักในเรื่องของการคำนึงถึงผลของการกระทำมาใช้กับการลงโทษท่ีหนัก
4

2.3.3 ตัวผู้ถูกกระทำความผิด

ความผิดท่ีจะมีโอกาสเกิดขึ้นได้หรือไม่ ปิจจัยจากตัวผู้ถูกกระทำความผิดก็เป็นอีก 
เหตุหน่ึงท่ีจะทำให้ผู้กระทำความผิดคิดท่ีจะลงมือกระทำความผิด รวมท้ังเป็นเหตุท่ีทำให้ความผิด 
สามารถบรรลุผลได้ ถ้าผู้ถูกกระทำความผิดบันเป็นผู้อ่อนแอ หรือมีกำลังน้อย หรือไม่มี
ความสามารถเพียงพอที่จะป้องกัน หรือต่อสู้กับผู้กระทำความผิดได้ เช่น คนท่ีมีอายุน้อยมาก คนท่ี 
อายุมาก หรือคนพิการเหล่านี ผู้กระทำความผิดก็สามารถท่ีจะกระทำความผิดได้สะดวกกว่าท่ีจะไป 
กระทำความผิดต่อผู้ท่ีมีความแข็งแรง เน่ืองจากเหย่ือไม่สามารถช่วยเหลือตนเองได้เพียงพอท่ีจะให้ 
ตนเองพ้นจากภยันตรายที่เกิดจากการกระทำความผิดได้ และยังเป็นการกระทำความผิดโดยอาศัย 
ความเสียเปรียบทางวุฒิภาวะของเหยื่อเพ่ือกระทำความผิด เช่น ในความผิดเกี่ยวกับเพศ ถ้าผู้เสียหาย 
มีอายุน้อยเพียงใดกฎหมายก็จะกำหนดอัตราโทษสูงขึนเพียงบัน ในขณะเดียวกันกฎหมายก็ยัง
กำหนดโทษให้สูงข้ึนถ้าผู้ถูกกระทำความผิดเป็นบุคคลท่ีมีความสำคัญ เช่น เป็นเจ้าพนักงาน หรือ 
เป็นนายจ้าง หรือเป็นบุพการี เป็นต้น

2.3.4 ลักษณะของการกระทำความผิด

เน่ืองจากการกระทำความผิดมีรูปแบบ หรือวิธีการท่ีมีความหลากหลายแตกต่างกัน 
ไป ซึ่งวิธีการหรือลักษณะการกระทำความผิดบางอย่างอาจแสดงถึงความรุนแรง เช่น การกระทำ 
ความผิดโดยการมีอาวุธ หรือโดยการใช้กำลังประทุษร้าย หรือโดยร่วมกระทำความผิดกันหลายคน 
หรือก่อให้เกิดความสะดวกในการกระทำความผิด เช่น การกระทำความผิดโดยใช้ความเป็นมือ 
อาชีพ (Professionalism) หรือโดยการไตร่ตรองไว้ก่อน (Premeditation) หรือโดยการทรยศต่อความ 
ไว้เบือเช่ือใจ (Breach of trust)30 จากหลักสุภาษิตกฎหมาย “การลงโทษควรจะปริมาณเท่า 
ความผิด”31 ตังบันการลงโทษต่อความผิดท่ีมีลักษณะแตกต่างกัน ความหนักเบาของโทษก็ต้อง
พิจารณาจากลักษณะของการกระทำความผิดเช่นกัน ว่าเป็นการกระทำท่ีมีลักษณะอันจะก่อให้เกิด

3°Wasik, Martin, Emmins on Sentencing.4Thed(London: Blackstone, 2001), p.58.
31ประเสริฐศุภมาตรา, ขุน, หนังสือว่าด้วยกฎหมาย “หรือความรู้เบ้ืองต้นเก่ียวกับ 

กฎหมายท่ัวไป (ธรรมศาสตร์) ภาค 2”. หน้า 193.
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ความรุนแรงห!อก่อให้เกิดความสะดวกหรือไม่ ถ้าเป็นลักษณะที่มีความรุนแรงไม่ว่าทางด้านความ 
เสียหาย หรือต่อความรู้สึกของคนในสังคม หรือก่อให้เกิดความสะดวกในการกระทำความผิด 
กฎหมายก็จะกำหนดโทษให้หนักขึ้น

2 3 . 5  ความผิดที่เก ิดข ึ๋นบ ่อยๆ (Offence prevalence)32

ความผิดที่เกิดขึนบ่อยๆ นีเป็นผลสืบเนื่องมาจากจุดประสงค์ของการลงโทษเพื่อ
ยับย้ัง หรือข่มขู่ (General Deterence) เนื่องจากการลงโทษตามปกติ ไม่สามารถที่จะยับยั้งการ 
กระทำความผิดที่เกิดขึนได้ ดังนั้นจึงต้องกำหนดโทษให้มีความรุนแรงมากขึ้น กับความผิดท่ีเกิด 
ข้ึนอยู่บ่อยๆ เช่น ในเรื่องของความผิดที่มีการลักลอบดัดเศียรพระพุทธรูปไปจำหน่ายเกิดขึ้นอย่าง 
มากมาย การที่จะยังคงไว้ซึ่งอัตราโทษกับความผิดฐานนี้ให้เท่ากับการลักทรัพย์ปกติธรรมดา ก็จะ 
ไม่สามารถที่จะให้การกระทำความผิดลดลงได้ เพราะผู้กระทำความผิดไม,เกรงกลัวต่อกฎหมาย
ดังนันการกำหนดโทษให้สูงขึน จึงเป็นวิธีการที่จะสามารถทำให้ผู้กระทำความผิดเกรงกลัวต่อ
กฎหมาย และสามารถลดปริมาณของความผิดลงได้

2.4 อ ักษณะของการบ ัญ ญ ัต ิเหต ุฉกรรจ ์

ลักษณะของการบัญญัติเหตุฉกรรจ์ จะมีการบัญญัติเป็นลักษณะต่างๆ ดังนี้ ลักษณะ 
แรกเป็นการ กำหนดให้“บทฉกรรจ์” แยกออกจาก“บทธรรมดา” เป็นอีกมาตราหนึ่งโดยมิได้อยู่ใน 
มาตราเดียวกัน เช่น ในความผิดฐานฆ่าผู้อื่น ตามประมวลกฎหมายอาญานั้น “บทธรรมดา” ใน 
ความผิดฐานนี้ คือ มาตรา 288 ส่วน “บทฉกรรจ์” น้ันก็คือ มาตรา 289 และการบัญญัติในลักษณะที่ 
สอง เป็นการกำหนดให้ “บทธรรมดา” กับ “บทฉกรรจ์” อยู่ในมาตราเดียวกันแต่ “บทฉกรรจ์” จะ 
ถูกบัญญัติไว้ในวรรคลัดไปของมาตราบันๆ และการกำหนดโทษของวรรคถัดไปของความผิดนั้นก็ 
จะมีโทษที่หนักขึ้นจากวรรคแรก หรือวรรคก่อนด้วย เช่น ตามมาตรา 177 วรรคแรก บัญญัติว่า
“ผู้ใดเบิกความอันเป็นเท็จในการพิจารณาคดีต่อศาล ถ้าความเท็จบันเป็นข้อสำคัญในคด.ี.....” ส่วน
วรรคสอง บัญญัติว่า “ถ้าความผิดดังกล่าวในวรรคแรก ได้กระทำในการพิจารณาคดีอาญา ผู้น้ันต้อง
ระวางโทษ.........” 33 ซ่ึง ในกรณีนี ตามมาตรา 177 วรรคสองบัน เป็น “บทฉกรรจ์” ของวรรคแรก
เนื่องจากมีการระวางโทษที่หนักขึ้นกว่าวรรคแรก หรือวรรคก่อน แต่อย่างไรก็ตามการบัญญัติแบ่ง

32 Wasik, Martin, Emmins on Sentencing, p.58.
“ เกียรติขจร วัจนะสวัสด และ ทวีเกียรติ มีนะกนิษฐ์, คำถามและแนวคำตอบ 

กฎหมายอาญา■ พิมพ์ครั้งท่ี 5(กรุงเทพมหานคร: จิรรัชการพิมพ์, 2547), หน้า 141.
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ความหนักเบาของโทษในวรรคถัดไปก็มิได้จะมีโทษหนักกว่าเสมอไป ซึ่งในบางฐานความผิดก็ได้ 
กำหนดให้วรรคถัดไปมีโทษน้อยกว่า เช่น ตามมาตรา 224 อันเป็นเรื่องของวิธีการบัญญัติกฎหมายที่ 
แตกต่างถันออกไป

ลักษณะของการบัญญัติในบทฉกรรจ์ ที่ได้บัญญัติให้มีการแยกออกจากบทธรรมดา 
เช่นนี้จึงมีผลต่อการพิจารณาคดีของศาลในกรณีของเหตุฉกรรจ์ โดยแบ่งออกได้เป็น 2 กรณี คือ

กรณีท่ี 1. ศาลสามารถที่จะพิพากษาลงโทษใน “บทฉกรรจ์” ได้โดยที่ศาลไม่ต้อง 
อ้างอิงถึง “บทธรรมดา” แต่อย่างใด เนื่องจากเหตุฉกรรจ์ประเภทนี้มีความสมบูรณ์อยู่ในตัวเอง เช่น 
ในความผิดฐานฆ่าผู้อ่ืน “บทธรรมดา” ในความผิดฐานนี้ คือ มาตรา 288 ส่วน “บทฉกรรจ์” ก็คือ 
มาตรา 289 โดยในที่น้ีถือว่าเป็น “บทฉกรรจ์” ที่มีความสมบูรณ์อยู่ในตัวเอง ตังนั้นการท่ีศาลจะ 
พิจารณาพิพากษาลงโทษ ตามมาตรา 289 ศาลไม่จำต้องอ้างอิงมาตรา 288 ควบคู่ไปด้วย ซ่ึงในกรณี 
น้ีแม้ศาลจะอ้าง มาตรา 288 ควบคู่ถันไปกับ มาตรา 289 ก็ไม่ผิดหลักอะไร34

กรณีท่ี 2. เป็นเหตุฉกรรจ์ที่ไม่มีความสมบูรณ์อยู่ในตัวเอง เนื่องจากการบัญญัติ 
“บทฉกรรจ์” ในเหตุฉกรรจ์ประเภทนี้ โดยลักษณะการบัญญัติของกฎหมาย “บทฉกรรจ์” ยังต้อง 
อ้างอิงถึง “บทธรรมดา” อยู่ อันมีผลต่อการวินิจฉัยของศาล ซึ่งในการพิจารณาพิพากษาลงโทษใน 
เหตุฉกรรจ์ประเภทนี้ศาลจะต้องอ้างอิง “บทธรรมดา” ที่อยู่ในอีกมาตราหนึ่งควบคู่ถันเสมอ เช่น 
ความผิดฐานบุกรุกในเวลากลางคืน ตามมาตรา 365 ซึ่งถือว่าเป็น “บทฉกรรจ์” ในความผิดฐาน 
บุกรุก แต่ไม่มีความสมบูรณ์ในตัวเอง ตังนั้นในการพิพากษาคดีศาลจะต้องอ้างอิง มาตรา 362 ซ่ึง 
เป็น “บทธรรมดา” ควบคู่ถันไป หรือในความผิดฐานปล้นทรัพย์โดยใช้อาวุธปีน ศาลก็ต้องอ้างทัง 
มาตรา 340 ซ่ึงเป็น “บทธรรมดา” ควบคู่กับ มาตรา 350 ตรี ซ่ึงเป็น “บทฉกรรจ์”35 ไว้ในคำพิพากษา 
เสมอ

2.5 บทบัญญ ัต ิท ี่เป ็นเหตุฉกรรจ์ตามประมวอกฎหมายอาญา

ประมวลกฎหมายอาญาได้บัญญัติถึงฐานความผิดต่างๆ ไว้ในภาค 2 ซ่ึงเป็นภาค 
ความผิดโดยแบ่งออกได้ถึง 12 ลักษณะ แต่การบัญญัติในเหตุฉกรรจ์มิได้บัญญัติครบไว้ทั้ง 12 
ลักษณะ หากแต่มีบางลักษณะที่ไม่มีการบัญญัติในเหตุฉกรรจ์เอาไว้ คือ ความผิดในลักษณะที่ 4 ซ่ึง 
เป็นความผิดเกี่ยวลับศาสนาและลักษณะที่ 8 ซึ่งเป็นความผิดเกี่ยวลับการอ้า โดยที่ในลักษณะต่างๆ

34เกียรติขจร วัจนะสวัสด, ถาม-ตอบ ประมวลกฎหมายอาญาภาคความผิด: ความผิด 
เกี่ยวลับการปกครองและความผิดเกี่ยวลับการยุติธรรม■ หน้า 20.

35เร่ืองเดียวลัน, หน้า 19.



ก็ได้มีการแบ่งลักษณะของการกระทำความผิดออกเป็นหมวดหมู่ ยกเว้นในลักษณะที่ 9 ซ่ึงเป็น 
ความผิดเกี่ยวกับเพศที่ไม่ได้แบ่งลักษณะความผิดออกเป็นหมวดหมู่ การกำหนดเหตุฉกรรจ์ในฐาน 
ความผิดต่างๆ ได้ถูกแบ่งออกตามลักษณะต่างๆ* โดยจะสังเกตได้ว่าการกำหนดเหตุฉกรรจ์ได้มีการ 
กำหนดให้ผู้กระทำความผิดต้องรับโทษหนักขึนเนื่องจากพฤติการณ์ ท่ีประกอบการกระทำ
ความผิดแตกต่างกันไป ไม่ว่าจะเป็นเป็นพฤติการณ์ที่มีความรุนแรง เช่น กระทำความผิดโดยมีอาวุธ 
หรือโดยการใช้กำลัง หรือพฤติการณ์ที่กระทำให้ผู้กระทำความผิดมีโอกาสในการกระทำความผิด 
สำเร็จมากข้ึน เช่น การกระทำความผิดในโอกาสที่ผู้เสียหายอยู่ในภาวะที่แตกตื่น หรือไม,สามารถ 
ระมัดระวังตัวได้หรือการลงมือกระทำความผิดในเวลากลางคืน

สรุปได้ว่าการกำหนดเหตุฉกรรจ์ ตามประมวลกฎหมายอาญาได้พิจารณาจากเงื่อนไข
ต่างๆ ตังนี

1. ผิายผู้กระทำความผิด ซึ่งสามารถแบ่งออกเป็น
ก. ตัวผู้กระทำ ถ้าผู้กระทำความผิดมีฐานะหรือบทบาทท่ีสำคัญในการกระทำ 

ความผิดหรือที่กล่าวกันว่าเป็นหัวโจก กฎหมายก็จะกำหนดโทษให้หนักขึ้น เช่น ในความผิดฐาน 
เป็นอ้ังย่ี ถ้าผู้กระทำความผิดเป็น หัวหน้า หรือผู้จัดการ

ข. การกระทำ เช่น ในความผิดฐานต่อสู้ขัดขวางเจ้าพนักงาน ซ่ึงถ้าการกระทำ 
นันเป็นการกระทำโดยใช้กำลังประทุษร้าย หรือขู่เข็ญว่าจะใช้กำลังประทุษร้าย การกระทำเช่นนีถือ 
ว่าเป็นการเพ่ิมความร้ายแรงขึ้น และยังเป็นการกระทำที่มีความอุกอาจ

2. ฝ่ายผู้ถูกกระทำความผิด ซึ่งสามารถแบ่งออกเป็น
ก. ตัวบุคคล ถ้าบุคคลที่ถูกกระทำเป็นบุคคลที่มีความสำคัญ เช่น ในความผิด 

ฐานฆ่าผู้อื่นตายโดยเจตนา ถ้าผู้ตายเป็นบุพการี หรือเป็นเจ้าพนักงาน หรือในความผิดฐานข่มขืน 
กระทำชำเรา ถ้าผู้เสียหายมีอายุน้อยเท่าใด การลงโทษก็จะหนักข้ึน

ข. ตัวทรัพย์ เช่น ในความผิดฐานลักทรัพย์ ถ้าการลักทรัพย์เป็นการกระทำต่อ 
ทรัพย์ที่ใช้ หรือมีไว้เพื่อสาธารณประโยชน์ หรือเป็นพระพุทธรูป

21
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3. มูลเหตุจูงใจ เป็นเหตุจูงใจในการก่อให้เกิดการกระทำซึ่งเป็นเรื่องทางจิตใจของ 
ผู้กระทำ เช่น ในความผิดฐานฆ่าผู้อื่นตายโดยเจตนา ถ้าการกระทำความผิดเป็นการกระทำเพื่อ 
ตระเตรียมการ หรือเพื่อปกปิดความผิด หรือเพื่อหลีกเลี่ยงให้พ้นจากความผิด

*โปรดดูภาคผนวก
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4. ผลของการกระทำ เป็นการพิจารณาจากความเสียหายที่เกิดข้ึนจากการกระทำ 
ความผิดถ้าผลก่อให้เกิดความเสียหายมากปริมาณในการลงโทษก็จะหนักขึ้น เช่น ในความผิดฐาน 
ไม่ปฏิบัติตามหลักเกณฑ์ หรือวิธีการแห่งวิชาชีพ ถ้าการกระทำความผิดเป็นเหตุทำให้บุคคลอื่น 
ได้รับอันตรายสาหัส หรือถึงแก่ความตาย หรือในความผิดฐานวิ่งราวทรัพย์ ถ้าการกระทำความผิด 
เป็นเหตุทำให้ผู้อื่นได้รับอันตรายสาหัส หรือถึงแก่ความตาย กฎหมายก็จะกำหนดโทษให้หนักขึ้น 
ตามความเสียหายที่เกิดขึ้น

5. สถานท่ี ถือได้ว่าเป็นอีกองค์ประกอบหนึ่งของการลงโทษให้หนักขึน เพราะ
สถานที่บางแห่งก็มีความสำคัญที่แตกต่างกัน เช่น ในความผิดฐานลักทรัพย์ ถ้าการกระทำนั้นได้ 
กระทำในสถานที่บูชาสาธารณะหรือสถานีรถไฟ กฎหมายก็จะกำหนดโทษให้หนักขึ้นตาม
ความสำคัญของสถานที่

6. โอกาสในการกระทำความผิด ถือว่าเป็นอีก!เจจัยหนึ่งของเหตุฉกรรจ์เพราะ 
โอกาสนันถือว่าเป็นการเอือประโยชน์ต่อการกระทำความผิด อันจะเป็นการทำให้การกระทำนั้นมี 
ความสะดวก หรือมีความสำเร็จมากขึ้น ไม่ว่าจะเนื่องจากผู้เสียหายขาดความระมัดระวัง หรืออยู่ใน 
ภาวะที่ตระหนกตกใจ เช่น การลักทรัพย์ในเวลากลางคืน หรือกระทำในบริเวณที่เกิดอุบัติเหตุ หรือ 
เกิดเพลิงไหม้ โดยที่การกระทำความผิดในช่วงเวลาดังกล่าวนอกจากจะเป็นการฉวยโอกาส จากการ 
ที่ผู้เสียหายไม่อยู่ในภาวะที่จะระมัดระวังตัวได้ แล้วยังเป็นการกระทำที่เป็นการซํ้าเติมต่อผู้เสียหาย 
อีกด้วย ตังนั้นกฎหมายจึงกำหนดให้ผู้กระทำผิดต้องได้รับโทษหนักขึ้น

2.6 ความร ับผ ิดทางอาญ าในเหต ุฉกรรจ ์

ความรับผิดทางอาญาของบุคคลตามประมวลกฎหมายอาญา จะต้องเกิดข้ึนจากการ
กระทำ36 ไม่ว่าจะเป็นการกระทำโดยเจตนา หรือการกระทำโดยประมาท หรือแม้การกระทำโดยไม, 
มีเจตนาแต่กฎหมายบัญญัติไว้โดยชัดแจ้งให้ต้องรับผิด ทั้งน้ีการกระทำตังกล่าวจะต้องเป็นการ
กระทำซึ่งกฎหมายบัญญัติเป็นความผิดและกำหนดโทษไว้โดยกฎหมาย แต่ในกรณีของการรับผิด 
ในกรณีของเหตุฉกรรจ์ เป็นการรับผิดหรือรับโทษเนื่องจากมีพฤติการณ์ หรือข้อเท็จจริงประกอบ 
อันเป็นเหตุให้ได้รับโทษหนักขึ้น ซึ่งสามารถพิจารณาในความรับผิดออกได้เป็น 4 กรณี คือ

36ตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 59 วรรคท้าย บัญญัติว่า “การกระทำให้ 
หมายความรวมถึงการให้เกิดผลอันหนึ่งอันใดขึ้นโดยงดเว้นการที่จักต้องกระทำเพื่อป็องคันผลนั้น 
ด้วย
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2.6.1 องค์ประกอบภายนอก

เนื่องจากความรับผิดทางอาญาจะต้องประกอบด้วย สิ่งท้ังหลายที่เป็นส่วนของ
จิตใจของผู้กระทำความผิด และสิ่งที่เป็นส่วนจิตใจของผู้กระทำความผิดที่ประกอบอยู่ในความผิด 
ฐานใดฐานหนึ่ง ซ่ึงเรียกว่า องค์ประกอบของความผิด37 องค์ประกอบของความผิดนี้สามารถแบ่ง 
ออกไต้เป็นสองประเภท คือ องค์ประกอบภายนอกและองค์ประกอบภายใน องค์ประกอบภายใน 
หมายถึง สิ่งท่ีเป็นส่วนภายในตัวผู้กระทำความผิด หรือเป็นสิ่งที่เป็นส่วนจิตใจที่ประกอบอยู่ใน 
ความผิดฐานใดฐานหนึ่ง เช่น เจตนา หรือประมาท ส่วนองค์ประกอบภายนอก หมายถึง ส่ิงท่ีเป็น 
ส่วนภายนอกที่ประกอบอยู่ในความผิดฐานใดฐานหนึ่ง เป็นสิ่งท่ีไม่ใช่ส่วนจิตใจของผู้กระทำ
ความผิด ซึ่งประกอบด้วย ผู้กระทำความผิด การกระทำ และกรรมของการกระทำ เช่น ในความผิด 
ฐานฆ่าผู้อ่ืน ตามมาตรา 288 องค์ประกอบภายนอก คือ ผู้ใด (ผู้กระทำความผิด) ฆ่า (การกระทำ) 
และผู้อ่ืน (กรรมของการกระทำ)

เหตุฉกรรจ์ คือ พฤติการณ์หรือข้อเท็จจริงประกอบการกระทำความผิด อันเป็นเหตุ 
ทำให้ต้องไต้รับโทษหนักขึ้น ซึ่งพฤติการณ์หรือข้อเท็จจริงนี้ถือว่าเป็นข้อเท็จจริงอันเป็น
องค์ประกอบภายนอก ที่จะทำให้ผู้กระทำความผิดต้องรับโทษหนักขึ้น ตามประมวลกฎหมายอาญา 
มาตรา 62 วรรคท้าย ซ่ึงบัญญัติว่า “บุคคลจะต้องรับโทษหนักขึ้นโดยอาศัยข้อเท็จจริงใด บุคคลน้ัน 
จะต้องไต้รู้ข้อเท็จจริงนั้น” ดังนันถ้าผู้กระทำไม่รู้ข้อเท็จจริงที่เป็นองค์ประกอบความผิดของเหตุ
ฉกรรจ์น้ัน ผู้กระทำความผิดก็ไม่ต้องรับโทษหนักขึ้น และจะถือว่ามีเจตนาในการกระทำความผิด 
ในเหตุฉกรรจ์นั้นมิไต้ คงมีเจตนากระทำความผิดในขันธรรมดาเท่านัน38 เช่น เหตุฉกรรจ์ใน 
ความผิดฐานฆ่าผู้อ่ืน ในกรณีการฆ่าบุพการี ผู้กระทำความผิดจะต้องรู้ข้อเท็จจริงด้วยว่าผู้อื่นที่ถูก 
ฆ่านันเป็นบุพการี ถ้าผู้กระทำความผิดไม่รู้ว่าผู้อื่นนันเป็นบุพการีผู้กระทำความผิดก็ไม่ต้องรับผิด 
ในเหตุฉกรรจ์ ตามมาตรา 289 แต่รับผิดเพียง ตามมาตรา 288 อันเป็นบทธรรมดาของความผิดฐาน 
ฆ่าผู้อ่ืน อย่างไรก็ตามพฤติการณ์หรือข้อเท็จจริงประกอบการกระทำความผิด ในเหตุฉกรรจ์บาง

<=» d o t] V 3) O <=» O' Cl/ 1/1 32 3J o /ะร In I In *=* o'ฐานความผิดกทำไหผู้กระทำความผิดรับ เทษหนักขน เด แมผู้กระทำความผิด เม่ เดรูถงพฤติการณ 
หรือข้อเท็จจริงประกอบการกระทำความผิดนั้นก็ตาม พฤติการณ์หรือข้อเท็จจริงประกอบการ
กระทำความผิดนี เรียกว่า เงื่อนไขแห่งการลงโทษทางภาวะวิสัย

37คณิต ณ นคร, กฎหมายอาญาภาคทั่วไป.(กรงเทพมหานคร: สำนักพิมพ์วิญญชน, 
2543),หน้า 106.

38จิตติ ติงศภัทิย์, กฎหมายอาญา ภาค !■ (กรุงเทพมหานคร: สำนักอบรมศึกษากฎหมาย
แห่งเนติบัณฑิตยสภา,2536),หน้า 197.
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2.6.2 เงื่อนไขแห,งการองโทษทางภาวะวิส ัย (Objektive Bedingung der
strafbarkeit)

เงื่อนไขแห่งการลงโทษทางภาวะวิสัย คือ ข้อเท็จจริงที่เกี่ยวข้องโดยตรงกับการ 
กระทำที่เป็นความผิดอาญานั้น แต่ไม่ใช่ข้อเท็จจริงที่อยู่ในข้อสาระสำคัญทั้งสามประการของ
ความผิดอาญา 39 ซึ่งเปีนส่ิงสำคัญท่ีจ ะต้องมี และเงื่อนไขแห่งการลงโทษทางภาวะวิสัยนี้ ก็ไม่ใช่ 
ข้อเท็จจริงอันเป็นองค์ประกอบของความผิด คังนี้นการรับโทษของผู้กระทำความผิด จึงไม่ไต้ขึ้นอยู่ 
คับการรู้ถึงเงื่อนไขแห่งการลงโทษทางภาวะวิสัยของผู้กระทำความผิดหรือไม่ เช่น ในความผิดฐาน 
ทำร้ายร่างกายผู้แทนรัฐต่างประเทศ ตามมาตรา 131 ซึ่งบัญญัติว่า “ผู้ใดทำร้ายร่างกาย หรือ 
ประทุษร้ายต่อเสรีภาพของผู้แทนรัฐต่างประเทศ ซึ่งไต้รับแต่งตังให้มาสู่พระราชสำนักสำนัก ต้อง
ระวางโทษ ” ข้อเท็จจริงที่เป็นเงื่อนไขแห่งการลงโทษทางภาวะวิสัย คือ การเป็นผู้แทนรัฐ
ต่างประเทศ ซึ่งไต้รับแต่งท้ังให้มาสู่พระราชสำนัก ซึ่งในกรณีนี้เพียงไต้ความว่าผู้ถูกทำร้ายเป็น 
ผู้แทนรัฐต่างประเทศซึ่งไต้รับแต่งตั้งให้มาสู่ราชสำนัก ก็สามารถลงโทษผู้กระทำความผิด ตาม 
มาตรา 131 ไต้ โดยไม่ต้องพิจารณาถึงว่าผู้กระทำความผิดไต้รู้ว่าผู้ถูกทำร้ายนั้นเป็นผู้แทนรัฐ 
ต่างประเทศหรือไม่ เพราะไม'ใช่ข้อเท็จจริงอันเป็นองค์ประกอบความผิด หรือในความผิดฐานปล้น 
ทรัพย์ ตามมาตรา 340 วรรคสองอันเป็นเหตุฉกรรจ์ ซึ่งบัญญัติว่า “ล้าในการปล้นทรัพย์ผู้กระทำ
แม้แต่คนหนึ่งคนใดมีอาวุธติดตัวไปด้วย ผู้กระทำต้องระวางโทษ.... ” ข้อเท็จจริงที่เป็นเงื่อนไขแห่ง
การลงโทษทางภาวะวิสัย คือ การมีอาวุธติดตัวไปด้วยในการปล้นทรัพย์ ตังน้ันแม้ผู้ท่ีร่วมคันกระทำ 
ความผิดคนอื่นที่ไม่มีอาวุธติดตัวไปด้วยในการปล้นทรัพย์ จะไม่รู้ว่าผู้ร่วมกระทำความผิดคนอื่นมี 
อาวุธติดตัวไปด้วยในการปล้นทรัพย์ ก็ต้องมีความผิด ตามมาตรา 340 วรรคสองเช่นคัน40 เพราะ 
การมีอาวุธติดตัวไปด้วยในการปล้นทรัพย์ไม่ใช่ข้อเท็จจริงอันเป็นองค์ป ระกอบความผิด หรือ
ความผิดฐานลักทรัพย์ ตามมาตรา 335 ทวิ ซ่ึงบัญญัติว่า “ผู้ใดลักทรัพย์ที่เป็นพระพุทธรูป หรือวัตถุ
ในทางศาสนา ถ้าทรัพย์นั้นเป็นที่สักการะบูชาของประชาชน หรือเก็บไว้เป็นสมบัติของชาต.ิ.......”
ข้อเท็จจริงที่เป็นเงื่อนไขแห่งการลงโทษทางภาวะวิสัย คือ ล้าทรัพย์นั้นเป็นที่สักการะบูชาของ 
ประชาชน หรือเก็บไว้เป็นสมบัติของชาติ

39คณิต ณ นคร, กฎหมายอาญาภาคทั่วไป. หน้า 86.
40คำพิพากษาฎีกาที่ 980/2519
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2.6.3 เห ต ุจ ูงใจ  ห รอ เจ ต น าพ ิเศ ษ  (do lus specia lis , specific  in ten t)

เหตุจูงใจ หรือเจตนาพิเศษ คือ เจตนาให้เกิดผลโดยตรงเท่าใfน ไม่มีการเล็งเห็นผล 
ดังเช่นเจตนาธรรมดา41 หรือเจตนาท่ัวไป (dolus generalis) เพราะเจตนาท่ัวไปมีท้ังประสงค์ต่อผล 
และเล็งเห็นผล ตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 59 วรรรคสอง เช่น ตามมาตรา 228 ซ่ึงบัญญัติว่า
“ผู้ใดกระทำด้วยประการใดๆ เพ่ือให้เกิดอุทกภัย หรือเพื่อให้เกิด ” เจตนาพิเศษ คือ “เพ่ือให้เกิด
อุทกภัย” ถ้าจำเลยมีเจตนาโดยตรงเพื่อให้เกิดอุทกภัยจำเลยก็ต้องความผิดตามมาตราน้ี แต่ถ้าจำเลย 
ไม่มีเจตนาโดยตรงเพื่อให้เกิดอุทกภัย จำเลยก็ไม'ต้องด้วยความผิดตามมาตรานี แม้จำเลยจะเล็งเห็น 
ไต้ว่าผลของการกระทำน้ันจะก่อให้เกิดอุทกภัยก็ตาม

เหตุจูงใจ หรือเจตนาพิเศษสามารถแบ่งออกไต้เป็น 2 ลักษณะ คือ
ก. เหตุจูงใจท่ีไต้เกิดข้ึนแล้วในขณะกระทำความผิด กล่าวคือ เป็นเหตุจูงใจท่ี 

เป็นข้อเท็จจริงท่ีนำไปสู่การกระทำความผิด หรือเป็นเหตุจูงใจท่ีไต้อธิบายถึงสาเหตุท่ีไต้ตกลงใจ
กระทำความผิด เช่น ในความผิดฐานฆ่าเจ้าพนักงาน ซึ่งกระทำการตามหน้าท่ี หรือเพราะเหตุท่ีจะ 
กระทำ หรือไต้กระทำตามหน้าท่ี ตามมาตรา 289 (2) หรือในความผิดฐานฆ่าผู้ช่วยเหลือ
เจ้าพนักงาน ในการท่ีเจ้าพา!กงานนัน กระทำตามหน้าท่ี หรือเพราะเหตุท่ีบุคคลนันจะช่วยเหลือหรือ 
ไต้ช่วยเจ้าพนักงานดังกล่าวแล้ว ตามมาตรา 289 (3)

ข. เหตุจูงใจที่ยังไม่เกิดขึนในขณะกระทำความผิด การกระทำความผิดจากเหตุ 
จูงใจในลักษณะนี เป็นการกระทำความผิดเพ่ือนำไปสู่เหตุจูงใจ กล่าวคือ เป็นเหตุจูงใจท่ีไต้อธิบาย 
ว่ากระทำความผิดไปเพ่ืออะไร เช่น ความผิดฐานฆ่าผู้อ่ืนเพ่ือตระเตรียมการ หรือเพ่ือความสะดวก 
ในการท่ีจะกระทำความผิดอย่างอื่น ตามมาตรา 289 (6) หรือความผิดฐานลักทรัพย์ โดยใช้ 
ยานพาหนะเพ่ือความสะดวกแก่การกระทำผิด หรือการพาทรัพย์นันไป หรือเพ่ือให้พ้นการจับกุม 
ตามมาตรา 336 ทวิ

2.6.4 ผอของการกระทำความผิด

ผลท่ีเกิดข้ึนจากการกระทำความผิดก็เป็นอีกเง่ือนไขหน่ึงในการท่ีจะเพ่ิมโทษ หรือ 
ทำให้ผู้กระทำความผิดต้องไต้รับโทษหนักข้ึน แต่ผลน้ันจะต้องเป็นผลธรรมดาตามประมวล
กฎหมายอาญา มาตรา 63 ซ่ึงบัญญัติว่า “ถ้าผลของการกระทำความผิดใด ทำให้ผู้กระทำต้องรับโทษ

‘"เกียรติขจร วัจนะสวัสด, คำอธิบายกฎหมายอาญา ภาค ! ■ (กรงเทพมหานคร: 
สำนักพิมพ์มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร์, 2538), หน้า 125.
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หนักข้ึน ผลของการกระทำความผิดนั้น ต้องเป็นผลที่ตามธรรมดาย่อมเกิดขึ้นได้” ผลที่ตามธรรมดา 
ย่อมเกิดขึ้นไต้ หมายถึง ผลปกติที่เกิดจากการกระทำในพฤติการณ์เช่นifน โดยไม่จำเป็นท่ีผู้กระทำ 
จะต้องรู้ถึงผล'น้ัน มิฉะนั้นการกระทำนั้นจะกลายเป็นการกระทำโดยเจตนา42 หรือผลท่ีผู้กระทำ 
สามารถ “คาดเหน” ความเป็นไปไต้ของผลนัน (The offender could have foreseen the possibility 
of such a consequence) แต่ต้องไม่ถงขันเลงเห น ผล43

บทบัญญัติ ตามมาตรา 63 นี้เองเป็นบทบัญญัติที่ใช้ในการวินิจฉัยปิญหา ในเร่ือง 
ความสัมพันธ์ระหว่างการกระทำความผิด กับผลของการกระทำความผิดที่ทำให้ผู้กระทำความผิด 
ต้องรับโทษหนักขึ้น ในการพิจารณาในเรื่อง “ผลธรรมดา” นี้การกระทำของผู้กระทำความผิด 
จะต้องครบองค์ประกอบภายในมาก่อนแล้วด้วย กล่าวคือ จะต้องมีเจตนา หรือประมาท เช่น จำเลย 
วางเพลิงเผาบ้านของ นาย ก บ้านของนาย ก ถูกเผา เช่นนี้ จำเลยมีความผิด ตามมาตรา 218 (1) แต่ล้า 
ปรากฎต่อไปว่า ผลจากการกระทำของจำเลยนั้นเป็นเหตุทำให้ นาย ข ที่อยู่ในบ้านหลังนั้นถูกไฟ 
คลอกถึงแก่ความตาย ผลของการกระทำความผิดของเช่นนี้ จะทำให้จำเลยต้องไต้รับโทษหนักขึ้น 
ตาม มาตรา 224 ซึ่งในการพิจารณาความสัมพันธ์ระหว่างการกระทำกับผลของการกระทำสามารถ 
พิจารณาไต้จากทฤษฎีดังต ่อไปนี้ คือ

ก. ทฤษฎีเงอนไข (Theory of Conditional Factors)

ทฤษฎีเงื่อนไข คือ ทฤษฎีที่พิจารณาว่าผลของการกระทำความผิดใดจะเกิดขึ้น 
ไต้ ก็จะต้องมีการกระทำความผิดเช่นบัน หรือจะต้องมาจากการกระทำความผิดเช่นนั้น แม้การ 
กระทำความผิดนั้นจะมีเหตุ หรือปีจจัยอ่ืนๆ ที่มีส่วนก่อให้เกิดผลของความผิดขึ้นรวมอยู่ด้วยก็ตาม 
เช่น การทำร้ายร่างกาย อันเป็นเหตุหน่ึงในหลายๆ เหตุที่ทำให้ผู้ถูกกระทำถึงแก่ความตาย และใน 
หลายๆ เหตุบันอาจจะเป็นเหตุที่ไม่ไต้มาจากตัวผู้กระความผิดก็ไต้ แต่มีผลทำให้ผู้ถูกทำร้ายถึงแก่ 
ความตายไต้ เช่น เพราะผู้ถูกทำร้ายเป็นโรคโลหิตไหลไม่หยุด หรือเพราะละเลยไม่รักษาบาดแผล 
หรือเพราะความประมาทของบุคคลที่สาม ผู้กระทำความผิดก็ต้องรับผิดในผลแห่งความตาย ตาม 
ทฤษฎีเงื่อนไข แม้ความตายนั้นจะไม่ไต้เกิดจากการทำร้ายโดยตรงก็ตาม กล่าวไต้ว่าทฤษฎีนี้เป็น 
หลักที่ใช้วินิจฉัยผลทางธรรมชาติ

42จิตติ ติงศกัทิย์, กฎหมายอาญา ภาค 1. หน้า 143.
43เกียรติขจร วัจนะสวัสด, คำอธิบายกฎหมายอาญา ภาค 1. หน้า 218-219.
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ข. ทฤษฎเหตุทเหมาะสม (Theory of Adequate Cause)

ทฤษฎีเหตุท่ีเหมาะสม เป็นอีกทฤษฎีหนึ่งที่ใช้ในการพิจารณาถึงความสัมพันธ์ 
ระหว่างการกระทำกับผลของการกระทำ แต่เป็นการพิจารณาโดยคำนึงถึงความเหมาะสมเพียงพอ 
ตามปกติที่จะเกิดผลอันเป็นความผิดขึ้นหรือไม่ ซึ่งถ้าการพิจารณาถึงความสัมพันธ์ระหว่างการ
กระทำกับผลของการกระทำโดยใช้ทฤษฎีเงื่อนไขเพียงอย่างเดียวพัน อาจจะทำให้ผู้กระทำความผิด 
ต้องรับผิดในผลโดยไม่มีข้อจำกัด ดังพันทฤษฎีนี จึงจำกัดความรับผิดในผลตามที่เป็นจริงตาม
ธรรมชาติของทฤษฎีเงื่อนไข ให้แคบลงกว่าที่เป็นอยู่ตามความเป็นจริง นอกจากนั้นยังไต้นำเอาหลัก 
ในเรื่องของเจตนา ประมาท อันเป็นเรื่องสภาพจิตใจ ไปใช้ในการวินิจฉัยถึงความสัมพันธ์ระหว่าง 
การกระทำกับผลของการกระทำพันมีความสัมพันธ์กันหรือไม่ และผลธรรมดาตามทฤษฎีน้ีตรงกับ 
ความใน มาตรา 63

เนื่องจากการพิจารณาความรับผิดทางอาญาในเหตุฉกรรจ์นั้น จะต้องประกอบด้วย
พฤติการณ์หรือข้อเท็จจริงอันเป็นเหตุที่ทำให้ไต้รับโทษหนักขึ้น โดยสามารถแบ่งออกไต้เป็น 2 
ประเภท ได้แก่ ประเภทท่ี 1 คือ พฤติการณ์หรือข้อเท็จจริงที่ผู้กระทำความผิดจะต้องรู้ ได้แก่ 
ข้อเท็จจริงอันเป็นองค์ประกอบภายนอก และประเภทที่ 2 คือ พฤติการณ์หรือข้อเท็จจริงท่ีผู้กระทำ 
ความผิดไม'จำต้องรู้ ได้แก่ เงื่อนไขแห่งการลงโทษทางภาวะวิสัย รวมทังเหตุจูงใจหรือเจตนาพิเศษ 
และผลของการกระทำความผิด แต่การพิจารณาว่าอะไรเป็นพฤติการณ์หรือข้อเท็จจริงอันผู้กระทำ 
ความผิดจะต้องรู้หรือไม่ ในบางครั้งก็เป็นปิญหาในการพิจารณาเพื่อแยกให้เห็นความแตกต่างจาก 
กันไต้ เช่น เหตุฉกรรจ์ในความผิดฐานฆ่าผู้อื่น ตามมาตรา 289 (2) ซึ่งบัญญัติว่า “ผู้ใด ฆ่า 
เจ้าพนักงาน ซึ่งกระทำตามหน้าท่ี หรือเพราะเหตุท่ีจะกระทำ หรือไต้กระทำตามหน้าที่” โดยท่าน 
ศาสตราจารย์ จิตติ ติงศกัทิย์ เห็นว่า ข้อความที่ว่า ฆ่าเพราะเหตุที่จะกระทำหรือไต้กระทำตามหน้าที่ 
เป็นมูลเหตุจูงใจหรือสาเหตุแห่งการฆ่า ซึ่งทำให้ผู้กระทำต้องรับโทษหนักขึ้นเป็นเจตนาพิเศษที่
ผู้กระทำต้องมีโดยตรง นอกจากในขณะทำร้ายผู้ถูกกระทำเป็นเจ้าพนักงานอยู่ในขณะนั้นแล้วยัง
จะต้องปรากฏข้อเท็จจริงด้วยว่า เจ้าพนักงานจะกระทำการตามหน้าที่จริงๆ หรือไต้กระทำการตาม 
หน้าที่มาแล้วจริงๆ และผู้กระทำก็ไต้รู้ข้อเท็จจริงนั้น และกระทำความผิดเพราะเหตุนั้น44 ส่วน ท่าน 
ศาสตราจารย์ ดร.คณิต ณ นคร เห็นว่า “ซึ่งกระทำตามหน้าที่ หรือเพราะเหตุท่ีจะกระทำ หรือไต้ 
กระทำตามหน้าที่” พันไม่ใช่ข้อเท็จจริงอันเป็นองค์ประกอบของความผิด แต่เป็นเง่ือนไขแห่งการ

“ จิตติ ติงศกัทิย์, กฎหมายอาญาภาค 2 ตอน 2 และภาค 3.พิมพ์คร้ังท่ี 5 
(กรุงเทพมหานคร: กรุงสยามพร้ินติ,,-งกรุ1'ป, 2539), หน้า 1907.
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ลงโทษทางภาวะวิสัย45ที่ผู้กระทำความผิดไม่จำต้องรู้ในเรื่องนี้ผู้เขียนเห็นด้วยกับท่านศาสตราจารย์ 
จิตติ ติงศภัทิย์ ในประเด็นที่ว่า “ซึ่งกระทำตามหน้าที่ หรือเพราะเหตุท่ีจะกระทำ หรือไต้กระทำตาม 
หน้าที่” เป็นมูลเหตุจูงใจ หรือเจตนาพิเศษ ดัง,น้ันเม่ือเป็นการรับโทษหนักขึ้น ตามมูลเหตุจูงใจ หรือ 
เจตนาพิเศษแล้ว ผู้กระทำความผิดจึงต้องรับโทษหนักขึ้น โดยไม่ต้องพิจารณาว่าผู้กระทำความผิด 
จะไต้รู้ถึงข้อเท็จจริงนั้นหรือไมกตาม

2.7 การพ ิจารณาพ ิพากษาคด ีของศาอในเหต ุฉกรรจ ์

2.7.1 การพ ิจารณาพ ิพากษาของศาอ ฅามประมวอกฎหมายอาญา มาฅรา 90

เนื่องด้วยการกระทำความผิดในเหตุฉกรรจ์นี เป็นการกระทำความผิดที่ต้องด้วย
บทบัญญัติของกฎหมายหลายบทอยู่ในตัวเอง แต่เป็นบทบัญญัติกฎหมายที่ลำดับความผิดเป็นขั้นๆ46 
และกฎหมายไม่ถือว่ากรณีของ “บทฉกรรจ์” บัน เป็นบทหนักของ “บทธรรมดา” ตามมาตรา 90 
เพราะกฎหมายไม่ถือว่ากรณีนี้ เป็นการกระทำความผิดกรรมเดียวที่เป็นความผิดต่อกฎหมาย
หลายบท47 ดังบันศาลจะลงโทษตาม “บทฉกรรจ์” โดยอ้างว่าเป็น “บทหนัก” ตามมาตรา 90 ไม่ไต้48 
เช่น ในความผิดฐานลักทรัพย์ ล้าผู้กระทำความผิดได้กระทำการลักทรัพย์ในเวลากลางคืน ซ่ึงถือว่า 
เป็นการกระทำความผิดในลักษณะฉกรรจ์ ตามมาตรา 335 ประกอบกับมาตรา 334 กรณีน้ีการ 
กระทำของผู้กระทำความผิดเป็นการกระทำความผิดในบทฉกรรจ์ ตามมาตรา 335 มิใช่เป็นการ
กระทำความผิดกรรมเดียวแต่ผิดกฎหมายหลายบท ดังนั้นกรณีนี้ศาลจะอ้างว่า มาตรา 335 เป็นบท 
หนักไม่ไต้ แต่ศาลชอบที่จะลงโทษ ตามมาตรา 335 โดยอ้างว่าเป็นบทฉกรรจ์ไต้

2.7.2 การพ ิจารณาพ ิพากษาของศาอ ดามประมวอกฎหมายวิธ ีพ ิจารณาความอาญา
มาดรา 192

การพิพากษาลงโทษในเหตุฉกรรจ์ ตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา
มาตรา 192 นั้นกฎหมายบัญญัติไว้ว่า “ห้ามมิให้พิพากษา หรือส่ัง เกินคำขอ หรือที่มิไต้กล่าวไว้ใน

45คณิด ณ นคร, กฎหมายอาญาภาคความผิด.พิมพ์ครังท่ี 5(กรุงเทพมหานคร:
สำนักพิมพ์มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร์, 2537), หน้า 52-53.

“จิตติ ติงศภัทิย์, กฎหมายอาญา ภาค 1. หน้า 519.
47เร่ืองเดียวกัน, หน้า 520.
48เกียรติขจร วัจนะสวัสด, ถาม-ตอบ ประมวลกฎหมายอาญาภาคความผิด. หน้า 20.
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ฟ้อง.........” เน่ืองจาก “บทฉกรรจ์” เป็นบทกฎหมายท่ีทำให้ผู้กระทำความผิดได้รับโทษหนักกว่า
“บทธรรมดา” ดังนันศาลจะลงโทษใน “บทฉกรรจ์” มิได ้ถ้าโจทกไ์ม ่ได ข้อให้ลงโทษจำเลยใน 
“บทฉกรรจ์” ด้วย แม้ว่าคำบรรยายฟ้องของโจทก์ และ'ข้อเท็จจริงก็พิงได้ตามฟ้องว่าเป็นความผิด1ใน 
“บทฉกรรจ์” ก็ตาม เช่น โจทก์บรรยายฟ้องว่า จำเลยต่อสู้ขัดขวางเจ้าพนักงานโดยใช้อาวุธปีน อีก 
ทังข้อเท็จจริงก็ได้ปรากฎตามคำฟ้องของโจทก์ด้วย ซึ่งด้องด้วยความผิดฐานต่อสู้ขัคขวางเจ้า
พนักงาน ตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 140 ซ่ึงเป็น “บทฉกรรจ์” ของมาตรา 138 แต่โจทก์ 
ขอให้ลงโทษ ตามมาตรา 138 อันเป็น “บทธรรมดา” เท่าน้ัน ดังน้ีศาลจะลงโทษจำเลยใน 
“บทฉกรรจ์” ไม่ได้49 แม้จะเป็นความผิดฐานพยายามก็ตาม50 เพราะเป็นการพิพากษาเกินคำขอ แต่ 
ศาลชอบที่จะพิพากษาลงโทษจำเลย ตามมาตรา 138 ซ่ึงเป็น “บทธรรมดา”

อย่างไรก็ตามในกรณีน้ีหากโจทก์ประสงค์จะให้ศาลลงโทษ ในเหตุฉกรรจ์ภายหลังย่ืน 
ฟ้องไปแล้ว โจทก์หรือผู้เสียหายก็สามารถทำได้โดยแก้ไขเพ่ิมเติมคำฟ้องแต่ เช่น ขณะโจทก์หรือ 
ผู้เสียหายได้ฟ้องไม'ปรากฎว่าผู้เสียหายได้รับอันตรายสาหัส ปรากฎแต่เพียงว่าได้รับอันตรายแก่กาย 
หรือจิตใจเท่าน้ัน เช่นน้ีโจทก์หรือผู้เสียหายก็ชอบท่ีจะแก้ไขหรือเพิ่มเติมคำฟ้องเพื่อจะทำให้
ผู้กระทำความผิดต้องรับโทษหนักข้ึน เพราะถ้าไม่ไต้แก้ไขคำฟ้องในกรณีท่ีจะทำให้ผู้กระทำ
ความผิดได้รับโทษหนักข้ึน ศาลก็ไม่มีอำนาจลงโทษเพราะเป็นเร่ืองเกินคำขอตามประมวลกฎหมาย 
วิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 192 แต่ในประเด็นในเร่ืองอันตรายสาหัส หรือเหตุท่ีจะทำให้ 
ผู้กระทำความผิดต้องรับโทษหนักขึนนันก็จะต้องมีการสอบสวนมาก่อนด้วย51

2.8 ข้อแตกต่างระหว่างเหตุฉกรรจ์และเหตุเพิ่มโทษ

1. แนวความคิดในเร่ืองเหตุฉกรรจ์ เป็นเร่ืองของการกำหนดโทษตามความรุนแรงของ 
การกระทำความผิด ซึ่งจะต้องรุนแรงข้ึนตามขีดท่ีการกระทำความผิดน้ัน ได้ขัดต่อความสงบ
เรียบร้อยของประชาชน กล่าวได้ว่าเป็นการลงโทษเพ่ือให้ได้สัคส่วนกับความผิด นอกจากน้ันการ 
กำหนดเหตุฉกรรจ์ยังได้กำหนดขึ้นจากความสะดวกในการกระทำความผิดอีกด้วย ซ่ึงจะปรากฎอยู่ 
ในภาคความผิด แต่เหตุเพ่ิมโทษมีแนวความคิดในการกำหนดโทษ หรือลงโทษกับผู้กระทำความผิด 
อันเน่ืองจากเป็นผู้กระทำความผิดไม่เข็ดหลาบ หรือเป็นผู้กระทำความผิดอีก ตามบทบัญญัติท่ัวไป 
ว่าด้วยการกระทำความผิดอีก ในหมวด 8

49กำพิพากษาฎีกาท่ี 124/2532
•''’กำพิพากษาฎีกาท่ี 2417/2540
51กำพิพากษาฎีกาที่801/2511
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2. เหตุเพิ่มโทษเป็นเรื่องของการเพ่ิมโทษ เนื่องจากเป็นผู้กระทำความผิดอีก หรือไม่ 
เข็ดหลาบ ส่วนเหตุฉกรรจ์เป็นบทให้รับโทษหนักขึ้นเนื่องจากมีพฤติการณ์หรือข้อเท็จจริงในการ 
ประกอบการกระทำความผิดอันมีลักษณะต่างๆ ซึ่งไม่ใช่ในเรื่องของการกระทำความผิดซา หรือไม' 
เข็ดหลาบ อีกทั้งเหตุฉกรรจ์เป็นการรับโทษหนักขึ้นเนื่องจากการกระทำความผิดในครั้งนั้น ส่วน 
เหตุเพิ่มโทษเป็นการรับโทษเพิ่มขึนเนื่องจากการกระทำในครังก่อน ดังนั้นเหตุฉกรรจ์จึงไม่ใช่บท 
เพ่ิมโทษแต่เป็นบทให้รับโทษหนักขึ้น ซึ่งเป็นคนละเรื่องกัน52

3. เหตุเพิ่มโทษมีข้อยกเว้น สำหรับการกระทำความผิดที่เกิดจากกระทำโดยประมาท
ความผิดลหุโทษ และความผิดท่ีได้กระทำโดยบุคคลซ่ึงมีอายุไม่เกินสิบเจ็ดปีในขณะกระทำ
ความผิด เนื่องจากเหตุเพิ่มโทษมีแนวความคิดในการลงโทษต่อผู้กระทำความผิด เพราะถือว่าเป็น 
ผู้กระทำความผิดติดนิสัย หรือเป็นผู้กระทำความผิดชำ ซึ่งเป็นการพิจารณาถึงอุปนิสัยของผู้กระทำ 
ความผิด โดยถือว่าเป็นผู้กระทำความผิดติดนิสัย กรณีเช่นนี้จึงมีความจำเป็นที่จะต้องเพิ่มโทษ
เพ่ือให้เกิดการเข็ดหลาบ ในขณะเดียวกันการกระทำความผิดซึ่าก็อาจจะไม'ได้เกิดจากความเป็น
อาชญากรโดยกำเนิด หรือเป็นผู้ที่มีความโหดเหี้ยม หรือมีจิตใจท่ีชั่วร้าย แต่เกิดจากความพลั้งเผลอ 
หรือเกิดจากความผิดพลาด เช่น การกระทำที่เกิดจากการกระทำโดยประมาท หรือความผิดท่ีไม่มี 
ความร้ายแรงหรือความผิดลหุโทษ หรือผู้กระทำความผิดที่มีอายุไม่เกินสิบเจ็ดปี ในกรณีเช่นนี้ 
กฎหมายถือว่าเป็นการกระทำที่สามารถที่จะให้โอกาสต่อผู้กระทำความผิดได้ เหตุเพ่ิมโทษจึง
บัญญัติข้อยกเว้นไว้สำหรับกรณีดังกล่าว แต่การรับโทษในเหตุฉกรรจ์เป็นการรับโทษเนื่องจาก
ลักษณะของการกระทำนันมีความร้ายแรง หรือผลของการกระทำนั้นก่อให้เกิดความเสียหายอย่าง 
มาก ไม่ว่าจะเป็น ชีวิต ร่างกาย หรือทรัพย์สิน ดังนั้นการรับโทษในกรณีของเหตุฉกรรจ์จึงไม่มีการ 
ยกเว้นไว้สำหรับการกระทำความผิดใดๆ

52จิตติ ติงศกัทิย์, กฎหมายอาญาภาค 1. หน้า 987.
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