
บทสรุปและข้อเสนอแนะ

บทสรุป

การเพ ิกถอนคำช ี้ขาดของอน ุญ าโตต ุลาการเป ็นกระบวนการหน ึ่งในการ 

อนุญาโตตุลาการที่ยังผลให้คำชี้ขาดของอนุญาโตตุลาการสิ้นผลไปเนื่องด้วยความบกพร่องในคำชี้ 

ราดของอนุญาโตตุลาการได้ส่งผลต่อคู่สัญญาฝ่ายใดฝ่ายหนึ่งให้ได้ร้บความไม่เป็นธรรมในการ 

อนุญาโตตุลาการอันควรที่คู่สัญญาฝ่ายนั้นจักต้องร้องขอต่อศาลเพื่อตัดสินให้คำชี้ขาดนั้นไม่มีผล 

บังคับอีกต่อไป โดยคู่สัญญาที่ได้รับผลกระทบจากคำชี้ขาดที่ไม่ชอบด้วยกฎหมายลามารถยื่นคำ 

ร้องคัดค้านคำชี้ขาดต่อศาลที่มีเขตอำนาจ1

ศาลท ี่ม ีเขตอำนาจในการเพ ิกถอนคำช ี้ขาดจะเป ็นศาลของประเทศท ี่ทำการ 

อนุญาโตตุลาการอันเกิดจากการยอมรับหลักอาณาเขต (territoriality) ให้เป็นหลักพื้นฐานสำหรับ 

การใช้กฎหมายแม่แบบของคณะทำงานผู้ร ่างกฎหมายแม่แบบ ดังจะเห็นได้จากร่างของคณะ 

ทำงานที่ระบุให้ใช้ข้อความ "ในเขตอำนาจของรัฐนี้” หรือ “ภายใต้กฎหมายของรัฐนี้” ต่อท้ายข้อ

1 พ.ร.บ. อนุญาโตตุลาการ พ.ศ. 2545 มาตรา 9 บัญญํติว่า

ให้ศาลทรัพย์สินทางปัญญาและการค้าระหว่างประเทศกลางหรือศาลทรัพย์ลน 

ทางปัญญาและการค้าระหว่างประเทศภาคหรือศาลที่มีการพิจารณาชั้นอนุญาโตตุลาการอยู่ใน 

เขตศาลหรือศาลที่คู่พิพาทฝ่ายใดฝ่ายหนึ่งมีภูมิสำเนาอยู่ในเขตศาลหรือศาลที่มีเขตอำนาจ 

พิจารณาพิพากษาข้อพิพาทซึ่งได้เลนอต่ออนุญาโตตุลาการนั้นเป็นศาลที่มีเขตอำนาจตามพระ 

ราชบัญญํตินี้

Article 6 of Model Law provides :

The functions referred to in articles 11(3), 11(4), 13(3), 14, 16(3) 

and 34(2) shall be performed by...(Each state enacting this model law specifies 

the court, courts or, where referred to therein, other authority competent to 

perform these functions.)
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ความ “คัดค้านคำชี้ขาดต่อศาล...” ตามมาตรา 34(1)2 ซึ่งต่อมาข้อความดังกล่าวได้ถูกคัดทิ้ง 

เนื่องจากได้มีการระบุเกี่ยวกับบทบัญญัติทั่วไปในเรื่องของหลักอาณาเขตไว้ไนมาตรา 1(2)3 อันมี 

ความหมายว่าคำชี้ขาดที่จะถูกเพิกถอนโดยกฎหมายของประเทศที่ทำการอนุญาโตตุลาการได้นั้น 

จะต้องเป็นคำชี้ขาดที่ทำในอาณาเขตของประเทศที่ทำการอนุญาโตตุลาการเท่านั้น

อนุสัญญานครนิวยอร์คได้ยืนยันหลักการที่ศาลแห่งประเทศที่ทำการอนุญาโตตุลาการ 

มีอำนาจในการเพิกถอนคำชี้ขาดของอนุญาโตตุลาการในล่วนของบทบัญญัติเกี่ยวกับการบังคับคำ 

ชี้ขาดที่ระบุให้ศาลไม่อาจยอมรับหรือบังคับคำชี้ขาดที่ถูกเพิกถอนในประเทศที่คำชี้ฃาดใด้ทำขึ้น4 

ในขณะเดียวกันบทบัญญัติในอนุสัญญาที่ระบุให้ศาลไม่บังคับคำชี้ขาดที่ถูกเพิกถอนในประเทศที่คู่ 

สัญญาเลือกกฎหมายของประเทศนั้นใช้บังคับกับสัญญาอนุญาโตตุลาการ5 อาจเปิดซ่องให้ศาล 

แห่งประเทศที่คู่สัญญาเลือกกฎหมายใช้บังคับกับสัญญาลามารถรับฟังคำร้องขอให้คัดค้านคำชี้ 

ขาดของอนุญาโตตุลาการที่มิได้ทำขึ้นในประเทศนั้นอันเป็นหลักการที่ศาลของรัฐยังไม่ลมัครใจที่จะ

2 Article 34 of Model Law provides :

(1) Recourse to a court against an arbitral award may be made only 

by an application for setting aside in accordance with paragraphs (2) and (3) of 

this article.

3 Article 1 (2) of Model Law provides :

(2) The provisions of this Law, except articles 8, 9, 35 and 36, 

apply only if the place of arbitration is in the territory of this State.

4 Article 5(1)(e)of New York Convention provides:

(e) The award has not yet become binding on the parties, or has 

been set aside or suspended by a competent authority of the country in which, 

or under the law of which, that award was made.

5Article 5(1)(e)of New York Convention provides:

(e) ... ,or under the law of which,...
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ยอมรับให้ศาลต่างประเทศเพิกถอนคำซี้ขาดที่ทำในเขตอำนาจของรัฐเนื่องจากศาลต่างประเทศไม่มี 

เขตอำนาจที่จะเพิกถอนคำชี้ขาดนั้น6

เมื่อศาลได้รับคำร้องขอให้เพิกถอนคำชี้ขาดของอนุญาโตตุลาการแล้ว ศาลจะตัดสิน 

คำร้องขอของคู่สัญญาไปในทิศทางใดย่อมขึ้นอยู่กับภาระหน้าที่หลักในการปกป้องผลประโยชน์ของ 

รัฐที่ต้องปกปักรักษาโดยไม่มีข้อยกเว้นในฐานะที่ศาลเป็นองค์กรของรัฐซึ่งได้รับมอบหมายจากรัฐให้ 

ตรวจสอบความชอบธรรมของการระงับข้อพิพาทโดยการอนุญาโตตุลาการนอกเหนือจากการระงับ 

ข้อพิพาททางศาลที่เกิดขึ้นในดินแดนของรัฐนั้นในขณะเดียวกันการดำรงบทบาทของศาลในการ 

อนุญาโตตุลาการเป็นปัจจัยสำคัญต่อผลการตัดสินของศาลอย่างหลีกเลี่ยงมิได้และมีความสำคัญ 

อย่างยิ่งยวดด้วยศาลจักต้องตระหนักถึงเจตนาของคู่สัญญาที่เป็นบ่อเกิดของการอนุญาโตตุลาการ 

อันมีต่อความคาดหมายในผลการระงับข้อพิพาททางการค้าที่เป็นที่สิ้นสุดและมีผลบังคับได้เพื่อ 

ประโยชน์ทางการค้าระหว่างคู่สัญญา การยึดมั่นหลักความลงบเรียบร้อยของรัฐอันเป็นหลักที่เกี่ยว 

ข้องกับผลประโยชน์ของรัฐทางด้านเศรษฐกิจ สังคม การเมือง ศาลนาของแต่ละรัฐซึ่งโดยลภาพ 

แล้วมีความแตกต่างไปตามโครงลร้างของสังคม เศรษฐกิจ การเมือง ศาลนาของแต่ละรัฐและมี 

ความผ ันผวนไปตามกาลเวลาและค ่าน ิยมท ี่เปล ี่ยนแปลงไปมาตรวจลอบคำช ี้ขาดของ 

อนุญาโตตุลาการจึงเป็นอุปสรรคต่อผลของคำชี้ซาดที่เป็นที่สิ้นสุดตามความคาดหวังของคู่สัญญา 

ในทางกสับกันหากปราศจากหลักความสงบเรียบร้อยซึ่งเปรียบเสมือนตัวแทนของรัฐในการควบคุม 

กระบวนการอนุญาโตตุลาการ ผลที่ตามมายิ่งกว่าความคาดหมายของคู่สัญญาไม่ได้รับการตอบ 

สนองคือการที่คู่สัญญาจะไม่ได้รับความเป็นธรรมอย่างแท้จริงในกระบวนการอนุญาโตตุลาการและ 

คู่สัญญาไม่อาจเชื่อมั่นในระบบการอนุญาโตตุลาการได้ว่าเป็นระบบการระงับข้อพิพาทที่มีประสิทธิ 

ภาพได้อีกต่อไป

การตรวจสอบคำชี้ขาดของอนุญาโตตุลาการในลักษณะที่เป็นการสร้างสมดุลระหว่าง 

การปกป้องผลประโยชน์ของรัฐและสนับลนุนความคาดหมายในผลการระงับข้อพิพาทของคู่สัญญา 

จึงเป็นสิ่งสำคัญที่ศาลต้องยึดมั่นในการควบคุมคำชี้ขาดของอนุญาโตตุลาการอยู่เสมอประกอบไป

6 Julian Lew, Comparative International Commercial Arbitration. (Kluwer

Law International), p. 668.
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กับปัจจัยที่เกี่ยวกับลักษณะการระงับข้อพิพาทโดยอนุญาโตตุลาการที่มีอิทธิพลต่อการตัดสินของ 

ศาลโดยใช้หลักแห่งการสร้างความลมดุลตังกล่าวเนื่องจากการระงับข้อพิพาททางการค้าภายใน 

ประเทศซึ่งคู่สัญญามีลัญชาติและเรื่องที่พิพาทเกี่ยวพันกับประเทศที่ทำการอนุญาโตตุลาการเท่า 

น้ัน ผลประโยชน์ทางการค้าของคู่สัญญาตลอดจนการคาดหวังในผลแห่งการระงับข้อพิพาทย่อมมี 

ความเกี่ยวข้องกับประเทศที่ทำการอนุญาโตตุลาการเช่นกัน ศาลของรัฐที่ทำการอนุญาโตตุลาการ 

จึงลามารถควบคุมคำซี้ขาดของอนุญาโตตุลาการที่โน้มเอียงไปในทางรักษาผลประโยชน์ของรัฐมาก 

กว่าการคำนึงถึงความคาดหมายของคู่ส ัญญาในขณะที่การระงับข้อพิพาททางการค้าระหว่าง 

ประเทศโดยการอนุญาโตตุลาการซึงคู่สัญญามีสัญชาติที่แตกต่างกันและเรื่องที่พิพาทเกี่ยวพันกับ 

ประเทศที่มากกว่าหนึ่ง การคาดหวังในผลแห่งการระงับข้อพิพาททางการค้าที,เป็นที่สิ้นสุดและมีผล 

บ ังต ับอย ่างรวดเร ็วซ ึ่งแลดงออกจากการแลดงเจตนาของค ู่ส ัญญาตามท ี่ปรากฏในส ัญญา 

อนุญาโตตุลาการย่อมมีมากขึ้นด้วยคู่สัญญาใด้เลือกการอนุญาโตตุลาการเพื่อหลีกเลี่ยงการระงับ 

ข้อพิพาททางศาลซึ่งอยู่ภายใต้อำนาจรัฐของประเทศของคู่สัญญาฝ่ายใดฝ่ายหนึ่งที่ใม่อาจคาดหวัง 

ว่าจะได้รับความยุติธรรมจากประเทศที่คู่สัญญาไม่รู้สึกคุ้นเคยอย่างเต็มที่และคู่สัญญาได้เล็งเห็นถึง 

หนทางที่ข้อพิพาททางการค้าระหว่างคู่สัญญาจะระงับได้อย่างมีประสิทธิภาพด้วยหลักเสรีภาพของ 

คู่ลัญญาซึ่งเป็นหลักสำคัญในการอนุญาโตตุลาการอันเปรยบเสมือนแม่เหล็กดึงดูดให้คู่สัญญามอบ 

ความไว้วางใจและความเชื่อมั่นในความบรรลุผลสำเร็จทางการค้าให้กับอนุญาโตตุลาการซึ่งจาก 

หสักนี้ค ู่ส ัญญาลามารถเลือกสถานที่ทำการอนุญาโตตุลาการ กระบวนการอนุญาโตตุลาการ 

อนุญาโตตุลาการผู้ตัดสินคดี ตลอดจนภาษาที่ใข้ในการพิจารณาคดีได้อย่างเสรีเพื่อความมุ่งหวัง 

เดียวในผลของคำชี้ขาดที่เป็นที่สิ้นสุดอันจะเป็นลิ่งที่แสดงว่าข้อพิพาททางการค้าระหว่างคู่สัญญา 

ได้รับการตัดสินอย่างมีประสิทธิภาพลอดคล้องกับความต้องการทางการค้าระหว่างคู่สัญญา ดังน้ัน 

การตรวจลอบคำซีขาดของอนุญาโตตุลาการทางการค้าระหว่างประเทศจึงควรเป็นไปในทิศทางที่ 

โน้มเอียงไปล่ความคาดหมายของคู่สัญญามากกว่าการยึดถือผลประโยชน์ภายในรัฐแห่งประเทศที่ 

ทำการอนุญาโตตุลาการ โดยเฉพาะอย่างยิ่งประเทศที่ค ู,ส ัญญาเล ือกให ้เป ็นลถานที่ทำการ 

อนุญาโตตุลาการด้วยเหตุผลของความสะดวกและเป็นกลางโดยที่ลถานที่นั้นไม่มีความเกี่ยวพันกับ 

คู่สัญญาหรือข้อพิพาทแต่อย่างใด การใช้หลักความสงบเรียบร้อยภายในรัฐซึงมีความแตกต่างและ 

ไม่แน่นอนมาตัดสินความชอบธรรมของคำชี้ขาดจะเกิดภาวะที่คู่สัญญาไม่อาจมั่นใจได้ว่าคำชี้ขาดที่ 

ตนได้รับการตัดสินนั้นมีความแน่นอนและไม่ถูกเพิกถอนในประเทศอื่นที่มีหลักความสงบเรียบร้อยที่ 

ต่างไปจากนี้
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องค์ประกอบระหว่างประเทศในการอนุญาโตตุลาการจึงมีอิทธิพลต่อการจำกัดการใช้ 

หลักความสงบเรียบร้อยภายในประเทศในการตรวจลอบคำชี้ขาดของอนุญาโตตุลาการจึ่งศาลได้รับ 

แนวทางการตีความความสงบเรียบร้อยจากคณะทำงานของสหประชาชาติที่เตรียมร่างอนุสัญญา 

นครนิวยอร์คในอันที่จะจำกัดการใช้ข้อยกเว้นหลักความสงบเรียบร้อยในกรณีที่คำชี้ขาดของ 

อนุญาโตตุลาการต่างประเทศจะขัดแย้งกับหลักการพื้นฐานของระบบกฎหมายของประเทศที่มีการ 

ร้องขอให้บังคับคำชี้ขาดอันลอดรับกับเป้าหมายแห่งการร่างอนุสัญญานครนิวยอร์คที่มีนโยบายใน 

การสนับลนุนสัญญาอนุญาโตตุลาการและต้องการให้คำชี้ขาดของอนุญาโตตุลาการต่างประเทศมี 

ผลบังคับและเป็นที่สิ้นสุดด้วยเล็งเห็นถึงเจตนาของคู่สัญญาในการทำสัญญาอนุญาโตตุลาการเพื่อ 

ระงับข้อพิพาททางการค้าระหว่างประเทศคังกล่าวข้างต้น

แนวทางการตีความความสงบเรียบร้อยในการอนุญาโตตุลาการทางการค้าระหว่าง 

ประเทศโดยยึดหลักการพื้นฐานของระบบกฎหมายจะเป็นหนทางของการปรับเปลี่ยนอุปสรรคแห่ง 

ความสงบเรียบร้อยที่มีต่อการสิ้นสุดของคำชี้ขาดของอนุญาโตตุลาการไปสู่หลักสำคัญที่สนับลนุน 

ให้การอนุญาโตตุลาการเป็นระบบการระงับข้อพิพาทที่สร้างความเป็นธรรมให้แก'คู่สัญญาอย่างแท้ 

จริงโดยหลักความสงบเรียบร้อยจะใต้รับการพิจารณาในแง่ของหลักแห่งความยุติธรรมและสืลธรรม 

อันเป็นหลักพื้นฐานของระบบกฎหมายทุกระบบที่มุ่งอำนวยความยุติธรรมให้กับผู้ที่อยู่ใต้บังคับของ 

กฎหมายด้วยการตระหนักถึงภาวะความเป็นเอกซนและเสรีภาพในการอนุญาโตตุลาการ ผลของ 

คำชี้ขาดย่อมก่อให้เกิดประโยชน์ต่อเอกซนในอันที่จะดำรงไว้จึ่งความสัมพันธ์ทางการค้าที่ดีต่อกัน 

การพิจารณาความสงบเรียบร้อยในแง่ของการรักษาผลประโยชน์ที่จะเกิดกับรัฐทางด้านสังคม 

เศรษฐกิจหรือการเมืองในการอนุญาโตตุลาการทางการค้าระหว่างประเทศจึ่งเป็นระบบการระงับข้อ 

พิพาททางการค้าโดยเอกซนย่อมไม่อาจสอดรับกับความมุ่งหวังในผลสำเร็จทางการค้าของเอกชน 

ดังนั้นบรรดาประเทศที่ยอมรับการระงับข้อพิพาทโดยการอนุญาโตตุลาการจึงรับเอาแนวคิดของการ 

ยอมรับบทบาทของหลักความสงบเรียบร้อย1ในการอนุญาโตตุลาการที่มีอยู่อย่างจำกัดเฉพาะหลัก 

พื้นฐานของระบบกฎหมายด้านความยุติธรรมและสืลธรรมในความสัมพันธ์ทางการค้าระหว่าง 

ประเทศหรือเรียกว่าความสงบเรียบร้อยระหว่างประเทศ

การใช้หลักความสงบเรียบร้อยระหว่างประเทศในการอนุญาโตตุลาการจะมีโครงสร้าง 

ด้านลบเพื่อขัดขวางมิให้คำซีขาดที่ขัดแย้งกับหลักการพื้นฐานทางกฎหมายด้านความยุติธรรมมีผล 

บังคับอีกต่อใปและด้วยความโน้มเอียงของศาลไปในทางที่ตรวจสอบคำชี้ขาดของอนุญาโตตุลาการ
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โดยคำนึงถึงการสนัยสนุนเสรีภาพของคู่สัญญาในการอนุญาโตตุลาการเพื่อบรรลุความคาดหมาย 

ทางการค้า ความไม่ยุติธรรมในคำชี้ขาดที่ศาลจะรับฟังในระดับที่ถึอว่าเป็นการกระทบกระเทือนต่อ 

หสักความสงบเรียบร้อยที่มีผลให้คำชี้ขาดสิ้นผลใปอันเป็นข้อยกเว้นการลิ้นสุดของคำชี้ขาดได้นั้นจะ 

ต้องเป็นกรณีเฉพาะที่มีข้อเท้จจรีงในคดีปรากฏอย่างซัดเจนว่าการดำเนินการอนุญาโตตุลาการจะ 

ส่งผลต่อความเป็นธรรมในคำชี้ขาดของอนุญาโตตุลาการในลักษณะที่ร้ายแรงซึ่งโดยมากแล้วศาล 

มักจะให้ความไว้วางใจและเชื่อมั่นว่าการอนุญาโตตุลาการได้ดำเนินไปโดยชอบตามเจตนารมณ์ 

ของคู่สัญญาในสัญญาอนุญาโตตุลาการแล้วและความไม,เป็นธรรมในการอนุญาโตตุลาการมักใม่มี 

ความซัดเจนเป็นรูปธรรมเพียงพอที่ศาลจะหยิบยกเหตุแห่งความไม่เป็นธรรมเหล่านั้นขึ้นกล่าวอ้าง 

ดังนั้นภาระการพิสูจน์ความไม่เป็นธรรมในการอนุญาโตตุลาการของคู่สัญญาฝ่ายที่ได้รับผลกระทบ 

จากความไม่เป็นธรรมในคำชี้ขาดนั้นจึงมีความลำดัญอย่างยิ่งยวดต่อศาลในการตัดสินเหตุอันสม 

ควรที่คำชี้ขาดนั้นควรจะสิ้นผลไป

คำชี้ขาดของอนุญาโตตุลาการจะเกิดชี้นมิได้หากปราศจากสัญญาอนุญาโตตุลาการ 

และกระบวนการอนุญาโตตุลาการซึ่งมีพ ื้นฐานมาจากหลักเสรีภาพของคู่ส ัญญาเนื่องด้วยการ 

อนุญาโตตุลาการมีบ่อเกิดจากความยินยอมร่วมดันระหว่างคู่สัญญาเพื่อมอบข้อพิพาทที่เกิดจาก 

สัญญาให้อนุญาโตตุลาการทำคำชี้ขาด คู่สัญญาย่อมมีเสรีภาพที่จะกำหนดขอบเขตอำนาจของ 

อนุญาโตตุลาการตลอดจนกระบวนการอนุญาโตตุลาการในสัญญาอนุญาโตตุลาการได้อย่างเสรี 

การควบค ุมคำช ี้ซาดของอน ุญ าโตต ุลาการจ ึงม ีความหมายในต ัวถ ึงการควบค ุมส ัญ ญ า 

อนุญาโตตุลาการและกระบวนการอนุญาโตตุลาการอันปรากฏอย่างซัดเจนในเหตุเพิกถอนคำชี้ขาด 

ที่คู่สัญญาจักต้องพิสูจน์เพื่อลบล้างผลบังคับของคำชี้ขาดที,ไม่เป็นธรรมอันแบ่งจำพวกเหตุแห่งการ 

ค ัดค ้านคำช ี้ขาดได ้ท ั้งในส ่วนของส ัญ ญ าอน ุญ าโตต ุลาการและในส ่วนของกระบวนการ 

อนุญาโตตุลาการและจากคดีตัวอย่างที่ได้อ้างเพื่อประกอบการดีกษาเหตุแห่งการเพิกถอนคำชี้ขาด 

ในแต่ละเหตุ แสดงให้เห็นได้ว่าเหตุเพิกถอนคำชี้ขาดที่จะมีผลต่อการสิ้นสุดของคำชี้ขาดล้วนมีพื้น 

ฐานการพิจารณามาจากหลักความสงบเรียบร้อยระหว่างประเทศอันจำดัดขอบเขตการตัดสินที่เหตุ 

เพิกถอนคำซีขาดเหล่านั้นกระทบต่อคำตัดสินของอนุญาโตตุลาการที่สร้างความไม่เป็นธรรมต่อคู่ 

สัญญาเท่านั้น ตังจะสรุปสาระสำคัญในแต่ละส่วนได้ตังนี้ 1

1. เหตุเพิกถอนคำช่ี['ขาด,ไนส่วนของสู้ญญาอนุญๆ ,โตตุฟิาการ
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สัญญาอนุญาโตตุลาการเกิดขึ้นด้วยความยินยอมร่วมกันระหว่างคู่สัญญาเพี่อมอบข้อ 

พิพาทให้อนุญาโตตุลาการทำคำชี้ฃาดด้วยความมุ่งหวังให้ผลการระงับข้อพิพาทเป็นที่สิ้นสุดและมี 

ผลผูกพันคู่สัญญาและความคาดหวังทางการค้าที่บรรลุผลสำเร็จตามเจตนาของคู่สัญญาย่อมเป็น 

สิ่งที่ติดตามมาจากความลมบูรณ์ของสัญญาอนุญาโตตุลาการ ปัจจัยใดที่สํงผลกระทบต่อความ 

ลมบูรณ์ของสัญญาอนุญาโตตุลาการจะเป็นการทำลายความคาดหวังในคำชี้ขาดที่เป็นที่สิ้นสุดของ 

คู่สัญญาอันมีความหมายในนัยที่เป็นที่เข้าใจว่าความไม่สมบูรณ์ของสัญญาอนุญาโตตุลาการใน 

ระดับที่ศาลจะตัดสินว่าเป็นเหตุที่ทำให้คำชี้ซาดสิ้นผลใปต้องปรากฏว่าความใม่ลมบูรณ์นั้นส่งผล 

กระทบต่อการทำคำตัดสินของอนุญาโตตุลาการที่สร้างความไม่เป็นธรรมแก่ค ู่ส ัญญาอันแบ่ง 

ประ๓ ทของปัจจัยที่ศาลพิจารณาประกอบการตัดสินความลมบูรณ์ของสัญญาอนุญาโตตุลาการที่ 

มีผลต่อคำชี้ขาดของอนุญาโตตุลาการ ตังน้ี

1.1 ความสามารถของคู่สัญญา

การใร้ความลามารถของคู่สัญญาในการอนุญาโตตุลาการมักถูกยกเป็นข้อกล่าวอ้าง 

ของคู่สัญญาฝ่ายที่มีความลามารถผู้แพ้คดีเพี่อขอให้ศาลเพิกถอนคำชี้ขาดและศาลจะรับพังข้อ 

กล่าวอ้างเช่นนั้นเนื่องจากความลามารถของคู่สัญญาเป็นปัจจัยสำคัญที่มีผลต่อการแลดงเจตนาใน 

สัญญาอนุญาโตตุลาการที่ลมบูรณ์อันส่งผลต่อคำชี้ขาดที่มีผลบังคับและเป็นที่สิ้นสุด เมื่อคู่สัญญา 

ฝ่ายใดฝ่ายหนึ่งเป็นผู้ไร้ความลามารถย่อมเป็นการทำลายความคาดหวังของคู่สัญญาที่จะได้รับ 

ความเป็นธรรมจากการใช้อำนาจของอนุญาโตตุลาการที่มีที่มาจากสัญญาอนุญาโตตุลาการที่ 

สมบูรณ์และความคาดหวังว่าคู่สัญญาอีกฝ่ายจะสามารถปฏิบัติตามสัญญาอันจะส่งผลให้คู่สัญญา 

ลามารถใช้สิทธิต่อส์คดีในกระบวนการอนุญาโตตุลาการได้อย่างเต็มที่เพี่อความเป็นธรรมในการตัด 

สินคดี กล่าวได้ว่าความไร้ความสามารถของคู่สัญญามีความเกี่ยวพันกับความยุติธรรมที่คู่สัญญา 

จะได้รับจากผลของคำชี้ขาดของอนุญาโตตุลาการและด้วยความชัดเจนในข้อเท็จจรงอันแสดงถึง 

ความไร้ความลามารถซองคู่สัญญาซึ่งสามารถอ้างอิงได้โดยกฎหมายสัญชาติของคู่สัญญาหรือ 

กฎหมายแห่งประเทศที่นิติบุคคลก่อตั้งขึ้น อาทิเช่น คู่สัญญามีอายุไม่ครบเกณฑ์ที่มีความลามารถ 

ทำคำชี้ขาดตามกฎหมายของประเทศตน จึงมีผลให้คู่สัญญาฝ่ายที่กล่าวอ้างความไร้ความสามารถ 

ของคู่สัญญาไม่ต้องรับภาระการพิสูจน์ต่อศาลที่มากนักในขณะที่เหตุการณ์อาจไม่เป็นเช่นนั้นเมื่อคู่ 

สัญญากล่าวอ้างความไร้ความสารถของคู่สัญญาที่ไม่ได้กำหนดโดยกฎหมาย อาทิเช่น ข้อกล่าว 

อ้างที่ว่าคู่สัญญาไร้ความสามารถเนื่องจากคู่สัญญาไม,ได้ตกลงทำสัญญาอนุญาโตตุลาการมาก่อน
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อ ันเป ็นกรณ ีท ี่ค ู่ส ัญญาฝ ่ายท ี่กล ่าวอ ้างจ ักต ้องนำส ืบพยานหลักฐานต ่อศาลอย ่างช ัดเจนจน 

ปราศจากข้อสงสัยถึงข้อเท็จจริงที่แลดงว่าคู่สัญญาฝ่ายที่ถูกกล่าวหาไม่ได้รับทราบหรือยินยอมใน 

การเกิดสัญญาอนุญาโตตุลาการแต่อย่างใดเนื่องจากโดยสภาพของการติดต่อทางการค้าในยุคแห่ง 

การสื่อสารที่ทันลมัย ใม่มีความจำเป็นเสมอใปที่สัญญาอนุญาโตตุลาการจะต้องกระทำเป็นลาย 

ล ักษ ณ ์อ ักษ รและลงลายม ือซ ื่อค ู่ส ัญ ญ าท ั้งลองฝ ่าย  กรณ ีท ี่ม ืหส ักฐานการเก ิดส ัญ ญ า 

อนุญาโตตุลาการอย่างใดอย่างหนึ่ง เช่น การโต้ตอบทางจดหมายหรือโทรเลขย่อมเป็นข้อเท็จจริงที่ 

เพ ียงพอแก ่การเป ็นหสักฐานท ี่แสดงถ ึงการตกลงร ่วมก ันของค ู่ส ัญญาอันก ่อให ้เก ิดส ัญญา 

อนุญาโตตุลาการที่ลมบูรณ์ หากคู่สัญญาไม่ลามารถนำสืบได้หรือมืข้อเท็จจริงปรากฏต่อศาลว่าคู่ 

สัญญาที่ถูกกล่าวอ้างว่าไร้ความลามารถได้ตกลงทำสัญญาอนุญาโตตุลาการด้วยวิธีการหนึ่งวิธีการ 

ใด จะเป็นกรณีที่คำชี้ขาดของอนุญาโตตุลาการไม่ได้รับผลกระทบจากสัญญาอนุญาโตตุลาการที่ 

ไม่ลมบูรณ์ด้วยเหตุของความไร้ความสามารถของคู่สัญญาอันไม่ไข่กรณีที่คู่สัญญาจะไม่ได้รับความ 

เป็นธรรมจากคำชี้ขาดของอนุญาโตตุลาการแต่ประการใด เช่นเดียวกันคู่สัญญาที่ไร้ความลามารถ 

ย่อมมืโอกาลแพ้คดีและสามารถร้องขอให้ศาลเพิกถอนคำซี้ขาดได้ซึ่งศาลจะไม่รับฟังข้อกล่าวอ้าง 

เกี่ยวกับความไร้ความสามารถของคู่สัญญาตามที่กฏหมายกำหนดเนื่องจากคู่สัญญาฝ่ายที่ไร้ความ 

สามารถนั้นจะต้องทราบถึงสิทธิไนการก่อนิติสัมพันธ์ที่ตนมีตามกฏหมายแห่งประเทศตนและต้อง 

หลีกเลียงการทำสัญญาอนุญาโตตุลาการเมื่อตนไม่มีความลามารถตามกฎหมาย

1.2 แบบของสัญญาอนุญาโตตุลาการ

เจตนาของคู่สัญญาทั้งสองฝ่ายเพื่อมอบข้อพิพาทให้อนุญาโตตุลาการชี้ขาดซึ่งแสดง 

ออกได ้ด ้วยความย ินยอมร ่วมก ันระห ว ่างค ู่ส ัญ ญ าเป ็นห ัวใจสำค ัญ ของการเก ิดส ัญ ญ า 

อนุญาโตตุลาการ ดังนั้นสัญญาอนุญาโตตุลาการต้องอยู่ในความรับรู้ของคู่สัญญาทั้งลองฝ่ายจึง 

จะถือว่าเป็นสัญญาอนุญาโตตุลาการที่สมบูรณ์ รูปแบบการรับรู้ของคู่สัญญามีความหลากหลาย 

ไปตามลักษณะเฉพาะทางการค้าตลอดจนความละดวกในการติดต่อทางการค้าระหว่างคู่สัญญา 

โดยไม่จำกัดแต่เพียงรูปแบบของสัญญาอนุญาโตตุลาการที่เป็นลายลักษณ์อักษร ลงลายมือซื่อโดย 

คู่สัญญาทั้งลองฝ่ายหรือรูปแบบตามที่กำหนดในกฎหมายที่คู่สัญญาเลือกใช้บังคับกับสัญญาอนุ 

ญาดตตุลาการ หากการเกิดสัญญาอนุญาโตตุลาการตามแบบที่คู่สัญญาได้กระทำนั้นมีหลักฐาน 

แห่งการรับรู้ของคู่สัญญาถึงการดำเนินการอนุญาโตตุลาการเป็นลายลักษณ์อักษรอย่างใดอย่าง 

หนึ่งอันมีผลเทียบเท่ากับมีหลักฐานที่แสดงว่าคู่ส ัญญาได้ยินยอมให้อนุญาโตตุลาการชี้ขาดข้อ 

พิพาทเพื่อที่คู่สัญญาจะได้ใช้สิทธิที่ตนมีในการดำเนินกระบวนการอนุญาโตตุลาการในอันที่จะต่อสั
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เพี่อผลแพ้ชนะในคดีนั้น การดำเนินกระบวนการอนุญาโตตุลาการที่ปราศจากการรับรู้ชองคู่สัญญา 

จะเทียบเทากับคู่สัญญาฝ่ายน้ันได้สูญเสียสิทธิในการต่อล้คดีเพี่อผลประโยชน์แห่งตนอันมีผลต่อคำ 

ชี้ขาดที่ไม่เป็นธรรมแก่คู่สัญญาฝ่ายนั้นซึ่งศาลจะตัดสินข้อกล่าวอ้างเกี่ยวกับการไม่รับรู้ถึงการเกิด 

สัญญาอนุญาโตตุลาการเป็นประการใดนั้นย่อมขึ้นอยู่กับพยานหสักฐานแห่งการเกิดขึ้นของสัญญา 

อนุญาโตตุลาการและประกอบไปด้วยภาระการพิส ูจน์ชองคู่ส ัญญาเป็นสำคัญ กรณีที่ส ัญญา 

อนุญาโตตุลาการเกิดขึ้นจากการโต้ตอบทางจดหมาย โทรเลข หรือวิธีการอื่นที่ใกล้เคียงกันระหว่าง 

คู่สัญญาที่อยู่ห่างกันด้วยระยะทางถือเป็นหสักฐานที่แสดงถึงการรับรู้ของคู่สัญญาอย่างชัดเจนและ 

ไม่เป็นเหตุผลแห่งการกล่าวอ้างที่ศาลจะรับฟัง ในทางกสับกัน พยานหสักฐานเป็นลายลักษณ์ 

อักษรในสักษณะที่ไม่ใช่การตอบโต้ระหว่างคู่สัญญาแต่เป็นเพียงการกล่าวอ้างเอกสารเพี่อแสดงว่า 

มีข้อสัญญาอนุญาโตตุลาการระหว่างคู่สัญญาอันเป็นวิธีการผ่อนผันเพี่อความสะดวกทางการค้าซึ่ง 

ไม่มีความชัดเจนเทียบเท่ากับการทำสัญญาเป็นลายลักษณ์อักษรหรือการตอบโต้ระหว่างคู่สัญญา 

และค ู่ส ัญญาอาจกล ่าวอ ้างได ้ว ่าตนไม ่ร ับทราบเอกสารท ี่เป ็นหล ักฐานแห ่งการเก ิดส ัญ ญา 

อนุญาโตตุลาการมาก่อนซึ่งข้อกล่าวอ้างเช่นนี้จะรับฟังได้หรือไม่เป็นดุลพินิจของศาลที่จะต้อง 

พิจารณาอย่างถ้วนถี่จากการพิสูจน์ข้อกล่าวอ้างของคู่สัญญาและปัจจัยเกี่ยวกับประลบการณ์ทาง 

การค้าของคู่สัญญาเป็นสำคัญ

1.3 ความไม่สมบูรณ์ของสัญญาอนุญาโตตุลาการในประการอ่ืน ๆ

เสรีภาพของคู่สัญญาที่แสดงออกในสัญญาอนุญาโตตุลาการล้วนล่งผลต่อการทำคำชี้ 

ขาดของอนุญาโตตุลาการและความอิสระเสรีของคู่สัญญาในการอนุญาโตตุลาการอาจนำมาล่ช่อง 

ทางแห่งการเอารัดเอาเปรียบคู่สัญญาที่มีอำนาจต่อรองน้อยกว่าหรือคู่สัญญาที่ไม่มีประลบการณ์ 

ในการติดต่อทางการค้าอันเป็นพฤติการณ์ที่กระทบกระเทือนต่อหลักความยุติธรรมอย่างหรือคีล 

ธรรมซึ่งมักพบไดในกรณีที่คู่สัญญาฝ่ายหนึ่งกระทำการฉ้อฉลหรือช่มขู่คู่สัญญาอีกฝ่ายหนึ่งให้ตกลง 

ทำสัญญาอนุญาโตตุลาการที่เป็นประโยชน์แก่ค ู่ส ัญญาฝ่ายที่กระทำการทุจริตนั้นและสัญญา 

อนุญาโตตุลาการที่เกิดจากการทุจริตไม่อาจล่งผลให้คำชี้ขาดมีผลบังคับได้ นอกจากนี้ส ัญญา 

อนุญาโตตุลาการที่ลมบูรณ์ย่อมตามมาด้วยอำนาจในการตัดสินข้อพิพาทของอนุญาโตตุลาการ 

ดังนันข้อพิพาทที่อนุญาโตตุลาการสามารถระงับได้จึงเป็นสาระสำคัญของสัญญาอนุญาโตตุลาการ 

ที่มีผลต่อความลมบูรณ์ของสัญญาอนุญาโตตุลาการ หากข้อพิพาทนั้นอยู่นอกเหนือความลามารถ 

ในการต ัดส ินของอน ุญาโตต ุลาการ คำช ี้ขาดท ี่เก ิดจากการใช ้อำนาจตัดส ินข ้อพ ิพาทของ 

อนุญาโตตุลาการจึงเกิดขึ้นมิได้ซ ึ่งมักเป็นเรื่องที่กำหนดโดยกฎข้อบังคับของประเทศที่ทำการ
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อนุญาโตตุลาการด้วยลักษณะของข้อพิพาทที่มีความจำเป็นต้องอยู่ภายใต้อำนาจการตัดสินของ 

ศาลเพื่อปกป้องผลประโยซน์ทางด้านลังคม เศรษฐกิจ การเมืองในแง่ที่มีความสำคัญมากกว่าผล 

ประโยชน์ของคู่สัญญา อาทิเซ่น กฎเกณฑํในการควบคุมการนำเข้าหรือส่งออก กฎหมายการแข่ง 

ขัน กฎหมายเกี่ยวกับการต่อต้านการผูกขาดและการปกป้องผลประโยชน์ของรัฐจะอยู่เหนือผล 

ประโยชน์ของคู่สัญญาในการอนุญาโตตุลาการหรือใม่นั้นย่อมขึ้นอยู่กับปัจจัยด้านลักษณะของ 

สัญญาทางการค้าเป็นประการสำคัญเนื่องจากผลประโยชน์สาธารณะด้านลังคม เศรษฐกิจ การ 

เมืองของรัฐหรือสมาชิกของรัฐที่รัฐต้องการปกป้องเป็นคุณลักษณะของความลงบเรียบร้อยภายใน 

ประเทศที,จำกัดการใช้อำนาจของอนุญาโตตุลาการได้อย่างมีประสิทธิภาพในการระงับข้อพิพาทที่ 

เกิดจากสัญญาทางการค้าภายในประเทศในขณะที่กรณีจะใม่เป็นเซ่นนั้นในข้อพิพาทที่เกิดจาก 

สัญญาทางการค้าระหว่างประเทศอันมืปัจจัยด้านความคาดหวังของคู่สัญญาที่มืร่วมกันในความ 

แน่นอนและเป็นที่ลิ้นสุดเข้ามาเกี่ยวข้อง ระดับของความสงบเรียบร้อยที่ควบคุมข้อพิพาทที่ระงับได้ 

โดยการอนุญาโตตุลาการจึงมีความแตกต่างไปจากการคำนึงถึงผลประโยชน์ที่รัฐจะได้รับจากการ 

ระงับข้อพิพาทนั้นแต่นุ่งไปที่ผลการระงับข้อพิพาทโดยอนุญาโตตุลาการที่มีต่อเป้าหมายของคู่ 

สัญญาอันเป็นระดับของความสงบเรียบร้อยระหว่างประเทศ กล่าวได้ว่ากฎข้อบังคับที่แทรกแซง 

ความสัมพันธ์ทางสัญญาอนุญาโตตุลาการทางการค้าระหว่างประเทศไม่อาจมีคุณลักษณะของ 

ความสงบเรียบร้อยระหว่างประเทศที่ยังผลให้สัญญาอนุญาโตตุลาการทางการค้าระหว่างประเทศ 

ไม่ลมบูรณ์

2. เหตุเพิกถอนคำร!ซาดในส่วนของกระบวนกา?อนุญาโดดฟิาการ

การดำเนินกระบวนการอนุญาโตตุลาการเป็นส่วนของการระงับข้อพิพาทที่มีผลต่อคำ 

ชี้ขาดที่เป็นที่ลิ้นสุดและมีผลผูกพันคู่สัญญานอกเหนือจากสัญญาอนุญาโตตุลาการและเซ่นเดียว 

กับการตรวจลอบความไม่ลมบูรณ์ของสัญญาอนุญาโตตุลาการที่เป็นผลให้คำชี้ขาดไม่มีผลบังคับ 

ในอันที่ศาลจะจำกัดการดัดสินกระบวนการอนุญาโตตุลาการโดยไม่ชอบถึงขนาดที่คำชี้ขาดจะลิ้น 

ผลไปในระดับที่ความบกพร่องแห่งการดำเนินกระบวนการอนุญาโตตุลาการนั้นมีความเกี่ยวพันกับ 

ความยุติธรรมที่คู,สัญญาจะได้รับจากการทำคำซี้ขาดของอนุญาโตตุลาการอันมีจุดนุ่งหมายเพื่อ 

สนองตอบความคาดหมายของคู่สัญญาในผลแห่งการลิ้นสุดและเป็นที่แน่นอนของการระงับข้อ 

พิพาททางการค้าระหว่างประเทศโดยอนุญาโตตุลาการซึ่งมีกรณีแห่งความไม่ยุติธรรมในการดำเนิน 

กระบวนการอนุญาโตตุลาการบางกรณีที่ศาลจะให้คุณลักษณะที่เรียกได้ว่าเป็นการละเมิดหลัก 

ความยุติธรรมอย่างร้ายแรงหรือกล่าวได้ว่าเป็นการละเมิดหลักพื้นฐานแห่งความยุติธรรมในการ
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ระงับข้อพิพาทอันจะขาดเลียมิได้ ได้แก่ กระบวนการที่กระทบกระเทือนต่อหลักความเป็นกลางไน 

ส่วนที่เกี่ยวกับการแต่งตั้งอนุญาโตตุลาการ กระบวนการที่กระทบกระเทือนต่อสิทธิในการเลนอข้อ 

ต่อสัของคู่สัญญาในส่วนของการไม่แจ้งข้อมูลที่มีผลต่อคำตัดสินของอนุณาโตตุลาการและกระบวน 

การที่กระทบกระเทือนต่อการประพฤติมิชอบในการอนุญาโตตุลาการในส่วนของความประพฤติมิ 

ชอบของอนุญาโตตุลาการหรือคู่สัญญา นอกจากนี้ยังมีการดำเนินกระบวนการในส่วนอื่น ๆ ที่อาจ 

ม ีผลต ่อความย ุต ิธรรมในคำช ี้ข าดของอน ุญ าโตต ุลาการ อาท ิเซ ่น การใช ้อำนาจของ 

อนุญาโตตุลาการ การรับฟังพยานหลักฐานของอนุญาโตตุลาการซึ่งกระบวนการอนุญาโตตุลาการ 

มักจะถูกกำหนดโดยคู่สัญญาตามหลักเสรีภาพในการอนุญาโตตุลาการและศาลจะให้การสนับสนุน 

การใช้เสรีภาพของคู่สัญญาเว้นเลียแต่คู่สัญญาฝ่ายที่ได้รับผลกระทบจากการดำเนินกระบวนการ 

อนุญาโตตุลาการโดยมิชอบจะนำสืบพิสูจน์พยานหลักฐานประกอบข้อกล่าวอ้างที่มีความน่าเชื่อถือ 

ต่อศาล ตังนั้นภาระการพิสูจน์ของคู่สัญญาจึงมีความจำเป็นและสำคัญอย่างยิ่งยวดต่อการตัดสิน 

การดำเนินกระบวนการโดยมิชอบที่ส่งผลต่อการทำคำชี้ขาดของอนุญาโตตุลาการ อันจะจำแนก 

การควบคุมการดำเนินกระบวนการอนุญาโตตุลาการในเหตุเพิกถอนคำชี้ขาดได้ตังนี้

2.1 การควบคุมการดำเนินกระบวนการอนุญาโตตุลาการขนพื้นฐาน

สิทธิในการต่อสัคดีของคู่สัญญาอันเนื่องจากสิทธิในการได้รับการรับฟังข้อมูลที่มีผล 

ต ่อการท ำคำต ัดส ิน ข องอน ุญ าโตต ุลาการเป ็นส ิท ธ ิข ั้น พ ื้น ฐาน ใน อ ัน ท ี่ค ู่ส ัญ ญ าใน การ 

อนุญาโตตุลาการจะได้รับจากการดำเนินกระบวนการอนุญาโตตุลาการ ได้แก่ ข้อมูลที่เกี่ยวกับข้อ 

กล่าวอ้างหรือข้อต่อสัของคู่สัญญาฝ่ายหนึ่งฝ่ายใดที่ได้เสนอต่ออนุญาโตตุลาการมีความสำคัญต่อ 

คู่สัญญาในการแสดงความคิดเห็นในข้อมูลนั้นเพื่อเสนอคดีของตนหรือข้อมูลเกี่ยวกับรายซื่อของ 

อนุญาโตตุลาการผู้ตัดสินคดีมีความสำคัญต่อคู่สัญญาในการใช้สิทธิตรวจสอบความเป็นกลางของ 

อนุญาโตตุลาการหรือสิทธิในการป้องกันมิให้ความไม่เป็นกลางของอนุญาโตตุลาการมีผลกระทบ 

ต่อการทำคำชี้ขาดเซ่นเดียวกับข้อมูลเกี่ยวกับพยานหลักฐานที่อนุญาโตตุลาการไข้ในการตัดสินคดี 

ย่อมมีความสำคัญต่อคู่สัญญาในการรับทราบการพิจารณาคดีและนำเสนอพยานหลักฐานฝ่ายตน 

เพื่อหักล้างพยานหลักฐานในคดีนั้น ในขณะที่กรณีที่คู่สัญญาไม่ได้รับทราบข้อมูลที่ไม่ส่งผลต่อคำชี้ 

ขาดของอนุญาโตตุลาการจะไม่เป็นเหตุที,คู่ส ัญญาจะกล่าวอ้างได้ว่ามีการดำเนินกระบวนการ 

อนุญาโตตุลาการโดยมิชอบ ได้แก่ข้อมูลที่เกี่ยวกับพยานหสักฐานที่อนุญาโตตุลาการยังไม่ได้ใช้ดุล 

พินิจไตร่ตรองรับไว้ประกอบการพิจารณาคดีอันเป็นพยานหสักฐานที่ไม่มีความแน่ซัดว่าจะส่งผลต่อ
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การทำคำซี้ขาดของอนุญาโตตุลาการหรือไม,เว้นแต่กรณีมีความชัดเจนว่าอนุญาโตตุลาการได้ใช้ดุล 

พินิจไตร่ตรองพยานหลักฐานในทางที่ผิดซึ่งเกิดขึ้นไดในกรณีที่อนุญาโตตุลาการขาดความรอบคอบ 

ในการพิจารณาพยานหลักฐานหรือจงใจไม่นำพยานหลักฐานที่มีความสำคัญต่อคดีมาพิจารณา 

นอกจากนั้นรายละเอียดของการแจ้งข้อมูลในเรื่องของรูปแบบการแจ้งหรือระยะเวลาที่กำหนดใน 

การแจ้งให้แต่งตั้งอนุญาโตตุลาการ เตรียมข้อต่อลัและเช้าร่วมกระบวนการอนุญาโตตุลาการ จะ 

ไม่กระทบต่อสิทธิในการเสนอข้อต่อสัเว้นแต่มีเหตุการณ์ใดเกิดขึ้นทำให้รูปแบบการแจ้งหรือระยะ 

เวลาที่ระบุในการแจ้งนั้นส่งผลให้คู่สัญญาไม่ลามารถเสนอข้อต่อสัได้ อาทิเข้น ระยะเวลาหนึ่ง 

เดือนไม่เพียงพอที่คู่สัญญาจะเดินทางมาเข้าร่วมกระบวนการอนุญาดตตุลาการเนื่องจากได้เกิดเหตุ 

การณ์แผ่นดินไหวอันเป็นเหตุสุดวิสัยหรือการแจ้งไม่สามารถดำเนินการได้เนื่องจากความบกพร่อง 

ของระบบไปรษณีย์

2.2 การควบคุมการดำเนินกระบวนการอนุญาโตตุลาการที่กำหนดขึ้นตาม 
หล้กเสรีภาพของคู่ส้ญญา

ลักษณะเฉพาะของการอนุญาโตตุลาการที่มีความโดดเด่นและดึงดูดให้นักธุรกิจเลือก 

การอนุญาโตตุลาการให้เป็นวิธีการระงับข้อพิพาททางการค้าระหว่างประเทศคือความเป็นระบบการ 

ระงับข้อพิพาทโดยเอกชนที่ให้เลรืภาพแก่คู่ส ัญญาในการกำหนดอนุญาโตตุลาการผู้ต ัดสินคดี 

ส ถ าน ท ี่ท ำก ารอน ุญ าโต ต ุลาก ารต ลอด จน ข ั้น ต อน ต ่าง  ๆ ใน การด ำเน ิน กระบวน การ 

อนุญาโตตุลาการด้วยความมุ่งหวังและเชื่อมั่นว่าการอนุญาโตตุลาการจะเป็นระบบการระงับข้อ 

พิพาทที่มีประสิทธิภาพในประการที่ข้อพิพาทระหว่างคู่สัญญาจะระงับไปด้วยความรวดเร็วและเป็น 

ที่สิ้นสุด มีผลผูกพันคู่สัญญา ในขณะที่การควบคุมกระบวนการอนุญาโตตุลาการของศาลมีความ 

จำเป็นเพื่อยังผลให้คู่สัญญาได้รับความเป็นธรรมอันจะเป็นสิ่งที่รับประกันความเชื่อมั่นของคู่สัญญา 

ที่มีต่อการอนุญาโตตุลาการ ดังนั้นการควบคุมกระบวนการอนุญาโตตุลาการจึงมุ่งเน้นไปที่การส่ง 

เสร ิมเสร ีภาพของค ู่ส ัญญาเป ็นหล ักด ้วยตระหน ักถ ึงเจตนาของค ู่ส ัญญาท ี่มอบข ้อพ ิพาทให ้ 

อนุญาโตตุลาการชี้ขาด ข้อยกเว้นการสิ้นสุดของคำชี้ขาดจึงต้องเป็นกรณีการดำเนินกระบวนการ 

อนุญาโตตุลาการตามเสรีภาพของคู่สัญญาที่สร้างความไม่ยุติธรรมต่อคู่สัญญาอันจะแยกกระบวน 

การอนุญาโตตุลาการที่คู่สัญญากำหนดในสัญญาอนุญาโตตุลาการได้ดังนี้

2.2.1 การกำหนดขอบเขตอำนาจชองอนุญาโตตุลาการ
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ศาลได้ให้การสนับลนุนการใช้อำนาจของอนุญาโตตุลาการเพื่อให้การแสดงเจตนาของ 

คู่สัญญาเป็นผลสำเร็จสมดังความคาดหมายที,มีร่วมกันระหว่างคู่สัญญาโดยตีความขยายขอบเขต 

อำนาจของอน ุญาโตต ุลาการให ้รวมไปถ ึงเร ื่องท ี่ม ีความเก ี่ยวพ ันก ับอำนาจการต ัดส ินของ 

อน ุญ าโตต ุลาการห ร ือ เร ื่องท ี่เป ็น ผลตามมาจากข ้อพ ิพ าท ในส ัญ ญ า อาท ิเซ ่น กรณีที่ 

อนุญาโตตุลาการใช้อำนาจตัดสินให้ปรับลดราคาสินค้าอันมีความเกี่ยวพันกับการตัดสินการชำระ 

ราคาสินค้าตามสัญญาหรืออนุญาโตตุลาการตัดสินค่าเลียหายที่ตามมาจากข้อพิพาทในสัญญา 

เนื่องจากเป็นกรณีที่สัญญาอนุญาโตตุลาการใม่มีข้อกำหนดห้ามมิให้อนุญาโตตุลาการใช้อำนาจตัด 

สินข้อพิพาทในเรื่องใดอย่างซัดเจนซึ่งศาลจะถือว่าเป็นสัญญาอนุญาโตตุลาการที่คลุมเครือเละมีฃ้อ 

สันนิษฐานว่าคู่ส ัญญาไม่อาจคาดเห็นถึงข้อพิพาทที่อาจจะเกิดขึ้นในอนาคตในขณะทำสัญญา 

อนุญาโตตุลาการได้อย่างถ้วนถี่และศาลจะจำกัดการตัดสินการใช้อำนาจของอนุญาโตตุลาการที่ไม่ 

เป็นไปตามข้อตกลงในสัญญาอนุญาโตตุลาการเฉพาะในกรณีที่อนุญาโตตุลาการเพิกเฉยหรือ 

เปลี่ยนแปลงบทบัญญ้ติที่คลุมเครือโดยตัดสินเรื่องที่ไม่มีความเกี่ยวพันกับข้อพิพาทอันส่งผลให้ข้อ 

พิพาทตามสัญญาไม่อาจระงับไปตามเจตนาของคู่สัญญา คู่สัญญาจึงไม่อาจได้รับความเป็นธรรม 

จากคำชี้’ขาด1ของอนุญาโตตุลาการ

2.2.2 การกำหนดองค ์ประกอบของคณะอน ุญาโตต ุลาการหรีอกระบวน  
พิจารณาของคณะอนุญาโตตุลาการ

องค์ประกอบของคณะอนุญาโตตุลาการหรือการดำเนินกระบวนการอนุญาโตตุลาการ 

ที่ไม่เป็นไปตามข้อตกลงในสัญญาอนุญาโตตุลาการในระดับที่เป็นผลให้คำขึ้ขาดสิ้นผลไปนั้นต้องป 

รากฎว่าการดำเนินกระบวนการอนุญาโตตุลาการโดยละเมิดข้อตกลงในเรื่องดังกล่าวจะส่งผลต่อคำ 

ชี้ขาดที่ทำให้ค ู่ส ัญญาไม่ได ้ร ับความเป ็นธรรมซึ่งในกรณ ีการกำหนดองค์ประกอบของคณะ 

อนุญาโตตุลาการที่ไม ่เป ็นไปตามข้อตกลงระหว่างค ู่ส ัญญาต้องมีความเชื่อมโยงระหว่างองค์ 

ประกอบของคณะอนุญาโตตุลาการและความไม่เป็นกลางของอนุญาโตตุลาการพิจารณาได้จาก 

จำนวนอนุญาโตตุลาการผู้ตัดสินคดีซึ่งโดยมากแล้วมักเป็นกรณีที่อนุญาโตตุลาการที่ได้รับการแต่ง 

ตังจากคู่สัญญาเพียงฝ่ายเดียวทำการพิจารณาคดี ไม่ใช่สิงที่บ่งชี้ว่าอนุญาโตตุลาการที่เป็นจำนวน 

เลขคี่นั้นจะพิจารณาเข้าข้างคู่สัญญาฝ่ายที่แต่งตั้งตนจึงเป็นภาระการพิสูจน์ของคู่สัญญาฝ่ายที่ 

กล่าวอ้างที่ต้องแสดงพยานหสักฐานว่าอนุญาโตตุลาการผู้นั้นเกี่ยวข้องกับคู่สัญญาฝ่ายที่แต่งตั้งอัน 

มีผลต่อการทำคำชี้ขาดของอนุญาโตตุลาการ หากคู่สัญญาไม่อาจพิสูจน์ถึงความไม,เป็นกลางของ
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อนุญาโตตุลาการต่อศาลได้ คำชี้ขาดของอนุญาโตตุลาการจะไม่สิ้นผลไปเพราะเหตุขององค์ 

ประกอบของอนุญาโตตุลาการไม่เป็นไปตามที่ตกลงกันเช่นเดียวกับคุณลมปติของอนุญาโตตุลาการ 

ที่ไม่เป็นไปตามข้อตกลงในสัญญาอนุญาโตตุลาการจะฟังขึ้นเมื่อคุณลมปติของอนุญาโตตุลาการมี 

ความเกี่ยวข้องกับการตัดสินประเด็นข้อพิพาทในสัญญาของอนุญาโตตุลาการและคู่สัญญาแต่งตั้ง 

อนุญาโตตุลาการที่มีคุณลมปติอื่นมาตัดสินข้อพิพาทอันเป็นเหตุให้อนุญาโตตุลาการไม่สามารถทำ 

คำซี้ขาดที่ลอดคล้องกับประเด็นข้อพิพาทจึงเป็นคำชี้ขาดโดยไม่เป็นธรรมหรือกรณีการรับฟังพยาน 

หลักฐานพยานหลักฐานของอนุญาโตตุลาการที่ไม่เป็นไปตามข้อตกลงระหว่างคู่สัญญา ต้องปรา 

กฎว ่าพยานหล ักฐานช ิ้นน ั้นม ีความ เก ี่ยวข ้องและม ีความสำค ัญ ต ่อการพ ิจารณ าคด ีของ 

อนุญาโตตุลาการและคู่ส ัญญาไม,ลามารถอ้างเหตุเพ ิกถอนคำชี้ขาดในกรณีนี้เม ื่อการดำเนิน 

กระบ วน ก ารท ี่ล ะ เม ิด ข ้อต ก ลงก ระท ำได ้โด ยช อบ ต ามก ฎ ห มาย ข องป ระเท ศ ท ี่ท ำก าร  

อนุญาโตตุลาการอันเป็นกรณีที่กฎหมายของประเทศที่ทำการอนุญาโตตุลาการจะช่วยเสริมให้ 

กระบวนการอนุญาโตตุลาการที่ไม่เป็นไปตามข้อตกลงระหว่างคู่สัญญามีความลมบูรณ์

ข้อเสนอแนะ

กรณีการรับเอาเหตุแห่งการเพิกถอนคำชี้ขาดตามที่กำหนดใน Model Law มา 

ปัญญ้ติ1ไว้ใน พ.ร.บ.อนุญาโตตุลาการ พ.ศ.2545 ของประเทศไทยเป็นเรื่องใหม่ที่ไม่เคยปรากฎมา 

ก่อนในกฎหมายอนุญาโตตุลาการของประเทศไทยและมีความสำคัญต่อการอนุญาโตตุลาการเนื่อง 

จากเป็นกระบวนการที่ส่งผลให้คำชี้ขาดสิ้นผลบังคับจึงมีความลมควรอย่างยิ่งที่ศาลผู้มีบทบาทใน 

การตัดสินความคงอยู่หรือความสิ้นลภาพแห่งคำชี้ขาดของอนุญาโตตุลาการจะได้รับแนวทางการใช้ 

หลักความสงบเรียบร้อยในกระบวนการเพิกถอนคำชี้ขาดของอนุญาโตตุลาการจากคดีที่เกิดขึ้นใน 

ต่างประเทศมาปฏิบัติในประเทศไ ท ย เนื่องจากผลจากการใช้หลักความสงบเ ร ีย บ ร ้อ ย จะสะท้อนถึง 

ความเชื่อมั่นของบรรดานักธุรกิจการค้าที่มีต่อระบบการระงับข้อพิพาทโดยอนุญาโตตุลาการใน 

ประเทศไทย

โดยเฉพาะอย่างยิ่ง ในปัจจุบันมีความเป็นไปได้มากที่จะเกิดคดีในลักษณะของการ 

กระทำการทุจริตในการดำเนินกระบวนการอนุญาโตตุลาการเช่นเดียวกับความไม่เป็นกลางของ 

อนุญาโตตุลาการและการแลวงหาพยานหลักฐานเพื่อพิสูจน์ความผิดของผู้กระทำจะทำได้ยากมาก 

ขึ้นเนื่องจากผู้ที่มีส่วนเกี่ยวข้องในการอนุญาโตตุลาการมักจะอาศัยโอกาลจากระบบการระงับข้อ
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พิพาทโดยเอกชนแสวงหาประโยชน์จากการดำเนินกระบวนการโดยมิชอบ อาทิเช่น กรณีที' 

อนุญาโตตุลาการรับสินบนจากคู่สัญญาเพี่อช่วยเหลือให้คู่สัญญาชนะคดีหรือกรณีที่คู่สัญญาเสนอ 

พยานหสักฐานเท็จต่ออนุญาโตตุลาการหรือปิดบังเอกลารที่ม ีความสำคัญในคดีซึ่งมิ'กเป็นการ 

ดำเนินการสับและผู้กระทำมักจะไม่ทิ้งพยานหลักฐานใดที่จะเอาผิดกับตนได้ และเมื่อไม่มีความซัด 

เจนถึงข้อเท็จจริงที่แสดงให้เห็นถึงการทุจริตในการอนุญาโตตุลาการ ศาลจึงไม่อาจหยิบยกความ 

ทุจริตมาเป็นเหตุเพี่อเพิกถอนคำชี้ขาดได้ ประกอบกับกฎหมายอนุญาโตตุลาการของประเทศไทย 

ไม่มีบทบัญญัติไห้เพิกถอนคำชี้ขาดที่เกิดจากการทุจริตอย่างซัดเจน คู่สัญญาที่ได้รับผลกระทบ 

จากการทุจริตอาจไม่คาดเห็นว่าตนลามารถยกเหตุเกี่ยวกับการกระทำทุจริตขึ้นกล่าวอ้างต่อศาล 

เพี่อขอให้เพิกถอนคำชี้ขาดได้หากคู่สัญญามีพยานหลักฐานยืนยันการกระทำผิดที่ซัดเจนเนื่องจาก 

การทุจริตถือเป็นการดำเนินกระบวนการอนุญาโตตุลาการที่กระทบต่อความยุติธรรมอย่างร้ายแรง 

ในระคับที่คำชี้ขาดอันเกิดจากการทุจริตนั้นซัดต่อความสงบเรียบร้อยซึ่งไนบางประเทศเช่นประเทศ 

ลหรัฐอเมริกาหรือประเทศอังกฤษได้ระบุให้การทุจริตหรือการฉ้อฉลเป็นเหตุแห่งการเพิกถอนคำชี้ 

ขาดอย่างซัดเจน

ด้วยเหตุดังกล่าว พ.ร.บ.อนุญาโตตุลาการ พ.ศ.2545 ควรกำหนดให้คำชี้ขาดที่เกิด 

จากการดำเนินกระบวนการอนุญาโตตุลาการที่ทุจริตเป็นเหตุประการหนึ่งที่คู่สัญญาสามารถกล่าว 

อ้างต่อศาลเพี่อขอให้เพิกถอนคำชี้ขาด อันจะเป ็นการพัฒนากฎหมายอนุญาโตตุลาการของ 

ประเทศไทยให้มีระบบการตรวจลอบความทุจริตที่เกิดขึ้นในการอนุญาโตตุลาการได้อย่างซัดเจน 

และมีประสิทธิภาพมากที่สุดและมีความพร้อมจะอำนวยความยุติธรรมอย่างแท้จริงให้กับคู่สัญญา 

ทางการค้าอันจะเป็นหนทางแห่งการดึงดูดให้น์กธุรกิจทั่วโลกมาทำการอนุญาโตตุลาการในประเทศ 

ไทยเพี่อผลดีต่อระบบเศรษฐกิจของประเทศต่อไปในอนาคต
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