
บทที่ 3
การพิธารณาคดใมมข้อยู,งยาก กรณ ีฟ ้องให้ร ับผิดตามตัวเง ิน

เมื่อกล่าวคำว่า “ตัวเงิน” หเอ “BILL” ตามกฎหมายไทยแล้ว ส่วนมากมักจะรู้จักแต่ 
เพียงตั๋วเงินตามประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ ซ่ึงมีอยู่ 3 ประเภทคือ ต๋ัวแลกเงิน (Bills of 
Exchange) ตัวสัญญาใช้เงิน (Promissory Notes) และเช็ค (Cheques) เท่านัน แต่ในความเป็นจริง 
แล้วยังมีตั๋วเงินหรือตราสารอีกหลายประเภทที่มีลักษณะคล้ายตั๋วเงิน โดยอาจเป็นต๋ัวเงินหรือตรา 
สารตามกฎหมายอ่ืน หรือแม้แต่ไม่มีกฎหมายรองรับโดยเฉพาะ แตกเป็นตั๋วเงินหรือตราสารตาม 
ธรรมเนียมปฏิบัติที่เป็นที่นิยมและยอมรับอย่างแพร่หลายในสังคมการค้า ทั้งนี้ ดังจะเห็นได้จาก 
ความตามประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ มาตรา 898 ท่ีว่า “อ ัน ต ั๋ว เง ิน ต า ม ค ว า ม ห ม า ย แ ห ่ง  

ป ร ะ ม ว ล ก ฎ ห ม า ย น ี้ป ็ส า ม ป ร ะ เภ ท ๆ  ห น ึ่ง  ค ือ ต ั๋ว แ ล ก เง ิน  ป ร ะ เภ ท ห น ึ่ง  ค ือ ต ั๋ว ส ัญ ญ า ใ ช ้เง ิน  ป ร ะ เภ ท  

ห น ึ่ง  ค ือ เช ็ค  ” ซึ่งจากข้อความดังกล่าวทำให้เห็นได้ว่า กรณียังอาจมีต๋ัวเงินตามกฎหมายอ่ืนอีก

3.1 ประเภท ชนิด และลักษณะของตัวเงิน

3.1.1 ตั๋วเงินตามประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์

(1) คำน ิยาม  ชน ิด แ ละป ระเภ ท

คำนิยามของคำว่า “ต๋ัวเงิน” ไม่ได้ระบุไว้ชัดเจนในมาตราใด คงมีเพียง 
มาตรา 898 เท่านั้นที่บัญtญัติว่าต๋ัวเงินตามประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชยม์ ีอยู่ 3 ประเภทคือ ต๋ัว 
แลกเงิน (Bills of Exchange) ตัวสัญญาใช้เงิน (Promissory Notes) และเช็ค (Cheques) ซงแต่ละ 
ประเภทมีความหมายและลักษณะเฉพาะดังนี 1

(1) ตามมาตรา 908 ได้ให้นิยามของตั๋วแลกเงินไว้ว่า “อ ัน ว ่าต ั๋วแลก  
เง ิน น ั้น  ค ือ ห น ัง ส ือ ต ราส าร ซ ึ่ง บ ุค ค ล ค น ห น ึ่ง  เร ีย ก ว ่าผ ูส้ ั่ง จ ่ายส ั่ง บ ุค ค ล อ ีก ค น ห น ึ่ง เร ียก ว ่าผ ู้จ ่าย  ใ ห  ้

ใช ้เง ิน จ ำน ว น ห น ึ่ง แ ก ่บ ุค ค ล ค น ห น ึ่ง  ห ร ือ ใ ช ้ตามคำส ั่ง ข อ ง บ ุค ค ล ค น ห น ึ่ง ซ ึ่ง เร ีย ก ว ่า ผ ูร้ ับ เง ิน ’’
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(2) ตามมาตรา 982 ได้ให้นิยามของตั๋วสัญญาใช้เงินไว้ว่า “อ ้นว ่าต ั๋ว  
ส ัญ ญ าใช ้เง ิน น ั้น  ค ือ ห น ังส ือ ต ราส ารซ ึ่งบ ุค ค ล ค น ห น ึ่ง  เร ียก ว ่าผ ู้อ อ ก ต ั๋ว  ให ้ค ำม ั่น ส ัญ ญ าว ่าจะใช ้ 
เง ิน จ าน ว น ห น ึ่ง ใ ห ้แ ก ่บ ุค ค ลอ ีกคน ห น ึ่ง  ห ร ือ ใ ห ้ใ ช ้ต าม ค ำส ั่งข อ งบ ุค ค ล ค น ห น ึ่งซ ึ่ง เร ีย ก ว ่าผ ู้ร ับ เง ิน ’’

(3) ‘ตามมาตรา 987 ได้ให้นิยามของเช็คไว้ว่า “อ ัน ว ่า เช ็ค น ั้น  คือ 
ห น ังส ือ ต ราส ารซ ึ่งบ ุค ค ล ค น ห น ึ่ง  เร ีย ก ว ่าผ ู้ส ั่งจ ่าย ส ั่งธ น าค าร ให ้ใช ้เง ิน จ ำน ว น ห น ึ่ง เม ื่อ ท ว งถ าม ให ้ 
แ ก บ่ ุค ค ล อ ีก ค น ห น ึ่งห ร ือ ใ ห ้ใ ช ้ต าม ค ำส ั่งข อ งบ ุค ค ล อ ีก ค น ห น ึ่งอ ้น เร ียก ว ่าผ ู้ร ับ เง ิน ’’

ซ่ึงจากมาตราต่างๆ ดังกล่าว พอสรุปคำนิยามหเอความหมายของตั๋ว 
เงินได้ว่า “ตั๋วเงินนั้นคือหนังสือตราสารอันเกิดจากสัญญาซึ่งผู้ทำตราสารน้ันผูกพันตนต่อผู้ทรง
สิทธิในตราสารนั้นว่าจะใช้เงินจำนวนหนึ่งให้ด้วยตนเองหรือจะใช้เงินให้เมื่อผู้ที่ระบุไว้ในตรา
สารไม่ใช้เงินตามคำสั่ง หรือเมื่อไม่มีการใช้เงินตามข้อผูกพันของตน”1

(2) ล ัก บ ณ ะม ั่วไป

แม้ตั๋วเงินทั้งสามประเภทจะมีลักษณะเฉพาะที่แตกต่างกันบ้าง แต่เน่ือง 
จากวิวัฒนาการและความเป็นของตั๋วเงินดังกล่าวมักจะมีที่มาเหมือนลันกล่าวคือ เป็นตราสารท่ีเกิด 
ขึ้นและพัฒนามาจากการปฏิบัติของพ่อค้าและนักการเงิน เพ่ือใช้เป็นเครื่องมือในการติดต่อค้าขาย 
หรือทำธุรกิจระหว่างกัน รวมทั้งประโยชน์หรือความจำเป็นในการใช้ที่เหมือนลัน ดังนั้นจึงทำให้ 
ตั๋วเงินแต่ละประเภทมีลักษณะที่เหมือนหรือคล้ายคลึงลัน อันเป็นลักษณะทั่วไป โดยลักษณะเหล่า 
นีมีท่ีมาจากบทบัญญัติประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย มาตรา 898-907 ในบทเบ็ดเสร็จท่ัวไป
ซึ่งใช้บังคับลับตั๋วเงินทุกประเภท และบทบัญญัติอ่ืนๆ ในกฎหมายลักษณะตั๋วเงิน* 2 ซ่ึงมีลักษณะ 
ค ํงธ ์

'เสาวนีย์ อัศวโรจน์, คำอธิบายประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ว่าด้วยตั๋วเงิน (กรุงเทพมหานคร 
สำนักพิมพ์นิติธรรม, 2537), หน้า 8.

วิรื่องเดียวกัน, หน้า 15.
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(2.1) ต ั๋ว เง ิน เป ็น ส ัญ ญ า

ต๋ัวเงินเป็นสัญญาอย่างหน่ึงท่ีเกิดขืนโดยการแสดงเจตนาของผู้ท่ี 
ประสงค์จะเข้ามาผูกพันเป็นคู่กรณีในต๋ัวเงิน3 จึงต้องนำบทบัญญัติตามประมวลกฎหมายแพ่งและ 
พาณิชย์ ในบรรพ 1 และบรรพ 2 มาใช้บังคับด้วย แต่เน่ืองจากต๋ัวเงินเป็นเอกเทศสัญญา ในบรรพ 3 
ลักษณะ 21 ซ่ึงไต้บัญญัติหลักเกณฑ์เก่ียวคับต๋ัวเงินไว้เฉพาะ ดังน้ัน จึงจำเป็นต้องนำกฎหมายใน 
ลักษณะดังกล่าวมาใช้บังคับก่อน หากในเร่ืองใดไม'มีกฎหมายบัญญัติไว้เฉพาะจึงจะนำหลักท่ัวไป 
มาใช้บังคับ

(2.2) ต ั๋ว เง ิน เป ็น ส ัญ ญ าท ี่ต ้อ งท ำใน ร ูป ข อ งห น ังส ือ ต ราส าร  ต าม ว ิธ ีก าร
ท ี่ก ฎ ห ม าย ก ำห น ด ไ ว ้

ที่กล่าวเช่นนี้เนื่องจากจะเห็นไต้จากตอนต้นของมาตรา 908, 982 
และ 987 ที่ให้คำนิยามของตั๋วเงินแต่ละประเภทไว้ว่า “...ห น ัง ส ือ ต ร า ส า ร .. . ’, ซ่ึงการทำเป็น 
หนังสือก่ีนำหลักมาตรา 9 วรรคหนึ่งมาใช้ กล่าวคือ ผู้ทำหนังสือต้องลงลายมือช่ือของตน จะเป็น
ภาษาอะไรก็ไต้ 4 และจะลงชื่อสมมติหรือนามแฝงหรือชื่อเสียงที่ใช้ในทางการค้าซึ่งเป็นที่แน่นอน 
ว่าหมายถึงบุคคลใด โดยมีเจตนาให้ลายมือชื่อที่ลงในตั๋วเงินเป็นชื่อของตน (ฎีกาท่ี 2417/2536) 
โดยอาจให้บุคคลอื่นเขียนหรือพิมพ์ข้อความดังกล่าวให้ก็ไต้ (ฎีกาท่ี 2512/2539) แต่ผู้ที่ประสงค์ 
จะเข้าผูกพันตามตั๋วเงินจะต้องลงลายมือชื่อที่แท้จริง และต้องทำตามวิธีการที่กฎหมายกำหนดไว้ 
เท่านัน มฉะนั้นจะไม่สมบูรณ์เป็นตั๋วเงิน ทั้งนี้ คำว่าต ั๋ว เงินเป็นสัญญาที่ต้องทำเป็น“หนังสือตรา 
ส า ร ’’ ในที่นี้อาจทำให้เข้าใจไต้ว่าเป็นแบบของนิติกรรม แต่ในเร่ืองต๋ัวเงินนั้น การไม่ทำให้ 
ครบถ้วนตามที่กฎหมายบัาญญัติไว้เป็นเพียงแต่ทำให้สิ่งนั้นไม่สมบูรณ์เป็นตั๋วเงินตามที่ตั้งใจจะให้ 
เป็นเท่าน้ัน ดังจะเห็นไต้จากบทบัÎบูญัติมาตรา 910 จึงแสดงให้เห็นได้ว่าบทบัญญัติของกฎหมายท่ี 
ให้ตั๋วเงินต้องทำเป็นหนังสือตราสารนั้นจึงมิใช่บทบัญญัติที่กำหนดแบบของนิติกรรมตามความ
หมายของมาตรา 115 (เติม) ซึ่งมีผลให้นิติกรรมที่ไม่ทำตามแบบตกเป็นโมฆะ5

■’ไพฑูรย์ คงสมบูรณ์, คำอธิบายกฎหมายลักษณะตั๋ว!งิน (กรุง!ทพมหานคร :โรงพิมพ์จุฬาลงกรณ์ 
มหาวิทยาลัย, 2527), หน้า 7.

4นิคม ทั่งสุวรรณ, คำอธิบายประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ว่าด้วยตั๋ว!งิน (กรุงเทพมหานคร :โรงพิมพ์ 
รุ่ง!รืองธรรม, 2531), หน้า 2.

''ไพฑูรย์ คงสมบูรณ์, คำอธิบายกฎหมายลักษณะตั๋ว!งิน. หน้า 8.
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ห น ีท ี่ป ีเง ื่อ น ไข

(2.3) ต ั๋ว เง ิน เป ็น ห น ัง ส ือ ต ร า ส า ร ท ี่ใ ช ้เพ ื่อ ช ำ ร ะ ห น ีโ ด ย เป ็น ก า ร ช ำ ร ะ

การออกตั๋วเงินในแต่ละคร้ัง ปกติชะออกเพื่อชำระหนี้ตามมูลหนี้ 
เติมอยู่ก่อนแล้ว ซึ่งมูลหนี้เดิมนั้นจะเป็นมูลหนี้อะไรก็ได้แต่ต้องเป็นหนี้เงิน6 และต้องเป็นหน้ีท่ี 
ชอบด้วยกฎหมายและใช้บังคับไต้เท่านั้น การชำระหนี้ด้วยตั๋วเงินจึงเป็นการใช้ตั๋วเงินชำระหนี้
แทนเงินสดอันเป็นการชำระหนี้ด้วยของอย่างอื่นตามประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ มาตรา
321 หนี้เดิมจะระงับต่อเมื่อได้ใช้เงินตามตั๋วเงินแล้ว (ฎีกาท่ี 3466/2526)

อย่างไรก็ตามการออกหรือโอนตั๋วเงินไม่ได้ออกเพื่อเป็นการ 
ชำระหนีตามมูลหนี้เดิมโดยแท้ แต่ออกหรือโอนไปเนื่องจากว่าตั๋วเงินเป็นทรัพย์อย่างหนี้งจึงอาจ 
ออกหรือโอนกันได้ จึงมีมูลหนีอยู่สองมูลหนี มูลหนีหน้ีงคือ มูลหนีต๋ัว อีกมูลหนีหนี้งซึ่งเป็นมูล 
หนีเดิมก็คือ เหตุแห่งการออกต๋ัวน่ันเอง แต่การที่ลูกหนี้ออกหรือโอนตั๋วเงินเพื่อชำระหนี้ ไม่ใช่
เป็นการแปลงหนี้ใหม่ เพราะไม่ใช่เป็นการเปลี่ยนสาระสำคัญแห่งหนี้ 7 ส่งผลให้หนี้เดิมที่เจ้าหนี้ 
และลูกหนี้ยังคงมีความผูกพันกันอยู่และเป็นเหตุให้ลูกหนี้ออกหรือโอนตั๋วเงินเพื่อชำระหนี้ให้เจ้า 
หนี้ และหนี้ตามตั๋วเงิน ด้งน้ัน หากผู้ทรงไม่ได้รับชำระหนี้ตามต๋ัวเงิน ผู้ทรงจึงอาจใช้สิทธิเลือก 
เรียกให้ลูกหนี้ผู้ที่ชำระหนี้ให้ตนด้วยตั๋วเงินนั้น ชำระหนี้ตามมูลหนี้เดิมหรือใช้สิทธิเรียกให้ลูกหนี้
ชำระหนี้ตามตั๋วเงินได้8 เว้นแต่ดู่สัญXบูาจะได้ตกลงกันไว้เป็นอย่างอ่ืน9

6นิคม ทั่งสุวรรณ, คำอธิบายประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ว่าด้วยตั๋วเงิน. หน้า 1.

7สหธน รัตนไพจิตร, หลักกฎหมายตั๋วเงิน (กรุงเทพมหานคร : บรัษัท สำนักพิมพ์วิญฌูชน จำกัด, 2540), 
หน้า 17.

8เสาวนีย์ อัศวโรจน์, คำอธิบายประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ว่าด้วยตั๋วเงิน. หน้า 18-20.

ไช่น คำพิพากษาฎีกาที่ 1715/2518 จำเลยออกเช็คชำระหนี้แก่โจทก์ เช็คขึ้นเงินไม่ได้ โจทก์ยอมรับเช็คที่ 
ผู้อื่นสั่งจ่ายแทนเช็คเดิมจากจำเลย ดังนี้ เป็นการแปลงหนี้ใหม่ด้วยการเปลี่ยนตัวลูกหนี และด้วยความเต็มใจของ 
จำเลยผู้เป็นลูกหนี้ตามมาตรา 349, 350 แล้ว หนี้ตามเช็คพิพาทเดิมซึ่งเป็นหนี้เดิมย่อมเป็นอันระงับสิ้นไป โจทก์ผู้ 
เป็นเจ้าหนี้จะเรียกร้องให้จำเลยผู้เป็นลูกหนี้ชำระหนีนันอีกไม่ได้
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(2.4) ว ัต ถ ุแ ห ่ง ห น ี้ต า ม ต ั๋ว เง ิน ต ้อ ง เป ็น เง ิน อ ัน ม ีจ ำ น ว น แ น ่น อ น

การชำระหนีตามตั๋ว!งินจะต้องเป็นการชำระหนีด้วยเงินสดเท่า 
นัน ดังจะเห็นได้จาก มาตรา 909 (2), 983 (2) และ 988 (2) ซึ่งเป็นมาตราที่กำหนดรายการที่ต้องมี 
ในตัวเงินทังสามประเภท ได้กำหนดว่าจะต้องมีรายการที่เป็น “ค ำ ส ั่ง ห ร ือ ค ำ ม ั่น อ ัน ป ร า ศ จ า ก เง ื่อ น  

ไ ข ว ่า จ ะ จ ่า ย ห ร ือ ใ ช ้เง ิน เป ็น จ ำ น ว น แ น ่น อ น ” ซึ่งจำนวนเงินดังกล่าวจะต้องกำหนด “จ ำ น ว น แ น  ่

น อ น  ” โดยจะกำหนดเป็นเงินไทยหรือเงินสกุลต่างประเทศก็ได้ แต่ต้องเป็นเงินตราที่สามารถชำระ
หนี้ไต้ตามกฎหมายเท่านั้น10 ถ้าเป็นเงินสกุลต่างประเทศ จะกำหนดอัตราแลกเปลี่ยนเป็นเงินไทย

ไว้ด้วยก็ไต้หรือจะให้คิดอัตราแลกเปลี่ยนตามวิธีที่ระบุไว้ก็ได้11

(2.5) ต ั๋ว เง ิน เป ็น ต ร า ส า ร ท ี่ส า ม า ร ถ โ อ น ก ัน ไ ต ้โ ด ย ค ล ่อ ง ต ัว

ตั๋วเงินเป็นตราสารที่มีที่มาและใช้เป็นเครื่องมือในการชำระหนี้ 
ในวงการค้า จึงจำต้องเป็นตราสารเปลี่ยนมือ (Negotiable Instrument)12 เพื่อให้โอนกันง่ายและ 
คล่องตัว ดังจะเห็นได้ว่าตั๋วเงินมีลักษณะตรงกับลักษณะพื้นฐานของตราสารเปลี่ยนมือ กล่าวคือ

(1) ตั๋วเงินสามารถโอนโดยการส่งมอบในกรณีเป็นตั๋วเงิน
ชนิดผู้ถือ (มาตรา 918) หรือโอนโดยการสลักหลังและส่งมอบในกรณีที่เป็นตั๋วเงินชนิดระบุชื่อ 
(มาตรา 917, 919)

(2) การโอนตั๋วเงินไม,ต้องมีคำบอกกล่าวไปยังลูกหนี้ตามตั๋ว
เงิน ซึ่งมีความแตกต่างจากการโอนหนี้ทั่วไปตามมาตรา 306 ที่ต้องทำเป็นหนังสือและบอกกล่าว 
การโอนไปยังลูกหนี้ อันมีขั้นตอนยุ่งยากกว่า

10|สาวนีย ์อ ัศวโรจน์, คำอธิบายประมวลกกุหมายแพ่งและพาณิชย์ว่าด้วยตั๋วเงิน. หน้า 22.

แ ไพฑูรย์ คงสมบูรณ์, คำอธิบายกกุหมายลักษณะตั๋วเงิน. หน้า 28.

12ศาสตราจารย์จิตติ ติงศภัทย์ ได้ไห้ความหมายของ “ตราสารเปลี่ยน (Negotiable Instrument) ไว้ว่า เป็น 
เอกสารอันเป็นหลักฐานแห่งหนี้ ซึ่งเพียงแต่มอบเอกสารให้แก่กันกีอาจโอนกรรมสิทธิแห่งเอกสารนั้นรวมทัง
หนี้ที่ปรากฎในเอกสารนั้นไปยังผู้อื่นได้โดยชอบด้วยกฎหมาย ซึ่งกระทำให้ผู้รับโอนมีสิทธิยึดถือเอกสารและ
บังคับตามหนี้นั้นโดยไม่คำนึงถึงเหตุบกพร่องในสิทธิผู้โอน
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(3) คุ้มครองผู้รับโอนโดยสุจริต อันเป็นการยก!ว้นหลัก
กฎหมายที่ว่า “ผ ู้ร ับ โ อ น ไ ม ่ม ีส ิท ธ ดิ ีก ว ่า ผ ูโ้ อ น ” ทั้งนี้ เนื่องจากตั๋วเงินเป็นตราสารเปลี่ยนมือได้ง่าย 
และสะดวก อาจมีบุคคลเข้ามาเกี่ยวข้องหลายคนและมีการโอนหลายทอด ดังน้ัน การท่ีจะทำให้ต๋ัว 
เงินได้รับการเชื่อถือและยอมรับจากบุคคลทั่วไป โดยไม่จำต้องไปตรวจสอบถึงสิทธิของผู้โอนตั๋ว 
เงินว่ามีสมบูรณ์อยู่หเอไม่ จึงจำเป็นที่ต้องมีหลักการพิเศษนี้ อันแตกต่างจากหลักทั่วไปที่ว่า “ผ ู้ร ับ  

โ อ น ไ ม ่ม ีส ิท ธ ิด ีก ว ่า ผ ู้โ อ น ” กล่าวคือ แม้ผู้โอนตั๋วเงินให้ผู้รับโอนจะมีสิทธิอันไม่สมบูรณ์หรือมีข้อ 
บกพร่องประการใด ผู้รับโอนก็อาจได้สิทธิในตั๋วเงินนั้นโดยสมบูรณ์ได้ หากเป็นผู้รับโอนโดย
สุจริต13 ทั้งนี้ดังจะเห็นได้จากมาตรา 916 ซึ่งบัญญัติว่า “บ ุค ค ล ท ั้ง ห ล า ย ผ ู้ถ ูก ฟ ือ ง ใ น ม ูล ต ั๋ว แ ล ก เง ิน  

ห า อ า จ จ ะ ต ่อ ผ ู้ผ ู้ท ร ง ด ้ว ย ข ้อ ต ่อ ผ ู้อ ัน อ า ศ ัย ค ว า ม เก ี่ย ว พ ัน เฉ พ า ะ บ ุค ค ล ร ะ ห ว ่า ง ต น ก ับ ผ ู้ท ร ง ค น ก ่อ น ๆ  

น ั้น ไ ด ้ไ ม ่เว ้น แ ต ่ก า ร โ อ น จ ะ ไ ด ้ป ีข ึ้น ด ้ว ย ค บ ค ิด ก ัน ฉ ้อ ฉ ล ’’

(2.6) ข ้อ ค ว า ม ใ น ต ั๋ว เง ิน จ ะ ม ีผ ล ก ็เฉ พ า ะ แ ต ่ข ้อ ค ว า ม ท ี่ก ฎ ห ม า ย ร ะ บ ุใ ห ้

เข ีย น ไ ว ้ใ ด ้

เนื่องจากตั๋วเงินเป็นหนังสือตราสารที่สามารถเปลี่ยนมือกันได้ 
ง่ายและใช้กันแพร'หลายทั่วไปในวงการธุรกิจและอ่ืนๆ และข้อความท่ีปรากฎบนตั๋วเงินผูกพันคู'
สัญญาที่ลงลายมือชื่อให้รับผิดตามเนื้อความในตั๋วเงินนั้น ตั๋วเงินจึงเป็นตราสารที่ต้องให้ความ
สะดวกรวดเร็วและความมั่นใจแก'ผู้รับชำระหนี้ด้วยต๋ัวเงิน โดยที่ผู้รับต๋ัวไม'ต้องตรวจดูรายละเอียด 
ต่างๆ บนตั๋วอย่างใช้เวลามากเกินไป นอกจากตรวจดูข้อความที่เป็นรายการสำคัญของตั๋วเงินและ 
สิ่งที่กฎหมายลักษณะตั๋วเงินบัญญัติให้เขียนไว้ได้เท่านั้น ดังน้ัน กฎหมายลักษณะตั๋วเงินจึงต้องมี
บทบัญญัติที่เคร่งครัดไม'เปิดโอกาสให้มีช่องทางการหลอกลวงหรือโกงกันได้ง่าย14 โดยกฎหมาย 
ได้กำหนดไว้ให้เขียนเฉพาะข้อความที่กฎหมายกำหนดไว้ให้เขียนลงได้เท่านั้น หากเขียนข้อความ 
ลงในตั๋วเงินเกินเลยไปจากที่กฎหมายลักษณะตั๋วเงินระบุไว้แล้ว ข้อความน้ันก็ไม'มีผลอย่างใดใน 
ต๋ัวเงิน (มาตรา 899) คือ เสมือนว่าไม่มีข้อความน้ันเขียนไว้ในต๋ัวเงิน ตั๋วเงินฉบับนั้นยังคงใช้ได้อยู่
หาได้เสียไปเพราะมีรายการนอกเหนือจากที่กฎหมายกำหนดไว้หามีไม่15 แต่ทั้งนี้ ต๋ัว!งินท่ีกล่าว 
จะต้องมีรายการส่วนอื่นครบล้วนตามที่กฎหมายกำหนดไว้สำหรับตั๋วเงินแต่ละประเภทด้วย ซ่ึง

13เสาวนีย์ อัศวโรจน์, คำอธิบายประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ว่าด้วยตั๋วเงิน. หน้า 64.
‘'‘ประมูล สุวรรณศร, กฎหมายแพ่งและพาณิชย์ว่าด้วยบัญชีเดินสะพัด ตั๋วเงิน ประกันภัย

(กรุงเทพมหานคร ะ มหาวิทยาลัยธรรมศาสฅร่, 2493), หน้า 10.
15ไพฑูรย์ คงสมบูรณ์, คำอธิบายกฎหมายลักษณะตั๋วเงิน. หน้า 23.
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หลักการดังกล่าวน้ีจะแตกต่างจากสัญญาอ่ืนๆ ท่ีคู,สัญญาอาจตกลงกันระบุข้อความใดๆ ลงไน
สัญญาได้ แม้ผิดแผกแตกต่างจากกฎหมาย หากมิใช่เร่ืองท่ีขัดต่อความสงบเรียบร้อยหรือศีล'ธรรม
อันดีของประชาชนก็ย่อมใช้ได้ 16

(2.7) ก า ร ใช ้เง ิน ต า ม ต ั๋ว เง ิน ต ้อ ง ท ำ เม ื่อ ต ั๋ว เง ิน ถ ึง ก ำ ห น ด

การชำระหนี้ตามตั๋วเงินเป็นการชำระเงินจำนวนแน่นอนตาม 
เวลาที่กำหนดในตั๋วเงิน ซึ่งกำหนดเวลาดังกล่าวก็ขึ้นอยู่กับตั๋วเงินแต่ละประเภท ถ้าเป็นต๋ัวแลกเงิน 
จะมีกำหนดตามมาตรา 913, 943 และ 944 และมาตราดังกล่าวก็นำมาใช้กับต๋ัวสัญญาใช้เงินด้วย 
โดยอาศัยมาตรา 985 ส่วนเช็คก็มีกำหนดเวลาตามมาตรา 988 (6) ทั้งนี้ กำหนดเวลาชำระเงินดัง 
กล่าวเป็นสาระสำคัญอย่างมากกับตั๋วเงิน กฎหมายจึงกำหนดการใช้เงินตามต๋ัวเงินน้ันจะต้องทำ
เมื่อตั๋วเงินนั้นถึงกำหนดชำระแล้ว ซึ่งเป็นเวลาท่ีทำให้ผู้ทรงตั๋วเงินเกิดสิทธิเรียกร้องให้มีการชำระ
เงินตามตั๋วเงินนันได้ 17 ดังจะเห็นได้ว่ากรณีไม่อาจบงคับให้ผู้ทรงตั๋วแลกเงินและตั๋วสัญญาใช้เงิน 
รับใช้เงินก่อนถึงกำหนดชำระเงินได้ (มาตรา 942,985 วรรคแรก) ส่วนเช็คนั้นธนาคารจะต้องจ่าย 
เงินโดยพลันเม่ือถูกทวงถาม และการทวงถามนั้นในเมื่อยังไม่ถึงกำหนดวันที่ลงในเช็คก็!ป็นที่แน่ 
ชัดว่าจะกระทำมิได้ เพราะวันท่ีลงในเช็คเป็นวันท่ีผู้สั่งจ่ายสั่งธนาคารให้ใช้เงินแก'บุคคลอีกคน
หน่ึง นอกจากนี้เม่ือถึงกำหนดแล้ว กฎหมายไม,ให้ผ่อนเวลาในการชำระเงิน เน่ืองจากต๋ัวเงินมักจะ 
มีบุคคลที่ต้องรับผิดตามตั๋วเงินหลายคน และปกติการที่บุคคลจะเข้าผูกพันรับผิดตามตั๋วเงินย่อมรู้ 
ถึงความรับผิดและเวลาที่ตนต้องรับผิดเมื่อตั๋วเงินถึงกำหนดเวลาชำระเงิน ดังน้ันหากจะยอมให้มี 
การผ่อนเวลาการชำระเงินดังกล่าวก็อาจทำให้เกิดความเสียหายและไม่เป็นธรรมกับบุคคลดังกล่าว

’เสาวนีย์ อัศวโรจน์, คำอธิบายประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ว่าด้วยตั๋วเงิน. หน้า 26.

ไพฑูรย์ คงสมบูรณ์, คำอธิบายกฎหมายลักษณะตั๋วเงิน. หน้า 29.
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3.1.2 ต๋ัว!งินตามกฎหมายอ่ืน

เม่ือกล่าวถึงคำว่า “ต๋ัวเ ง ิน "  คนส่วนใหญ่มักจะมีความเข้าใจว่าเป็นตั๋วเงินตาม 
ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์เท่าใfน เนื่องจากประวัติความเป็นมาและความจำเป็นในการใช้ 
ในชีวิตประจำวันหรือในวงการค้าและธุรกิจ มักจะเป็นตั๋วเงินในความหมายของกฎหมายดังกล่าว 
แต่อย่างไรก็ตาม ในช่วงระยะเวลาต่อมาที่ระบบการค้าเสรีได้ขยายอิทธิพลสู่ประเทศต่างๆ ท่ัวโลก 
ส่งผลให้การค้าหรือการทำธุรกิจเป็นการค้าระดับชาติ ซึ่งในการนี้ดูเหมือนว่าจะมีตั๋วเงินที่ออกตาม 
กฎหมายอ่ืนๆ อีก ซึ่งต๋ัวเงินดังกล่าวจะมีความแตกต่างกับตั๋วเงินตามประมวลกฎหมายแพ่งและ 
พาณิชย์ กล่าวคือ ตั๋วเงินตามประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์มีวัตถุประสงค์หลักในการชำระหนี้ 
ให้แก'บุคคลอ่ืนเท่าน้ัน แต่สำหรับตั๋วเงินที่ออกมาในช่วงหลังนี้ มักจะออกมาเพื่อวัตถุประสงค์ใน 
การซื้อขายหรือระดมทุนในตลาดเงินและตลาดทุนต่างๆ เสมือนเป็นทรัพย์สินหรือหลักทรัพย์ชนิด 
หน่ึง โดยตราสารหรือตั๋วเงินดังกล่าวจะมีทั้งที่มีกฎหมายบัญญัติรับรองและไม่มีกฎหมายรับรอง 
แต่เป็นที่ยอมรับและใช้กันอย่างแพร่หลายในวงการค้า!เละธุรกิจ ซึ่งในส่วนทั่มีกฎหมายบัญญัติ
รองรับที่สำคัญมีด ัง นี้

(1) ตั๋วเงินตามพระราชบัญญัติหลักทรัพย์และตลาดหลักทรัพย์ พ.ศ. 2535

พระราชบัญญัติหลักทรัพย์และตลาดหลักทรัพย์ พ.ศ. 2535 เป็น 
กฎหมายที่บัญญัติเพื่อพัฒนาและควบคุมตลาดทุน (Capital Market) โดยเนื้อหาสำคัญจะเป็นการ 
กำหนดโครงสร้างการกำกับดูแลตลาดทุน ไม,ว่าจะเป็นหลักเกณฑ์การระดมทุนในตลาดแรก
(Primary Market) หรือตลาดรอง (Secondary Market) รวมทั้งการควบคุมการประกอบธุรกิจหลัก 
ทรัพย์ ทังนี เนื่องจากการประกอบธุรกิจหรือธุรกรรมดังกล่าวจะมีผลกระทบกระเทือนต่อประชา 
ชนส่วนรวม จึงจำเป็นที่ต้องมีกฎหมายออกมาควบคุมและกำกับดูแล

สำหรับหลักเกณฑ์ที่เก่ียวกับต๋ัวเงินบัน มีกำหนดไว้ในมาตรา 4 ท่ีเป็น 
นิยามของคำต่างๆ โดยส่วนที่เกี่ยวข้องจะเป็นนิยามของคำว่า “ห ล ัก ท ร ัพ ย ์’’ ซ่ึงใน (3) ได้ระบุคำว่า 
“ต ั๋ว เง ิน  ” ไว้ด้วย กล่าวคือ ตั๋วเงินถือเป็นหลักทรัพย์ประเภทหน่ึง แต่ทั้งนี้ คำว่า “ต ั๋ว เง ิน  ” ในท่ีนีจะ 
มีความหมายพิเศษ เพราะในมาตราดังกล่าวได้ให้นิยามว่า “ต ั๋ว เง ิน ” ห ม า ย ค ว า ม ว ่า  ต ัว เง ิน ท ี'อ อ ก  

เพ ื่อ จ ัด ห า เง ิน ท ุน จ า ก ป ร ะ ช า ช น เป ็น ก า ร ท ั่ว ไ ป ต า ม ท ี'ค ณ ะ ก ร ร ม ก า ร ก .ล .ต . ป ร ะ ก า ศ ก ำ ห น ด ซ่ึงจาก 
ความหมายดังกล่าวจะแตกต่างจากตั๋วเงินตามประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ เน่ืองจากต๋ัวเงิน 
ตามประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ โดยทั่วไปเป็นตราสารที่ใช้เพื่อประโยชน์ในการชำระหนี 
ตามสัญญา แต่ต๋ัวเงินตามพระราชบัญญัติหลักทรัพย์และตลาดหลักทรัพย์ฯนีจะเป็นตั๋วเงินที่จะ
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ออกมาระดมทุนจากประชาชนในรูปของตราสารหนี้ ดังน้ัน จึงมีลักษณะแตกต่างจากตั๋วเงิน
ธรรมดาอยู่บ้าง ซึ๋งก็คงจะต้องออกมาในลักษณะของตั๋วสัญญาใช้เงินหรือตั๋วแลกเงิน ไม่รวมถึงเช็ค 
ตามกฎหมาย คณะกรรม ก.ล.ต. จะต้องประกาศกำหนดลักษณะของตั๋วเงินที่จะถือว่าเป็นหลัก 
ทรัพย์อีกช้ันหน่ึง เพ่ือให้แตกต่างจากตั๋วเงินที่ใช้ในการชำระหนี้ทางการค้าทั่วไป ต๋ัวเงินถือเป็น
หลักทรัพย์ประเภทหนี้ระยะสั้น18 ดังน้ันแล้ว จากคำนิยามดังกล่าว อาจแยกองคประกอบของต๋ัว

เงินไค้ดังนี้19
(1) เป็นต๋ัวเงินตาม ป.พ.พ.
(2) เป็นการออกเพื่อจัดหาเงินทุนจากประชาชนเป็นการทั่วไป
(3) มีลักษณะตามที่คณะกรรมการ ก.ล.ต. ประกาศกำหนด

ซึ่งในเรื่องนี้ไค้มีประกาศคณะกรรมการกำกับหลักทรัพย์และตลาด 
หลักทรัพย์ ท่ี กจ. 14/2540 เร่ือง การกำหนดลักษณะของตั๋วเงินที่เป็นหลักทรัพย์ เพ่ือท่ีจะป้องกัน 
การใช้ต๋ัวเงินเป็นเครื่องมือในการระดมทุนจากประชาชนในวงกว้าง เนื่องจากมีข้อจำกัดและความ 
ไม,เหมาะสมหลายประการ ดังน้ัน ประกาศดังกล่าวจึงกำหนดให้ตั๋วเงินที่จะเป็นหลักทรัพย์จำกัด 
เฉพาะตั๋วแลกเงินหรือตั๋วสัญญาใช้เงินที่ออกเพื่อระดมทุนซึ่งมีมูลค่าตํ่ากว่า 10 ล้านบาท และต๋ัว 
เงินดังกล่าวจะต้องไม่เป็นตั๋วเงินบางประเภทที่มีการใช้กันเป็นปกติอยู่แล้วหรือตั๋วเงินที่มีความ 
เส่ียงต่ํา เช่น ตั๋วเงินที่ออกโดยสถาบันการเงิน ตั๋วเงินที่กระทรวงการคลังอาวัลหรือคํ้าประกัน 
เป็นต้น นอกจากนีแล้ว ยังมีประกาศคณะกรรมการกำกับหลักทรัพย์และตลาดหลักทรัพย์ ท่ี กจ. 
15/2540 เร่ือง หลักเกณฑ์ เง่ือนไข และวิธีการในการอนุญาตให้เสนอขายตั๋วเงินที่ออกใหม่ที่เป็น 
หลักทรัพย์และการยกเว้นการยื่นแบบแสดงรายการข้อมูลการเสนอขายตั๋วเงินที่เป็นหลักทรัพย์ 
และร่างหนังสือช้ีชวน และท่ี กจ. 16/2540 เร่ือง หลักเกณฑ์ เง่ือนไข และวิธีการในการจำหน่ายตั๋ว 
เงินที่เป็นหลักทรัพย์โดยบริษัทหลักทรัพย์ เพ่ือกำหนดให้การออกและเสนอขายตั๋วเงินที่เป็นหลัก 
ทรัพย์กระทำไค้เฉพาะในวงจำกัดและไม่ให้ตั๋วเงินดังกล่าวนี้กระจายไปสู่ผู้ลงทุนไค้อย่างสะดวก * 19

พิเศษ เสตเสถ ียร, กฎหมายหล ักทร ัพย ์และตลาดหล ักทร ัพย ์ (กร ุงเทพมหานคร : สำน ักพ ิมพ ์น ิต ิธรรม, 

2537), หน้า 7.

19วส ันต ์ เท ียนหอม. “หล ักทร ัพย ์.” สาราน ุกรมกฎหมายแพ ่งและพาณ ิชย ์ (2537) : 12.
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จากลักษณะท่ีกล่าวมา จะเห็นว่าตั๋ว!งินตามพระราชบัญญัติหลักทรัพย์ 
และตลาดหลักทรัพย์เป็นตั๋วแลกเงินและตั๋วสัญญาใช้เงินตามประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ 
น่ันเอง แต่มีวัตถุประสงค์ในการออกที่แตกต่างกัน เพราะตั๋วเงินตามพระราชบัญÎขู้ติหลักทรัพย์ 
และตลาดหลักทรัพย์ พ.ศ. 2535 จะออกด้วยจุดมุ่งหมายเพื่อก่อหนี้ โดยการระดมทุน มิใช่เพ่ือการ 
ชำระหนี้อย่างเช่นตั๋วเงินตามประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ นอกจากนีตั๋วเงินตามกฎหมายทัง 
สองมีลักษณะและเงื่อนไขบางประการที่แตกต่างกันด้วย

(2) ตั๋วเงินตามพระราชบัญญัติไปรษณีย์ พุทธศักราช 2477

ในส่วนนี้มีเอกสารหรือตราสารที่เก่ียวข้องคือ

(2.1) ตั๋วแลกเงินไปรษณีย์ (Postal Order) ตามไปรษณีย์นิเทศ พ.ศ. 
2524 ซึ่งออกประกอบพระราชบัญญัติไปรษณีย์ พุทธศักราช 2477 ได้ให้ความหมายไว้ว่า “บริการ 
ต ั๋ว แ ล ก เง ิน ไ ป ร น ณ ีย ์” ห ม าย ถ ึง  ก า ร ท ี่ท ี่ท ำ ก า ร ไ ป ร น ณ ีย ์อ อ ก เอ ก ส า ร ส ั่ง จ ่า ย เง ิน ใ ห ้กับผ ู้ซ ื้อ ใ ช ้ส ่ง ไ ป  

ย ัง บ ุค ค ล ท ี่ต น ต ้อ ง ก า ร ส ่ง เง ิน ไ ป ใ ห ้ เพ ื่อ ใ ห ้บ ุค ค ล น ั้น ห ร ือ ผ ู้ถ ือ เอ ก ส า ร น ั้น น ำ ไ ป ข อ รับเง ิน จาก ท ี่ท ำ  

ก า ร ไ ป ร น ณ ีย ์ท ี่ก า ร ส ื่อ ส า ร แ ห ่ง ป ร ะ เท ศ ไ ท ย ก ำ ห น ด ใ ห ้ม ีก า ร จ ่า ย เง ิน ต า ม ต ั๋ว แ ล ก เง ิน ไ ป ร น ณ ีย ์

ซึ่งจากความหมายดังกล่าวทำให้เห็นว่า ' 'ต ั๋ว แ ล ก เง ิน ไ ป ร น ณ ีย ์” ค ือ  

เอ ก ส า ร ห ร ือ ต ร า ส า ร ซ ึ่ง ท ี่ท ำ ก า ร ไ ป ร น ณ ีย ์แ ห ่ง ห น ึ่ง  อ อ ก ค ำ ส ั่ง ใ ห ้ท ี่ท ำ ก า ร ไ ป ร น ณ ีย ์อ ีก แ ห ่ง ห น ึ่ง ใ ช ้ 

เง ิน จ ำ น ว น ห น ึ่ง  แ ก ่บ ุค ค ล ห น ึ่ง ห ร ือ ผ ู้ถ ือ ต ร า ส า ร ห ร ือ เอ ก ส า ร น ั้น  ซึ่งตรงกับความหมายของคำว่าตั๋ว 
แลกเงินตามประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ มาตรา 908 และเมื่อพิจารณาจากรูปแบบ ซ่ึงมีราย 
การต่างๆ ปรากฎอยู่ในตั๋วแลกเงินไปรษณีย์ เปรียบเทียบกับรายการต่างๆ ที่ปรากฏในตั๋วแลกเงิน 
ตามที่ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ มาตรา 908 บัญญัติไว้แล้วก็ปรากฏว่าตั๋วแลกเงิน 
ไปรษณีย์มีรายการครบล้วนตามที่ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ มาตรา 908 บัญญัติให้ต๋ัวแลก 
เงินต้องมีด้วยเช่นกัน ซึ่งจากการวิเคราะห์ความหมายและรูปแบบของตั๋วแลกเงินไปรษณีย์ดังกล่าว 
ข้างด้นแล้ว เห็นได้ว่าตั๋วแลกเงินไปรษณีย์ก็คือตั๋วแลกเงินตามความหมายของประมวลกฎหมาย
แพ่งและพาณิชย์ จะแตกต่างกันอยู่บ้างก็คือ ตั๋วแลกเงินไปรษณีย์น้ัน ผู้สั่งจ่ายกับผู้จ่ายเป็นบุคคล
เดียวกัน คือการสื่อสารแห่งประเทศไทย20

20โสฬส ส ุวรรณ เนตร ์, “ต ั๋ว เง ินท ี่ม ีลายม ือช ื่อปลอม,” (ว ิทยาน ิพนธ ์ ปร ิญามหาบ ัณฑ ิต แผนกน ิต ิศาสตร ์ 
บ ัณ ฑ ิตว ิทยาล ัย จ ุฬาลงกรณ ์มหาว ิทยาล ัย,2526), หน้า 9-13.
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(2.2) ธนาณัติ (Money Order) ตามไปรษณีย์นิเทศ พ.ศ. 2524 ได้ให้ 
ความหมายไว้ว่า “บ ร ิก า ร ธ น า ณ ัต ิ” ห ม าย ถ ึง  ก า ร ท ี่ท ี่ท ำ ก า ร ไ ป ร ษ ณ ีย ์แ ห ่ง ห น ึ่ง ส ั่ง ใ ห ้ท ี่ท ำ ก า ร  

ไ ป ร ษ ณ ีย ์อ ีก แ ห ่ง ห น ึ่ง จ ่า ย เง ิน ใ ห ้แ ก 'ผ ้ท ี่ป ีน า ม ร ะ บ ุไ ว ้ใ น เอ ก ส า ร ส ั่ง จ ่า ย เง ิน ท ี่เร ีย ก ว ่า  ธ น า ณ ัต ิ

จากความหมายดังกล่าวข้างต้น คำว่าธนาณัติก็มีความหมายเช่นเดียวกับ 
ความหมายของคำว่าตั๋วแลกเงินตามประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ มาตรา 908 กล่าวคือ 
ธนาณัติเป็นเอกสารที่ที่ทำการไปรษณีย์ออกมาสั่งให้ที่ทำการไปรษณีย์อีกแห่งหนึ่งจ่ายเงินจำนวน 
หน่ึงให้แก,ผู้ที่มีนามระบุไว้ในธนาณัติ แต่เมื่อพิจารณารายการต่างๆที่ปรากฎในธนาณัติ ก็ปรากฎ 
ว่าธนาณัติไม่ใช่ตั๋วเงิน ทั้งนี้เพราะในธนาณัติไม่มีคำบอกชื่อว่าเป็นตั๋วแลกเงิน ตั๋วสัญญาใช้เงิน 
และเช็ค ซึ่งถือว่าเป็นรายการที่จำเป็นต้องมีเพื่อให้บุคคลทั้งหลายที่จะลงชื่อในตราสารนั้นทราบ 
ทันทีว่าตราสารบันเป็นตั๋วแลกเงิน ต๋ัวสัญญาใช้เงิน หรือเช็คแล้วแต่กรณี อันเป็นต๋ัวเงินตาม
ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์21

(3) ตั๋วเงินคลังตามพระราชบัญญัติตั๋วเงินคลัง พ.ศ. 2487

ต๋ัวเงินคลัง (Treasury Bills) คือ หลักทรัพย์หรือตราสารหนี้ลักษณะตั๋ว

เงินที่รัฐบาลออกเสนอขายเพื่อภู้ยืมเงินในกรณีที่มีรายจ่ายจากงบประมาณประจำปีสูงกว่ารายไต้22 
ซึ่งโดยปกติจะมีระยะสันคือจะมีระยะเวลาใช้เงินตามตั๋วนับแต่วันที่ออกตั๋วไม่เกิน 12 เดือน เม่ือ 
ออกต๋ัวเงินคลังแล้วจะมีการนำออกขาย โดยกระทรวงการคลังจะมอบหมายให้ธนาคารแห่ง
ประเทศไทยเป็นผู้จัดการแทน ซึ่งผู้ลงทุนสามารถชื้อตั๋วเงินคลังไต้ด้วยการประมูลซื้อหรือเสนอ 
ซือจากธนาคารแห่งประเทศไทย ทั้งนี้ ตั๋วเงินคลังในประเทศไทยสามารถแบ่งตามลักษณะการใช้ 
เงินไต้เป็น 2 ชนิดคือ ชนิดใช้เงินตามคำส่ัง โดยตั๋วเงินคลังนี้จะระบุชื่อของผู้ถือลงบนตั๋วเงินคลัง 
และการโอนต๋ัวกระทำโดยการเซ็นสลักหลัง อีกชนิดหนึ่งคือ ชนิดใช้เงินแก’ผู้ถือ ซ่ึงต๋ัวเงินคลัง 
ชนิดน้ีจะไม,ระบุชื่อของผู้ถือลงบนหน้าตั๋วและการโอนกรรมสิทธิของตั๋วก็สามารถทำไต้โดยการ
ส่งมอบและไม,ต้องการเซ็นสลักหลังเหมือนชนิดแรก23

21เรื่องเด ียวก ัน, หน้า 14-15.
"ส ุก ร ี เกษอมรวัตเนา, “การบ ังค ับคด ีตราสารหน ี้ของล ูกหน ี้ตามคำพ ิพากษา,” (ว ิทยาน ิพนธ ์ ปริญา 

มห าบัณฑิต แผน กน ิต ิศาสตร ์ บ ัณฑ ิตว ิทยาล ัย จ ุฬาลงกรณ ์มหาว ิทยาล ัย,2540), หน้า 11.
^ก ัน ยา ติรเศรษฐเสมา, “แนวทางในการพ ัฒ นาตราสารทางการเง ินโดยอาศ ัยป ีจจ ัยทางกฎห มาย (ศึกษา 

ที. ช ี. ดี. เป ็นต ัวอย ่าง),” (ว ิทยาน ิพนธ ์ ปร ิญามหาบ ัณฑ ิต แผน กน ิต ิศาสตร ์ บ ัณฑ ิตว ิทยาล ัย จ ุฬาลงกรณ ์ 
มหาว ิทยาล ัย,2535), หน้า 29.
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จากลักษณะดังกล่าวจะเห็นว่าตั๋วเงินคลังมีลักษณะเดียวกันกับตั๋วเงิน 
และในการนี้ พระราชบัญญัติตั๋วเงินคลัง พ.ศ. 2487 มาตรา 12 ได้กำหนดให้บทบัญญัติแห่ง 
ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ว่าด้วยตั๋วเงินมาใช้บังคับแก'ตั๋วเงินคลังโดยอนุโลมด้วย ดังบัน 
หลักกฎหมายจึงบังคับใช้เช่นเดียวกัน

3.2 ความรับผิดตามตัวเงิน

เนื่องจากตั๋วเงินเป็นตราสารที่ได้รับความเชื่อถือในวงการค้าและธุรกิจเพื่อเป็นเครื่อง 
มือในการชำระหนี้ให้แก,กันอันเป็นการสะดวกและปลอดภัยกว่าการชำระด้วยเงินสด แต่ทั้งนี้ การ 
ที่ผู้ที่เกี่ยวข้องจะยอมรับชำระหนี้ด้วยตั๋วเงินหเอรับโอนตั๋วเงินนั้น เขาจะต้องเชื่อมั่นและยอมรับ 
เป็นอย่างมากว่าเมื่อตั๋วเงินถึงกำหนดชำระเงินแล้วจะได้รับชำระหนีตามตั๋วเงินดังกล่าว ซึ่งเพื่อให้ 
เกิดความมั่นใจในส่วนนี กฎหมายได้กำหนดความรับผิดของบุคคลท่ีเข้าผูกพันตามต๋ัวเงินต่อผู้ทรง 
ในกรณีที่ตั๋วเงินขาดความเชื่อถือ ไม่ว่าจะขาดความเชื่อถือเพราะการไม่ชำระเงินหรือไม,รับรอง
หรือเพราะเหตุอื่นใด โดยความรับผิดดังกล่าวมีสาระสำคัญดังนี้

3.2.1 ผ ู้ล ง ช ื่อ ใ น ต ั๋ว เง ิน ต ้อ ง ร ับ ผ ิด

หลักดังกล่าวนี้ปรากฎตามมาตรา 900 ท่ีว่า “บ ุค ค ล ผ ู้ล ง ล า ย ม ือ ช ื่อ ข อ ง ต น ใ น  

ต ั๋ว เง ิน ย ่อ ม จ ะ ต ้อ ง ร ับ ผ ิด ต า ม เน ื้อ ค ว า ม ใ น ต ั๋ว น ิน น ''น ” กล่าวคือ หากบุคคลใดลงลายมือชื่อของตน 
ในตั๋วเงินโดยเจตนาที่จะผูกพันตนตามตั๋วเงิน และล้าเจตนาดังกล่าวไม่ได้เป็นไปโดยสำคัญผิดหรือ 
มีเหตุบกพร่องประการอื่นใดที่จะทำให้ไม่ผูกพันตามกฎหมายแล้ว บุคคลน้ันต้องรับผิดตามตั๋วเงิน 
ดังกล่าว ส่วนจะรับผิดในฐานะผู้สั่งจ่าย ผู้ออกต๋ัว ผู้สลักหลัง ผู้รับรอง ผู้รับอาวัล หรือผู้รับรองเพ่ือ 
แก้หน้า ก็ข้ึนอยู่กับว่าบุคคลนั้นได้ลงลายมือชื่อในตั๋วเงินในฐานะใดหรือได้ระบุข้อความลงไปใน
ตั๋วเงินนั้นว่าตนมีความประสงค์จะเข้ารับผิดในฐานะใด24 แต่มีบางกรณีท่ีแม้ไม่ประสงค์เช่นนั้น 
กฎหมายก็กำหนดฐานะที่ด้องรับผิดไว้ เช่น ความรับผิดของผู้รับรองตามมาตรา 931 หรือความรับ 
ผิดของผู้รับอาวัลตามมาตรา 939 วรรคสาม เป็นด้น นอกจากนี้การจะต้องรับผิดตามต๋ัวเงินเช่นใด 
ก็ข้ึนอยู่กับว่าตั๋วเงินนั้นมีข้อความระบุไว้ว่าอย่างไร ผู้ที่ลงลายมือชื่อไว้ย่อมมีความผูกพันที่จะต้อง
รับผิดตามข้อความที่ปรากฎอยู่25 ทั้งนี้ เนื่องจากผู้ที่ลงชื่อในตั๋วเงินสามารถจำกัดหรือกำหนด

24ไพฑูรย์ คงสมบูรณ์, คำอธิบายกฎหมายลักษณะตั๋วเงิน. หน้า 15.
25เรื่องเดียวกัน, หน้า 16.
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ความรับผิดของตนได้ โดยระบุข้อความดังกล่าวไว้ในตั๋วเงิน เช่น การกำหนดห!อจำกัดความรับ 
ผิดของผู้สั่งจ่ายและผู้สลักหลังตามมาตรา 915 การกำหนดจำนวนเงินที่ต้องรับผิดของผู้รับรองตั๋ว 
แลกเงินตามมาตรา 935 ถึง 937 การจำกัดจำนวนเงินที่ต้องรับผิดของผู้รับอาวัลตามมาตรา 938 
วรรคแรก หรือแม้แต่การบ่งบอกถึงฐานะที่ไม่ต้องรับผิดเพราะเหตุที่ไต้ลงลายมือชื่อทำการแทนผู้ 
อื่นตามมาตรา 901 เป็นต้น

กรณีจึงเห็นได้ว่าการลงลายมือชื่อในตั๋วเงินเป็นสิ่งสำคัญที่บ่งบอกถึงความรับ 
ผิดของคู่สัญถุบาตามต๋ัวเงิน กระทั่งกฎหมายได้กำหนดไว้ว่าการลงแกงไดก็ดี ลายพิมพ์น้ิวมือ หรือ 
เครื่องหมายอย่างอื่น แม้จะมีพยานลงชื่อรับรอง ก็ไม่ถือเป็นการลงลายมือชื่อในตั๋วเงิน ( มาตรา
900 วรรคสอง) ซึ่งเป็นการยกเว้นหลักของมาตรา 9 วรรคสอง เนื่องจากกฎหมายบัญญัติเพื่อ,ป้อง 
กันไม่ให้ผู้ไม,รู้หนังสือหรือเขียนหนังสือไม่เป็นได้เข้ามาเกี่ยวข้องคับตั๋วเงิน เพราะหากบุคคลดัง 
กล่าวเข้ามาเกี่ยวข้องกับตั๋วเงินแล้วอาจจะเกิดความยุ่งยากหรือถูกคดโกงได้ง่าย

3.2.2 ค ว า ม  ไ ม ่ส ม บ ุร พ ข อ ง ล า ย ม ือ ช ื่อ ค ู่ส ัญ ญ า ค น ใ ด ค น ห น ึ่ง ใ น ท ั่ว เง ิน ย ูอ่ ม ไ ม ่

ก ร ะ ท บ ก ร ะ ท ั่ง ถ ุง ค ว า ม ร ับ ผ ิด ข อ ง ผ ู้เป ็น เจ ้า ข อ ง ล า ย ม ือ ช ื่อ ค น อ ื่น ๆ

ดังที่กล่าวแล้วว่าหากบุคคลใดลงลายมือชื่อในตั๋วเงินโดยรู้ว่าเอกสารดังกล่าว 
เป็นต๋ัวเงินและไม'มีเหตุบกพร่องประการอ่ืนใดแล้ว ย่อมจะต้องรับผิดในตั๋วเงินดังกล่าว แต่ก็มีบาง 
กรณีท่ีอาจจะไม,ต้องรับผิด ดังจะเห็นได้จากมาตรา 902 ท่ีว่า ‘‘ถ ้าท ั่ว เง ิน ล ง ล า ย ม ือ ช ื่อ ข อ ง บ ุค ค ล  

ห ล าย ค น  ป ีท ั้ง บ ุค ค ล ซ ึ่ง ไ ม ่อ า จ จ ะ เป ็น ค ู่ส ัญ ญ า แ ห ่ง ท ั่ว เง ิน น ั้น ไ ค ้เล ย  ห ร ือ เป ็น ไ ค ้แ ต ่ไ ม ่เต ็ม ผ ล ไ ซ ร  ้

ท ่า น ว ่า ก า ร น ี้ย ่อ ม ไ ม ่ก ร ะ ท บ ก ร ะ ท ั่ง ถ ึง ค ว า ม ร ับ ผ ิด ข อ ง บ ุค ค ล อ ื่น ๆ  น อ ก น ั้น ซ ึ่ง ค ง ค ้อ ง ร ับ ผ ิด ต า ม ท ั่ว  

เ ง ิน "  ซึ่งจากมาตราดังกล่าวจะมี 2 กรณีท่ีไม่ต้องรับผิดคือ

(2.1) บุคคลซึ่งไม่อาจเป็นคู'สัญญาในตั๋วเงิน เช่น นิติบุคคลท่ีไม'มีวัตถุ
ประสงค์ในการสลักหลัง รับรอง หรืออาวัลต๋ัวเงิน ก็ไม'ต้องรับผิดในฐานะดังกล่าวตามต๋ัวเงิน แม้ผู้ 
แทนจะได้กระทำการแทนนิติบุคคลนั้นก็ตาม หรือกรณีที่เป็นบุคคลล้มละลาย เป็นด้น

(2.2) บุคคลซ่ึงเป็นคู,สัญญาได้แต่ไม่เต็มผล ซ่ึงหมายถึง บุคคลท่ีไม'มีความ
สามารถอย่างเต็มท่ีหรือบริบูรณ์ในการท่ีจะเข้าเป็นคู'สัญญาตามตั๋วเงิน อันเน่ืองมากจากความ
สามารถของบุคคลเหล่านั้นถูกจำกัดหรือบกพร่องตามกฎหมาย เช่น ผู้เยาว้ บุคคลวิกลจริต คนไร้ 
ความสามารถ คนเสมือนไร้ความสามารถ เป็นต้น
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อย่างไรก็ตาม เหตุที่บุคคลไม่ต้องรับผิดดังที่กล่าวข้างต้น เป็นเรื่องเฉพาะตัว 
ของบุคคลใ4น  ๆ บุคคลอื่นที่ลงลายมือชื่อในตั๋วเงินจะอ้างเหตุดังกล่าวเพื่อให้ตนเองพ้นความรับผิด 
ไม่ได้ เพราะหากเปิดช่องให้อ้างความบกพร่องหรือไม่มีความสามารถได้แล้ว ย่อมจะทำให้ตั๋วเงิน 
ขาดความเชื่อถือ

นอกจากนี้แล้ว แม้ลายมือช่ือของดู่สัญญาคนใดคนหนื่งในตั๋วเงินจะเป็นลาย 
มือชื่อปลอม แต่ก็ไม่กระทบกระท่ังถึงความสมบูรณ์แห่งลายมือชื่ออื่นๆ ในตั๋วเงินนั้น ตาม มาตรา 
1006 ตั๋วเงินจึงยังเป็นตั๋วเงินที่สมบูรณ์ตามกฎหมาย (ฎีกาท่ี 5414/2534)

3.2.3 เกศ f l l l U T ต ! ม ห ฝิก The A ccu m u la tio n  o f  S e c o n d a r y  C o n tr a c ts  อ ัแ เบ ฆ่ 
ก 7 7&fl n u  ฬสัท P r iv i ty  o f  C o n tra c ts

ตามที่กล่าวแล้วว่าต๋ัวเงินเป็นสัญญาอย่างหนึ่ง จึงตกอยู่ภายใต้หลัก Privity of 
Contracts หรือหลักความสัมพันธ์เฉพาะตัวของคู่สัîljttn กล่าวคือ ความผูกพันตามสัญญาจะมีผล 
บังคับเฉพาะตัวคู่สัญญาเท่านั้น อันเป็นไปตามเจตนาของคู่สัญtญาท่ีเข้าทำสัญญา อย่างไรก็ตาม 
นอกจากหลักการดังกล่าวแล้ว ยังมีหลักการท่ีสำคัญอีกหลักท่ีใช้บังคับตามสัญIญาต๋ัวเงิน คือ หลัก 
Secondary Contracts อันเป็นหลักท่ีแตกต่างจากหลัก Privity of Contracts และช่วยเสริมให้สัญญา 
ตั๋วเงินน่า!ชื่อถือมากยิ่งขึ้น ทั้งนี้ เน่ืองจากหลัก Secondary Contracts จะกำหนดให้บุคคลต้องรับผิด 
ต่อบุคคลอีกคนหนึ่ง แม้บุคคลทั้งสองจะไม่ได้เจตนาทำสัญญาต่อกันก็ตาม ตัวอย่างเช่น นาย ก. 
ออกเช็คสั่งจ่ายเงินให้ นาย ข. ต่อมา นาย ข. สลักหลังและส่งมอบเช็คให้นาย ด. นาย ค. สลักหลัง 
และส่งมอบเช็คให้นาย ง. ทำให้ นาย ง. เป็นผู้ทรงเช็คดังกล่าว ซึ่งจากกรณีดังกล่าว หากธนาคาร 
ปฏิเสธการจ่ายเงินตามเช็ค จะเห็นความผูกพันระหว่าง นาย ก. กับนาย ข. หรือนาย ข. กับนาย ค. 
หรือนาย ค. กับนาย ง. เป็นความผูกพันตามหลัก Privity of Contracts อันมีผลบังคับเฉพาะคู่สัญญา 
เท่าน้ัน แต่ในอีกแง’หน่ึง ความผูกพันระหว่าง นาย ค. กับนาย ก. หรือ นาย ง. กับนาย ก. และนาย 
ข. เป็นไปตามหลัก Secondary Contracts ซ่ึงทำให้นาย ก. ต้องรับผิดต่อนาย ค. และ นาย ก. และ 
นาย ข. ต้องรับผิดต่อ นาย ง. อันเป็นการยกเว้นหลัก Privity of Contracts โดยบุคคลดังกล่าวจะ 
ปฏิเสธความรับผิดด้วยการอ้างหลัก Privity of Contracts ไม่ไต้
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ลักษณะของหลัก Secondary Contracts จะเกิดขึ้นเม่ือมีการโอนเปลี่ยนมือทุก 
คร้ัง จึงเป็นที่เห็นได้ว่าเมื่อมีลูกหนี้เข้ามาเพิ่มมากขึ้นผลประโยชน์ของผู้ทรงก็มีมากขึนด้วย กล่าว 
คือผู้ทรงตั๋วเงินสามารถเรียกร้องไม่เฉพาะแต่ผู้ออกตั๋วเงินเท่านั้นยังสามารถเรียกร้องต่อผู้สลักหลัง 
ตั๋วคนอ่ืนๆ ได้ด้วย แม้ผู้ทรงจะไม่มีความผูกพันลันมาก่อนกับบุคคลเหล่านันก็ตาม ลักษณะเช่นนี 
เป็นการเพิ่มตัวลูกหนีและลูกหนีทุกคนต้องร่วมลันรับผิดต่อผู้ทรง นอกจากนี แม้ผู้ทรงจะสินสิทธิ 
เรียกร้องตามหลัก Secondary Contracts ตังที่กฎหมายบัญญัติไว้ ผู้ทรงยังสามารถใช้สิทธิเรียกร้อง 
ตามสัญญาที่มีระหว่างผู้ทรงลับผู้โอนได้ เช่น กรณีที่ผู้ทรงไม่ยื่นเช็คลับธนาคารภายในเวลาตาม 
มาตรา 990 ทำให้ผู้ทรงส้ินสิทธิไล่เบ้ียเอาแก’ผู้สลักหลัง และเสียสิทธิอันมีต่อผู้สั่งจ่ายเท่าที่เกิด 
ความเสียหายอย่างหน่ึงอย่างใดแก'ผู้สั่งจ่าย ผู้ทรงจึงไม่มีสิทธิเรียกร้องตามหลัก Secondary
Contracts แต่ผู้ทรงยังใช้สิทธิเรียกร้องให้ผู้สลักหลังรับผิดได้ตามหลัก Privity of Contracts26

ตามประมวลกฎหมายแฟงและพาณิชย์ ลักษณะตั๋วเงิน มีบทบัญญัติท่ีรองรับ 
หลัก Secondary Contracts อยู่หลายมาตรา เช่น

มาตรา 9]4 บัญญัติว่า บุคคลผู้สั่งจ่ายหรือสลักหลังตั๋วแลกเงินย่อมเป็นอัน 
สัญญาว่า เมื่อตั๋วนั้นได้นำยื่นโดยชอบแล้วจะมีผู้รับรองและใช้เงินตามเนื้อความแห่งตั๋ว ล้าและต๋ัว 
แลกเงินน้ันเขาไม,เชื่อถือโดยไม่ยอมรับรองก็ดีหรือไม่ยอมจ่ายเงินก็ดี ผู้สั่งจ่ายหรือผู้สลักหลังก็จะ 
ใช้เงินแก,ผู้ทรงหรือแก'ผู้สลักหลังคนหลังซ่ึงต้องถูกบังคับให้ใช้เงินตามต๋ัวนั้น ล้าหากว่าได้ทำลูก 
ต้องตามวิธีการในข้อไม่รับรองหรือไม,จ่ายเงินแล้ว

มาตรา 959 บัญญัติว่า ผู้ทรงตั๋วแลกเงินจะใช้สิทธิไล่เบี้ยเอาแก’บรรดาผู้สลัก 
หลัง ผู้ส่ังจ่าย และบุคคลอ่ืนๆ ซึ่งต้องรับผิดตามตั๋วเงินนี้นก็ได้คือ...

มาตรา 967 บัญญัติว่า ในเรื่องต๋ัวแลกเงินน้ัน บรรดาบุคคลผู้สั่งจ่ายก็ดี รับรอง 
ก็ดี สลักหลังก็ดี หรือรับอาวัลก็ดี ย่อมต้องร่วมลันรับผิดต่อผู้ทรง

ผู้ทรงย่อมมีสิทธิว่ากล่าวเอาความแก'บรรดาบุคคลเหล่านี้เรียงตัวหรือรวมลันก็ 
ได้โดยมิพักต้องดำเนินตามลำดับที่คนเหล่านั้นมาต้องผูกพัน

สิทธิเช่นเดียวลันนี้ ย่อมมีแก่บุคคลทุกคนซึ่งไต้ลงลายมือชื่อในตั๋วเงินและเข้า 
เอาถือตั๋วเงินพัน ในการท่ีจะใช้บังคับเอาแก'ผู้ท่ีมีความผูกพันอยู่แล้วก่อนตน

การว่ากล่าวเอาความแก่คู่สัญญาคนหน่ึง ซึ่งต้องรับผิดย่อมไม่ตัดหนทางที่จะ 
ว่ากล่าวเอาความแก่คู่สัญญาคนอื่นๆ แม้ทังจะเป็นฝ่ายอยู่ในลำดับภายหลังบุคคลที่ได้ว่ากล่าวเอา 
ความมาก่อน

26กันยา ติรเศรษฐ!สมา, “แนว,ทาง,ในการพัฒนาฅราสารทางการเงินโดยอาศัย!เจจัยทางกฎหมาย (ศึกษา 
ที. ซี. ดี. เป็นตัวอย่าง),” หน้า 68-71.
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มาตรา 1005 ถ้าต๋ัวเงินได้ทำข้ึนหรือได้โอนหรือสลักหลังไปแล้วใน 
มูลหนี้อันหนึ่งอันใด และสิทธิตามตั๋วเงินนั้นมาสูญสินไปเพราะอายุความก็ดี หรือเพราะละเว้นไม่ 
ดำเนินการให้ต้องตามวิธีใดๆ อันพึงต้องทำก็ดี ท่านว่าหน้ีเดิมนั้นก็ยังคงมีอยู่ตามหลักกฎหมายอัน 
แพร'หลายทั่วไปเท่าที่ลูกหนี้มิได้ต้องเสียหายแต่การนั้น เว้นแต่จะได้ตกลงกันไว้เป็นอย่างอื่น

3.3 ตราสารอื่นที่มีลักษณะใกล้เคียงกับตัวเงิน

ในการประกอบธุรกิจต่างๆ นอกจากจะมีต๋ัวเงินแล้ว ในระยะหลังได้มีการออกหรือ 
สร้างตราสารชนิดใหม่ๆ ข้ึน เพ่ือเป็นเครื่องมือทางการเงินแก'ท่อค้าและนักธุรกิจเหล่ไน้ัน ทั้งนี้ 
ตราสารดังกล่าวจะมีความแตกต่างกับตั๋วเงิน กล่าวคอ ตั๋วเงินมีจุดมุ่งหมายในการออกเพื่อการชำระ 
หนี้ แต่ตราสารที่ออกมาภายหลังส่วนใหญ่จะออกมาเพื่อการก่อหนี้ โดยเป็นได้ทั้งเพื่อการระดม 
เงินฝากและหรือเพื่อระดมเงินทุน ซึ่งตราสารสำคัญที่ควรศึกษามีดังนี

3.3.1 ใบรับของคลังสินค้า (Warehouse) และใบประทวนสินค้า (Warrant)

ใบรับของคลังสินค้าและใบประทวนสินค้าเป็นตราสารที่เกิดขึ้นจากสัญญา 
เก็บของในคลังสินค้า ซ่ึงหมายถึง สัญญวท่ีคู่สัญ่ญาฝายหน่ึงเรียกว่า นายคลังสินค้า ซึ่งเป็นผู้เก็บ 
รักษาสินค้าเพ่ือบำเหน็จเป็นการค้าปกติได้ตกลงกับคู'สัญญาอีกฝ่ายหน่ึงเรียกว่า ผู้ฝาก ว่า นายคลัง 
สินค้าจะเก็บรักษาสินค้าของผู้ฝากไว้ในคลังสินค้าและเมื่อผู้ฝากต้องการจะออกใบรับของคลังสิน 
ค้ากับประทวนสินค้าให้แก'ผู้ฝากเป็นหลักฐานเพื่อผู้ฝากจะได้โอนหรือจำนำสินค้าต่อไปได้ โดยผู้
ฝากตกลงจะให้บำเหน็จค่าฝากแล่นายคลังสินค้าตามอัตราที่กำหนดไว้เป็นการตอบแทน27 ซ่ึงจาก 
ความหมายดังกล่าวจะเห็นว่า ใบรับของคลังสินค้าและประทวนสินค้าเป็นตราสารที่นายคลังสิน 
ค้าจัดทำขึ้นให้แค่ผู้ฝากสินค้าเพื่อเป็นหลักฐานพิสูจน์สิทธิว่าได้ฝากและเก็บสินค้าต่อกัน นอกจาก 
นี้ตราสารดังกล่าวยังมีคุณสมบัติพิเศษอีกคือเป็นหลักฐานแห่งการโอนสินค้าไปยังบุคคลอื่นหรือ 
เป็นหลักฐานแห่งการจำนำสินค้าในใบประทวนสินค้า

27สุปีน พูลฟ้ฒน์, คำอธิบายประมวลกฎหมายนพ'งและพาณิชย์ ว่าด้วย ยืม ฝากทรัพย์ เก็บของในคลังสิน 
ค้า ประนีประนอมยอมความ การพนันขันต่อ. พิมพ์ครังที่ 4 (กรุงเทพมหานคร : โรงพิมพ์แสวงสุทธิการพิมพ์,
2532), หน้า 109.



1 0 8

ใบรับของคลังสินค้าและใบประทวนสินค้าดู!หมือนจะเป็นคู่ฉบับกัน เน่ือง
จากมีลักษณะและรายการอย่างเดียวกัน กับออกจากค้นขั้วเดียวกัน จะแตกต่างกันเล็กน้อยเฉพาะจ่า 
หน้าว่าอันไหนเป็นใบรับของคลังสินค้าหรือใบประทวนสินค้า โดยรายการที่เหมือนกันดังกล่าว 
เป็นรายการที่กฎหมายกำหนดให้มีในตราสารทั้งสอง เช่น ชื่อหรือยี่ห้อและสำนักของผู้ฝาก สภาพ 
ของสินค้า สถานที่ออกตราสารท้ัง้สอง เป็นค้น ซึ่งรายการดังกล่าวนายคลังสินค้าจะจดรายละเอียด 
ลงในค้นข้ัว (ป.พ.พ.มาตรา 778) ถ้าเลินเล่อลืมจดลงไปดังกล่าวนายคลังสินค้าจะต้องรับผิดต่อผู้ 
ทรงตราสารหากมีความเสียหายเกิดขึ้นจากการดังกล่าว ทั้งนี้ การที่กฎหมายกำหนดให้มีการลงชื่อ 
หรือยี่ห้อและสำนักของผู้ฝากเนื่องจาก ป.พ.พ. มาตรา 779 ห้ามออกหรือสลักหลังใบรับของคลัง 
สินค้าและใบประทวนสินค้าให้แก'ผู้ถือ นอกจากรายการดังกล่าวแล้วยังต้องลงลายมือชื่อของนาย 
คลังสินค้าด้วย เพราะถ้าไมมลายมือช่ือของนายคลัง เอกสารนั้นไม่สมบูรณ์เป็นตราสารใช้บังคับ
ไม่ได28 อย่างไรก็ตาม แม้ใบรับของคลังสินค้าและใบปร ะทวนสินค้าจะมีความเหมือนกันดังที่ 
กล่าว แต่ตราสารทั้งสองจะมีประโยชน์ในการใช้แตกต่างกันกล่าวคือ

(1) ใบรับของคลังสินค้า เป็นตราสารที่ใช้ในการโอนสินค้าที่ฝากอยู่ในคลัง 
สินค้า โดยหากผู้ฝากประสงค์ที่จะโอนสินค้าแล้วย่อมสามารถกระทำไค้ด้วยการสลักหลังใบรับ
ของคลังสินค้าเท่านั้น (ป.พ.พ. มาตรา 784) ซึ่งการโอนดังกล่าวผู้ฝากต้องบันทึกข้อความแสดง 
การโอน และระบุช่ือหรือยี่ห้อผู้รับโอน จะสลักหลังโอนให้แก,ผู้ลือไม่ไค้ แล้วลงลายมือชื่อผู้ฝาก 
ในใบรับของคลังสินค้า จากนั้นผู้ฝากซ่ึงสลักหลังโอนจะต้องส่งมอบใบรับของคลังสินค้าให้แก'ผู้ 
รับโอนเพ่ือจะนำไปรับสินค้า แต่การสลักหลังโอนดังกล่าว ล้าสินค้าท่ีฝากน้ันมิไค้มีการจำนำ ผู้ 
ฝากท่ีสลักหลังโอนจะต้องส่งมอบใบประทวนสินค้าแก’ผู้รับโอนด้วย (ป.พ.พ. มาตรา 786) ทั้งนี้ 
เม่ือมีการสลักหลังโอนแล้ว ผู้รับโอนย่อมสวมสิทธิและหน้าท่ีแทนผู้ฝาก กล่าวคือ มีสิทธิรับสินค้า 
ที่ฝากไว้ด้วยการเวนคืนใบรับของคลังสินค้าและประทวนสินค้าแก’นายคลังสินค้า เว้นแต่ มีการ 
จำนำสินค้าและส่งมอบใบประทวนสินค้าแก'ผู้รับจำนำไปแล้ว ผู้รับโอนจะรับสินค้าไค้จะต้องเวน 
คืนเอกสารหรือวางเงินแก่นายคลังสินค้าตาม ป.พ.พ. มาตรา 789 เสียก่อน นอกจากนี้ กรณีท่ีผู้ฝาก 
ไค้จำนำสินค้าโดยการสลักหลังและส่งมอบใบประทวนสินค้าแก'ผู้รับจำนำไปครั้งหนึ่งแล้วยัง 
สามารถจำนำสินค้าท่ีฝากไต้อีกครั้ง โดยการสลักหลังจำนำลงในใบรับของคลังสินค้าเช่นเดียวกับ 
การสลักหลังจำนำในใบประทวนสินค้า (ป.พ.พ. มาตรา 785 ส่วนท้าย) แต่การสลักหลังจำนำ

28สลิต เล็งไธสง, “เก็บของในคลังสินค้า,” เอกสารการสอนชุดวิชากฎหมายพาณิชย์ 2 สาขานิติศาสตร์
(กรุงเทพมหานคร : มหาวิทยาลัยสุโขทัยธรรมาธิราช, 2535), หน้า 287.
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กระทำได้ต่อเมื่อมีการสลักหลังจำนำใบประทวนสินค้าแล้ว หากใบประทวนสินค้ายังไม่ได้สลัก 
หลังจำนำ จะสลักหลังจำนำใบรับของคลังสินค้าไม่ได้ เพราะใบรับของคลังสินค้าโดยหลักเป็น
เอกสารในการขอรับสินค้าหรือสลักหลังการโอนกรรมสิทธิแห่งสินค้าเท่านั้น29

(2) ใบประทวนสินค้า เป็นตราสารที่ใช้ในการสลักหลังจำนำโดยไม่จำต้อง 
ส่งมอบสินค้าอันแตกต่างจากการจำนำตามหลักทั่วไปที่ต้องส่งมอบทรัพย์จำนำ ซึ่งการจำนำสินค้า 
ที่ฝากอยู่นันจะกระทำได้โดยการสลักหลังในประทวนสินค้าเท่านั้นจะจำนำโดยวิธีอื่นไม่ได้ เว้น 
แต่การสลักหลังจำนำในใบรับของคลังสินค้าภายหลังสลักหลังจำนำประทวนสินค้าตามมาตรา 
785 ส่วนท้ายดังท่ีกล่าวแล้ว โดยวิธีจำนำดังกล่าวจะต้องสลักหลังด้วยการจดแจ้งการจำนำลงที่หลัง 
ประทวนสินค้าโดยระบุชื่อหรือยี่ห้อของผู้รับจำนำแล้วลงชื่อผู้ทรงประทวนสินค้า จะสลักหลัง
จำนำแก'ผู้ถือไม,ได้ นอกจากนี้ยังมีวิธีการพิเศษอีกคือ

(ก) ต้องจดแจ้งจำนวนหนีที่จำนำเป็นประกัน จำนวนดอกเบ้ียที่ต้อง 
ชำระและวันเดือนปีที่หนี้ถึงกำหนดชำระ

(ข) ต้องจดแจ้งการสลักหลังจำนำในประทวนสินค้านั้นลงในใบรับ 
ของคลังสินค้าด้วย เพ่ือให้ผู้รับโอนหรือซือทราบจำนวนหนีในการจำนำดังกล่าว หากมิได้จดแจ้ง 
จะยกการจำนำขึนเป็นข้อต่อสัต’อผู้รับโอนหรือซื้อสินค้ามิได้(ป.พ.พ. มาตรา 781)

(ค) เมื่อมีการสลักหลังและส่งมอบประทวนสินค้าแก'ผู้รับจำนำแล้ว 
ให้ผู้จำนำและผู้รับจำนำจดไว้ในประทวนสินค้าเป็นสำคัญว่าไต้จดข้อความการสลักหลังจำนำไว้ 
ในใบรับของคลังสินค้าแล้ว (ป.พ.พ. มาตรา 781)

(ง) เมื่อมีการจำนำสินค้าและส่งมอบประทวนสินค้าแก'ผู้รับจำนำ
แล้ว ผู้รับจำนำต้องมีจดหมายบอกกล่าวแก'นายคลังสินค้าให้ทราบถึงจำนวนหนี้ ท้ังดอกเบ้ียและ 
วันที่หนีถึงกำหนดชำระ และเมื่อนายคลังสินค้าทราบดังกล่าวเป็นหน้าที่ต้องจดรายการดังกล่าวลง 
ในต้นขัวประทวนสินค้า หากไม'ดำเนินการ หาอาจยกขึ้นเป็นข้อต่อสัเจ้าหนี้ทั้งหลายของผู้ฝากคือผู้ 
จำนำหาได้ไม’ (ป.พ.พ. มาตรา 782)

เมื่อได้สลักหลังจำนำถูกต้องตามหลักเกณฑ์ที่กำหนดข้างต้นแล้ว ผู้รับ 
จำนำก็จะถือเป็นผู้ทรงประทวนสินค้า ซ่ึงมีสิทธิต่างๆ ไม'ว่าจะเป็น

(1.1) สิทธิเรียกร้องให้ผู้ฝากหรือผู้จำนำชำระหนี้เมื่อหนี้ถึงกำหนด
ชำระ (ป.พ.พ. มาตรา 790) หรือ

สุปีน พูลพัฒน์, คำอธิบายประมวลกๆหมายแพ่งและพาณิชย์ ว่าด้วย ยืม ฝากทรัพย์ 1ก็บของในคลังสิน
ค้า ประนีประนอมยอมความ การพนันขันต่อ. หน้า 120.
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(1.2) สิทธิโอนสิทธิการรับชำระหนี้จำนำอันมีสินค้าเป็นประกัน
ให้แก,บุคคลอ่ืนต่อไป โดยการสลักหลังโอนสิทธิดังกล่าวในประทวนสินค้าลักษณะเดียวกันกับ
การสลักหลังโอนสินค้าในใบรับของคลังสินค้า แต่การโอนทั้งสองประเภทดังกล่าวจะแตกต่างกัน 
ในสาระสำคัญ เนื่องจากการโอนสินค้าในใบรับของคลังสินค้า เมื่อสลักหลังโอนแล้ว ผู้โอนหมด 
ภาระหเอไม่ต้องรับผิดอีก แต่เป็นผู้รับโอนท่ีต้องเข้ามารับผิดแทน ส่วนการโอนสิทธิในการรับ 
ชำระหน้ีจำนำโดยการสลักหลังในประทวนสินค้านั้น เม่ือโอนกันแล้ว หากต่อมาปรากฎว่าสินค้าท่ี 
จำนำไม,พอประกันหนี้หรือไม่พอชำระหนี้ ผู้ทรงประทวนสินค้าหรือผู้รับโอนคนสุดท้ายมีสิทธิ
ฟ้องไล่ฌียเอาจากผู้สลักหลังคนก่อนๆ ไต้ ตาม ป.พ.พ. มาตรา 794 และ มาตรา 795 ซ่ึงให้นำบท
บัญญัติเกี่ยวกับการสลักหลังตั๋วเงินมาใช้โดยอนุโลม30 หรือ

(1.3) สิทธิบังคับจำนำเมื่อถึงกำหนดชำระการจำนำ โดยผู้ฝากหรือ
ผู้จำนำต้องนำเงินไปชำระเป็นการไถ่ถอนการจำนำแก'ผู้รับจำนำหรือผู้ทรงประทวนสินค้า หากผู้ 
ฝากหรือผู้จำนำไม่โปไถ'ถอน จะต้องมีการทำคำคัดค้านตามแบบของการทำคำคัดค้านตั๋วเงิน
(ป.พ.ท. มาตรา 961 และ 962) แล้วจึงนำออกขายทอดตลาด

การสลักหลังจำนำใบประทวนสินค้าและใบรับของคลังสินค้าถือเป็น 
การจำนำทรัพย์สินอันมีสิทธิเป็นตราสารตาม ป.พ.พ. มาตรา 750 เพราะฉะนั้นการจำนำเอกสารใบ 
ประทวนสินค้าและใบรับของคลังสินค้าจึงถือหลักเดียวกัน คือต้องส่งมอบตราสารน้ันแก’เจ้าหนี้ 
ครอบครองและบอกกล่าวเป็นหนังสือให้ลูกหนี้แห่งสิทธิทราบ มิฉะน้ันการจำนำไม'เกิด และ 
มาตรา 752 ให้จดแจ้งการจำนำไว้ในตราสารก่อนส่งมอบแก'เจ้าหนี้กับบอกล่าวลูกหนี้แห่งตราสาร
ทราบด้วย31 การละเลยไม'จดแจ้งการจำนำไว้ไนตราสารย่อมยกเอาการจำนำข้ึนต'อล้ผู้รับโอนหรือ 
ผู้ซือสินค้าหรือบุคคลภายนอกไม'ได้

เรื่องเดียวกัน1 หน้า 124.

31สถิฅ เล็งไธสง, “เก็บของในคลังสินค้า,” หน้า 290.
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จากลักษณะของใบรับของคลังสินค้าและประทวนสินค้าดังที่กล่าวข้าง 
ต้น จะเห็นได้ว่าเป็นตราสารที่มีลักษณะคล้ายคลึงกับต๋ัว!งินอย่างยิ่ง โดยเป็นตราสารที่แสดงสิทธิ 
ของผู้ทรงตราสารไม่ว่าจะเป็นผู้ทรงสิทธิในฐานะเจ้าของสินค้าหรือผู้รับจำนำสินค้า การโอนสิน 
ค้าหรือสิทธิจำนำสินค้าต้องกระทำลงบนตราสารดังกล่าวเช่นเดียวกับตั๋วเงิน นอกจากนี้ กฎหมาย 
ยังกำหนดให้นำบทบัญญัติบางมาตราในลักษณะต๋ัวเงินมาใช้บังคับด้วย เช่น เร่ืองการทำคำคัดค้าน 
หรือข้อกำหนดความรับผิดของผู้สลักหลังโอนสิทธิรับชำระหนี้จำนำในประทวนสินค้า ซึ่งให้สิทธิ 
ผู้ทรงประทวนสินค้าที่ได้รับประทวนสินค้ามาแล้วที่จะฟ้องร้องไล่เบี้ยเอาเงินที่ค้างชำระจากผู้ 
สลักหลังคนก่อนๆ ทั้งหมดหรือแต่คนใดคนหน่ึงตามแด,จะเลือก ตาม ป.พ.พ. มาตรา 794 คันถือ 
เป็นความรับผิดตามหลัก Secondary Contracts เช่นเดียวกับความรับผิดของต๋ัวเงิน

3.3.2 ใบตราส่ง (Bill of Lading)

(1) ช น ิด  ป ร ะ เภ ท  แ ล ะ ล ัก ษ ณ ะ ท ั่ว ไ ป ข ถ ง ใ บ ต ร า ส ่ง

ใบตราส่งเป็นตราสารที่ผู้ขนส่งออกไห้แก่ผู้ส่งของเพึ๋อเป็นหลักฐานอัน 
เกิดจากสัญญารับขนของ อันมีรายการต่างๆ เก่ียวกับสิ่งของนั้นตลอดรายละเอียดเกี่ยวกับการขน 
ส่ง ซึ่งสัญญาร ับขนของเป็นสัญญาที่เกิดจากบุคคลสองผิาย ผิายหนึ่งเรียกว่าผู้ขนส่ง กับอีกผิาย 
หนึ่งเรียกว่าผู้ส่งหรือผู้ตราส่ง โดยผู้ขนส่งตกลงรับจะทำการขนของส่งไปยังผู้รับตราส่งเพ่ือ
บำเหน็จเป็นทางค้าปกติของตนเรียกว่าค่าระวางพาหนะ ผู้รับตราส่งจึงเป็นบุคคลภายนอกสัญญา
กล่าวคือ เป็นเพียงบุคคลผู้ซึ่งเขาส่งของไปถึงเท่านั้น32 โดยใบตราส่งดังกล่าวอาจเป็นใบตราส่ง 
ตามสัญญาการรับขนตาม ป.พ.พ. หรือใบตราส่งตามสัญญาการรับขนตาม พ.ร.บ. การรับขนของ 
ทางทะเล พ.ศ. 2534 กล่าวคือ

32จรินทร์ เพียรประดิษฐกุล, “บัเญหาสิทธิของผู้รับตราส่งตามประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์,” วรสาร
นิติศาสตร์ มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร์ 17 (ธันวาคม 2530) : 35.
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(ก) ใบตราส่งตาม ป.พ.พ. มีลักษณะที่สำคัญคือ “เป ็น ต ร า ส า ร ท ี่โ อ น  

เป ล ี่ย น ม ือ  ไ ด ้ก ล ่า ว ค ือ  ส าม าร ถ  โอน ไ ด ้โ ด ย ก า ร ส ล ัก ห ล ัง แ ม ้ใ บ ต ร า ส ่ง จ ะ ไ ด ้อ อ ก ใ ห ้แ ก บ ุค ค ล ใ ด  โดย  

น า ม ก ็ต า ม  ท น แ ต ่จ ะ ม ีข ้อ ห ้า ม ก า ร ส ล ัก ห ล ัง ไ ว ้ (ม าต ร า  614) ท ัง เป ็น ต ร า ส า ร ท ี่ใ ห ้ส ิท ธ ิแ ก ่ผ ู้ท ร ง ใ บ  

ต ร า ส ่ง ท ี่จ ะ ร ับ ม อ บ ข อ ง ไ ป ไ ด ้โ ด ย ม ีเง ื่อ น ไ ข ว ่า จ ะ ต ้อ ง เว น ค ืน ใ บ ต ร า ส ่ง ใ ห ้แ ก 'ผ ู้ข น ส ่ง  (ม าต ร า  615 )  

ห ร ือ ส ั่ง ใ ห ้ผ ู้ข น ส ่ง ง ด ก า ร ส ่ง ข อ ง น ั้น ไ ป ห ร ือ ใ ห ้ส ่ง ก ล ับ ค ืน ม า ห ร ือ ใ ห ้จ ัด ก า ร แ ก ่ข อ ง น ั้น เป ็น อ ย ่า ง อ ื่น  

ป ร ะ ก า ร ใ ด ก ็ไ ด ้( ม า ต ร า  6 2 6 ) ”

(ข) ใบตราส่งตามสัญญารับขนของทางทะเล มาตรา 3 แห่ง พ.ร.บ. 
การรับขนของทางทะเล พ.ศ. 2534 ได้ให้ความหมายไว้ว่า “เอ ก ส า ร ท ี่ผ ู้ข น ส ่ง อ อ ก ใ ห ้แ ก 'ผ ู้ส ่งข อ ง  

เป ็น ห ล ัก ฐ า น แ ห ่ง ส ัญ ญ า ร ับ ข น ข อ ง ท า ง ท ะ เล แ ส ค ง ว ่า ผ ู้ข น ส ่ง ไ ด ้ร ับ ข อ ง ต า ม ท ี่ร ะ บ ุใ น ใ บ ต ร า ส ่ง ไ ว  ้

ใ น ค ว า ม ด ูแ ล ห ร ือ ไ ด ้บ ร ร ท ุก ข อ ง ล ง เร ือ แ ล ้ว  แ ล ะ ผ ู้ข น ส ่ง ร ับ ท ี่จ ะ ส ่ง ม อ บ ข อ ง ด ัง ก ล ่า ว ใ ห ้แ ก ่ผ ู้ม ีส ิท ธ ิ 

ร ับ ข อ ง น ั้น เม ื่อ ไ ด ้ร ับ เว น ค ืน ใ บ ต ร า ส ่ง ” ซึ่งจากมาตราดังกล่าวสรุปลักษณะได้คือ ใบตราส่งเป็นใบ 
รับ (receipt) กล่าวคือ เป็นหลักฐานแสดงว่าได้มีการรับของเข้าอยู่ในความดูแลของผู้ขนส่ง 
(received for shipment) หเอได้บรรทุกของลงเรือ (shipped) แลัว ดังน้ัน ใ บ ตราส่งจึงมี 2 ชนิดคือ 
ใบตราส่งชนิดที่แสดงว่าผู้ขนส่งได้รับของเข้าอยู่ในความดูแลของตนเพื่อส่งให้ผู้มีสิทธิรับของ 
(“received for shipment” bill of lading) และใบตราส่งชนิดบรรทุกแล้ว (“shipped” or “on board”
bill of lading)

ใบตราส่งจะต้องแสดงรายละเอียดต่างๆ ครบล้วนตามที่กฎหมาย
กำหนดและต้องลงลายมือชื่อผู้ขนส่ง (ป.พ.พ. มาตรา 613 และ พ.ร.บ. การรับขนของทางทะเล 
พ.ศ. 2534 มาตรา 18)

ตามปกติอาจจะเข้าใจว่าใบตราส่งมีเพียงชนิดเดียวคือใบตราส่งที่ออก 
ให้แก'บุคคลใดโดยนามเท่าน้ัน แต่จริงๆ แล้วในทางทฤษฎีและทางตำรายังมีในตราส่งอีก 2 
ประเภทที่มีได้คือ ใบตราส่งชนิดออกให้แก,ผู้ลือ ซึ่งหมายความว่าใครก็ตามที่เป็นผู้ทรงใบตราส่ง 
และยึดถือใบตราส่งไว้ก็เป็นผู้รับสินค้าและมีสิทธิในสินค้า ใบตราส่งประเภทนี้จะไม่ระบุชื่อผู้รับ 
ตราส่ง อีกประเภทหนื่งคือใบตราส่งที่ออกให้ตามคำสั่ง ซึ่งหมายความว่าจะมีการกำหนดชื่อผู้รับ
ตราส่งไว้ในภายหลังตามคำสั่งของผู้ส่ง33 34

33ชวลิต อัตถศาสตร์, “กฎหมายการค้าระหว่างประเทศ,” เอกสารประกอบการเรียนการสอนวิชากฎหมาย 
การค้าระหว่างประเทศ, บัณฑิตวิทยาลัย จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย, หน้า 15.

34ไผทชิต เอกจริยกร, คำอธิบายกฎหมายจ้างแรงงาน จ้างทำของ รับขน ยืม ฝากทรัพย์ เจ้าสำนักโรงแรม 
(กรุงเทพมหานคร : สำนักพิมพ์นิติธรรม, 2537), หน้า 126-127.
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ใบตราส่งเป็นเอกสารสิทธิ (Documents of title) โดยเจ้าของสินค้าหเอ 
ผู้รับตราส่ง (the consignee) เป็นผู้มีกรรมสิทธี้11นสินค้าตาม,ใบตราส่งน้ัน และปกติสามารถ 
จำหน่ายหเอจำนำสินค้าของตนไค้ด้วยการสลักหลังและส่งมอบใบตราส่ง ดังจะเห็นหลักไค้จาก 
ป.พ.พ. มาตรา 614 และถ้าเป็นใบตราส่งในการขนส่งทางทะเลด้วยแล้ว ก็ยิ่งสามารถกระทำไค้ 
โดยง่าย โดยผู้เป็นเจ้าของสินค้าตามใบตราส่งที่อยู่ในระหว่างการขนส่งหเอในความครอบครอง 
ของผู้ขนส่ง สามารถจำหน่ายสินค้าดังกล่าวให้แก'บุคคลอื่นไค้โดยไม่ต้องส่งมอบสินค้าให้แก'ผู้ซ้ือ 
หเอผู้รับจำนำ ทังนี การสลักหลังโอนกรรมสิทธิด'งกล'าวมีวิธีเช่นเดียวกับการสลักหลังโอนตั๋ว 
แลกเงิน กล่าวคือ การสลักหลังและส่งมอบตั๋วแลกเงินย่อมโอนไปซึ่งสิทธิตามตั๋วแลกเงินฉันใด 
การสลักหลังและส่งมอบใบตราส่งย่อมโอนไปซึ่งสิทธิตามใบตราส่งส่งฉันนั้น แต่การโอนสิทธิ 
ตามใบตราส่งยังคงมีหลัก " ผ ู้ร ับ โ อ น ไ ม ่ป ีส ิท ธ ิด ีก ว ่า ผ ู้โ อ น ” บังคับอยู่ ซึ่งจากข้อยกเว้นดังกล่าวนี้ 
ทำให้เกิดป้ญหาถกเถียงกันว่าใบตราส่งเป็นเอกสารเปลี่ยนมือ (Negotiable Instrument) หรือไม' 
โดยมีความเห็นสามฝ่าย

ม ่าย แ ร ก  เห ็น ว ่าใบตราส ่งเป ็น เอกสารเปล ี่ยน ม ือไค ้เพ ราะแม ้ใบตราส ่ง  

จะออกให ้แก’บ ุคคลโดยน าม  แ ต ่ก ็ส าม ารถ สล ัก ห ล ังโอ น ต ่อ ไป ไค ้

ม ่า ย ท ี่ส อ ง  เห ็นว ่าใบตราส ่งไม ’ใช ่เอกสารเปล ี่ยนม ือ  เน ื่อ งจากค ุณ สม บ ัต ิ 

ของเอกสาร เป ล ี่ยน ม ือจะต ้อ งม ีห ล ักค ุ้ม ค รองผ ู้ร ับ โอน โด ยส ุจร ิตแ ละเส ียค ่าต อบ แ ท น  (A “ bona 

fide”  transferee for value) ห ร ือยก เว ้น ห ล ัก  " ผ ู้ร ับ โ อ น ไม ่ป ีส ิทธ ิด ีก ว ่า ผ ู้โ อ น '’ แต ่เม ื่อใบตราส ่งขาด  

ห ล ัก เกณ ฑ ์ด ังกล ่าว  จึงไม’เป ็น เอกสารเปล ี่ยนม ือ

ม ่า ย ท ี่ส าม  เห ็น ว ่าใบตราส ่งเป ็น เอกสารก ึ่ง เปล ี่ยน ม ือ  (quasi-negotiable) 

โดยให ้เห ต ุผ ลว ่าแ ม ้ใบ ต ราส ่งจะอย ู่ใน บ ังค ับ ข องห ล ัก  "ผ ู้ร ับ โ อ น ไม ่ป ีส ิทธ ิด ีก ว ่า ผ ู้โ อ น ” แต ่ก ็ม ีบาง

ก รณ ีท ี่ผ ู้ร ับ ส ล ักห ล ังใบ ต ราส ่งม ีส ิท ธ ิด ีก ว ่าผ ู้ส ่งห ร ือผ ู้ร ับ ต ราส ่งค น ก ่อ น 35

(2) ค ว า ม ร ับ ผ ิด ต า ม ใบ ต ร า ส ่ง

ตามท ี่ก ล ่าวแล ้วว ่า  ส ัญ ญ าร ับ ขน เป ็น ความ ส ัม พ ัน ธ ์ระห ว ่างผ ู้ส ่งของก ับ  

ผ ู้ขนส ่ง ส ่วน ผ ู้ร ับตราส ่ง เป ็น เพ ียงบ ุคคลภายน อกท ี่ไม ่ม ีส ่วน เก ี่ยวข ้อ งตามส ัญ ญ า ด ังน ั้น  จ ึงเก ิด  

ป ้ญหาว ่า หาก เก ิดความ เส ียหายจากการขนส ่งท ี่ผ ู้ขนส ่งไม 'อาจปฏ ิเสธได ้ตามกฎห มายแล ้ว  ผ ู้ร ับตรา 

ส ่งจะสามารถพ ีองร ้อ งให ้ผ ู้ขน ส ่งร ับผ ิดไค ้ห ร ือไม ' ซ ึ่งใน เร ื่อ งน ี้ ถ ้าเป ็นการร ับขนของตาม  ป.พ.พ.

35ลูละเอียด1ใน สุรศักดิ วาจาสิทธิ, “สิทธิของผู้รับตราส่งที่มีฅ่อผู้ฃนส่งในการขนส่งของทางทะเล,”
วรสารนิติศาสตร์ มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร์ 14 ( 2527) : 124-141.
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ผู้รับตราส่งสามารถฟ้องให้ผู้ขนส่งรับผิดได้ โดยอาศัยมาตรา 627 ส่วนการรับขนทางทะเลบัน แม้ 
จะมีแนวคำพิพากษาฎีกาและแนวความคิดของผู้ร้หลายท่านว่าผู้รับตราส่งสามารถฟ้องให้ผู้ขนส่ง 
รับผิดได้โดยไม่ว่าจะอาศัยเหตุผลตามหลักที่กำหนดตามพระราชบัญญัติการรับขนของทางทะเล 
พ.ศ. 2534 หลักสัญญาเพื่อบุคคลภายนอกตาม ป.พ.พ. มาตรา 374-375 หลักจารีตประเพณีแห่งท้อง 
ถ่ิน หลักบทกฎหมายใกล้เคียงอย่างยิ่ง โดยเทียบเคียงกับ ป.พ.พ. มาตรา 627 หรือหลักกฎหมายท่ัว
ไปก็ตาม แตกมีป้ญหาแทบทั้งสิ้น36

ส่วนผู้รับโอนใบตราส่งนั้น สำหรับผู้รับโอนใบตราส่งตามสัญญารับ 
ขนของ ป.พ.พ. มาตรา 614 ซ่ึงถือเป็นผู้รับโอนสิทธิเรียกร้อง สามารถฟ้องร้องผู้ขนส่งได้ ส่วนผู้ 
รับโอนใบตราส่งตามสัญญารับขนของทางทะเล แม้พระราชบัญญัติการรับขนของทางทะเล พ.ศ. 
2534 จะไม่ปรากฎบทบัญญัติมาตราใดที่บัญญัติกำหนดให้อำนาจฟ้องแก'ผู้รับโอนใบตราส่งก็ตาม
แต่เนื่องจากใบตราส่งเป็นตราสารที่แสดงถึงหนี้อันพึงต้องชำระตามเขาสั่ง การสลักหลังและส่ง
มอบใบตราส่งจึงเป็นการโอนสิทธเิร ียกร้องในหนี้อันพึงต้องชำระตามเขาสั่งตามตาม ป.พ.พ.
มาตรา 309 และโดยเหตุที่การโอนใบตราส่งเข้าลักษณะของการโอนสิทธิเรียกร้อง ดังน้ันผลของ 
การโอนใบตราส่ง ผู้รับโอนจึงเป็นเจ้าหนี้คนใหม่แทนผู้โอนเจ้าหนี้เดิม และมีสิทธิฟ้องร้องลูกหนี้
ผู้ขนส่งได้37

ในการที่ผู้รับตราส่งหรือผู้รับโอนใบตราส่งจะฟ้องร้องให้ผู้ขนส่งรับ 
ผิดตามสัญ tบูารับขน (กรณีมีการออกใบตราส่ง) ถือได้ว่าใบตราส่งเป็นพยานหลักฐานที่สำคัญ 
อย่างย่ิง เพราะนอกจากจะเป็นหลักฐานของสัญญารับขนแล้ว ยังเป็นตัวกำหนดความสัมพันธ์และ 
ความรับผิดระหว่างผู้ขนส่งกับผู้รับตราส่งด้วย ดังจะเห็นจาก ป.พ.พ. มาตรา 613 ที่ระบุรายการ 
ของการขนส่งและกำหนดให้ผู้ขนส่งลงลายมือชื่อในใบตราส่ง มาตรา 615 และ 627 ท่ีกำหนดถึง 
ผลของการส่งมอบหรือเวนคืนใบตราส่ง ส่วนใบตราส่งตามสัญญารับขนของทางทะเลบันก็ยิ่ง
สำคัญ เพราะใบตราส่งถือเป็นหลักฐานของสัญญารับขน ดังจะเห็นจากพระราชบัญญัติการรับขน 
ของทางทะเล พ.ศ. 2534 มาตราต่อไปนี้

^ดูละเอียดใน กำชัย จงจักรพันธ์, “อำนาจฟ้องของผู้รับตราส่ง,” วรสารดุลพาห 46 (กรกฎาคม-ธันวาคม
2542) : 154-180.

37เรื่องเดียวกัน, หน้า 178-180.
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มาตรา 3 “ใบตราส่ง” หมายความว่า เอกสารที่ผู้ขนส่งออกให้แก่ผู้ส่ง 
ของเป็นหลักฐานแห่งสัญญารับขนของทางทะเลแสดงว่าผู้ขนส่งได้รับของตามที่ระบุในใบตราส่ง 
ไว้ในความดูแลหเอได้บรรทุกของลงเรือแล้ว และผู้ขนส่งรับท่ีจะส่งมอบของดังกล่าวให้แก่ผู้มี
สิทธิรับของนั้นเมื่อได้รับเวนคืนใบตราส่ง

มาตรา 26 ในกรณีท่ีได้ออกใบตราส่งให้แก'กันไว้ ความสัมพันธ์ 
ระหว่างผู้ขนส่งกับผู้รับตราส่งในเรื่องทั้งหลายเกี่ยวกับการขนส่งของที่ระบุไว้ในใบตราส่งนั้นให้ 
เป็นไปตามข้อกำหนดในใบตราส่ง

มาตรา 30 ในกรณีท่ีได้ออกใบตราส่งให้แก'กันไว้โดยมีต้นฉบับมาก 
กว่าหนึ่งฉบับในระหว่างที่ของยังไปไม'ถึงท่าปลายทางหรือที่หมายปลายทาง ผู้ขนส่งไม'จำต้องส่ง 
มอบของน้ันแก’บุคคลใด เว้นแต่จะได้รับเวนคืนต้นฉบับใบตราส่งทั้งหมดท่ีออกให้แก'กันไว้

ล้าผู้ขนส่งส่งมอบของไปโดยที่ยังไม่ได้รับเวนคืนใบตราส่งทั้งหมด ผู้ 
ขนส่งต้องรับผิดต่อผู้รับตราส่งซึ่งมีต้นฉบับใบตราส่งที่ยังไม'ได้เวนคืน

ซึ่งจากมาตราดังกล่าวข้างต้นเป็นบางมาตราที่แสดงให้เห็นถึงความ 
สำคัญฑองใบ«ตราส่ง อันเป็นพยานหลักฐานที่สำคัญที่สุดในคดี โดยเฉพาะมาตรา 26 จะเป็นการ 
กำหนดความสัมพันธ์ระหว่างผู้ขนส่งกับผู้รับตราส่งต้องเป็นไปตามข้อกำหนดและรายละเอียด 
ต่าง  ๆ ตามที่ปรากฏอยู่ในใบตราส่งเท่านั้น ผู้ขนส่งไม'สามารถพิสูจน์โต้แย้งรายละเอียดในใบตรา 
ส่งได้ ซึ่งหลักเกณฑ์เช่นนี้จะช่วยรักษาคุณค่าของใบตราส่งในฐานที่เป็นเอกสารสิทธิ (Documents 
of title) กล่าวคือ สามารถโอนเปล่ียนมือไปยังบุคคลภายนอกได้และปกป้องบุคคลภายนอกผู้รับ 
โอนใบตราส่งที่กระทำการโดยสุจริตโดยเชื่อตามข้อความและรายละเอียดต่างๆ ตามท่ีปรากฏอยู่
ในใบตราส่งนั้นเท่านั้น38

3 8 เรื่องเดียวกัน, หน้า 165.
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จากลักษณะและความรับผิดตามใบตราส่งที่กล่าวข้างต้นฟรียบเทียบกับ 
ลักษณะและความรับผิดของตั๋วเงินแล้ว จะเห็นได้ว่าใบตราส่งมีลักษณะคล้ายคลึงกับตั๋วเงินบาง
ประการ เช่น ใบตราส่งต้องมีรายการตามที่กฎหมายกำหนด หรือสามารถโอนใบตราส่งได้โดยการ 
สลักหลังและส่งมอบ เป็นต้น แต่กรณีก็ไม่ถือว่าใบตราส่งเป็นตั๋วเงิน เนื่องจากใบตราส่งมีความ 
แตกต่างหรือขาดคุณลักษณะของตั๋วเงินหลายประการ ไม,ว่าจะเป็นเรื่องการโอนใบตราส่งที่ มิได้
ยกเว้นหลักผู้โอนไม,มีสิทธิดีกว่าผู้โอนและที่สำคัญใบตราส่งมิได้มีขึ้นเพื่อใช้ในการชำระหนี้39 
อย่างไรก็ตาม เนื่องจากกฎหมายเกี่ยวกับใบตราส่งมิได้บัญญัติไว้เฉพาะในบางเรื่อง ในบางกรณีก็ 
อาจต้องนำหลักกฎหมายเรื่องตั๋วเงินมาใช้บังคับด้วย เช่น การสลักหลังโอนใบตราส่ง กฎหมายไม, 
ได้ระบุไว้ว่าจะต้องทำอย่างไร ต้องสลักท่ีหน้าหรือหลังใบตราส่ง และจะต้องเขียนข้อความเช่นไร
หรือเพียงแต่ลงชื่อผู้โอนก็พอแล้ว เรื่องนี้คงต้องเทียบเคียงนำหลักเกณฑ์ที่เกี่ยวกับตั๋วเงินมาใช้40

3.3.3 พันธบัตร (Bonds')

พันธบัตรเป็นตราสารทางการเงินที่รัฐหรือหน่วยงานของรัฐออกเพื่อการกู้ยืม 
เงิน โดยมีกำหนดอายุไถ'ถอนท่ีแน่นอน ซ่ึงเมื่อครบกำหนดอายุดังกล่าว ผู้ลงทุนจะได้รับเงินคืน 
พร้อมผลตอบแทนคือดอกเบี้ยในอัตราที่แน่นอน ทั้งนี้ การที่ผู้ลงทุนจะได้รับดอกเบี้ยอัตราที่แน่ 
นอนดังกล่าวไม่ว่าอัตราดอกเบี้ยภายนอกจะเปลี่ยนแปลงอย่างไรก็ตาม กรณีถือได้ว่าพันธบัตรเป็น 
ตราสารหรือหลักทรัพย์ที่มีความเสี่ยงน้อยที่สุด

การท ี่ร ัฐจะออกพันธบัตรได้ต ้องเป ็นไปตามกฎหมายว่าด ้วยวิธ ีการงบ 
ประมาณและเม่ืองบประมาณรายจ่ายประจำปีขาดดุล (รายจ่ายสูงกว่ารายได้) กับได้รับอนุมัติจาก 
คณะรัฐมนตรี ซึ่งจะมีการประกาศจำนวนเงิน อัตราดอกเบ้ียและเงื่อนไขอื่นๆ เกี่ยวกับพันธบัตรดัง 
กล่าวโดยประกาศกระทรวงการคลัง ส่วนพันธบัตรของหน่วยงานรัฐอ่ืนๆ เช่น รัฐวิสาหกิจ ก็ต้อง 
เป็นไปตามกฎหมายที่จัดทั้งหน่วยงานน้ันๆ ว่ากำหนดไว้เช่นใด

39เสาวนีย์ อัศวโรจน์, คำอธิบายประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ว่าด้วยตั๋วเงิน. หน้า 9.

40ไผทชิต เอกจริยกร, คำอธิบายกฎหมายจ้างแรงงาน จ้างทำของ รับขน ยืม ฝากทรัพย์ เจ ้าสำนักโรงแรม.
หน้า 127.
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3.3.4 หุ้น (Shares)

ห ุ้น เป ็น ห ล ักท ร ัพ ย ์ท ี่ผ ู้ถ ือห ุ้น แ สด งภ าพ ค วาม i l lน เจ ้าของบร ิษ ัท  (Ownership) 

แ ละถ ือ เป ็น ห ล ัก ท ร ัพ ย ์ป ระเภ ท ท ุน  โด ยห ุ้น ก ็ค ือท ุน ของบ ร ิษ ัท ท ี่ถ ูกแ บ ่ง เป ็น ห น ่วย  แต ่ละห น ่วยม ูล  

ค ่าเท ่าก ัน  ซ ึ่งผ ู้ถ ือห ุ้น ขอ งบ ร ิษ ัท ม ีส ิท ธ ิค รอ บ งำก ารบ ร ิห ารข อ งผ ู้บ ร ิห ารข องบ ร ิษ ัท ได ้ แ ละม ีส ิท ธ ิ 

ต ่างๆ ท ังท ี่เก ี่ย วข ้อ งก ับ ท ร ัพ ย ์ส ิน แ ละท ี่ไม ,เก ี่ยวข ้องก ับทร ัพ ย ์ส ิน  เช ่น ส ิท ธ ิท ี่จ ะได ้ร ับ เง ิน บ ่น ผ ล  

ส ิท ธ ิท ี่จ ะได ้ร ับ เง ิน ค ืน ท ุน ห ร ือ ท ร ัพ ย ํส ิน เม ื่อ บ ร ิษ ัท เล ิก ก ิจก าร  ห ร ือส ิท ธ ิได ้ผลกำไรเม ื่อขายห ุ้น ไป  

ใน ราคาส ูงกว ่าราคาท ี่ซ ื้อมา เป ็นด ้น  ท ั้งน ี้ห ุ้น อาจแบ ่งได ้เป ็น  3 ชน ิดค ือ

(1) หุนสามัญ (Ordinary Shares)

ห ุ้น สาม ัญ  คือ ห ุ้น ท ี่บ ร ิษ ัท อ อก เป ็น ท ุน แ ละบ ร ิษ ัท ระบ ุว ่า เป ็น ห ุ้น สาม ัญ  

ไว ้ใน ห น ังส ือ บ ร ิค ณห์ส น ธ ิ โด ยห ุ้น ด ังก ล ่าว เป ็น ห ุ้น ส ่วน ให ญ ่ข องบ ร ิษ ัท  ซ ึ่งผ ู้ถ ือห ุ้น แ ต ่ละห ุ้น ม ี 

ส ิทธ ิ(ท ่า เท ียม ก ัน ใน การออกเส ียงลงคะแ น น ใน การป ระช ุม ผ ู้ถ ือห ุ้น  ก ารได ้ร ับส ิทธ ิใน การจองซ ื้อ  

ห ุ้น เพ ิ่ม ให ม ่ห ร ือ เง ิน บ ่น ผล แต ่ห ากการดำเน ินก ิจการของบร ิษ ัทม ีผลขาดท ุน  ผ ู้ถ ือห ุ้น ก ็ม ีส ่วน ใน ผล 

ข าดท ุน ของบ ร ิษ ัท เท ่าจำน วน ท ี่ตน เองถ ืออย ู่ แ ละเม ื่อบร ิษ ัท เล ิกก ิจการผ ู้ถ ือห ุ้น ก ็ม ีส ิท ธ ิเท ่า เท ียมก ัน  

ใน การเฉ ล ี่ยท ร ัพ ย ์ส ิน ค ืน ห ล ังจากการชำระบ ัญ ช ี

(2) หุ้นบุริมสิทธิ (Preferred Shares)

ห ุ้น บ ุร ิม ส ิท ธ ิ ค ือ ห ุ้น ท ี่บ ร ิษ ัท ระบ ุว ่า เป ็น ห ุ้น บ ุร ิม ส ิท ธ ิ ซ ึ่งห ุ้น ด ังกล ่าวก ็ 

เป ็น เช ่น เด ียวก ับห ุ้นสาม ัญ  แต ่ม ีบ ุร ิมส ิทธ ิพ ิเศษ กว ่าห ุ้น สาม ัญ ใน เร ื่อ งต ่างๆ  เช ่น ได ้ร ับ เง ินบ ่นผล 

ห ร ือร ับ เง ิน ลงท ุน เม ื่อ เล ิกก ิจก ารก ่อน ผ ู้ถ ือห ุ้น สาม ัญ  เป ็นด ้น  ท ั้งน ี้ ห ุ้น บ ุร ิม ส ิท ธ ิอ าจแ บ ่งได ้เป ็น  3

ชนิด คือ41 (1) หุ้นบุริมสิทธิชนิดสะสม (Cumulative Preferred Stock) ท่ีให้สิทธิผู้ถือหุ้นได้รับเงิน 
บ่นผลในปีท่ีไม,ได้ประกาศจ่ายและปีที่ประกาศจ่ายร่วมกัน (2) หุ้นบุริมสิทธิชนิดไม่สะสม (Non 
Cumulative Preferred Stock) ที่ผู้ถือหุ้นไม่มีสิทธิได้รับเงินบ่นในปีที่ไม่มีการจ่ายในปีที่มีการจ่าย 
หรือกล่าวอีกนัยคือไม,มีการยกยอดเงินบ่นผลในปีที่ไม่การประกาศจ่ายไปชำระในปีที่ประกาศจ่าย 
อีก (3) หุ้นบุริมสิทธิชนิดร่วมรับ (Participating Preferred Stock) ที่เป็นหุ้นที่ภายหลังผู้ถือหุ้นได้รับ 
เงินบ่นผลตามอัตราที่กำหนดแล้ว ยังมีสิทธิรับเงินบ่นผลร่วมกับผู้ถือหุ้นสามัญอีกด้วย

‘"ส ูทธ ิช ัย จิตรวาณิช, “ กฎหมายว่าด้วยการเสนอขายหลักทรัพย์ต่อประชาชน,” (วิทยานิพนธ์ ปริญา 

มหาบัณฑิต แผนกนิติศาสตร์ บัณฑิตวิทยาลัย จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย,2524), หน้า 23-24.
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(3) หุนดอยสิทธิ (Deferred Shares)

หุ้นด้อยสิทธิ คือหุ้นท่ีมีสิทธิต่างๆ ด้อยกว่าหุ้นสามัญและหุ้นบุริมสิทธิ 
ไม'ว่าจะเป็นสิทธิได้รับเงินบีนผลหรือส่วนคืน ท่ีมีสิทธิได้รับหลังหุ้นสามัญแล ะหุ้นบุริมสิทธิ หรือ 
อาจลูกจำกัดสิทธิลงคะแนนในการประชุมผู้ถือหุ้น เป็นด้น

โด ยป กต ิใบ สำค ัญ สำห ร ับ ห ุ้น ค ือ ใบ ห ุ้น  โด ยบ ร ิษ ัท ผ ู้อ อ ก ห ุ้น จะท ำใบ ห ุ้น ม อ บ  

ให ้ไว ้แก,ผ ู้ถ ือห ุ้น  ซ ึ่งใบห ุ้น จะต ้องม ีรายการตามท ี่กฎห มายกำหน ด  โดยเฉ พ าะจะต ้องระบ ุช ื่อผ ู้ถ ือ  

ห ุ้น หรือคำแถลงว ่าได ้ออกใบ ห ุ้น น ั้น ให ้แ ก ่ผู้ถือ ด ังจะเห ็นได ้จาก ป.พ.พ. มาตรา 1128 มิฉะนั้ไนก็ไม่ 

อ าจจะถ ือ ว ่า เป ็น ใบ ห ุ้น ขอ งบ ร ิษ ัท ได ้ และผ ู้ทรงใบห ุ้นน ันก ็ไม ,อ าจจะกล ่าวอ ้างส ิท ธ ิต าม ท ี่ก ำห น ด

ไว้เก่ียวกับใบหุ้นใfนได้ 42 ทั้งนี้หุ้นสามารถโอนกันได้ โดย

(ก) การโอนตาม ป.พ.พ. - หากเป็นการโอนหุ้นระบุชื่อผู้ถือต้องทำเป็น 
หนังสือลงลายมือชื่อของผู้โอนกับผู้รับโอน และมีพยานคนหนึ่งเป็นอย่างน้อยลงชื่อรับรองลายมือ 
ช่ือนัน ทังแถลงเลขหมายของหุ้นซึ่งโอนกันในหนังสือดังกล่าว จึงจะใช้ยันระหว่างผู้โอนและผู้รับ 
โอนได้ แต่หากจะให้สามารถใช้ยันบริษัทและบุคคลภายนอกได้ จะต้องจดแจ้งการโอน และช่ือท่ี 
อยู่ของผู้รับโอนไว้ในท ะเบียนผู้ถือหุ้นด้วย (มาตรา 1129) ส่วนหุ้นชนิดออกให้แก,ผู้ถือย่อมโอน 
กันได้เพียงการส่งมอบใบหุ้นแก'กัน ถือว่าผู้รับโอนไต้รับโอนชอบด้วยกฎหมายจึงเป็นผู้ถือหุ้น
แทนที่ผู้โอนทันที (มาตรา 1135)

(ข) การโอนหุ้นที่มีการจดทะเบียนชื้อขายในตลาดหลักทรัพย์ -  ซ่ึงเป็นไป 
ตาม พ.ร.บ. หลักทรัพย์และตลาดหลักทรัพย์ พ.ศ. 2535 โดยการโอนตามกฎหมายดังกล่าวนี้จะเป็น 
ไปได้โดยง่ายและไม่มีแบบพิธีมากนัก กับไม'นำหลักการโอนหุ้นตาม ป.พ.พ. หรือ พ.ร.บ.บริษัท 
มหาชนมาใช้บังคับ ซึ่งการโอนหุ้นในตลาดหลักทรัพย์กฎหมายได้กำหนดวิธีการโอนไว้โดย
เฉพาะ โดยกำหนดไว้ว่า การโอนหุ้นจดทะเบียนจะสมบูรณ์ต่อเมื่อผู้มีชื่อแสดงว่าเป็นเจ้าของหรือผู้ 
รับโอนคนสุดท้ายได้ลงลายมือชื่อสลักหลังแสดงการโอนและส่งมอบใบหุ้นดังกล่าวแก'ผู้รับโอน 
หรืออีกนัยหนึ่งเป็นเพียงแค'การโอนลอยยังไม'ได้ลงลายมือชื่อฝ่ายผู้รับโอนก็มีผลสมบูรณ์ผูกพัน 
ระหว่างผู้โอนและผู้รับโอนแล้ว แต่หากจะให้มีผลผูกพันบริษัทและบุคคลภายนอกต้องดำเนินการ

42ประภาศน์ อวยชัย, คำอธิบายประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ว่าด้วยหุ้นส่วนและบริษัท. (กรุงเทพ
มหานคร : กรุงสยามการพิมพ์, 2530), หน้า 244.
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จดทะเบียนการโอนกับนายทะเบียนหุ้นของบริษัทดังกล่าว ท่ีเรียกว่า “ป ีด โ อ น ” โดยการย่ืนคำขอ 
ต่อนายทะเบียนพร้อมส่งมอบใบหุ้นที่ตนลงลายมือชื่อเป็นผู้รับโอนในด้านหลังใบหุ้น เม่ือนาย
ทะเบียนรับเรื่องแล้วจะลงทะเบียนการโอนพร้อมทั้งรับรองการโอนไว้ในใบหุ้ใ!หรือออกใาเหุ้น 
ให้ใหม่ นอกจากน้ีแล้ว เพื่ออำนวยความสะดวกในการโอนหุ้นที่ซื้อขายในตลาดหลักทรัพย์ จึงมี 
ระบบซื้อขายแบบไม่มีใบหุ้น (Scripless) มาใช้ ซึ่งจะทำให้การส่งมอบใบหุ้นระหว่างสมาชิก 
(Broker) สามารถกระทำได้โดยการหักบัญชี ณ ศูนย์รับฝากทรัพย์

3.3.5 หุ้นกู้ (Debenture)

หุ้นถู้ถือเป็นหลักทรัพย์ชนิดหนึ่งตามพระราชบัญญัติหลักทรัพย์และตลาด 
หลักทรัพย์ พ.ศ. 2535 โดยตามพระราชบัญญัติดังกล่าวได้ให้นิยามของหุ้นกู้ไว้ว่า ‘‘ห ุ้น ก ู้” ห ม าย  

ค ว า ม ว ่า  ต ร า ส า ร แ ห ่ง ห น ีไ ม ่ว ่า จ ะ เร ีย ก ช ื่อ ใ ด ท ี่แ บ ่ง เป ็น ห น ่ว ย  แ ต ่ล ะ ห น ่ว ย ป ีม ูล ค ่า เท ่า ก ัน แ ล ะ

ก ำ ห น ด ป ร ะ โ ย ช น ์ต อ บ แ ท น ไ ว ้เป ็น ก า ร ล ่ว ง ห น ้า ใ น อ ัต ร า เท ่า ก ัน ท ุก ห น ่ว ย โ ด ย บ ร ิบ ท อ อ ก ใ ห ้แ ก ่ก ู้ใ ห ้ 

ก ู้ย ืม เง ิน ห ร ือ ก ู้ซ ือ  เพ ื่อ แ ส ด ง ส ิท ธ ิท ี่จ ะ ไ ด ้ร ับ เง ิน ห ร ือ ผ ล ป ร ะ โ ย ช น ์อ ื่น ข อ ง ก ู้ถ ือ ต ร า ส า ร ด ัง ก ล ่า ว  แ ต ่ 

ไ ม ่ร ว ม ถ ืง ต ั๋ว เง ิน  ซึ่งจากคำนิยามดังกล่าวพอให้เห็นลักษณะของหุ้นกู้ว่า เป็นตราสารหนี้ ซ่ึงหมาย 
ถึง เอ ก ส า ร ส ิท ธ ิท า ง ก า ร เง ิน ท ี่แ ส ด ง ว ่า ก ู้อ อ ม  (ก ู้ล ง ท ุน )  ห ร ือ ก ู้ถ ือ เอ ก ส า ร ส ิท ธ ิย ิน ย อ ม โ อ น อ ำ น า จ ซ ื้อ  

ป ีจ จ ุบ ัน ใ ห ้แ ก ่ก ู้ก ู้ห ร ือ ก ู้ต ้อ ง ก า ร ใ ช ้เง ิน  โ ด ย ก ู้อ อ ม ห ร ือ ก ู้ป ีส ิท ธ ิต า ม เอ ก ส า ร ส ิท ธ ิท า ง ก า ร เง ิน น ั้น จ ะ

ไ ด ้ช ำ ร ะ ค ืน ใ น อ น า ค ต พ ร ้อ ม ผ ล ต อ บ แ ท น ต า ม ท ี่ต ก ล ง ก ัน ห ร ือ ก ำ ห น ด ไ ว ้ใ น เอ ก ส า ร 43 ท่ีบริษัทเอก 
ชนออกมาเพื่อกู้เงินระยะยาวจากผู้ลงทุน ซึ่งจะมีการกำหนดเงินต้น (Principal) ว่าเป็นจำนวนเท่า 
ไร แบ่งเป็นจำนวนหน่วยๆ ละเท่าไร และมีกำหนดเวลาคืนเงินต้น (Maturity) เมื่อใดและอย่างไร 
โดยผู้ถือหุ้นกู้จะมีฐานะเป็นเจ้าหนี้ของกิจการที่จะไมมสิทธิในการออกเสียง (Non-Voting Right) 
ซึ่งก็คือสิทธิในการออกเสียงของเจ้าของในกิจการประเภทบริษัทจำกัดหรือบริษัทมหาชนจำกัดใน
กรณีของหุ้นทุน แต่กรณีของหุ้นกู้แล้วจะไม,มีสิทธิในการออกเสียงแต่อย่างไร44 บริษัทผู้ออกหุ้นกู้ 
จะต้องจ่ายผลตอบแทนเป็นดอกเบ้ีย (Interest) ให้แก’ผู้ถือตามระยะเวลาและอัตราท่ีกำหนด ดอก 
เบี้ยจะสูงหรือตํ่านั้นขึ้นอยู่กับฐานะและชื่อเสียงของบริษัทผู้ออกหุ้นกู้ สภาพของตลาดเงินและ
ตลาดทุนในขณะที่ออกหุ้นกู้และช่วงระยะเวลายาวนานของการชำระคืนเงินต้น45

*'สุภา ปวราจารย์, “มองปีญหาตราสารหนี้,” วรสารสรรพากรสาสน์. 41 (กรกฎาคม 2537) : 51.
44สุทธิชัย จิตรวาณิช, “หุ้นกู้ด้อยสิทธิ (Subordinated Debenture),” วรสารรพีสาร 2 (เมษายน-มิถุนายน

2537) : 60.
45ตลาดหลักทรัพย์แห่งประเทศไทย, “หลักทรัพย์ในตลาดหลักทรัพย์,” คลาดหุ้นในประเทศไทย. (พ.ศ.

2538) , หน้า 35.
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ใน การระดม ท ุน โด ยก ารอ อก ห ุ้น ก ู้จ ะม ีผ ลก ระท บ ส ังค ม ใน วงกว ้าง  โดยเฉพาะ 

ก ับ ผ ู้ล งท ุน  ด ังน ั้น  กฎหมายจำต ้องเข ้ามาควบค ุมการออกห ุ้นก ู้ด ังกล ่าว  ท ั้งน ี้ห ล ัก ก ารท ี่ส ำค ัญ ค ือ  

ก ารระด ม ท ุน โด ยก ารออ ก ห ุ้น ก ู้แ ต ่ละค ร ั้งจะต ้อ งได ้ร ับ อ น ุญ าต จากค ณ ะก รรม การก ำก ับ ห ล ักท ร ัพ ย ์ 

แ ละต ลาด ห ล ัก ท ร ัพ ย ์ (คณ ะกรรมการ ก.ล.ต.) แ ละปฏ ิบ ัต ิต ามข ั้น ตอน ท ี่กฎห มายกำห น ด เส ียก ่อน  

ก ับบ ร ิษ ัท ท ี่ป ระสงค ์ท ี่จ ะออกห ุ้น ถ ูต ้อ งม ีค ุณ ล ักษ ณ ะต าม ท ี่ค ณ ะกรรม การ  ก.ล.ต. กำหนดด ้วย โดย 

ห ุ้น ก ู้ท ี่ม ีก ารน ำออก เสน อขายจะม ีห ลายป ระเภ ท  ท ี่ส ำค ัญ ค ือ

(1) ห ุ้น ก ู้ส าม ัญ  (S tra igh t D ebenture) หมายถ ึง ห ุ้น ก ู้ซ ึ่ง ให ้ส ิท ธ ิผ ู้ถ ือ ห ุ้น  

เฉ พ าะดอก เบ ียตาม ระยะเวลาท ี่ก ำห น ดไว ้แ ละได ้ร ับค ืน ท ุน เม ื่อครบ อาย ุของห ุ้น ก ู้46

(2) ห ุ้น ก ู้แ ป ล ง ส ภาพ  (C onvertib le  D ebenture) หมายถ ึง ตราสารการเง ิน  

ป ระ เภ ท ห ุ้น ก ู้ท ี่ผ ู้ถ ือต ราสารอาจน ำไป แ ป ลงสภ าพ เป ็น ห ุ้น สาม ัญ ได ้ ภ ายใต ้เง ื่อนไขท ี่ระบ ุไว ้ในตรา

สาร* 47 ห ร ือ ก ล ่าวโด ยละเอ ียด ค ือ เป ็น ห ุ้น ก ู้ท ี่ให ้ส ิท ธ ิแ ก ่ผ ู้ถ ือ ท ี่จ ะน ำห ุ้น ถ ู้ด ังก ล ่าวไป แ ป ลงเป ็น ห ุ้น

ซ ึงอ าจ เป ็น ห ุ้น บ ุร ิม ส ิท ธ ิ ห ุ้น ด ้อ ยส ิท ธ ิ หร ือห ุ้นสาม ัญ ท ี่ออกใหาา, ข องบ ร ิษ ัท ผ ู้อ อก ห ุ้น ก ู้น ั้น  ตาม 

ราคา เวลา และเง ื่อน ไขต ่างๆ  ท ี่ก ำห น ด ไว ้ใน ห ุ้น ถ ู้ โด ยส ิท ธ ิด ังก ล ่าว เป ็น ส ิท ธ ิท ี่ม ีน อก เห น ือ จาก  

ส ิท ธ ิท ีจ ะได ้ร ับ ดอ ก เป ียท ี่ก ำห น ดอ ย ู่แ ล ้ว  ท ังน ี ก ารออกห ุ้น ก ู้แ ป ลงสภ าพ จะม ีผลด ีต ่อบ ร ิษ ัท ผ ู้ออก  

และผ ู้ถ ือห ุ้น ถ ู้ม ากกว ่าการออกห ุ้น ถ ู้ธรรมดา กล ่าวค ือ  บร ิษ ัท จะได ้ร ับ ป ระโยชน ์โดยจ ่ายดอก เบ ี้ย ใน  

อ ัตราท ี่ต ํ่ากว ่าการออกห ุ้น ก ู้ธรรมดา เพ ราะส ิทธ ิใน การแป ลงสภ าพ ได ้น ั้น ม ีม ูลค ่า  ผ ู้ล งท ุน สามารถ  

น ำป ระโยชน ์จากส ิท ธ ิด ังกล ่าวไป ชด เชยก ับ ดอก เบ ี้ยต ํ่าได ้ และเม ื่อม ีก ารแปลงสภาพ จากห ุ้น ก ู้เป ็น  

ห ุ้น สาม ัญ  จะท ำให ้โค รงสร ้าง เง ิน ท ุน ข องบ ร ิษ ัท ท ี่อ อ ก ห ุ้น ถ ู้เป ล ี่ยน จาก ห น ี้ส ิน เป ็น ส ่วน ข อ งท ุน  โดย 

ราคาท ี่แปลงสภาพ  (conversion price) ส ่วน ให ญ ่จะม ีราคาส ูงกว ่าราคาตลาดของห ุ้น สาม ัญ ของ 

บ ร ิษ ัท ใน ช ่ว งท ี่บ ร ิษ ัท อ อก ห ุ้น ก ู้แ ป ลงสภ าพ  ซ ึ่ง เท ่าก ับว ่าบร ิษ ัท สามารถน ำห ุ้น ท ุนออกมาขายใน

ราคาท ี่ส ูงกว ่าราคาตลาดใน ขณ ะน ั้น 48

สันต์เทียนหอม, เรื่องเดียวกัน, หน้า 16.

มารชิน บินฮาริส, “หุ้นกู้แปลงสภาพ ตราสารระดมทุนที่ธุรกิจประกันภัยไม่ควรมองข้าม,” วรสารการ 
ประกันภัย 19 (เมษายน-มิถุนายน 2537) : 44.

เยาวรัตน์ กุหลาบเพ็ชรทอง, “กฎหมายเกี่ยวกับหุ้นกู้แปลงสภาพ,” วรสารกฎหมายธุรกิจคณะ
นิติศาสตร์ จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย. (สิงหาคม 2538) : 33.



หุ้นกู้แปลงสภาพถือ!ปีนตราสารอนุพันธ์ (Derivative) ประเภทหน่ึง ฒื่องจาก 
เป็นตราสารที่ให้สิทธิแก,ผู้ถือหุ้นกู้ที่จะที่จะใช้สิทธิแปลงสภาพ!ปีนหุ้นได้ภายใต้เงื่อนไขท่ีกำหนด 
ในอนาคต

(3) ห ุ้น ก ู้ด ้อ ย ส ิท ธ ิ (S u b o r d in a te d  D e b e n tu r e j ซ่ึงตามประกาศคณะ
กรรมการกำกับหลักทรัพย์และตลาดหลักทรัพย์ เรื่องรายการในใบหุ้นกู้ด้อยสิทธิ พ.ศ. 2536 ออก 
ตามความในมาตรา 14 และมาตรา 40 (11) แห่งพระราชบัญญัติหลักทรัพย์และตลาดหลักทรัพย์ 
พ.ศ. 2535 ได้ให้นิยามว่า ‘'ห ุ้น ก ู้ด ้อ ย ส ิท ธ ิ’, ห ม า ย ค ว า ม ว ่า  ห ุ้น ก ู้ท ี่ม ีก า ร ก ำ ห น ด ส ิท ธ ิข อ ง ผ ู้ถ ือ ห ุ้น ก ู้ 

ไ ว ้ด ้อ ย ก ว ่า ส ิท ธ ิข อ ง เจ ้า ห น ี้ส า ม ัญ ท ั่ว ไ ป  กล่าวคือ เป็นหุ้นกู้ท่ีผู้ถือหุ้นกู้ยินยอมท่ีจะไม,ได้รับชำระ
หนีจนกว่าเจ้าหนีรายอื่นจะได้รับชำระหนี้คืนครบถ้วนแล้ว49 โดยความยินยอมดังกล่าวมักจะทำใน 
ลักษณะของสัญญา เพื่อกำหนดเงื่อนไขที่ผู้ถือหุ้นกู้ด้อยสิทธิจะต้องปฏิบัติตามเพื่อให้เจ้าหนี้อื่นได้ 
รับชำระหน้ีคืนก่อน

(4) หุ'นกู้, ' ม ีป ร ะ ก ัน  (Asset Backed Debentures) หมายถึง หุ้นกู้ที่มีการนำเอา 
บุคคลหเอทรัพย์สินมาเป็นหลักประกันในการกู้เงินในรูปของการออกหุ้นกู้ด้วย โดยทรัพย์สินดัง 
กล่าวอาจจะนำจำนอง จำนำ หเอเป็นประลันในลักษณะอื่น ทั้งนี้ ผู้ถือหุ้นกู้จะแต่งตั้งผู้แทนผู้ถือ 
หุ้นกู้ เพ่ือดูแลรักษาผลประโยชน์ของผู้ถือหุ้นกู้ในด้านต่างๆ รวมทั้งการฟ้องและบังคับคดีแทนผู้ 
ถือหุ้นกู้ด้วย

(5) ห ุ้น ก ู้ท ี่ม ีส ิท ธ ิใน ก ารจ อ งซ ื้อ ห ุ้น ส าม ัqj (Debenture with Warrant) หมาย 
ถึง หุ้นกู้ที่ผู้ถือหุ้นกู้สามารถเลือกที่จะถือหุ้นกู้ที่ซื้อไว้แล้วและแยกสิทธิในการจองซื้อหุ้นสามัญ
ออกแล้วไปใช้สิทธิในการจองซื้อหุ้นสามัญเลยหเอ ขายสิทธิในการจองซื้อหุ้นสามัญต่อไปได้50

สุทธิชัย จีตรวาณิช, “หุ้นกู้ด้อยสิทธิ (Subordinated Debenture),” หน้า 61.

50|รื่อง!ดียวกัน, หน้า 61.
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ทุ้นกู้ทุกประเภทจะมีหลักฐานเฌ่งสิทธิเป็นใบหุ้นกู้ โดยในใบหุ้นกู้ดังกล่าว 
จะต้องมีรายการที่กำหนดตามพระราชบัญญัติหลักทรัพย์และตลาดหลักทรัพย์ พ.ศ. 2535 มาตรา 
40 และอาจจะต้องมีรายการเพิ่มเติมตามประกาศคณะกรรมการกำกับหลักทรัพย์และตลาดหลัก
ทรัพย์ เช่น หุ้นกู้ต้อยสิทธิจะต้องมีรายการเพิ่มเติมตามประกาศคณะกรรมการกำกับหลักทรัพย์และ 
ตลาดหลักทรัพย์ เรื่องรายการในใบัหุ้นกู้ด้อยสิทธิ พ.ศ. 2536 เป็นต้น ทั้งนี้ เมื่อในหุ้นกู้เป็นสิทธิท่ี 
เป็นตราสารจึงสามารถโอนเปลี่ยนมือไต้ ตามมาตรา 51-55 แห่งพระราชบัญญัติหลักทรัพย์และ 
ตลาดหลักทรัพย์ พ.ศ. 2535 โดยมีหลักเกณฑ์ที่สำคัญดังนี้

(ก) ห ุ้น ก ู้ช น ิด ร ะ บ ุช ื่อ ผ ู้ถ ือ  เป็นหุ้นกู้ท่ีมีการระบุชื่อผู้ท่ีถือหุ้นกู้'ใว้ใน'ใบหุ้น 
กู้ โดยการโอนจะสมบูรณ์ด้วยการสลักหลังและส่งมอบ กล่าวคือ ผู้โอนซึ่งอาจจะเป็นผู้ที่มีชื่อเป็น 
เจ้าของ (กรณีโอนทอดแรก) หรือผู้รับโอนคนสุดท้าย (กรณีมีการโอนหลายทอด) ต้องลงลายมือ 
ชื่อสลักหลังโอนและส่งส่งมอบใบหุ้นกู้ดังกล่าวแก'ผู้รับโอน (มาตรา 51) ซึ่งเมื่อดำเนินการดัง 
กล่าวแล้ว ผู้รับโอนจะไต้รับผลจากข้อสันนิษฐานของกฎหมายว่าเป็นเจ้าของหุ้นกู้นั้น (มาตรา 52) 
แต่,ทังนี ผู้รับโอนจะยกการโอนขึ้นต่อสับริษัทท่ีออกหุ้นกู้ไต้ก็ต่อเมื่อไต้ยื่นคำขอลงทะเบียนการ
โอนต่อบริษัทบันหรือนายทะเบียน และบริษัทหรือนายทะเบียนไต้รับคำขอดังกล่าวแล้ว ส่วนท่ีจะ 
ยกขึ้นต่อสับุคคลภายนอกไต้ก็ต่อเมื่อไต้มีการลงทะเบียนการโอนแล้ว (มาตรา 53) ซึ่งจากลักษณะ 
การโอนดังกล่าวจะเห็นว่ามีลักษณะใกล้เคียงกับการโอนตั๋วเงินชนิดระบุชื่อ ตาม ป.พ.พ. มาตรา 
917 อย่างมาก

(ข) ห ุ้น ก ู้ช น ิด ไ ม ่ร ะ บ ุช ื่อ ผ ู้ถ ือ  เป็นหุ้นกู้ท่ีไม’มีการระบุชื่อผู้ที่ถือหุ้นกู้,ไว้'ใน 
ใบหุ้นกู้ การโอนจะสมบูรณ์ด้วยการส่งมอบใบหุ้นเท่านั้น ดังน้ัน บุคคลใดที่ครอบครองใบหุ้นกู้ 
ย่อมมีสิทธิในหุ้นกู้ดังกล่าว (มาตรา 54-55) ซ่ึงจากลักษณะดังกล,าวนั้ มีความคล้ายคลึงกับการโอน 
ตั๋วเงินชนิดผู้ถือตามตาม ป.พ.พ. มาตรา 918

3.3.6 ใบสำคัญแสดงสิทธิ (Warrants)

ใบสำคัญแสดงสิทธิเป็นตราสารทางการเงินที่ระบุให้ผู้ถือใบสำคัญดังกล่าวมี 
สิทธิที่จะซื้อหลักทรัพย์ประเภทใดประเภทหนึ่งภายในกำหนดเวลา อัตราส่วน ราคา และเงื่อนไข 
อ่ืน  ๆ ตามที่ระบุไว้ โดยการออกใบสำคัญแสดงสิทธิแทนการออกหุ้นสามัญหรือหุ้นกู้ เน่ืองจาก 
ต้องการระดมทุนในการดำเนินธุรกิจ แต่ไม,สามารถออกหุ้นเพ่ิมทุนเพื่อจำหน่ายให้กับผู้ถือหุ้นเติม 
หรือประชาชนทั้วไปไต้ เพราะภาวะตลาดหุ้นหรือภาวะทางการเงินในขณะนั้นไม่เอืออำนวย แต่ 
คาดว่าในอนาคตภาวะตลาดหุ้นหรือภาวะทางการเงินจะดีขึ้น และฐานะการประกอบการเข้มแข็ง
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ข้ึน จึงออกใบสำคัญแสดงสิทธิเพื่อiปิดโอกาสให้ผู้ถือหน่วยลงทุนหรือผู้ลงทุนทั่วไปมากขึ้นและผู้ 
ถือหุ้นเดิมไม่ถูกลดสัดส่วนในการถือหุ้นลง!เต่อย่างใด อันมาจากผู้ถือใบสำคัญแสดงสิทธิไม่มี
ความเป็นเจ้าของกิจการ จึงไม่มีสิทธิในการออกเสียง ทั้งนี้ ตามปกติแล้วใบสำคัญแสดงสิทธิตาม 
กฎหมายว่าด้วยหลักทรัพย์และตลาดหลักทรัพย์จะมีอยู่ 3 ประเภทคือ

(1) ใบสำคัญแสดงสิทธิที่จะซื้อหุ้น (Share Warrants)
(2) ใบสำคัญแสดงสิทธิที่จะซื้อหุ้นกู้ (Debenture Warrants)
(3) ใบสำคัญแสดงสิทธิที่จะซื้อหน่วยลงทุน (Investment Unit Warrants)

การออกใบสำคัญแสดงสิทธินั้นสามารถออกได้ทั้งออกเป็นใบสำคัญแสดง 
สิทธิเด่ียวๆ หรือจะออกควบคู'ลับหลักทรัพย์ประเภทอื่นเพื่อดึงคูดผู้ลงทุนให้เข้าลงทุนก็ได้ เช่น 
ออกใบสำคัญแสดงสิทธิควบคู’กับหุ้น หุ้นกู้ หรือหน่วยลงทุน เป็นต้น

ใบสำคัญแสดงสิทธิจะมีทั้งที่ระบุชื่อผู้ถือและไม่ระบุชื่อผู้ถือ ซึ่งการโอนใบ 
สำคัญแสดงสิทธิก็เหมือนกับการโอนหุ้นกู้ตามที่กล่าวแล้ว และมีความคล้ายคลึงกับการโอนตั๋ว
เงินตาม ป.พ.พ. กล่าวคือ หากเป็นใบสำคัญแสดงสิทธิท่ีมีการระบุช่ือผู้ถือ การโอนจะสมบูรณ์ด้วย 
การสลักหลังและส่งมอบ (มาตรา 51) แต่ถ้าเป็นใบสำคัญแสดงสิทธิที่ไม่มีการระบุชื่อผู้ถือไว้ การ 
โอนจะสมบูรณ์ด้วยการส่งมอบเท่านั้น (มาตรา 55) ส่วนการดำเนินการให้การโอนมีผลบังคับและ 
ผูกพันบริษัทกับบุคคลภายนอกก็ต้องกระทำเช่นเดียวลับการโอนหุ้นกู้

ใบสำคัญแสดงสิทธิถือเป็นตราสารอนุพันธ์ (Derivative) ประเภทหน่ึง เน่ือง 
จากเป็นตราสารที่ให้สิทธิแก'ผู้ถือที่จะซื้อหุ้นหรือหุ้นกู้ในจำนวน ราคา และในช่วงระยะเวลาท่ี 
กำหนดในอนาคต โดยผู้ถือใบสำคัญแสดงสิทธิมีสิทธิเลือกใช้สิทธิหรือไม'ก็ได้ ซึ่งปกติการใช้สิทธิ 
ของผู้ถือหรือซื้อตราสารจะกระทำเมื่อราคาใช้สิทธิ (Exercise Price) ตํ่ากว่าราคาตลาด (Market
Price)
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3.3.7 หน่วยลงทุน (Investment Units)

หน่วยลงทุนเป็นตราสารที่แสดงสิทธิในทรัพย์สินของกองทุนรวม (mutual
fond) ซึ่งเป็นโครงการลงทุนที่จัดตังขึนเป็นกองทุน โดยแบ่งกองทุนนันออกเป็นหน่วยๆ เรียกว่า 
“ห น ่ว ย ล ง ท ุน ’’ ออกจำหน่ายแก่ป๋ระชาชน แล้วนำเงินที่ได้จากการจำหน่ายหน่วยลงทุนนั้นไปลง
ทุนในหลักทรัพย์หรือทรัพย์สินอื่นหเอไปหาดอกผลโดยวิธีอื่น51 แล้วนำผลประโยชน์ที่ได้ที่เรียก 
ว่า “ผ ล ก ำ ไ ร ” มาแบ่งปนให้แก,ผู้ถือหน่วยลงทุนทำนองเดียวกันกับการจ่ายเงินปนผลให้กับผู้ถือ 
หุ้นบริษัท ซึ่งกองทุนรวมจะจัดตั้งขึ้นและจัดการบริหารกองทุน (fond management) ด้วยการนำ 
ทรัพย์สินของกองทุนไปลงทุนแสวงหาประโยชน์ใดๆ โดยบริษัทหลักทรัพย์จัดการกองทุนรวม
(mutual fond management company) แต่หากกองทุนรวมได้จดทะเบียนแล้วจะเป็นนิติบุคคลแยก 
ต่างหากจากบริษัทหลักทรัพย์จัดการกองทุนรวม นอกจากนี้ กองทุนรวมจะมีผู้ดูแลผลประโยชน์ 
ซึ่งเป็นคนกลางทำหน้าที่ตัวแทนของผู้ถือหน่วยลงทุนเพื่อติดตามดูแลการบริหารกองทุนของ 
บร ิษ ัทหลักทร ัพย ์จัดการกองทุนรวมและรักษาผลป ระโยช น ์ของผู้ถือห น ่ว ยลงทุน

จากที่กล่าวข้างต้นจะเห็นว่าหน่วยลงทุนมีความแตกต่างจากหลักทรัพย์ 
ประเภทอื่นที่บริษัทออกเพื่อจัดหาเงินทุนโดยทั่วไป กล่าวคือ หน่วยลงทุนมิได้ออกโดยบริษัทเพื่อ 
จัดหาเงินทุนตามปกติ แต่เป็นหน่วยลงทุนซึ่งบริษัทหลักทรัพย์จัดการกองทุนรวมออกตามโครง
การจัดการกองทุนและขายให้แก,ผู้ลงทุนโดยนำเงินมารวมเป็นกองทรัพย์สิน52 ซึ่งปกติหน่วยลง
ทุนจะแบ่งเป็น 2 ประเภท คือ

(1) กองทุนปิด (closed-end fond) หมายถึง กองทุนที่มีจำนวนหน่วยลงทุน 
เป็นจำนวนแน่นอน ไม่มีการออกเพิ่มและจะไม่รับซื้อคืนหน่วยลงทุน โดยผู้ถือหน่วยลงทุนมีสิทธิ 
ได้รับส่วนแบ่งกำไรตามที่ระบุไว้ในโครงการและได้รับส่วนแบ่งจากกองทรัพย์สินคืนเมื่อครบอายุ 
โครงการ แต่ผู้ถือหน่วยลงทุนไม,อาจไถ,ถอนหน่วยลงทุนล่อนวันครบอายุโครงการได้

(2) กองทุนเปิด (open-end fond) หมายถึง กองทุนที่สามารถออกหน่วยลง 
ทุนเพิ่มขึ้นจากจำนวนที่ออกจำหน่ายไปแล้วได้ และมักจะรับซื้อหน่วยลงทุนคืนจากผู้ถือหน่วยลง 
ทุน โดยผู้ถือหน่วยลงทุนสามารถขายหน่วยลงทุนคืนแก่บริษัทหลักทรัพย์จัดการกองทุนรวมได้ 
ทุกวันทำการซื้อขาย และเมื่อมีความจำเป็นต้องใช้เงินก็สามารถขายคืนได้ตลอดเวลา

51พิเศษ เสตเสถียร, “กองทุนรวม,” สารานกรมกฎหมายแพ่งและพาณิชย์. (2537) : 9.

52วสันต์ เทียนหอม, เรื่องเดียวกัน, หน้า 17.
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ในการโอนหน่วยลงทุนใfน เนื่องจากหน่วยลงทุนในกองทุนปิดสามารถนำ!ข้า 
เป็นหลักทรัพย์จดทะเบียนในตลาดหลักทรัพย์แห่งประเทศไทยได้ จึงส่งผลให้สามารถโอนเปล่ียน 
มือในหน่วยลงทุนได้ง่ายย่ิงข้ึน

3.3.8 กรมธรรม์ประกันภัย (Policy)

กรมธรรม์ประกันภัย เป็นเอกสารซึ่งฝ่ายผู้รับประกันภัยจัดทำขึ้นเพราะเหตุที่ 
ได้มีสัญญาประกันภัยต่อกัน สัญญาประกันภัยมีข้อความว่าอย่างไรก็สุดแล้วแต่คู่กรณีจะตกลงกัน 
เมื่อตกลงประการใดแล้วต้องนำข้อตกลงนั้นมาปรากฎแสดงไว้ในกรมธรรม์ประกันภัย กรมธรรม์ 
ประกันภัยจึงเป็นเอกสารที่ลงลายมือชื่อผู้รับประกันภัยไว้เป็นหลักฐานที่แสดงว่าสัญญาประกันภัย 
ได้เกิดขึ้นแล้ว และใช้ยันผู้รับประกันภัยเพื่อฟ้องร้องผู้รับประกันภัยให้รับผิดตามสัญญาประกันภัย 
ได้ แต่ไม่เป็นหลักฐานที่จะใช้ฟ้องร้องบังคับคดีไนกรณีที่ผู้เอาประกันภัยต้องรับผิด เพราะผู้เอา
ประกันภัยหาได้ลงลายมือชื่อในกรมธรรม์ประกันภัยไม่53 โดยการจะบังคับผู้รับประกันภัยดัง
กล่าวเป็นการบังคับให้รับผิดตามสัญญาประกันภัยซึ่งตกอยู่ภายใต้บทบัญญัติ ป.พ.พ. มาตรา 867 
วรรคด้น ที่ว่าต้องมีหลักฐานเป็นหนังสือลงลายมือชื่อฝ่ายที่ต้องรับผิดเสียก่อน ฉะน้ันแม้ว่าได้มี 
สัญญาประกันภัยแล้วแ ต ่ไม่มีหลักฐานเป็นหนังสือ เช่นเพียงแต่ตกลงด้วยวาจา ถ้าผู้รับประกันภัย 
ไม่ออกกรมธรรม์ประกันภัยให้ ผู้เอาประกันกัยก็ยังบังคับอะไรแก,ผู้รับประกันภัยไม่ได้ แต่ถ้ามี 
หลักฐานเป็นหนังสืออย่างอื่นลงลายมือชื่อผู้รับประกันภัยหรือตัวแทนของเขาแล้ว แม้ไม่ใช่
กรมธรรม์ประกันภัย ก็อาจฟ้องร้องบังคับคดีแก,ผู้รับประกันภัยได้เหมือนกัน54

กรมธรรม์ประกันภัยจะต้องมีรายการตามที่กฎหมายกำหนด ตาม ป.พ.พ.
มาตรา 867 และ 886 (กรมธรรม์ประกันภัยในการรับขน) และปกติสามารถโอนกรมธรรม์ประ 
กันภัยได้ ซึ่งหมายถึงการเปล่ียนตัวผู้รับประกันภัยคนเดิมมาเป็นผู้รับประกันภัยคนใหม่ในความ 
หมายที่ว่าผู้รับประกันภัยคนใหม่จะเข้ารับช่วงความรับผิดต่อผู้เอาประกันภัยตามสัญญาประกันภัย 
ท่ีมีอยู่เดิม ทำให้ผู้รับประกันภัยรายใหม่รับโอนความรับผิดตามสัญญาประกันภัยไปทั้งหมด ผู้รับ 
ประกันภัยรายเดิมย่อมพ้นความรับผิดตามสัญญาอย่างสิ้นเชิง โดยการโอนดังกล่าว ป.พ.พ.

53ไชยยศ เหมะรัชตะ, คำอธิบายกฎหมายว่าด้วยประกันภัย. พิมพ์ครั้งที่ 4 (กรุงเทพมหานคร ะ สำนักพิมพ ์
นิติธรรม, 2540), หน้า 100.

54จิฅติ ติงศภัทิย์, กฎหมายแฟงและพาณิชย์ว่าด้วยประกันภัย. พิมพ์ครังที่ 10 (กรุงเทพมหานคร : โรง
พิมพ์มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร์, 2539), หน้า 64.
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ลักษณะ 20 ว่าด้วยประกันภัยมิได้บัญญัติไว้เป็นพิเศษ กรณีเช่นน้ีน่าจะนำบทบัญญัติว่าด้วยการ 
แปลงหนี้ใหม่ มาตรา 350 มาใช้บังคับ เพราะการเปล่ียนตัวผู้รับประกันภัยเป็นการเปลี่ยนตัวลูกหนี 
ซื่งมีความรับผิดตามสัญญาประกันภัยและการเปลี่ยนตัวลูกหนี้ถือได้ว่าเป็นการเปลี่ยนแปลงสิ่งซึ่ง
เป็นสารสำคัญแห่งหนี้ 55 นอกจากนี้ สำหรับกรมธรรม์ตามสัญญาประกันภัยทางทะเลย่ิงสามารถ 
โอนกันได้อย่างเสรี (Assignment of Policy) เนื่องจากสิทธิในกรมธรรม์ประกันภัยทางทะเลเป็น 
สิทธิที่โอนให้แก'กันได้ ผู้ท่ีถือกรมธรรม์ประกันภัยทางทะเลที่ต้องการเปลี่ยนมือในการเป็นเจ้า
ของสินค้าจึงสามารถโอนสิทธิของตนในกรมธรรม์ให้แก'บุคคลใดได้ แต่ผู้รับโอนนั้นต้องมีส่วน 
ได้เสียในทรัพย์ที่เอาประกันภัยไว้ในกรมธรรม์ด้วย มิฉะน้ันจะทำให้การโอนเป็นโมฆะ

สำหรับข้อพิพาทที่เกิดจากกรมธรรมประกันภัยนั้น เนื่องจากข้อความต่างๆ
มักถูกกำหนดขึ้นโดยผู้รับประกันภัยเนื่อประโยชน์ของตน โดยเฉพาะข้อจำกัดความรับผิดของผู้ 
รับประกันภัย ดังน้ัน หากมีข้อสงสัยต้องตีความให้เป็นประโยชน์แก’ผู้!อาประกันภัย กล่าวลือ เง่ือน 
ไข ข้อความใดจะเป็นเงื่อนไขแห่งสัญญาหเอไม'ต้องตกลงกันให้ชัด มิฉะนั้นเม่ือมีกรณีเป็นที่ 
สงสัย ต้องตีความให้เป็นประโยชน์แก'ผู้เอาประกันภัยโดยไม'ถือว่าเป็นเงื่อนไข ผู้รับประกันภัยจะ 
ปฏิเสธความรับผิดไม'ได้ (ฎีกาท่ี 2179/2526) และสำหรับข้อยกเว้นความรับผิดของผู้รับประกันภัย 
ประการต่างๆ ในกรมธรรม์นั้นต้องตีความโดยเคร่งครัด ทั้งเป็นหน้าที่ผู้รับประกันภัยที่ต้องยกข้อ 
ต่อสัในคดีและมีหน้าที่นำสืบ1ข้อเท็จจริงเหล่านี้

จากลักษณะของกรมธรรม์ประกันภัยที่กล่าวข้างต้นถือได้ว่ากรมธรรมประกัน 
เป็นหลักฐานที่สำคัญยิ่งที่แสดงถึงนิติสัมพันธ์ตลอดจนความรับผิดของดู’สัญญาตามสัญญาประ 
กันภัย หากไม'มีกรมธรรม์ประกันและเอกสารเป็นหนังสืออ่ืนแล้วย่อมไม’อาจฟ้องร้องให้ผู้รับประ 
กันภัยรับผิดได้ แต่หากมีกรมธรรม์ประกันภัยเป็นหลักฐานก็ยากท่ีผู้รับประกันภัยหรือจำเลยจะนำ 
สืบต่อสัให้พ้นผิดได้ อันเนื่องมาจากความชัดเจนของกรมธรรม์ประกันภัยและมีแนวทางในการตี 
ความหรือการนำสืบไปในลักษณะการปิดปากผู้รับประกันภัยหรือจำเลย

5รไชยยศ เหมะรัชตะ. คำอธิบายกฎหมายว่าด้วยประกันภัย. หน้า 270-271.
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3.3.9 บัตรเงินฝาก (Certificate of Deposit)

ตามพระราชบัญญัติการธนาคารพาณิชย์ พ.ศ. 2505 ซึ่งแก้ไขเพิ่มเติมโดยพระ 
ราชบัญญัติการธนาคารพาณิชย์ (ฉบับท่ี 3) พ.ศ. 2535 มาตรา 4 ได้ให้นิยามบัตรเงินฝากไว้ว่า 
“บ ัต ร เง ิน ฝ า ก  ห ม าย ค ว า ม ว ่า  ต ร า ส า ร ซ ึ่ง เป ล ี่ย น ม ือ ไ ค ้ท ี่ธ น า ค า ร อ อ ก ใ ห ้แ ก ่ผ ู้ฝ า ก เง ิน เพ ื่อ เป ็น ห ล ัก  

ฐ า น ก า ร ร ับ ฝ า ก เง ิน แ ล ะ แ ส ด ง ส ิท ธ ิข อ ง ผ ู้ท ร ง ต ร า ส า ร ท ี่จ ะ ไ ค ้ร ับ เง ิน ฝ า ก ค ืน เม ื่อ ส ิ้น ร ะ ย ะ เว ล า อ ัน  

ก ำ ห น ด  ไ ว ้ โ ด ย จ ะ ม ีก า ร ก ำ ห น ด ด อ ก ํเป ีย ไ ว ้ด ้ว ย ห ร ือ ไ ม ่ก ็ไ ค ้’’ จากความหมายดังกล่าวจะเห็นว่าบัตร 
เงินฝากเป็นใบรับฝากเงินที่ระบุจำนวนเงินฝากและระยะเวลาของการฝากเงิน แต่ไม่สามารถถอน
เงินผ่ากก่อนครบกำหนดระยะเวลาการฝาก56 โดยธนาคารออกให้แก'ลูกค้าผู้ฝากเงินเพ่ือเป็นหลัก 
ฐานแสดงการรับฝากเงินแทนที่จะออกสมุดลู่ฝาก (Pass Book)

บัตรเงินฝากเป็นเลกสารที่เกิดขึ้นจากนิติสัมพันธ์ของลู่สัญญาสองฝาย คือ ฝ่าย 
ผู้ฝากเงินกับธนาคาร โดยผู้ฝากนำเงินไปฝากไว้ลับธนาคารในกำหนดระยะเวลาการฝากที่แน่นอน 
และมี.ข้อตกลงลันไม'ให้ถอนเงินก่อนครบกำหนด เม่ือครบกำหนดผู้ฝากจะได้รับดอกเบี้ยในอัตรา 
ตามที่ตกลงลันไว้ในบัตรเงินฝากนั้น ซึ่งนิติสัมพันธ์ดังกล่าวถือเป็นสัญญาฝากทรัพย์ตาม ป.พ.พ. 
เช่นเดียวลับการฝากเงินกับธนาคารประเภทอื่น ดังบันแล้ว สิทธิและหน้าที่ของลู่สัญญาจึงต้องเป็น 
ไปตามหลักเกณฑ์ของสัญญาฝากทรัพย์ กล่าวคือ ธนาคารเป็นเจ้าของกรรมสิทธิ๙ในเงินท่ีฝาก เน่ือง 
จากเงินเป็นสังกมะทรัพย์ โดยธนาคารสามารถนำเงินดังกล่าวไปใช้จ่ายใดๆ ก็ได้ แต่เม่ือถึงกำหนด 
ธนาคารจะต้องคืนเงินครบจำนวนพร้อมดอกเบี้ยตามที่ตกลงกัน แม้ว่าเงินที่ฝากจะสูญหายไปด้วย 
เหตุสุดวิสัยก็ตาม โดยการคืนเงินดังกล่าวไม'จำต้องคืนเงินอันเดียวลับท่ีฝาก (มาตรา 672) ส่วนผู้ 
ฝากเงินมีสิทธิได้รับเงินคืนพร้อมดอกเปียตามอัตราที่ตกลงลัน แต่ท้ังนี ทั้งธนาคารและผู้ฝากจะคืน 
หรือเรียกให้คืนเงินก่อนครบกำหนดท่ีตกลงกันไม’ได้ (มาตรา 673)

โดยปกติบัตรเงินฝากสามารถโอนต่อไปได้ แต่ทั้งบี้ในเรื่องการโอนบัตรเงิน
ฝากน้ัน เติมจะมีป้ญหาอย่างมากอันเกิดจากความไม่ชัดเจนเกี่ยวลับกฎหมาย กล่าวคือ บัตรเงินฝาก 
ชนิดที่โอนกันได้เรียกว่า บัตรเงินฝากชนิดโอนได้ (Transferable Certificate of Deposit หรือท่ีเรียก 
ย่อว่า TCD) เนื่องจากสิทธิที่จะได้รับเงินคืนเป็นสิทธิเรียกร้องชนิดหนึ่งที่สามารถโอนกันได้ แต่ 
การโอนตราสารดังกล่าว จะไม'เหมือนกับการโอนตั๋วเงินในฐานะที่เป็นตราสารเปลี่ยนมือได้

กันยา ติร!ศรษฐเสมา, “แนวทาง1ในการพัฒนาตราสารทางการเงินโดยอาศัยป็จจัยทางกฎหมาย (ศึกษา 
ที. ซี. ดี. เป็นตัวอย่าง),” หน้า 94.
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(Negotiable Instrument) เพราะตามกฎหมายไทยไม่ถือว่าบัตรเงินฝาณปีนตั๋วเงิน และส่งผลให้ 
บัตรเงินฝากชนิดนี้ไม่เหมือนกับบัตรเงินฝากชนิดเปลี่ยนมือได้ (Negotiable Certificate of Deposit 
หรือท่ีเรียกยอว่า NCD) ของต่างประเทศ ดังน้ันแล้ว การโอนสิทธิเรียกร้องตามบัตรเงินฝากจึงต้อง 
กระทำอย่างการโอนสิทธิเรียกร้องในหนี้อันพึงต้องชำระแก'เจ้าหนี้คนหนึ่งโดยเฉพาะเจาะจง ตาม 
ป.พ.พ. มาตรา 306 คือ ต้องทำสัญญาโอนเป็นหนังสือ และต้องบอกกล่าวแจ้งการโอนให้ธนาคารผู้ 
เป็นลูกหนี้ทราบเป็นหนังสือหรือธนาคารไต้ให้ความยินยอมในการโอนเป็นหนังสือด้วย มิฉะน้ัน
จะยกการโอนนั้นขึ้นเป็นข้อต่อสัธนาคารหรือบุคคลภายนอกไม,ไต้ 57 ทั้งนี้ ในทางปฏิบัติแล้ว 
ธนาคารจะมีข้อตกลงกับลูกค้าเกี่ยวกับการโอนบัตรเงินฝากในต้านหลังของคำขอใช้บริการบัตร 
เงินฝาก โดยจะกำหนดเงื่อนไขการโอนที่สำคัญไว้ว่า การโอนจะต้องบันทึกลงในรายการโอนซ่ึง 
แนบท้ายปรากฏอยู่ต้านหลังของบัตรเงินฝาก โดยมีการระบุรายละเอียดวันท่ีโอน และระบุว่าบัตร 
เงินฝากโอนให้แก'ใคร พร้อมท้ังมีการลงลายมือชื่อของผู้โอนและผู้รับโอน และเมื่อดำเนินการดัง 
กล่าวแล้ว ผู้รับโอนจะต้องนำบัตรเงินฝากนี้ไปจดทะเบียนที่ธนาคารและให้ตัวอย่างลายมือชื่อไว้ 
เป็นสำคัญ ซึ่งการกระทำดังกล่าวถือว่าปฏิบัติครบล้วนตามแบบการโอนสิทธิเรียกร้องตาม ป.พ.พ. 
มาตรา 306 แล้ว เนื่องจากการบันทึกการโอนพร้อมลงลายมือชื่อต้านหลังบัตรเงินฝากถือเป็นการ 
ทำสัญญาเป็นหนังสือ ส่วนการจดทะเบียนคับธนาคารถือเป็นการบอกกล่าวการโอนให้ธนาคารใน 
ฐานะลูกหนี้ทราบแล้ว

แต่เมื่อมีการแก้ไขพระราชบัญญัติการธนาคารพาณิชย์เพื่อรองรับสถานะทาง 
กฎหมายของบัตรเงินฝากดังที่กล่าว และตามพระราชบัญญัติดังกล่าว มาตรา 9 ยังกำหนดให้นำบท 
บัญญัติแห่งประมวลกฎหมายแฟงและพาณิชย์ลักษณะตั๋วเงินมาใช้บังคับคับบัตรเงินฝากโดย 
อนุโลม ย่อมทำให้ลักษณะและสถานะของบัตรเงินฝากไต้รับการรับรองตามกฎหมายใกล้เคียงกับ 
ต๋ัวเงิน โดยเฉพาะอย่างยิ่งคือ การโอนบัตรเงินฝากท่ีเป็นแบบ Negotiable ซึ่งกระทำไต้โดยการลง 
ลายมือช่ือผู้โอนและล่งมอบตราสารนั้นแก'ผู้รับโอน และการโอนดังกล่าวเป็นข้อยกเว้นหลักผู้รับ 
โอนไม่มีสิทธิดีกว่าผู้โอนเช่นเดียวกับการโอนตั๋วเงิน (ดังจะไต้กล่าวโดยละเอียดต่อไป)

57ชัยสิทธิ ตราชูธรรม, “ปีญหากฎหมายของทีซีดี. โอนแบบตั๋วเงิน...และจำนำได้หรือไม่,” วรสารดอก 
เบี้ย 3 (กันยายน 2527) : 88-91.
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3.3.10 ตราสารอนุพันธ์ (Derivative)

ตราสารอนุพันธ์ หมายถึง ตราสารชนิดต่างๆ ที่มิได้มีมูลค่าในตนเอง แต่มูลค่า 
ของตราสารประเภทนี้จะขึ้นอยู่กับป็จจัยหรือตัวแปรอื่นที่ตราสารอนุพันธ์นั้นอิงอยู่58 โดยตรา
สารอนุพันธ์ถือเป็น Hedging Instrument อันหมายถึง สัญญาประเภทต่างๆ ที่มีมูลค่าของสัญญาข้ึน 
อยู่กับราคาของสินค้าพื้นฐานในอนาคตที่ใช้อิงในการทำสัญญา และสัญญาดังกล่าวเป็นสัญญาที่
ให้สิทธิหรือหน้าที่แก่ดู่สัญญาในการซื้อหรือขายสินค้าพื้นฐานในอนาคต59 ซ๋ึงป้จจัยหรือสินค้าดัง 
กล่าวได้แก่ อัตราดอกเบ้ีย หุ้นสามัญ พันธบัตรรัฐบาล น้ํามันดิบ ข้าวโพด ข้าวสาลี ยางพารา หมู 
ไล่ ทองคำ เงิน ดัชนีหุ้น ดัชนีราคาสินค้าบริโภคที่สำคัญ ดัชนีผู้บริโภค เป็นต้น ทั้งนี้ ตราสาร 
อนุพันธ์เป็นเครื่องมือที่นำมาใช้ในการบริหารความเสี่ยงอันเกิดจากความผันผวนหรือแปรปรวน 
ของราคาสินค้าในตลาดท่ีไม,อาจคาดการณ์ได้โดยตราสารอนุพันธ์ที่สำคัญได้แก่

(1) Forwards เป็นสัญญาซื้อขายล่วงหน้า โดยเป็นสัญญาระหว่างผู้ขายกับผู้ 
ซือที่จะทำการส่งมอบและชำระค่าสินค้ากันในอนาคต ซึ่งจะต่างจากการซือขายโดยปกติทั่วไปที่ 
ทำการส่งมอบและชำระราคาสินค้ากันในทันที ทั้งนี้ การทำ Forwards จะทำให้ผู้ซ้ือและผู้ขายสิน 
ค้าม่ันใจ โดยผู้ซื้อมั่นใจว่าจะได้รับสินค้าตามกำหนดและในราคาที่ตนพอใจซึ่งได้กำหนดไว้แน่ 
นอนตามที่ตกลงไว้ ส่วนผู้ขายก็มั่นใจว่าจะสามารถขายสินค้าในอนาคตในราคาที่ตนพอใจตามที่ 
กำหนดไว้ดังกล่าว ทั้งสองฝ่ายไม่ต้องกังวลเกี่ยวกับความผันผวนของราคาในอนาคต

(2) Futures เป็นตราสารซื้อขายล่วงหน้าเช่นเดียวกับ Forwards โดยเป็น 
สัญญาระหว่างผู้ซื้อกับผู้ขายที่ตกลงทำการส่งมอบสินค้าให้แก’ผู้ซื้อตามจำนวนและคุณภาพที่ 
กำหนด ณ วันใดวันหนึ่งในอนาคต ตามราคาที่ได้มีการตกลงกัน ณ วันทำสัญญา ซึ่งผู้ซื้อและผู้ขาย 
จะต้องมีการวางเงินมัดจำ (Initial Margin) เพ่ือเป็นหลักประกันว่าเมื่อครบกำหนดตามสัญญาผู้ซื้อ 
จะชำระราคาสินค้าและผู้ขายจะทำการส่งมอบสินค้าให้แก'ผู้ซื้อตามที่ตกลงกันไว้ โดยเงินมัดจำดัง 
กล่าวจะมีจำนวนผันแปรไปตามความแปรปรวนหรือผันผวนของราคาสินค้าพื้นฐาน กล่าวคือ หาก

58กฤษดา กิระกุล, “ตราสารอนุพันธ์คืออะไร?,” วรสารนักบัญชี 3 (เมษายน-กรกฎาคม 2538) : 22.

59สำนักงานคณะกรรมการหลักทรัพย์และตลาดหลักทรัพย์, สำนักวิจัยและพัฒนาตลาดทุน, “บทศึกษา 
เบื้องต้นเกี่ยวกับ Futures และ Option,” เอกสารประกอบการส้มนาเรื่อง “มติใหม่ของนักบัญชีในยุคโลกากิ 
ว ัฒ น์”, จัดโดยสมาคมนักบัญชีและผู้สอบบัญชีรับอนุญาตแห่งประเทศไทย, 23 มิถุนายน 2538, หน้า 3.
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สินค้าพื้นฐานมีการแกว่งตัวของราคาอยู่ในระดับสูง จำนวนเงินมัดจำย่อมสูงตามไปด้วย ทังนี้ 
Futures จะแตกต่างจาก Forwards ตรงท่ี Futures เป็นสัญเญาท่ีกำหนด1ข้ึนเป็นมาตรฐานเดียวกัน 
(Standardization) ในแต่ละสัญญา อาทิเช่น จำนวน คุณภาพ และวันครบกำหนดตามสัญญา 
เป็นต้น และมีการกำหนดให้มีการซื้อขายแลกเปลี่ยนสัญญา Futures ในตลาด ส่วน Forwards แต่ 
ละสัญญาจะกำหนดพันธะสัญญาแตกต่างกันไปตามความต้องการของคู่สัญญาและการซื้อขายแลก 
เปล่ียนเป็นการตกลงระหว่างคู่กรณีโดยไม่มีการซื้อผ่านตลาดแต่อย่างใด

(3) Options เป็นตราสารสิทธิ โดยเป็นตราสารท่ีให้สิทธิแก่ผู้ถือตราสาร 
ซื้อหรือขายสินทรัพย์อย่างใดอย่างหนึ๋งตามที่กำหนด ในจำนวน ราคา และภายในเวลาที่กำหนดใน 
อนาคตท่ีระ บุไว้ ซึ่งผู้ถือตราสารตังกล่าวมีสิทธิที่จะเลือกใช้สิทธิหรือไม่ก็ได้ โดยหากผู้ถือตราสาร 
ไม่ใช้สิทธิภายในเวลาที่กำหนด จะทำให้ Options น้ีน  ๆ หมดอายุไป แต่สำหรับผู้ขาย Options ไม่มี 
สิทธิเลือกหากผู้ซื้อ Options ใช้สิทธิซ้ือ Options น้ัน ท ั้งน ี้Options อาจจำแนกได้ 3 ประเภท คือ

(ก) C a ll O p tio n s  เป็นการใช้สิทธิ Options ในด้านผู้ซ้ือ โดยผู้ถือ 
ตราสารมีสิทธิซื้อสินทรัพย์ที่ระบุตามเงื่อนไข ราคา และเวลาท่ีกำหนด ซึ่งกำหนดเวลาดังกล่าวอาจ 
กำหนดให้ใช้สิทธิในวันที่กำหนดที่เรียกว่า European Call หรือให้ใช้สิทธิวันใดวันหนึ่งภายใน 
เวลาที่กำหนดที่เรียกว่า American Call ทั้งนี้ การใช้สิทธิของผู้ถือหรือซื้อตราสารจะกระทำเมื่อ 
ราคาใช้สิทธิ (Exercise Price) ตำกว่าราคาตลาด (Market Price)

(ข) P u t  O p tio n s  เป็นการใช้สิทธิ Options ในด้านผู้ขาย โดยผู้ถือ 
ตราสารมีสิทธินำสินทรัพย์ที่ระบุมาขายให้แก่ผู้ขายหรือผู้ออก Options ภายใต้เง่ือนไข ราคา และ 
เวลาท่ีกำหนด ซึ่งกำหนดเวลาดังกล่าวอาจกำหนดแบบ European Call หรือ American Call ทั้งนี้ 
การใช้สิทธิของผู้ถือจะกระทำลักษณะตรงข้ามกับการใช้สิทธิตาม Call Options กล่าวคือ การใช้ 
สิทธิจะกระทำเมื่อราคาใช้สิทธิ (Exercise Price) สูงกว่าราคาตลาด (Market Price)

(ค) Options ทเป็นทัง C a ll O p tio n s  และ P u t  O p tio n s  ซงใหสทธ 
ผู้ถือตราสารใช้สิทธิซื้อหรือขายก็ได้เมื่อถึงกำหนดใช้สิทธิ
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(4) Swaps เป็นสัญญาหรือข้อตกลงระหว่าง 2 ฝ่าย เพ่ือแลกเปล่ียนสิน
ทรัพย์ประเภทหนึ่งกับสินทรัพย์อีกประเภทหนึ่งในอนาคต ซึ่งอาจตกลงให้แลกเปล่ียนกันครั้ง
เดียว (เพื่อปกป้องความเสี่ยง ณ ช่วงเวลาเดียว) หรือให้แลกเปลี่ยนกันหลายครั้ง (เพ่ือปกป้องความ
เสี่ยงในหลายช่วงเวลา)60 โดยในการทำ Swaps จะต้องกำหนดรายการต่างๆ เช่น ปริมาณและชนิด 
ของสินทรัพย์ที่แลกเปลี่ยน กำหนดวันที่แลกเปลี่ยน อัตราที่ใช้เป็นเกณฑ์ในการแลกเปลี่ยน
เป็นต้น ท ั้งน ี้Swaps อาจเป็น

(ก) การทำ Interest Rate Swaps เพ่ือแลกเปล่ียนระหว่างพันธะใน 
รูปดอกเบี้ยคงที่กับพันธะดอกเบี้ยลอยตัว หรือ

(ข) การทำ Currency Swaps เพื่อแลกเปล่ียนระหว่างพันธะที่เป็น 
เงินตราสกุลหนึ่งกับพันธะที่เป็นเงินตราอีกสกุลหนึ่ง หรือ

(ค) การทำ Commodity Swaps เพื่อแลกเปล่ียนระหว่างพันธะ 
ราคาลอยตัวของสินค้าโภคกัณฑ์จำนวนหนึ่งกับพันธะราคาคงที่ของสินค้านั้น หรือ

(ง) การทำ Equity Swaps เพื่อแลกเปล่ียนรายไต้ในรูปอัตราดอก 
เบี้ยคงที่กับรายได้ที่เป็นผลตอบแทนจากดัชนีราคาหุ้น

(5) Caps เป็นสัญญาที่กำหนดว่าผู้ขาย Caps จะต้องจ่ายเงินจำนวนท่ี
คำนวณขึนตามส่วนต่างที่อัตราดอกเบี้ยที่เป็นจริง (ของดอกเบี้ยท่ีระบุอ้างอิงใน Caps น้ัน) ในวัน 
ส่งมอบ (Settlement Date) มีระดับสูงกว่าอัตราดอกเบี้ยเพดาน (Ceiling Rate) ท่ีกำหนดในสัญญา
ตลอดช่วงเวลาที่ระบุไว้ใน Caps น้ัน61

(6) Floors เป็นสัญญาในทำนองเดียวกันกับ Caps แต่มีข้อกำหนดว่า ผู้ขาย
Floors จะต้องจ่ายเงินให้กับผู้ซื้อ Floors ทุกครั้งที่อัตราดอกเบี้ยอ้างอิงที่เกิดขึ้นจริง ณ วันส่งมอบมี 
ระดับต่ํากว่าอัตราท่ีถือเป็น Floors Rate ในสัญญา ทั้งนี้เป็นจำนวนเงิน!ท่ากับส่วนต่างของอัตรา
ดอกเบี้ยทั้งสองคูณด้วยมูลค่าเงินต้นที่กำหนดในสัญญา62 ซึ่งในการทำสัญญา Floors จะช่วย 
ประกันความเสี่ยงในการลงทุนได้ เช่น ผู้ถือหุ้นกู้หรือต๋ัวเงินที่กำหนดอัตราดอกเบี้ยลอยตัวอันมี

กฤษดา กิระกุล, “ตราสารอนุพันธ์คืออะไร?,” หน้า 27.

61เรื่องเดียวกัน, หน้า 34.

เรื่องเดียวกัน, หน้า 35.
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ความเสี่ยงเนื่องจากอัตราดอกฒี้ยสามารถขึ้นลงได้ตามสภาวะตลาด แต่หากผู้ลงทุนซื้อ Floors ท่ี 
กำหนดดอกเบ้ีย Floors Rate อัตราคงท่ี เช่น 10% จะช่วยประกันผลตอบแทนในรูปดอกเบ้ียคงที่ 
โดยถ้าดอกเบี้ยในตลาดมีอัตราสูงกว่า 10% เขาจะได้รับดอกเบ้ียตามน้ัน แต่หากดอกเบี้ยในตลาด 
มีอัตราตากว่า เขายังได้รับการชดัเชยส่วนต่างตามสัญญา Floors ทำให้ได้รับดอกเบี้ยในอัตราที่ 
กำหนดคือ 10% เสมอ

(7) Collars เป็นสัญญาท่ีเกิดขึ้นเม่ือลูกค้าซ้ือ Caps และขาย Floors ในเวลา 
เดียวกันซึ่งอาจแยกทำคราวละรายการหรือทำทังสองรายการพร้อมกัน ฑ้ังนี เพ่ือประกันความเสี่ยง 
ของผู้ลงทุน เช่นกรณีที่บริษัทหนื่งมีรายได้จากการลงทุนเป็นดอกเบี้ยอัตราที่แน่นอน แต่มีพันธะที่ 
ต้องจ่ายดอกเปียอัตรา Prime Rate ซึ่งเป็นอัตราลอยตัว แต่เนื่องจากดอกเบี่ยอัตรา Prime Rate มี 
ความไม่แน่นอนซึ่งอาจสูงกว่าอัตราของรายได้ บริษัทตังกล่าวอาจจำกัดต้นทุนในเรื่องดอกเบี้ยได้ 
โดยการซือ Caps (ซึ่งจะทำให้บริษัทไม่มีกำไร) และขาย Floors เพ่ือนำดอกเปียมาชดเชยตันทุนค่า 
ดอกเบี้ยลอยตัวของ Caps เช่นนี้ Collars จึงเป็นเครื่องมือมาปกป้องความเสี่ยงต้นทุนค่าดอกเบี้ย 
ตามที่ต้องการได้

ตราสารอนุพันธ์นอกเหนือจากที่กล่าวข้างต้นแล้วยังมีผลิตภัณฑ์ต่อเนื่องที่ 
แตกตัวขยายพันธภายใตชอต่างๆ เช่น Corridor, Swaption, Caption, Floortion, Spreadtion, Look- 
Back, Knockout-Option เป็นต้น

จากที่กล่าวถึงลักษณะของตราสารอนุพันธ์จะเห็นว่า ตราสารอนุพันธ์เป็น
สัญญาในรูปตราสาร ซึ่งเกิดจากความตกลงของคู่สัญญาเพื่อใช้เป็นเครื่องมือปกป้องความเสี่ยงที่ 
อาจจะเกิดขึ้นในอนาคต ตลอดจนเป็นเครื่องมือที่สำคัญยิ่งต่อกระบวนการลงทุนและการจัดการ 
เงินทุน โดยการตกลงตังกล่าวจะต้องตกลงในวัตถุแห่งหนี้ ตลอดจนเง่ือนไขต่างๆ ไว้ต้ังแต่วันทำ 
สัญญา และเมื่อถึงกำหนดเวลาตามสัญญา ผู้ถือตราสารหรือสัญญาตังกล่าวย่อมมีสิทธิต่างๆ ตามท่ี 
ตกลงในสัญญา แต่ทั้งนี้ ในช่วงเวลาท่ียังมิถึงกำหนดตังกล่าว ผู้ถือตราสารหรือสัญญาตังกล่าว 
สามารถโอนเปลี่ยนมือไต้ ยิ่งเฉพาะ Futures ที่มีตลาดรองไว้ซื้อขายแลกเปล่ียน (Exchange) สิทธิ 
ในตราสารระหว่างกันตลอดเวลาเช่นเดียวกับการซื้อขายหลักทรัพย์ในตลาดหลักทรัพย์ โดยหากผู้ 
ถือตราสารประสงค์จะซื้อหรือขายก็สามารถสั่งซื้อหรือขาย Futures ผ่านโบรกเกอร์ในตลาดแลก 
เปลี่ยนได้ตลอดเวลา และสำหรับ Forwards ก็สามารถซื้อขายได้ แต่จะเป็นการซื้อขายนอกตลาด 
หลักทรัพย์ โดยกระทำผ่านระบบผู้ค้า (Dealership System) ซึ่งการซื้อขายตังกล่าวมักไม่มีสภาพ 
คล่องเท่าการซื้อขาย Futures ในตลาดหลักทรัพย์ เน่ืองจาก Forwards แต่ละสัญญาไม่เป็นมาตร
ฐานเดียวกันเหมือน Futures
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นอกจากตราสารดังที่กล่าวแล้ว ยังมีตราสารอ่ืนอีก !ช่น เลตเตอร์ออกเครดิตและ 
ทรัสต์รีซีท ซึ่งเป็นตราสารที่สร้างขึ้นเพ่ือใช้ในก เรค้าระหว่างประเทศอันมีลักษณะคล้ายคลึงกับตั๋ว 
เงิน แต่เพื่องจากข้อพิพาทที่เกิดขึ้นกับตราสารดังกล่าวจะได้รับการพิจารณาโดยศาลทรัพย์สินทาง 
ป็ญญาและการค้าระหว่างประเทศ ซึ่งกระบวนพิจารณาจะเป็นไปแบบพิเศษโดยเน้นความรวดเร็ว 
อยู่แล้ว ผู้เขียนจึงไม'นำมากล่าวในท่ีน้ี

3.4 ความรับผิดตามตราสารอื่นที่มิใ'ช่ตั้วเงิน

ตามที่กล่าวแล้วว่ามีตราสารบางชนิดที่แม้ไม่ใช่ตั๋วเงินแต่ก็มีลักษณะตลอดจนความ 
รับผิดคล้ายคลึงกับตั๋วเงินอย่างมาก เช่น บัตรเงินฝาก ซึ่งถึงขนาดที่กฎหมายกำหนดให้นำกฎหมาย 
ลักษณะตัวเงินมาใช้บังคับโดยอนุโลม แต่ตราสารบางประเภทก็ไม่มีกฎหมายบัญญัติรองรับใน
ลักษณะดังกล่าว และเมื่อตราสารน้ันไม่ใช่ตั๋วเงินจึงไม,อาจนำกฎหมายลักษณะตั๋วเงินตาม ป.พ.พ. 
มาใช้บังคับได้ จึงต้องบังคับตามหลักเกณฑ์ในเรื่องความรับผิดที่กฎหมายเกี่ยวกับตราสารนั้นๆ
บัญญัติไว้โดยเฉพาะ เช่น ใบตราส่ง ใบรับของคลังสินค้าและใบประทวนสินค้า เป็นต้น อย่างไรก็ 
ตาม ความรับผิดดังกล่าวหากจะพิจารณาความรับผิดเฉพาะตัวระหว่างผู้ออกตราสารคับผู้ถือตรา 
สารแล้ว มักจะไม,มีป็ญหา กล่าวคือ ผู้ออกตราสารจำต้องรับผิดตามเงื่อนไขต่างๆ ท่ีกำหนดในตรา 
สารหเอเอกสารประกอบตราสารนั้นโดยหากปรากฎในภายหลังว่าผ ู้ถ ือตราสารไม่ไต ้ร ับ 
ประโยชน์หรือสิทธิต่างๆ ตามเง่ือนไขดังกล่าว ผู้ถือตราสารย่อมเรียกร้องให้ผู้ออกตราสารรับผิด 
ไต้ นอกจากนี เพ่ืองจากตราสารมีพื้นฐานมาจากหลักกฎหมายเรื่องสัญญา โดยอาจจะเป็นสัญญาท่ี 
มีช่ือตาม ป.พ.พ. บรรพ 3 เอกเทศสัญญา (Specific Contract) หรือเป็นสัญญาไม่มีชื่อประเภทอื่น 
ซึ่งต้องนำหลักกฎหมายสัญญาและหนี้ตาม ป.พ.พ. มาใช้บังคับ ตังน้ันแล้ว ในความผูกพันระหว่าง 
คู,สัญญาตามตราสารจึงต้องเป็นไปตามหลักสัญญา กล่าวคือ คู่สัญญาแต่ละฝายไต้แสดงเจตนาเข้า 
ทำสัญญาอย่างไรก็ต้องผูกพันตามนั้น ซึ่งในเร่ืองความรับผิดก็เช่นกันที่จะต้องเป็นไปตามเงื่อนไข 
ของสัญญา อันเป็นไปตามหลักความสัมพันธ์เฉพาะตัวของคู่สัญญา (Privity of Contract) เช่น 
บริษัทผู้ออกหุ้นกู้จะต้องชำระเงินพร้อมดอกเบี้ยหรือสิทธิอย่างอื่นให้กับผู้ถือหุ้นกู้ตามที่กำหนดใน 
ใบหุ้นกู้ หากไม,ชำระตามกำหนดก็ต้องรับผิดต่อผู้ถือหุ้นกู้ตามสัญญา
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นอกจากนี้ เนื่องจากตราสารส่วนมากสามารถโอนเปลี่ยนมือกันได้ จึงมีประเด็นท่ี 
ต้องพิจารณาต่อไปว่า ความรับผิดตามตราสารที่ได้โอนเปลี่ยนมือดังกล่าวจะเป็นเช่นใด ทั้งนี้ การ 
โอนตราสารในทางตำราของต่างประเทศสามารถแบ่งได้ 3 ประเภทคือ assignable, transferable
และ negotiable

(1) Assignable ใช้กับการโอนสิทธิและหน้าที่ตามสัญญาจากบุคคลหนึ่งไปยังอีก 
บุคคลหนึ่งโดยต้องมีการจัดทำเอกสารต่างหากเพื่อเป็นหลักฐานแห่งการโอนนั้นและต้องมีการทำ 
หนังสือบอกกล่าวไปยังคู,สัญญาผิายท่ีต้องมีความรับผิดตามสั1ญญาน้ันทราบถึงการโอน การโอน 
โดย assignment นี้มีข้อเสียแก่ผู้รับโอน กล่าวคือ ผู้รับโอนไม่มีสิทธิดีกว่าผู้โอน ซ่ึงจากข้อบก 
พร่องดังกล่าวนี้เองทำให้ผู้รับโอนไม่สามารถมั่นใจได้ว่าสิทธิที่ได้รับโอนนั้นบกพร่องหรือไม่ เว้น 
แต่จะได้มีการสำรวจก่อน

(2) Transferable นั้นเป็นคำกว้างท่ีใช้กับการโอนเอกสารสิทธิ (document of title) 
โดยท่ัวไปๆ ซึ่งเอกสารดังกล่าวสามารถโอนได้อย่างสมบูรณ์โดยเพียงการส่งมอบหรือสลักหลัง 
และส่งมอบ โดยไม่ต้องมีหนังสือบอกกล่าวไปยังดู่สัญญาฝ่ายที่ต้องรับผิด และเช่นเดียวกับการ 
โอนแบบ assignable ที่ผู้รับโอนไมมสิทธิดีกว่าผู้โอน

(3) Negotiable ใช้กับการโอนตราสารที่ก่อตั้งสิทธิหรือหน้าที่โดยวิธีส่งมอบหรือ 
สลักหลังและส่งมอบ และไม่ต้องบอกกล่าวการโอนไปยังฝ่ายที่ต้องรับผิดตามตราสารนั้น ผู้รับ 
โอนโดยสุจริตและเสียค่าตอบแทนย่อมได้รับโอนสิทธิและหน้าที่โดยสมบูรณ์ หมายถึง ปลอดจาก 
ข้ออ้างท่ีผูกพันผู้โอน (free from existing equities) ตามหลักกฎหมายไทยคือ เจ้าหนี้จะยกข้อต่อสั 
ที่มีต่อผู้โอนมาใช้ยันผู้รับโอนที่สุจริตไม่ได้นั้นเอง 63

63 Dudley Richardson, A guide to Negotiable Instrument and the bill of exchange Acts. 7 tiled. 
(London : Butterworths, 1983), p 18-29. อ้างถึงใน สุนันท์ เลขบวรวงศ์, ‘ฯ]ญหากฎหมายเกี่ยวกับการสลักหลัง 
ตั๋วเงิน,” (วิทยานิพนธ์ ปริญามหาบัณฑิต แผนกนิติศาสตร์ บัณฑิตวิทยาลัย จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย,2531), หน้า 
18-29 และ สุกรี เกษอมรวัฒนา, “การบังคับคดีตราสารหนี้ของลูกหนี้ตามคำพิพากษา,” หน้า 26-27.
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สำหรับหลักการโอนตามกฎหมายไทยนั้น ตาม ป.พ.พ. ได้ระบุไว้ 2 วิธี คือ

(1) วิธีการโอนสิทธิ!รียกร้องในหนี้อันพึงต้องชำระแก'เจ้าหนี้คนหนึ่งโดยเฉพาะ
เจาะจง เป็นการโอนตาม มาตรา 306 ซื่งการโอนสิทธิเรียกร้องตามมาตรานี้จะต้องทำเป็นหนงสือ 
และจะยกขึ้นต่อสู้ลูกหนี้หรือบุคคลภายนอกได้จะต้องบอกกล่าวการโอนไปยังถูกหนี้หรือลูกหนี้ 
ได้ให้ความยินยอมกับการโอนดังกล่าวด้วย โดยคำบอกกล่าวหรือความยินยอมดังกล่าวจะต้องทำ 
เป็นหนังสือ

การโอนตามวิธีนี้ ผู้รับโอนไม่มีสิทธิดีกว่าผู้โอน อย่างไรก็ตาม หากลูกหนี้ได้ 
ให้ความยินยอมในการโอนโดยไม่อิดเอื้อน ลูกหน้ีจะยกข้อต่อสู้ท่ีมีต่อผู้โอนข้ึนต่อสู้ผู้รับโอนไม’ 
ได้ แต่กรณีดังกล่าวไม่ถือเป็นเรื่องทำให้ผู้รับโอนได้สิทธิดีกว่าผู้โอน เพราะกรณีนี้ เป็นเร่ืองท่ีลูก 
หนี้ยินยอมโดยอิดเอื้อนหรือไม่ ถ้าลูกหน้ียินยอมโดยอินเอ้ือน ลูกหนี้ก็สามารถยกข้อต่อสู้ที่มีต่อผู้ 
โอนขึ้นต่อสู้ผู้รับโอนได้ แต่ถ้าลูกหนียินยอมโดยไม่อิดเอื้อนถือเป็นการสละสิทธิที่จะต่อสิ'ของลูก 
หนี เป็นเร่ืองท่ีผู้รับโอนได้รับโอนไปพร้อมทังข้อต่อสู้ที่ลูกหนีอาจยกขึนอ้างยันเอาได้เหมือนอ้าง
ยันกับผู้โอน แต่ถ้าลูกหนี้ไม่สมัครใจจะแย้งสงวนไว้ต่อสู้ต่างหาก64 ถ้าลูกหนี้เพียงได้รับคำบอก 
กล่าว ลูกหนี้สามารถยกข้อต่อสู้ที่มีต่อผู้โอนขึ้นต่อสู้ผู้รับโอนได้ ทั้งนี้ตามมาตรา 308

ในส่วนของความรับผิด เมื่อการโอนทำตามแบบที่กำหนด ผ้รับโอนสามารถ
ทั * 1,** น ี้1 , 3, 'ยกขนอางใช้ยันลูกหนีหรือบุคคลภายนอกได้ และผลของการโอนทำให้ผู้โอนหลุดพ้นจากความ

รับผิดที่มีต่อลูกหนีและบุคคลภายนอก ส่วนผู้รับโอนจะเข้ามาเป็นเจ้าหนี้โดยเฉพาะเจาะจงกับลูก
หนี้ลูกหนี้จะต้องชำระหนี้ให้กับผู้รับโอนและผู้รับโอนเท่านั้นที่จะเรียกร้องให้ลูกหนี้ชำระหนี้ได้

(2) วิธีกา?โอนสิทธิเรียกร้องในหนี้อันพึงต้องชำระตามเขาสั่ง เป็นการโอน
ตามมาตรา 309 ซื่งการโอนตามมาตรานี้เป็นการโอนสิทธิเรียกร้องในหนี้อันพึงต้องชำระตามเขา
ส่ัง ซ่ึงลูกหนีจะยังไม,ทราบแน่ชัดว่าต้องชำระหน้ีให้แก’ใครจนกว่าจะมีคำสั่งของผู้เป็นเจ้าหนี้หรือ
อาจสั่งให้ใช้ตามคำสั่งของผู้อื่น (Order to pay) ลักษณะของคำสั่งจะทำในรูปเอกสารที่เรียกว่า
“ตราสาร”65 โดยการโอนตามมาตรานี้ผู้รับโอนมีสิทธิดีกว่าผู้โอน เพราะลูกหนี้ไม่อาจท่ีจะยกข้อ 
ต่อสู้ที่ตนมีอย่กับผู้โอนขึ้นต่อสู้ผู้รับโอนได้ เว้นแต่ข้อต่อสู้น้ันจะปรากฎในตัวตราสารนั้นเองหรือ 
ที่มีขึ้นเป็นธรรมดาสืบจากลักษณะแห่งตราสารนั้น เช่น ตราสารน้ันมีข้อบกพร,องในตัวมันเอง ท้ัง 
นี้หลักเกณฑ์การโอนดังกล่าวยังนำมาใช้กับการโอนสิทธิเรียกร้องอันพึงต้องชำระแก’ผู้ถือด้วย

64กันยา ฅิรเศรษฐเสมา, “แนวทางในการพัฒนาตราสารทางการเงินโดยอาศัยปีจจัยทางกฎหมาย (ศึกษา 
ที. ซี. ดี. เป็นตัวอย่าง),” หน้า 104.

65สุนันท์ เลขบวรวงศ์,“ปีญหากฎหมายเกี่ยวกับ“การสลักหลังตั๋วเงิน,” หน้า 10-11.
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คำว่า “ตราสาร” ที่ปรากฎอยู่ตามมาตรา 309 น้ัน มีผู้ให้ความหมายไว้โดย 
หมายถึง ตราสารที่เป็นหลักฐานแห่งสิทธิและตัวตราสารนี้ก่อตั้งสิทธิขึ้นมาด้วย หรืออาจกล่าวได้ 
ว่า “ตราสาร” นี้เป็นความสมบูรณ์แห่งสิทธิ ถ้าไม่มีตราสารย่อมไม่อาจใช้สิทธิบังคับให้มีการ
ปฏิบัติการชำระหนี้ตามตราสารนั้นได้ 66 ดังน้ัน หากตราสารใดท่ีไม'มีลักษณะดังกล่าวครบถ้วน 
จะไม่ถือว่าเป็นการโอนสิทธิเรียกร้องในหนี้อันพึงต้องชำระตามเขาสั่ง แต่จะเป็นเพียงการโอน
สิทธิเรียกร้องในหนีอันพึงต้องชำระแก'เจ้าหนี้คนหนึ่งโดยเฉพาะเจาะจงตามมาตรา 306 เท่าน้ัน

เมื่อเปรียบเทียบการโอนในทางตำราต่างประเทศ กับการโอนตามกฎหมาย
ไทยแล้วจะเห็นว่า

(ก) การโอนตามแบบ Assignable จะเหมือนการโอนสิทธิเรียกร้องในหนี้ 
อันพึงต้องชำระแก'เจ้าหน้ีคนหนึ่งโดยเฉพาะเจาะจงตาม ป.พ.พ. มาตรา 306 เช่น การโอนใบหุ้น 
ระบุช่ือตาม ป.พ.พ. มาตรา 1129 ท่ีต้องทำตามแบบมิฉะนั้นเป็นโมฆะและหากไม'จดแจ้งการโอน 
ทังช่ือและสำนักงานของผู้รับโอนลงในทะเบียนผู้ถือหุ้นย่อมไม'ผูกพันบุคคลภายนอกและบริษัท

(ข) การโอนตามแบบ Transferable จะปรากฏใน ป.พ.พ. เร่ืองต้ัวเงินตาม 
มาตรา 917,918 การโอนใบรับของคลังสินค้าและประทวนสินค้า ตามมาตรา 776,779,784 และ 
การโอนใบตราส่ง ตามมาตรา 614,615

(ค) การโอนตามแบบ Negotiable จะคล้ายคลึงกับโอนสิทธิเรียกร้องในหนี้ 
อันพึงต้องชำระตามเขาสั่งตามกฎหมายไทย กล่าวคือ การโอนสิทธิทำได้ด้วยการสลักหลังและส่ง 
มอบตราสาร ผลของการโอนจะทำให้ผู้รับโอนมีสิทธิดีกว่าผู้โอน โดยลูกหนี้ไม'อาจท่ีจะยกข้อต่อสั 
ที่ตนมีอยู่กับผู้โอนขึ้นต่อสัผู้รับโอนได้ อย่างไรก็ตาม การโอนทั้งสองแบบก็มีส่วนท่ีแตกต่างกัน 
เนื่องจากการโอนสิทธิเรียกร้องในหนี้อันพึงต้องชำระตามเขาสั่งเป็นการโอนโดยผลของสัญญา 
สิทธิเรียกร้องและสิ่งอุปกรณ์ของสิทธิเรียกร้องดังกล่าว เช่น สิทธิจำนอง จำนำ หรือสิทธิอันเกิด 
ขึ้นแต่การคํ้าประกัน (ป.พ.พ. มาตรา 305) ย่อมโอนมายังผู้รับโอน ดังนั้นผู้โอนหรือผู้ที่เป็นเจ้าหนี้ 
เก่าจึงใช้สิทธิเรียกร้องตามสัญญาเดิมไม่ได้และเมื่อมีการโอนสิทธิให้กับผู้รับโอนรายต่อไป ลูกหนี้

66กันยา ติรเศรษฐเสมา, “แนวทางในการพัฒนาตราสารทางการเงินโดยอาศัยป็จจัยทางกฎหมาย (ศึกษา 
ที. ซี. ดี. เป็นตัวอย่าง),” หน้า 99.
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ตามสัญญาโอนสิทธิเดิมหเอผู้โอนรายแรกนีไม่ต้องรับผิดชอบต่อผู้รับโอนรายต่อไป เน่ืองจากเมือ 
ไต้มีการทำสัญญาโอนสิทธิโดยสมบูรณ์แล้ว ผู้โอนจะหลุดพ้นจากความร ับผิดไป67 อันเป็นไปตาม 
หลักความสัมพันธ์เฉพาะตัวของคู่สัญญา (Privity of Contract) ส่วนการโอนตามหลัก Negotiable 
น้ัน ผู้ร ับโอนสามารถเรียกร้องให้ลูกหนี้และผู้โอนคนก่อนๆ ตนทุกคนให้ร ับ ผิดไต้ โดยผู้โอนจะ 
อ้างหลักความสัมพันธ์เฉพาะตัวของคู่สัญญา (Privity of Contract) ขึ้นต่อสัเพื่อให้ตนพันผิดไม่ไต้ 
อันเป็นไปตามหลัก Secondary of Contract ทั้งนี้ ตราสารที่มีวิธีการโอนตามแบบ Negotiable ไต้ 
แก่ ต๋ัวเงินและบัตรเงินฝาก

เนื่องจากกฎหมายไทยไต้บัญญัติลักษณะของตราสารเปลี่ยนมือไว้เฉพาะใน 
บรรพ 3 เอกเทศสัญญาต๋ัวเงิน ซึ่งตั๋วเงินตามท่ีกฎหมายบัญญัติไว้มีเพียง 3 ประเภทเท่าน้ัน คือ ต๋ัว 
แลกเงิน ต๋ัวสัญญาใช้เงิน และเช็ค ตราสารใดที่ไม่เป็นตั๋วเงินดังที่กฎหมายบัญญัติไว้ ตราสารน้ันจะ 
ไม่เป็นตราสารที่เปลี่ยนมือไต้ เว้นแต่กฎหมายไต้บัญญัติให้นำกฎหมายตั๋วเงินมาใช้บังคับ เช่น 
บัตรเงินฝาก ซึ่งจะมีความแตกต่างจากบทบัญญัติของกฎหมายบางประเทศ เช่น สหรัฐอเมริกา 
เนองจากตาม Uniform Commercial Code Article 3 เรอง Commercial Paper ไต้บัญญัติลักษณะ 
ของตราสารเปลี่ยนมือไว้เป็นการทั่วไป ดังน้ัน ตราสารใดก็ตามที่มีลักษณะตรงตามที่กฎหมาย 
บัญญัติไว้ในตราสารน้ัน ตราสารนั้นย่อมเป็นตราสารเปล่ียนมือ แม้ว่าตราสารนั้นจะไม่ใช่ตราสาร 
ประเภทตัวแลกเงา4 (Draft or bill of Exchange) เชค (Check) บัตรรับเงนฝาก (Certificate of 
Deposit) และตั๋วสัญญาใช้เงิน (note) อย่างไรก็ตามลักษณะของตราสารที่เปลี่ยนมือไต้ดังเช่นที่ 
กฎหมายบัญญัติไว้นั้นต้องมีอยู่ในตราสารประเภทตั๋วแลกเงิน เช็ค บัตรรับเงินฝาก และต๋ัวสัญญา
ใช้เงินเช่นกัน68 เพราะฉะน้ัน เม่ือพิจารณาความรับผิดตามตราสารที่ไม่ใช่ตั๋วเงินตามกฎหมายไทย 
แล้ว หากกฎหมายเกี่ยวกับตราสารใดไม่ไต้บัญญัติโดยชัดแจ้งให้นำกฎหมายลักษณะตั๋วเงินตาม
ป.พ.พ. มาใช้บังคับ กรณีจึงไม่อาจนำกฎหมายตั๋วเงินมาใช้บังคับไต้ แต่เนื่องจากกฎหมายท่ีเกี่ยว 
กับตราสารในประเทศไทยยังไม่มีความชัดเจน แม้จะมีกฎหมายบางลักษณะที่บัญญัติถึงตราสาร 
บางชนิดไว้เป็นพิเศษก็ตาม แต่ไม'ไต้บัญญัติไว้ครอบคลุมเพียงพอ และแม้จะมีหลักตามตำราต่าง 
ประเทศตามท่ีกล่าวแล้ว แต่ก็ไม่มีกฎหมายไทยในส่วนใดบัญญัติรับรองเช่นนั้น ดังน้ัน จึงทำให้ 
สถานะ ความสัมพันธ์ ตลอดจนความรับผิดตามตราสารไม่มีความชัดเจนตามไปด้วย นอกจากนี้ 
เน่ืองจากกฎหมายไทยไม,ไต้ให้คำนิยามหรือความหมายของคำว่า “ต ร า ส า ร ” ไว้ จึงก่อให้เกิด

67เรื่องเดียวกัน, หน้า 75.

68เรื่องเดียวกัน, หน้า 91-92.
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ป้ญหาว่าการโอนตราสารจะเป็นการโอนสิทธิเรียกร้องในหนี้อันพึงต้องชำระตามเขาสั่งตาม 
ป.พ.พ. มาตรา 309 หรือไม่ หรือเป็นเพียงการโอนสิทธิเรียกร้องในหนี้อันพึงต้องชำระแก,เจ้าหนี 
กนหนึ่งโดยเฉพาะเจาะจงตาม ป.พ.พ. มาตรา 306 เท่าน้ัน อย่างไรก็ตามไม่ว่าจะเป็นการโอนสิทธิ 
เรียกร้องประเภทใด แต่เมื่อการโอนดังกล่าวไม่ใช่การโอนตั๋วเงินซึ่งเป็นไปตามหลักการโอนแบบ 
Negotiable ดังน้ัน ความรับผิดตามตราสารจึงเป็นไปตามหลักความสัมพันธ์เฉพาะตัวของคู่สัญญา 
(Privity of Contract) เม’ใช่ตามหลัก Secondary of Contract ดังท กล่าว แล้ว

3.5 พยานหลักรุานในคดีตัวเงิน

ในการดำ เน ิ นคด ี ท ั ่ วไปส ิ ่ งท ี ่ สำค ั ญอย ่ างย ิ ่ งต ่ อการแพ ้ หร ื อชนะคด ี ค ื อ  
‘•พรานหลักฐาน'’ ซ่ึงหมายถึง ส่ิงใดๆ ท่ีแสดงข้อเท็จจริงให้ปรากฏแก'ศาลได้69 ไม่ว่าจะเป็นพยาน 
บุคคล พยานเอกสาร หรือพยานวัตถุก็ตาม เพราะการจะยืนยันข้อเท็จจริงอย่างใดอย่างหนึ่งตามที่คู่ 
ความแต่ละฝ่ายกล่าวอ้างหรือนำสืบหักล้างข้อเท็จจริงที่คู่ความอีกฝ่ายนำสืบ จำต้องมีพยานหลัก
ฐานสนับสบุนเสมอ ล้าไม่มีสิ่งดังกล่าวก็เป็นการยากที่ศาลจะเชื่อตามข้อกล่าวอ้างนั้น อันอาจส่ง 
ผลให้แพ้คดีหรือแพ้ในประเด็นนั้นๆ ได้

ในคดีตั๋วเงินก็เช่นเดียวกันที่คู่ความแด'ละฝ่ายจะต้องนำพยานหลักฐานต่างๆ เข้าสืบ 
แต่เนื่องจากคดีตั๋วเงินมีลักษณะคดีที่แตกต่างจากคดีทั่วไป ดังน้ัน พยานหลักฐานในคดีจึงอาจมี 
ลักษณะพิเศษหรือเฉพาะอยู่บ้าง โดยมีข้อพิจารณาดังนี้

3.5.1 ต ั๋ว เง ิน ใ น ฐ า น ะ เป ็น ส ัญ ญ า ใ น ร ูป ข อ ง ห น ัง ส ือ ต ร า ส า ร

ตามที่กล่าวแล้วว่าตั๋วเงินเป็นสัญญาที่อยู่ในรูปของ “ห น ัง ส ือ ต ร า ส า ร ู” โดยคำ 
ว่า “ห น ัง ส ือ ” แสดงให้เห็นว่าผู้ทำสัญญาจะต้องลงลายมือชื่อเป็นหลักฐานตาม ป.พ.พ. มาตรา 9 
ส่วนคำว่า ‘‘ตร?สา?” นั้นมีผู้ให้ความหมายไว้ว่า

69โสภณ รัตนากร, คำอธิบายกฎหมายลักษณะพยาน (กรุงเทพมหานคร : บริษัท 21 เซ็นจูรี' จำกัด, 2536),
หนา 38.
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“ ตราสาร,' หมายถึง เอกสารเป็นลายลักษณ์อักษรที่ใช้เพื่อให้ความมุ่งหมาย 
ตามกฎหมายเฉพาะอย่างมีผลบังคับ ตราสารนี้มิใช่เป็นหลักฐานแห่งสิทธิหรือหน้าที่เท่านัน แต่ตัว 
ตราสารนั้นเองเป็นเอกสารที่ก่อตั้งสิทธิและหน้าที่ และห้ามพิสูจน้แก้ไขเพิ่มเติมข้อความในตรา
สารโดยพยานบุคคล70

“ตราสาร” คือ เอกสารลายลักษณ์อักษรอันมีสิทธิเป็นสำคัญที่แสดงให้เห็นถึง 
สิทธิเหนือทรัพย์สินซึ่งใช้แทนสิทธิหรือทรัพย์สิน (a right represented by a written instrument) ท่ี 
ทำขึ้นตามแบบพิธีในกฎหมาย แต่ไม,หมายความถึงเอกสารธรรมดาที่ทำขึ้นเพื่อเป็นพยานหลักฐาน 
แห่งสิทธิทั่วไป จึงไม่ได้รวมถึงหนี้อันเกิดจากการกู้ยืมหรือสัญญาซื้อขายธรรมดา อันอาจโอนกัน 
ตามประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ มาตรา 306 ตราสารจะมีมูลค่าที่ระบุไวไนตราสาร หาก 
หลักทรัพย์อยู่ที่ผู้ครอบครองคนใด มูลค่าแห่งตราสารอันเป็นวัตถุแห่งสิทธิก็จะตามไปกับตราสาร 
นั้นด้วยและสามารถเปลี่ยนมือหรือเปลี่ยนตราสารเป็นเงินสดได้จึงเห็นได้ว่าตราสารเป็นเอกสารที่ 
ใช้แทนตัวทรัพย์ ที่ด้องมีวัตถุแห่งสิทธิเป็นทรัพย์สินและมีลูกหนี้ที่ต้องส่งมอบทรัพย์หรือใช้เงิน 
ตามตราสาร รวมทั้งเป็นตราสารที่แสดงลักษณะแห่งความเป็นเจ้าของและมีลักษณะแห่งการโอน

ด้วยวิธีแห่งตราสารนั้น71

ตราสารทางการเงินนั้นเป็นตราสารที่มีลักษณะเป็นตราสารที่ก่อตั้งสิทธิหรือ 
ใช้แทนสิทธิน้ันๆ หากไม่มีตราสารนี้แล้วจะไม่สามารถบังคับตามสิทธิเรียกร้องอันเกิดแต่ตราสาร 
นี้ได้ และที่สำคัญที่สุดตราสารทางการเงินในความหมายที่ว่านี้ ต้องเป็นตราสารทางการเงินที่ออก
ขึ้นเพื่อก่อให้เกิดหนี้ไม่ใช่ออกเพื่อการชำระหนี้72

70พนิดา วัธนเวคิน, “ผลของการโอนบิลออฟ่เลดิงในระบบกฎหมายไทย,” (วิทยานิพนธ์ ปริญญา 
มหาบัณฑิต แผนกวิชานิติศาสตร์ บัณฑิตวิทยาลัย จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย,2529),หน้า 75.

71สุกรี เกษอมรวัฒนา, “การบังคับคดีตราสารหนี้ของลูกหนีตามคำพิพากษา,” หน้า 8.

72กันยา ติรเศรษฐเสมา, “แนวทางในการพัฒนาตราสารทางการเงินโดยอาศัย!]จจัยทางกฎหมาย (ศึกษา 
ที. ซี. ดี. เป็นตัวอย่าง,” หน้า 56.
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จากความหมายที่มีผู้ให้ความหมายไว้ข้างต้น จะเห็นส่วนหนึ่งที่ท่านเหล่านั้น 
ให้ความหมายที่เหมือนกันว่า “ต ร า ส า ร ม ิใ ช ่เป ็น ห ล ัก ฐ า น แ ห ่ง ส ิท ธ ิห ร ือ ห น า พ ี่ท ่า น ัน  แ ต ่ต ัว ต ร า  

ส า ร น ัน เอ ง เป ็น เอ ก ส า ร ท ี่ก ่อ ต ัง ส ิท ธ ิ'แ ล ะ ห น ้า ท ี่ แ ล ะ ห ้า ม พ ิส ูจ น ์แ ก ้ไ ข เพ ิ่ม เต ิม ข ้อ ค ว า ม ใ น ต ร า ส า ร  

โ ด ย ใ พ า น บ ุค ค ล  ห า ก ไ ม ม ิต ร า ส า ร ป ีแ ล ้ว จ ะ ไ ม ่ส า ม า ] ถ บ ัง ค ับ ต า ม ส ิท ธ ิเร ีย ก ร ้อ ง อ ัน เก ิด แ ต ่ต ร า ส า ร น ี
in X ,ไ ด ”

3.5.2 ต ั๋ว เง ิน ก ับ ห ล ัก ก ฎ ห ม า ย ท ี่ว ่า  “ ไ ม ม ิต ั๋ว -ไ ม ม ิส ิท ธ ิ” ',3

หนี้ตามตั๋วเงินเป็นหนี้ตามตราสาร ซึ่งกระบวนการแห่งหนี้ของลู่สัญญาที่เข้า 
มาเกี่ยวข้องกับตั๋วเงินตั้งแต่ต้นจนจบจะต้องกระทำบนตราสารนั้น หากไม่มีตัวตราสารก็ย่อมไม่ 
อาจกระทำการดังกล่าวได้ ดังนั้น ตัวตั๋วเงินจึงเป็นหลักฐานอันสำคัญยิ่ง โดยเฉพาะกับผู้ทรงในการ 
ที่จะเรียกร้องให้ผู้ต้องรับผิดตามตั๋วเงินชำระเงินแก,ตน ทั้งนี้เพราะหากผู้ทรงเสียการครอบครองตั๋ว 
เงินไม่ว่าจะโดย'สมัครใจหรือไม่ก็ตาม ผู้ทรงอาจเสียสิทธิหรือไม,อาจเรียกร้องสิทธิตามตั๋วเงินไต้
เลย เช่น กรณีเมื่อตั๋วถึงกำหนด กฎหมายบัญญัติให้ผู้ทรงนำตั๋วมายื่นเพื่อให้ใช้เงิน ถ้าไม่ยื่นภายใน 
กำหนดก็ต้องเสียสิทธิไล่เบี้ยเอาแก'ลู่สัญญาบางคน (ป.พ.พ. มาตรา 973) แต่หากผู้ทรงไม,มีตั๋วแล้ว 
ก็ไม,อาจยื่นตั๋วเพื่อให้ใช้เงินและย่อมส่งผลให้สิ้นสิทธิดังกล่าว และกรณีที่สำคัญคือเมื่อผู้ทรงจะใช้ 
สิทธิฟ้องร้องให้ลู่สัญญารับผิดตามมูลหนี้ตั๋วเงิน ผู้ทรงจะต้องมีตั๋วเงินเป็นหลักฐานแสดงว่าตน

เป็นผู้ครอบครองตั๋วเงินในขณะยื่นฟ้อง73 74 ผู้ทรงจะอาศัยสำเนาตั๋วเงินหรือนำพยานบุคคลเข้าสืบ
ตาม ป.วิ.พ. มาตรา 93 ไม่ได้ ผู้ทรงจะทำได้เพียงฟ้องให้ลู่สัญญารับผิดตามมูลหนี้เดิมภายในอายุ 
ความเท่านั้น เพราะกฎเกณฑ์ต่างๆ ในเรื่องตั๋วเงินเป็นกฎเกณฑ์ทางพาณิชย์ที่ผู้เลือกที่จะใช้ตราสาร 
ชนิดนี้จะต้องปฏิบัติตามโดยเคร่งครัด เพื่อทำให้เกิดความแน่ชัดและแน่นอนในการค้า การไม, 
ปฏิบัติตามกฎเกณฑ์ที่กฎหมายวางเอาไว้ย่อมหมายถึงการที่กฎหมายจะไม่รับร้หรือรับรองผลแห่ง 
การกระทำบันหรือสิทธิที่ผู้กระทำคาดหมายว่าจะได้มาเพราะการกระทำนั้น การใดหรือข้อความ

73โปรดดูละเอียดในบทความของ พรชัย วิวัฒน์ภัทรกุล, “ตั๋วเงินหาย : ไม่มีตั๋ว-ไม่มีสิทธิ,” วรสารบท 
บัณฑิตย์47 (2534) : 139-153.

74คำพิพากษาฎีกาที่ 2818/2523 ได้วางหลักว่าหากไม่มีตั๋วเงินในความครอบครอง ย่อมไม่มีสิทธิฟ้องเรียก 
เงินตามตั๋วนั้น โดยมีช้อเท็จจริงในคดีว่า จำเลยออกตั๋วสัญญาใช้เงินชนิดเปลี่ยนมือไม่ได้ให้โจทก์ ต่อมาโจทก์ 
มอบตั๋วให้ ก. เพื่อเป็นประกันหนี้เงินกู้ แล้ว ก. มอบตั๋วให้จำเลยเพื่อคาประกันหนี้ ศาลฎีกาตัดสินโดยให้เหตุผล 
ว่า จำเลยมีสิทธิยึดตั๋วเงินนั้นไว้ได้ เมื่อโจทก์ไม่มีตั๋วเงินไว้ในครอบครองจึงมิได้อยู่ในฐานะผู้ทรงตั๋วเงินนั้นแล้ว 
ไม่มีสิทธิฟ้องเรียกเงินตามตั๋วนั้นจากจำเลย
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ใดซึ่งกฎหมายจะผ่อนปรนให้เป็นอย่างใดแล้ว กฎหมายจะแสดงไว้โดยชัดแจ้งถึงการผ่อนปรน
และขอบเขตการผ่อนปรนนั้น แต่เมื่อกฎหมายไม่ได้กำหนดหลักเกณฑ์เกี่ยวกับการออกตั๋วเงินโดย 
มีสำเนาหรือว่าพยานหลักฐานอย่างอื่นนอกจากตั๋วต้นฉบับเพียงฉบับเดียว นอกเสียจากจะเป็นตั๋ว 
เงินเป็นสำรับ และเมื่อไม่มีบทบัญญัติใดๆ ในประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ว่าด้วยตั๋วเงิน
บัญญัตริองรับไว้ในกรณีตั๋วเงินหายว่ายอมผ่อนปรนให้ผู้ทรงเอาสำเนาด้นขั้วเช็คหรือพยานบุคคล 
มาสืบประกอบเพื่อพิสูจน์ว่าตนได้ตั๋วมาและเป็นผู้ทรงตั๋วนั้นแล้ว ผู้ทรงอึงสามารถทำได้เพียงขอ 
ให้ผู้สั่งจ่ายออกตั๋วแทน (ในเมื่อตั๋วได้หายก่อนครบกำหนดชำระเงิน) เพื่อให้มีตั๋วเงินไว้ในครอบ 
ครองอ ันจะส ่งผลให ้สามารถบ ังค ับชำระหนี้ตามต ั๋วจากผ ู้ส ั่งจ ่ายได ้เพ ียงผ ู้เด ียวตามท ี่กฎหมาย 
บัญญัติรับรองโดยเฉพาะตาม ป.พ.พ. มาตรา 1011 เท่านั้น ผู้ทรงจะอ้างบทบัญญัติตาม ป.วิ.พ. ว่า 
ด้วยพยานหลักฐาน (มาตรา 93) มาลบล้างความมีอยู่และความเป็นไปแห่งสิทธิตาม ป.พ.พ.ไม่ได้

3 .5 .3  ต ั๋ว เง ิน ก ับ ข ้อ ห ้า ม น ำ ส ืบ พ ย า น บ ุค ค ล แ ท น พ ย า น เอ ก ส า ร

ตามที่กล่าวแล้วว่าตั๋วเงินเป็นพยานเอกสาร ซึ่งหมายถึง ข้อความใดๆ ที่ศาล 
อาจอ่านตรวจดูได้จากหนังสือลายลักษณิอักษร หรือรูปรอยใดๆ โดยประการที่ว่ารูปรอยนั้นได้

เป็นเครื่องหมายใช้แทนคำพูดในภาษาใดภาษาหนึ่ง75 โดยตามกฎหมายอังกฤษถือว่าพยานเอกสาร 
มีลักษณะพิเศษ 2 ประการคือ (1) ลักษณะอันเป็นการเฉพาะตัว (exclusiveness) และ (2) ลักษณะ 
ความครบล้วนบริบูรณ์ในตัว (conclusiveness) ลักษณะประการแรกเกี่ยวเนื่องคับหลักเรื่องหลัก

พยานชั้นหนึ่ง76 ซึ่งห้ามมิให้รับพิงพยานหลักฐานอื่นอันเกี่ยวคับข้อความในเอกสารนอกจากต้น 
ฉบับเอกสาร อันเป็นการกีดคันพยานหลักฐานอื่นรวมทั้งพยานบุคคลด้วย ส่วนลักษณะประการที่ 
สองถือว่าพยานเอกสารมีความครบถ้วนบริบูรณ์อยู่ในตัวเองแล้ว จึงต้องพิงเป็นยุติ การนำสืบเกี่ยว

75ประมูล สุวรรณศร, คำอธิบายกฎหมายลักษณะพยาน. พิมพ์ครั้งที่ 7 (กรุงเทพมหานคร : สำนักพิมพ์นิติ 
บรรณการ, 2517), หน้า 12.

76พยานชั้นหนึ่งเกิดจากการแบ่งแยกประเภทของพยานหลักฐานในแง่ พยานที่ดีที่ชุดและที่ด้อยกว่า

(Best and Inferior) กับพยานชันหนึ่งและพยานชันสอง (Primary and Secondary) โดยพยานชันหนึ่ง หมายถึง 
พยานหลักฐานชินที่ดีที่สุดในบรรดาพยานหลักฐานทั้งหลายที่มุ่งพิสูจน์ข้อเท็จจริง อันเป็นการแบ่งประเภทที่
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กับข้อความในiอกสารจึงไม่ต้องอาศัยพยานหลักฐานอื่นอีก โดยเฉพาะอย่างยิ่งกรณีที่มีการทำ

สัญญากันเป็นลายลักษณ์อักษร77 โดยหลักกฎหมายดังกล่าวมีปรากฎในกฎหมายของไทยตาม
ป.วิ.พ. มาตรา 94 ซึ๋งมีหลักเกณฑ์ที่สำคัญคือ

(3.1) กรณีที่มีกฎหมายบังคับให้ต้องมีเอกสารมาแสดง หมายถึง นิติกรรมซึ่ง 
กฎหมายกำหนดว่าจะพิสูจน์กันได้ก็โดยพยานเอกสาร ซึ่งอาจแบ่งได้ 2 ประเภทคือ (1) นิติกรรมที่ 
กฎหมายบังคับว่าต้องทำเป็นหนังสือหเอต้องทำเป็นหนังสือและจดทะเบียนต่อพนักงานเจ้าหน้าที่ 
มิฉะนั้นเป็นโมฆะหรือไมบริบูรณ์ เช่น จำนอง (ป.พ.พ. มาตรา 714) หรือ เช่าซื้อ (ป.พ.พ. มาตรา 
572) และ (2) นิติกรรมที่กฎหมายบังคับว่าต้องมีหลักฐานเป็นหนังสือลงลายมือชื่อฝ่ายที่ต้องรับ 
ผิด มิฉะนั้นจะฟ้องร้องบังคับคดีไม่ไต้ เช่น การกู้ยืมเงินเกินกว่า 50 บาท (ป.พ.พ. มาตรา 653 วรรค

หนึ่ง) หรือคาประกัน (ป.พ.พ. มาตรา 680) เป็นต้น78
(3.2) ห ้ามขอสืบพยานบุคคลแทนพยานเอกสารเมื่อไม่สามารถนำเอกสารมา 

แสดง หรือถ้ามีเอกสารมาแสดงแล้ว ก็ห้ามนำพยานบุคคลเข้าสืบว่ายังมีข้อความเพิ่มเติมตัดทอน 
หรือเปลี่ยนแปลงแก้ไขข้อความในเอกสารดังกล่าว

(3.3) กรณีมีข้อยกเว้นว่า หากต้นฉบับเอกสารนั้นไต้สูญหายหรือถูกทำลาย 
ตาม ป.วิ.พ. มาตรา 93 (2) หรือนำสืบว่าเอกสารปลอม หรือไม่ถูกต้องทั้งหมดหรือบางส่วน หรือ 
สัญญาหรือหนีตามเอกสารไม่สมบูรณ์ หรือคู่ความอีกฝ่ายตีความหมายผิด ก็สามารถนำพยาน 
บุคคลเข้าสืบไต้

สืบเนื่องจากหลักกฎหมายอังกฤษที่เรียกว่า “กฎแห่งพยานที่ดีทีสุ่ด” (Best evidence rule) ซึ่งหลักดังกล่าวมีสาระ 
สำคัญว่า หากกรณีที่สามารถนำพยานที่ดีที่สุดมาสืบได้ ศาลจะไม่รับy]งพยานชั้นที่สอง อย่างไรก็ตามในช่วงต่อ 
มาก็ได้ผ่อนปรนหลักเกณฑ์ดังกล่าวบ้าง โดยจะยอมรับทืงพยานชั้นที่สอง แต่การไม่นำพยานที่ดีที่สุดมาสืบก็จะ 
กระทบกระเทือนถึงความน่าเชื่อหรือนั้าหนักของพยานหลักฐานนั้นๆ ซึ่งในด้านกฎหมายไทยก็ได้รับหลักเกณฑ์ 
ดังกล่าวนีมาใช้ในเรื่องการชั่งน้าหนักพยาน และการนำสืบพยานตาม ป.วิ.พ. มาตรา 94 (ดูละเอียดใน คำอธิบาย 
กฎหมายลักษณะพยานหลักฐาน, ของสำนักงานส่งเสริมงานตุลาการ กระทรวงยุติธรรม ซึ่งปรับป ร ุง จากหนังสือ 
เรื่อง คำอธิบายและเปรียบเทียบกฎหมายไทยและต่างประเทศในเรื่องกฎหมายลักษณะพยานหลักฐาน, 2538, 
หน้า 12,80-83)

77โสภณ รัตนากร. คำอธิบายกฎหมายลักษณะพยาน. หน้า 197.

78เรื่องเดียวกัน, หน้า 198-199.
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สำหรับคดีตั๋วเงินใ4น เนื่องจากกฎหมายได้กำหนดให้ตั๋วเงินต้องทำเป็น
“ห น ัง ส ือ ต ร า ส า ร  "  ซึ่งถือว่าเป็นนิติกรรมที่ต้องทำเป็นหนังสือ กรณีจึงตกอยู่ภายใต้หลักเกณฑ์ของ 
ป.วิ.พ. มาตรา 94 กล่าวคือ จะขอสืบพยานบุคคลแทนหรือแก้ไขเพิ่มเติมตัดตอนตั๋วเงินไม่ไต้ แต่ใน 
ส่วนของข้อยกเว้นตามมาตราดังกล่าวไม่อาจนำมาใช้กับคดีตั๋วเงินนั้น กล่าวคือ ในกรณีที่ตั๋วเงิน 
หาย โจทก์หรือจำเลยจะขอนำสืบโดยอ้างสำเนาหรือนำพยานบุคคลเข้าสืบตาม ป.วิ.พ. มาตรา 93 
ไม่ไต้ เพราะขัดกับหลักการของกฎหมายตั๋วเงินตามจารีตประเพณีที่มีมานมนานจนเขาประมวลไว้

เป็น พ.ร.บ. ตั๋วแลกเงิน เช่นของอังกฤษให้ประเทศไทยลอกมาใช้79 ดังที่ไต้ให้เหตุผลแล้ว

เมื่อพิจารณาถึงหลักเกณฑ์ที่กล่าวข้างต้นแล้วจะเห็นว่า พยานหลักฐานในคดีตั๋วเงินที่ 
สำคัญที่สุดคือ ตัวตั๋วเงินนั้นเอง เพราะเป็นเอกสารที่แสดงถึงนิติสัมพันธ์ สถานะ และความรับผิด 
ของคู่สัญญาแต่ละคนตามตั๋วเงิน กับเป็นตราสารที่ก่อตั้งสิทธิหรือใช้แทนสิทธินั้นๆ หากไม่มีตรา

สารนี้แล้วจะไม,สามารถบังคับตามสิทธิเรียกร้องอันเกิดแต่ตราสารนี้ได้ 80 กล่าวคือ หากโจทก์1!ม,มี 
ต ั๋วเงินไว้ในความครอบครองและแสดงเป็นหลักฐานแล้วก็ไม,อาจฟ้องให้จำเลยซึ่งเป็นคู่ส ัญญา 
ตามตั๋วเงินรับผิดไต้ กับไม,อาจนำสำเนาเอกสารหรือพยานบุคคลเข้าสืบถึงความมีอยู่และการเป็นผู้ 
ทรงตามตั๋วเงินไต้ ทั้งโจทก์และจำเลยไม่อาจนำพยานบุคคลเข้าสืบเพื่อแก้ไขเพิ่มเติมหรือตัดตอน 
ข้อความตามตั๋วเงินไต้เช่นกัน ซึ่งหลักการตามที่กล่าวนี้จะค่อนข้างแตกต่างจากพยานหลักฐานใน

คดีที่เกี่ยวกับตราสารอื่น เช่น ใบตราส่ง81

พรชัย วิวัฒน์ภัทรกุล, “ตั๋วเงินหาย : ไม่มีตั๋ว-ไม่มีสิทธิ,” หน้า 150.

80สุกรี เกษอมรวัฒนา, สุกรี เกษอมรวัฒนา, “การบงอับคดีตราสารหน้ีของลูกหนี้ตามคำพิพากษา,” หน้า
8.

81คำพิพากษาฎีกาที่ 5410/2542 แม้จำเลยที่ 1 ไม่ได้เป็นผู้ออกใบตราส่ง แต่ใบตราส่งเป็นเพียงพยานหลัก 
ฐานอย่างหนึ่งแห่งสัญญารับขนเท่านี้น โจทก์ย่อมนำสืบพยานหลักฐานอื่นแสดงถึงการทำสัญญารับขนได้ โจทก์ 
ได้นำสืบถึงพฤติการณ์ที่จำเลยที่ 1 ติดต่อทำธุรกิจส่งสินค้าทางอากาศและทางเรือให้แก่ผู้ซ ื้อสินค้าทังสองรายมา 
เป็นเวลานาน โดยจำเลยที่ 1 เป็นผู้เสนอค่าจ้างขนส่งและแจ้งชื่อจำเลยที่ 2 เป็นผู้ขนส่งในต่างประเทศ ...
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3.6 พยไนหลักธุานในคดีพิพาทเกี่ยวลับตราสารอื่นที่มิใช่ตัวเงิน

ตราสารต่างๆ ดังที่กล่าวแล้ว แม้จะไม่ถือเป็นตั๋วเงินซึ่งมีลักษณะพิเศษตามกฎหมาย 
บัญญัติรับรองก็ตาม แต่ตราสารเหล่านั้นก็มีความคล้ายคลึงกับตั๋วเงินอย่างยิ่ง โดยต่างเป็นสัญญ'าที่ 
อยู่ในรูปของหนังสือตราสารเช่นเที่ยวกับตั๋วเงิน อันเป็นหลักฐานแสดงเงื่อนไขหรือข้อกำหนด
สิทธิหน้าที่ตลอดจนรายละเอียดต่างๆ ที่คู่สัญญาได้ตกลงกันไว้บนตราสารดังกล่าว เช่น ในเรื่อง 
การขนส่งสินค้ามีข้อตกลงเช่นใดก็บันทึกไว้บนใบตราส่ง หรือการประกันภัยมีข้อตกลงอย่างใดก็ 
ลงไว้ในกรมธรรม์ประกันภัย เป็นด้น ตังนั้น หากต่อมามีข้อพิพาทเกี่ยวกับสัญญาที่ตกลงกันไว้ 
ย่อมถือว่าตราสารนั้นๆ เป็นพยานหลักฐานที่สำคัญยิ่งที่ต่างฝ่ายจะนำมาเป็นหลักฐานในการนำสืบ 
ถึงสิทธิของตน และแม้กฎหมายอาจไม่ห้ามนำสืบพยานบุคคลแทนพยานเอกสาร แต่หากไม่มีตรา 
สารแล้วย่อมเป็นการยากที่จะนำสืบเพื่อพิสูจน์สิทธิหรือหักล้างให้ศาลเห็นได้ นอกจากนี้แล้ว เพื่อง 
อากสิทธิตามตราสารเป็นสิทธิเรียกร้องชนิดหนึ่งจึงสามารถโอนกันได้ แต่ด้วยสิทธิเรียกร้องดัง
กล่าวเป็นทรัพย์สินที่ไม่มีรูปร่าง ดังนั้นในการโลนจำต้องทำให้สิทธิเรียกร้องปรากฏบนเอกสาร
(Document) เพื่อให้ผู้ที่เกี่ยวข้องได้ทราบถึงรายละเอียดเกี่ยวกับการโอน ลักษณะและความมีอยู่ 
ของสิทธิเรียกร้องดังกล่าว โดยปกติเอกสารที่ทำกันมักจะเป็นในรูปของตราสาร เช่น สิทธิเรียก 
ร้องในสินค้าที่มีการขนส่งมักจะปรากฏในใบตราส่ง (Bill of Lading) หรือสิทธิเรียกร้องในสินค้า 
ที่เก็บอยู่ในคลังสินค้ามักปรากฏในใบรับของคลังสินค้า เป็นต้น เมื่อจะโอนสิทธิเรียกร้องตามตรา 
สารดังกล่าว ย่อมกระทำได้เพียงการสลักหลังและส่งมอบตราสารให้กับผู้รับโอน ส่งผลให้สินค้า 
โอนไปยังผู้รับโอนทันที แม้ผลของการโอนส่วนมากจะเป็นการโอนแบบ Transferable ซ่ึงไม'มีผล 
ทางกฎหมายอย่างเช่นการโอนตามแบบ Negotiable ที่มีหลักผู้รับโอนมีสิทธิดีกว่าผู้โอนหรือหลัก 
คุ้มครองผู้รับโอนที่สุจริตก็ตาม แต่จากลักษณะดังกล่าวจะเห็นว่า ตราสารดังกล่าวเป็นเอกสารสิทธิ 
(Document of Title) เพราะตัวตราสารถือเป็นหลักฐานที่สำคัญที่สุดที่แสลงความเป็นเจ้าของ 
(Ownership^นสิทธิเรียกร้อง และมิใช่เพียงหลักฐานที่พิสูจน์ถึงความสัมพันธ์ระหว่างดู,สัญญา ยัง 
เป็นสิ่งก่อตั้งสิทธิตามตราสารนี้ขึ้นมาด้วย

ตามที่กล่าวข้างต้นจะเห็นว่า พยานหลักฐานที่สำคัญท่ีสุดในคดีที่พิพาทเก่ียวกับตรา 
สารอื่นที่มิใช่ต๋ัวเงิน ก็คือตัวตราสารน้ันเอง เพื่องจากเป็นสิ่งที่บ่งบอกถึงสิทธิหน้าที่ของคู่สัญญา 
และเพื่องจากตราสารเหล่านั้นเป็นเอกสารสิทธิ ซึ่งผู้ครอบครองมีสิทธิตามเอกสารนั้นท่ีจะจำหน่าย 
จ่ายโอนหรือกระทำการอื่นใดได้ตามที่กฎหมายกำหนด ตราสารจึงเป็นหลักฐานแห่งสิทธิซึ่งผู้
ครอบครองจำต้องมีอยู่ในความครอบครอง เพราะหากตราสารหลุดมือหรือถูกลักไปแล้วย่อมเสีย 
สิทธิท่ีจะบังคับตามตราสารน้ัน นอกจากนี้ หากฝ่ายใดมีตราสารแสดงเป็นพยานหลักฐานแล้ว ก็ 
ยากที่อีกฝ่ายจะนำสืบหักล้างให้เห็นเป็นอย่างอื่นได้
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3.7 การนำคดีไม'มีข้อยุ่งยากมไใช้กับคดีตัวเงิน

ตามที่ได้กล่าวถึงวิธีพิจารณาคดีไม่มีข้อยุ่งยาก กับลักษณะตั๋วเงินและตราสารที่เกี่ยวข้อง 
แล้ว ต่อไปจะพิจารณาถึงคดีไม่มีข้อยุ่งยากกรณีฟ้องให้รับผิดตามตัวเงิน โดยมีข้อพิจารณาดังนี

3.7.1 เห ต ุผ ล ท ี่น ำ ว ิธ ีพ ิจ า ร โ น า ค ด ีไ ม ม ่ข ้อ ย ุ่ง ย เก ม า ใ ช ้ก ับ ค ด ีต ั๋ว เง ิน

เนื่องจากลักษณะคดีไม่มีข้อยุ่งยากเป็นคดีที่ปรากฎพยานหลักฐานชัดเจน ยาก 
ที่จำเลยจะสามารถต่อสัคดีโจทก์ได้ กฎหมายจึงกำหนดวิธีพิจารณาให้รวบรัดและรวดเร็ว เพ่ือป้อง 
กันการถ่วงคดีของฝ่ายจำเลย

สำหรับคดีตั๋วเงินนั้น ตามที่กล่าวแล้วว่าพยานหลักฐานที่สำคัญที่สุดคือ ตัวตั๋ว 
เงิน และกฎหมายตั๋วเงินก็ได้บัญญัติถึงความรับผิดตามตั๋วเงินไว้ชัดเจน โดยผู้ที่ลงลายมือชื่อในตั๋ว 
เงินต้องรับผิดตามฐานะและเงื่อนไขตามที่ดู่สัญญานั้นๆ กำหนดในตั๋วเงิน นอกจากนี้แล้ว จะเห็น 
ว่าผู้ที่ต้องรับผิดตามตั๋วเงินจะยกข้อต่อสัผู้ทรงตั๋วเงินได้ยาก เพราะมีข้อสันพิษฐานทีเป็นคุณกับผู้ 
ทรงหรือโจทก์อยู่หลายมาตราเช่น มาตรา 900 ที่สันนิษฐานว่าผู้ลงลายมือชื่อในตั๋วเงินต้องรับผิด 
เป็นต้น นอกจากนี้กฎหมายตั๋วเงินมักจะบัญญัติในลักษณะของการปิดปาก เช่น มาตรา 916 ซ่ึง 
บัญญัติห ้ามยกข้อต่อสัอันอาศัยความเกี่ยวพันระหว่างตนคับผู้ส ั่งจ่ายหรือผู้ทรงคนก่อนขึ้นต่อสัผู้ 
ทรง และที่สำคัญ ความรับผิดตามตั๋วเงินจะเป็นไปตามหลัก Secondary Contracts อันเป็นการยก 
เว้นหลัก Privity of Contracts คู่สัญญาในตั๋วเงินจะต้องรับผิดตามตั๋วเงิน โดยจะปฏิเสธความรับผิด 
ด้วยการอ้างหลัก Privity of Contracts ไม่ได้ ซึ่งจากลักษณะตังกล่าวถือได้ว่าพยานหลักฐานในคดี 
ตั๋วเงินมีความชัดเจนและยากที่จำเลยจะต่อสัคดีได้ กฎหมายจึงกำหนดให้เป็นคดีไม่มีข้อยุ่งยากที่ 
ควรได้รับการพิจารณาโดยรวบรัด

3.7.2 ค ว า ม ห ม า ย ข อ ง ค ำ ว ่า  “ต ั๋ว เง ิน ” ใ น ค ด ีไ ม ่ม ีข ้อ ย ุ่ง ย า ก

ตาม ป.วิ.พ. มาตรา 196 ได้บัญญัติถึงวิธีพิจารณาคดีไม'มีข้อยุ่งยากไว้ว่า 
" ใ น ค ด ีส า ม ัญ ซ ึ่ง ใ จ ท ก ัพ ิอ ง เพ ีย ง ข อ ใ ห ้ช ำ ร ะ เง ิน จ ำ น ว น แ น ่น อ น ต า ม ต ัว เง ิน ซ ึ๋ง ก า ร ร ับ ร อ ง ห ร ือ ก า ร  

ช ำ ร ะ เง ิน ต า ม ต ั๋ว เง ิน น ั้น ไ ด ้ถ ูก ป ฏ ิเส ธ ห ร ือ ต า ม  ”
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จากข้อความตามมาตราดังกล่าว ถ้าหากตีความโดยเคร่งครัดแล้ว คำว ่า“ตัว 
เ ง ิน ” น่าจะหมายถึงตั๋วเงินตาม ป.พ.พ. อันประกอบด้วย ตัวแลกเงิน ตัวสัญญาใช้เงิน และเช็ค เท่า 
นั้น ทั้งน ี้ เนื่องจากขณะบัญญัติกฎหมายเกี่ยวกับคดไีม่มีข้อยุ่งยากนัน คงจะมีตราสารเพียงเฉพาะ 
ตั๋วเงินทั้งสามประเภทดังกล่าว ยังไม่มีตราสารชนิดใหม่ๆ ดังเช่นป้จจุบัน

อย่างไรก็ตาม ในความเห็นของผู้เขียนแล้ว เห็นว่าการดีความของคำว่า
‘‘ต ั๋ว เง ิน ” ควรจะดีความอย่างกว้าง กล่าวคือ กฎหมายกำหนดให้นำวิธีพิจาณาคดีไม่มีข้อยุ่งยากไป 
ใช้กับคดีที่ปรากฎพยานหลักฐานชัดเจน ยากที่จำเลยจะสามารถต่อสัคดีโจทกํได้ ดังบัน คดีใดท่ีมี 
ลักษณะดังกล่าวก็สมควรที่จะนำวิธีพิจารณาคดีไม,มีข้อยุ่งยากมาใช้บังคับ แม้ตาม ป.วิ.พ. มาตรา 
196 วรรคแรกจะบัญญัติให้นำวิธีพิจารณาคดีไม่มีข้อยุ่งยากมาใช้บังคับกับคดีฟ้องให้รับผิดตามตั๋ว 
เงินและตามสัญญาเป็นหนังสือเท่านั้น แต่น้ันก็น่าจะเป็นเพียงการกำหนดลักษณะคดีไม่มีข้อยุ่งยาก 
บางประเภทในลักษณะเป็นตัวอย่าง นอกจากนี้เมื่อพิจารณาข้อความตามวรรคสองของมาตราดัง 
กล่าว ที่ให้ศาลใช้ดุลยพินิจว่าคดีใดบ้างที่ถือเป็นคดีไม,มีข้อยุ่งยากแล้ว น่าจะเป็นส่ิงที่สนับสนุน 
ความเห็นดังกล่าวได้ โดยสำหรับคดีฟ้องให้รับผิดตามสั1ญÏบาเป็นหนังสือน้ัน ค่อนข้างท่ีจะเปิด 
กว้างให้ศาลใช้ดุลยพินิจว่าคดีใดบ้างที่จะนำวิธีพิจารณาคดีไม่มีข้อยุ่งยากมาใช้บังคับ ดังน้ัน ใน 
ลักษณะเดียวกัน คดีฟ้องให้รับผิดตามตั๋วเงินจึงควรดีความอย่างกว้าง

ตามที่กล่าวถึงลักษณะและความรับผิดตามตราสารชนิดอื่นที่มิใช่ตั๋วเงิน จะ
เห็นว่าแบ้จะไม,มีกฎหมายบัญญัติรับรองสถานะของตราสารไว้ชัดเจนดังเช่นตั๋วเงิน แต่ตราสารดัง 
กล่าวก็มีความคล้ายคลึงกับตั๋วเงิน ทั้งในด้านลักษณะและความรับผิด นอกจากนี้ เมื่อพิจารณาถึง 
พยานหลักฐานที่ปรากฎตามตั๋วเงินและตราสารก็ปรากฎชัดเจนเช่นกัน จึงเป็นการยากที่คู,สัญญาที่ 
ต้องรับผิดตามตราสารจะปฏิเสธความรับผิดได้ ดังนั้นแล้ว หากมีการฟ้องร้องให้รับผิดตามตรา 
สารต่างๆ ดังกล่าว จึงน่าจะสามารถนำวิธีพิจารณาคดีไม่มีข้อยุ่งยากมาใช้บังคับได้เช่นเดียวกัน โดย 
เฉพาะตราสารที่กฎหมายบัญญัติให้นำกฎหมายลักษณะตั๋วเงินมาใช้บังคับ เช่น บัตรเงินฝาก
เป็นต้น

3.7.3 ข ั้น ต อ น  ว ิธ ีก า ร  แ ล ะ ข อ บ เข ต พ ิจ า ร ณ า

สำหรับการพิจารณาคดีไม่มีข้อยุ่งยากกรณีฟ้องให้รับผิดตามตั๋วเงินบัน มีหลัก 
เกณฑ์และวิธีพิจารณาเช่นเดียวกับคดีไม,มีข้อยุ่งยากตามที่ได้กล่าวแล้ว ตั้งแต่การฟ้องคดี การออก 
หมายเรียก การไกล่เกล่ีย การถามคำให้การจำเลย การสืบพยาน การพิพากษา การอุทธรณ์ฎีกา การ
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ขอพิจารณาคดีใหม่ จนถึงการบังคับคดี แต่อย่างไรก็ตาม เนื่องจากคดีตั๋วเงินมีลักษณะพิเศษบาง 
ประการจึงทำให้วิธีพิจารณาคดีแตกต่างจากคดีอื่นอยู่บ้าง โดยมีประเด็นที่จะกล่าวดังนี้

(1 ) ก า ร $ อ ง ค ด ีต ั๋ว เง ิน

โดยปกติแล้วเหตุที่ม ีการฟ้องร้องคดีตามตั๋วเงินมักเกิดจากตั๋วเงินนั้นๆ 
หมดความเชื่อถือด้วยเหตุสำคัญ 2 ประการคือ

(1) ก า ร ป ฏ ิเส ธ ก า ร ร ับ ร อ ง  ซึ่งเป็นกรณีเฉพาะของตั๋วแลกเงิน โดย 
หากผู้ทรงนำตั๋วแลกเงินไปยื่นให้ผู้จ่ายรับรองก่อนถึงกำหนดใช้เงินโดยชอบแล้วผู้จ่ายปฏิเสธการ 
รับรอง ตั๋วแลกเงินนั้นก็หมดความเชื่อถือ

(2) การปฏิเสธการใช้เงิน เป็นกรณีของทั้งตั๋วแลกเงิน ตั๋วสัญญาใช้ 
เงิน และเช็ค โดยหากผู้ทรงนำตั๋วไปยื่นต่อผู้จ่ายหรือธนาคารโดยชอบเนื่อให้ใช้เงินเมื่อถึงกำหนด 
แล้วถูกปฏิเสธการใช้เงินตามตั๋วเงินนั้นๆ ย่อมทำให้ตั๋วเงินหมดความเชื่อถือ

สำหรับการฟ้องคดีตั๋วเงินนั้น ต้องปรากฎว่ามีการบอกปดไม่รับรองตั๋ว 
แลกเงินหรือเมื่อลูกปฏิเสธการใช้เงินตามตั๋วเงินเมื่อตั๋วเงินนั้นถึงกำหนดดังที่กล่าวข้างต้น โดย
ปกติผู้ที่จะเป็นโจทก์ได้จะต้องเป็นผู้ทรงตั๋วเงิน ซึ่งได้แก่ผู้มีตั๋วเงินไว้ในครอบครองในฐานะเป็นผู้ 
รับเงินหรือผู้รับสลักหลังตาม ป.พ.พ. มาตรา 904,905 นอกจากนี้แล้วยังมีบุคคลบางคนที่สามารถ 
เป็นโจทก์ฟ้องคดีตั๋วเงินได้ คือ บุคคลที่ได้ลงลายมือชื่อในตั๋วเงินและเข้าถือเอาตั๋วเงินนั้นตาม
มาตรา 967 วรรคสาม ได้แก่

(ก) คู่สัญญาซึ่งต้องรับผิดและถูกไล่เบี้ยหรืออยู่ในฐานะจะลูกไล่เบี้ย 
ที่ได้ใช้เงินแล้วเรียกให้ผู้ทรงสละตั๋วเงินให้แก'ตนตามมาตรา 970 และมีสิทธิเรียกเอาเงินใช้จากคู่ 
สัญญาทั้งหลาย ซึ่งต้องรับผิดต่อตนตามมาตรา 969

(ข) ผ ู้ร ับอาวัลซ ึ่งได้ใช้เง ินแล้วย่อมได้ส ิทธิในอันจะไล่เบ ี้ยเอาแก’
บุคคลซึ่งตนได้ประลันไว้กับบุคคลทั้งหลายผู้รับผิดแทนตัวผู้นั้นตามมาตรา 940 วรรคสาม

(ค) บุคคลผู้ใช้เงินเพื่อแล้หน้าย่อมรับช่วงสิทธิทั้งปวงของผู้ทรงตั๋ว 
แลกเงินอันมีต่อคู่สัญญาฝ่ายซึ่งตนได้ใช้เงินแทนไป และต่อคู่สัญญาทั้งหลายผู้ต้องรับผิดต่อคู่
สัญญาฝ่ายนั้น ตามมาตรา 958 วรรคหนึ่ง

ส่วนผู้ที่จะถูกฟ้องร้องเป็นจำเลยนั้น ปกติจะเป็นลูกหนี้ชั้นต้นโดยตรง 
ซึ่งได้แก่ ผู้จ่ายที่รับรองตั๋วแลกเงินแล้ว (มาตรา 937) และผู้ออกตั๋วสัญญาใช้เงิน (มาตรา 982,983 
(2),986 ประกอบมาตรา 937) นอกจากนี้ ยังมีผู้สั่งจ่าย ผู้สลักหลัง ผู้รับอาวัล ผู้รับรองด้วยสอดเข้า 
แล้หน้า ที่อาจถูกฟ้องเป็นจำเลยได้ โดยฝ่ายโจทก์สามารถฟ้องบุคคลดังกล่าวให้รับผิดเป็นรายตัว 
หรือให้ร่วมกันรับผิดก็ได้ (มาตรา 967 วรรคสอง)
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(2) ก า ร Yเอ ง แ ย ้ง แ ล ะ ก า ร ห ัก ก ล บ ล บ ห น ี

มีประเด็นที่ควรพิจารณาว่า ในคดีตั๋วเงินใรั้นจำเลยสามารถให้การและ 
ฟ้องแย้งได้หรือไม' ซึ่งเมื่อพิจารณาหลักการเรื่องฟ้องแย้งตาม ป.วิ.พ. แล้วจะเห็นว่าไม่มีบทบัญญัติ 
ห้ามไว้ โดยหากเข้าหลักเกณฑ์ตาม มาตรา 177 วรรคสาม, 178 และ 179 วรรคท้าย ก็สามารถฟ้อง 
แย้งได้ อันเป็นหลักการที่แตกต่างจากหลักกฎหมายของบางประเทศ เช่น ประเทศอังกฤษ ทั้งน ี้ 
เนื่องจากมีกฎแห่งเช็ค (cheque rule) ที่ห้ามจำเลยฟ้องแย้งในคดีตั๋วเงิน ตัวอย่างกรณีที่ผู้สั่งจ่ายสั่ง 
จ่ายเช็คเพื่อชำระค่าซื้อสินค้าหรือบริการโดยไม่สุจริต โจทก์สามารถยื่นคำขอให้พิพากษาโดยรวบ

รัด (summaryjudgment) ได้และฝ่ายจำเลยจะฟ้องแย้งเพื่อเรียกค่าเสียหายไม,ไ ด ้82

อย่างไรก็ตาม เมื่อพิจารณาลักษณะของคดีตั๋วเงินแล้ว มักจะปรากฎข้อ 
ที่จำเลยไม่อาจฟ้องแย้งอยู่ไนตัว เนื่องจากประเด็นในคดีตั๋ว!งินมีเพียงว่า “'น ำ เล ย จ ะ ต ้อ ง ร ับ ผ ิด ต าม  

ต ัว เง ิน ห ร ือ ไ ม '’’ ตังบัน การที่จำเลยจะยกประเด็นหรือเรื่องอื่นขึ้นมาเพื่อฟ้องแย้งแล้ว มักเป็นเรื่อง 
อื่นที่ไม่เกี่ยวกับฟ้องเดิมที่พอพิจารณาไปพร้อมลันได้ ตาม ป.วิ.พ. มาตรา 179 วรรคท้าย จำเลยจึง 
ต้องไปฟ้องเป็นคดีอื่นต่างหาก แต่หากฟ้องแย้งของจำเลยเกี่ยวกับฟ้องเติมและศาลรับฟ้องแย้งดัง 
กล่าวเพื่อพิจารณาไปพร้อมลันแล้ว ป้ญหาต่อมาจึงมีว่า ศาลจะพิจารณาคดีไปอย่างคดีไม่มีข้อยุ่ง 
ยากได้หรือไม่ ซึ่งคงต้องพิจารณาประเด็นตามฟ้องแย้งของจำเลยเป็นกรณีๆ ไป แต่หากไม่อาจ 
พิจารณาอย่างคดีไม่มีข้อยุ่งยากได้ต่อไป ก็ต้องเพิกถอนคำสั่งเดิมที่ให้พิจารณาอย่างคดีไม,มีข้อยุ่ง 
ยากเป็นพิจารณาอย่างคดีสามัญ

นอกจากจำเลยสามารถฟ้องแย้งมาพร้อมกับคำให้การได้แล้ว ในคดีที่ 
โจทก์และจำเลยต่างมีความผูกพันในอันที่จะต้องชำระหนีให้แก'ลันและลัน เมื่อหนี้ของพังสองฝ่าย 
ต่างถึงกำหนดย่อมจะหักกลบลบลันได้โดยจำเลยไม'ต้องฟ้องโจทก์เป็นคดีใหม่หรือฟ้องแย้ง (ฎีกา 
ท่ี 1190/2520) นอกจากนี้ จำเลยมีสิทธิขอหักกลบลบหนี้มาในคำให้การได้ไม'ต้องฟ้องแย้ง ยิ่งกว่า 
นั้นหากปรากฎว่าเมื่อหักกลบลบหนี้แล้วโจทก์ยังเป็นลูกหนี้จำเลยอยู่ จำเลยก็มีสิทธิฟ้องแย้งให้
โจทก์ชำระหนี้ในส่วนนั้นได้อีก ถือว่าฟ้องแย้งของจำเลยเกี่ยวลับฟ้องเดิมของโจทก์ (ฎีกาที่
609/2521,372/2532)

Inns of Court School of Law, Civil Litigation. Sixth Edition (Blackstone Press Limited, 1994), p.95.82
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คำพิพากษาฎีกาท่ี 609/2541 ในคดีแพ่งนั้นเมื่อจำเลยถูกฟ้องแล้ว นอก 
จากจำเลยจะปฏิเสธแล้วจำเลยย่อมมีสิทธิหักกลบลบหนี้และฟ้องแย้งได้ หากหนีนันมีวัตถุเป็น
อย่างเดียวกันและถึงกำหนดชำระแล้ว และเมื่อพิงได้ว่าหนี้ที่จะขอหักกลบลบหนี้มิใช่เป็นหนี้ที่มี 
ข้อต่อสัอยู่ จำเลยก็ย่อมได้ประโยชน์และศาลจะต้องพิพากษาให้ในจำนวนที่เหลือจากการหักกลบ 
ลบหนี้กันแล้ว ค ด ีนี้โจทก์ฟ้องให้จำเลยใช้เงินตามเช็ค จำเลยฟ้องแย้งว่าภายหลังออกเช็คให้โจทก์ 
แล้วโจทก์ได้มาซื้อสินค้าเชื่อจากจำเลยไป เมื่อคิดหักลันแล้วโจทก์ยังเป็นหนี้จำเลยอยู่ ดังน้ีศาลฎีกา 
เห็นว่าหนี้2 รายน้ีต่างเป็นหน้ีเงินด้วยลัน และถึงกำหนดชำระแล้วท้ัง 2 ฝาย เม่ือพิงเป็นจริงด้วยกัน 
แล้วก็ย่อมหักกลบลบหนี้กันได้ และจำนวนเงินท่ีเหลือที่โจทก์จะต้องชำระให้จำเลยนั้นก็เกิดจาก 
การนำยอดเงินตามเช็คที่โจทก์ฟ้องมาหัก จึงลือได้ว่าฟ้องแย้งของจำเลยเกี่ยวกับคำฟ้องเดิมของ
โจทก์และเกี่ยวข้องกันพอที่จะรวมพิจารณาและชี้ขาดตัดสินเข้าด้วยกันได้ตาม ป.วิ.พ. มาตรา 177, 

179 วรรคท้าย

(3 ) ก า ร พ ิจ า ร ณ า ค ำ แ ถ ล ง แ ล ะ ค ำ ใ ห ้ก า ร จ ำ เล ย

เม่ือจำเลยยื่นคำให้การ เป็นหน้าที่ของศาลที่จะตรวจคำให้การและต้อง 
สอบถามจำเลยเกี่ยวกับคำให้การดังกล่าวเพื่อให้ไต้ความชัดเจน ซึ่งเมื่อตรวจคำให้การและคำแถลง 
ของจำเลยแล้ว ศาลจะต้องพิจารณาว่าคำให้การของจำเลยมีเหตุต่อสัคดีหรือไม่ โดยหากไม่มีเหตุท่ี 
จะต่อสัคดีโจทก์ได้ ก็ต้องดำเนินกระบวนพิจารณาเป็นไปโดยเร็วเท่าที่พึงกระทำได้ แต่ถ้าจำเลยมี 
เหตุต่อสัคดีได้ ก็ต้องดำเนินกระบวนพิจารณาต่อไปโดยไม่ชักช้า ทั้งนี้ ตาม ป.วิ.พ. มาตรา 196(2) 
ซึ่งจากหลักการดังกล่าว สามารถแยกพิจารณาไต้ดังนี้

(ก ) ก ร ณ ีไ ม ่ม ีเห ต ุต ่อ ค ้ค ด ีโ จ ท ก ์ไ ค ้

การพิจารณาว่าคำให้การของจำเลยมีข้อต่อสัคดีของโจทก์ไต้ 
หรือไม่นั้น จำต้องพิจารณาตามหลักความรับผิดตามตั๋วเงินดังที่กล่าวไปแล้ว อันเป็นหลักตาม
กฎหมายสารบัญญัติ นอกจากน้ียังมีประเด็นท่ีต้องพิจารณาตามกฎหมายวิธีสบัญญัติในส่วนของคำ 
ให้การด้วย เนื่องจากกฎหมายเกี่ยวกับวิธีพิจารณาคดีไม่มีข้อยุ่งยาก แม้จะไต้บัญญัติหลักเกณฑ์ 
เก่ียวกับการยื่นคำให้การไว้โดยเฉพาะ คือจำเลยสามารถยื่นคำให้การไต้ภายในวันนัดพิจารณาหรือ 
ภายในเวลาที่ศาลอนุญาต แต่ก็มิไต้บัญญัติถึงหลักเกณฑ์เกี่ยวกับเนื้อหาของคำให้การว่าจะต้องเป็น 
เช่นใด ดังน้ัน จึงต้องนำบทบัญtญัติในส่วนดังกล่าวมาใช้บังคับในคดีไม,มีข้อยุ่งยากด้วย โดยอาศัย 
ป.วิ.พ. มาตรา 196 วรรคสอง และมาตรา 195
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(1) ข ้อ พ ิจ า ร {น า ต า ม ก ฎ ห ม า ย ว ิธ ีส บ ัญ ญ ัต ิ

ตาม ป.วิ.พ. อันเป็นวิธีพิจารณาความในคดีแพ่ง ได้บัญญัติหลัก 
เกณฑ์เกี่ยวกับคำให้การของจำเลยไว้ โดยหลักการที่สำคัญนั้น นอกจากจำเลยจะต้องยื่นคำให้การ 
ภายในกำหนดเวลาที่กฎหมายกำหนดแล้ว (มาตรา 177 วรรคแรก) ในส่วนของเนื้อหาคำให้การก็ 
ต้องเป็นไปตามหลักเกณฑ์ท่ีกำหนด กล่าวคือจะต้องเป็นไปตามมาตรา 177 วรรคสอง ซ่ึงบัญญัติ 
ว่า

“จ ำ เล ย ต ้อ ง แ ส ด ง โ ด ย ช ัด แ จ ้ง ใ น ค ำ ใ ห ้ก า ร ว ่า  จ ำ เล ย ย อ ม ร ับ ห ร ือ  

ป ฏ ิเส ธ ข ้อ อ ้า ง ข อ ง โ จ ท ก ์ท ั้ง ส ิ้น ห ร ือ แ ต ่บ า ง ส ่ว น  ร ว ม ท ั้ง เห ต ุแ ห ่ง ก า ร น ั้น ’’

ซึ่งจากมาตราดังกล่าว สรุปสาระสำคัญไต้ว่า จำเลยจะต้องให้ 
การโดยชัดแจงว่ารับหรือปฏิเสธฟ้องโจทก์ในส่วนใดหรือทั้งหมด ล้าไม,ปฏิเสธถือว่าจำเลยรับตาม 
ฟ้องของโจทก์ และหากปฏิเสธจะต้องให้เหตุผลด้วยว่าเพราะเหตุใดถึงปฏิเสธเช่นนั้น เพราะมิ 
ฉะน้ันแล้ว จะถือว่าคำให้การดังกล่าวเป็นคำให้การที่ไม่ชัดแจ้ง ซึ่งจะถือว่าจำเลยยอมรับและไม่ 
เกิดประเด็นในคดีที่จำเลยจะสามารถนำสืบตามที่กล่าวอ้าง

คดีไม่มีข้อยุ่งยากก็เช่นเดียวกันที่จำเลยจะต้องให้การต่อสัคดี 
โจทก์ตามหลักเกณฑ์ดังกล่าวข้างต้น หากไม,เป็นไปตามหลักการก็ถือไต้ว่าจำเลยไม่มีข้อต่อสัคดี 
โจทก์ไต้ ซึ่งกรณีดังกล่าวมีคำพิพากษาศาลฎีกาที่สำคัญคือ

คำพิพากษาฎีกาที่ 622/2512 จำเลยให้การต่อสัว่า โจทก์ไต้เช็คมา 
โดยไม่สุจริตและไม่ชอบด้วยกฎหมาย แต่ไม่กล่าวให้ชัดว่าไม,สุจริตและไม,ชอบด้วยกฎหมายอย่าง 
ไร เป็นคำให้การคลุมเครือไม่ชัดแจ้ง

คำพิพากษาฎีกาที่ 1768/2517 จำเลยให้การว่า ... อย่างไรก็ตาม 
ส. อาจสมเร่วมคิดกับโจทก์ ให้โจทก์ฟ้องจำเลยเพื่อให้ไต้เงินมาแบ่งกัน จึงเป็นการใช้สิทธิไม่ 
สุจริต ตามคำให้การดังกล่าว จำเลยยืนยันแต่เพียงว่า ส. ฝ่ายเดียวฉ้อฉล หาไต้ยืนยันว่าโจทก์ร่วม 
ฉ้อฉลด้วยไม่ แม้จะมีข้อความทำนองว่า ส. สมรู้ร่วมคิดกับโจทก์ จำเลยก็กล่าวเพียงว่า ส. อาจสมรู้ 
ร่วมคิดกับโจทก์เท่าน้ัน ซึ่งแปลไต้ว่า ส. อาจไม,ไต้สมรู้ร่วมคิดกับโจทก์ก็ไต้ คำให้การของจำเลย 
ดังกล่าวจึงคลุมเครือไม่ชัดแจ้ง
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คำพิพากษาฎีกาท่ี 534/2526 จำเลยไห้การว่าจำเลยเพียงแต,ลงลาย 
มือชื่อในเช็คพิพาทโดยไม่ได้กรอกข้อความแล้วมอบให้ อ. ไปชำระหน้ีแทนมารดาสามีจำเลย 
ปรากฎว,ามีผู้ไปชำระหนี้ดังกล่าวแล้ว จำเลยจึงขอเช็คพิพาทคืนจาก อ. แต่ อ. แจ้งว่าเช็คพิพาทหาย 
ไป ตามคำให้การของจำเลยไม่ได้ระบุว่ามอบเช็คพิพาทให้ อ. ไปชำระหนี้เป็นจำนวนเงินเท่าใด ซ่ึง 
เป็นสารสำคัญ เพราะถ้า อ. หรือผู้ใดก็ตามกรอกจำนวนเงินลงในเช็คพิพาทเท่ากับจำนวนเงินที่เป็น 
หนี้ ย่อมถือไม่ได้ว่าเป็นการปลอมเอกสารและที่จำเลยให้การต่อไปว่าได้มีการกรอกข้อความในข้อ 
สำคัญลงในเช็คพิพาทโดยปราศจากอำนาจ โดยจำเลยมิได้รู้เห็นยินยอมด้วยหรือโดยฝ่าแนคำสั่ง
ของจำเลย จำเลยก็ไม,ได้ระบุให้ชัดแจ้งว่าจำเลยมีคำส่ังอย่างไร ไม่อาจทราบได้ว่าการกรอกข้อ

ร่  " "  0 ’ ! " " 1 “  y  ' I
ความในเช็คพิพาทบันฝ่าบนคำสังของจำเลยหรือไม, คำให้การของจำเลยจึงไม่แสดงโดยชัดแจ้งซึง 
เหตุแห่งการนั้น ตาม ป.วิ.พ. มาตรา 177 วรรคสอง จำเลยจึงไมมสิทธินำพยานเข้าสืบตามที่ให้การ
ไถ้

คำพิพากษาฎีกาท่ี 983/2539 โจทก์ฟ้องว่าจำเลยลงลายมือชื่อสั่ง 
จ่ายเช็คพิพาทชำระหนี้ให้โจทก์ แต่จำเลยให้การแต่เพียงว่าจำเลยไม่เคยเป็นหนี้โจทก์ ไม่เคยรู้จัก 
และไม,มีนิติสัมพันธ์ใดๆ กับโจทก์มาก่อน โจทก์ฟ้องจำเลยโดยไม,สุจริต โดยไม,ได้อ้างเหตุแห่ง 
การปฏิเสธไถ้ว่าเพราะเหตุใด รวมทั้งไม่ได้ปฏิเสธว่าเช็คพิพาทไม่ใช่เช็คของจำเลยหรือจำเลยไม่ได้ 
ลงลายมือชื่อสั่งจ่ายเช็คพิพาท คำให้การจำเลยจึงเป็นคำให้การที่มิได้ปฏิเสธข้ออ้างของโจทก์โดย 
ชัดแจ้ง รวมทั้งไม่ได้อ้างเหตุแห่งการปฏิเสธไถ้ ตาม ป.วิ.พ. มาตรา 177 วรรคสอง จึงต้องถือว่า 
จำเลยยอมรับ

(2 ) ข ้อ พ ิจ า ร ณ า ต า ม ก ฎ ห ม า ย ส า ร บ ัญ ญ ัต ิ

กฎหมายท่ีเกี่ยวข้องกับตั๋วเงินน้ัน ส่วนใหญ่จะบัญญัติไถ้ใน
ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ ลักษณะต๋ัวเงิน อย่างไรก็ตาม การพิจารณาประเด็นเร่ืองความ 
รับผิดตามตั๋วเงิน ซึ่งจะอาศัยเป็นข้อพิจารณาต่อไปว่าข้อต่อสัใดบ้างที่จำเลยจะยกขึ้นต่อสัโจทก์ไม่ 
ได้ จำเป็นต้องอาศัยกฎหมายส่วนอื่นด้วย ไม่ว่าจะเป็นกฎหมายประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ 
ในลักษณะอื่น หรือกฎหมายฉบับอ่ืนๆ ท่ีเก่ียวข้อง ดังนี
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(1) ห ล ัก ต า ม  ป .พ .พ . ล ัก ษ ณ ะ ต ว เง ีน

จากหลักความรับผิดตามต๋ัว!งินท่ีได้กล่าวแล้ว จะเห็นว่า
กฎหมายลักษณะตั๋วเงินได้บัญญัติถึงความรับผิดของผู้ท่ีลงลายมือชื่อในตั๋ว!งินไว้ชัดเจน ดังจะเห็น 
จากที่มีบทบัญญัติหลายมาตราที่ฟ้นข้อสันนิษฐานตามกฎหมายที่เป็นคุณกับผู้ทรงตั๋วเงิน เช่น ข้อ 
สันนิษฐานที่ว่าบุคคลผู้ลงลายมือชื่อในตั๋วเงินต้องรับผิดตามเนื้อความแห่งตั๋วเงิน ตามมาตรา 900 
วรรคแรก หเอข้อที่ว่าบุคคลผู้ได้ตั๋วเงินไว้ในครอบครองและได้แสดงสิทธิให้ปรากฎว่าการสลัก 
หลังไม่ขาดสาย ไห้ถือว่าเป็นผู้ทรงโดยชอบด้วยกฎหมาย ตามมาตรา 905 วรรคแรก เป็นต้น นอก 
จากนี้แล้วยังมีบางมาตราที่บัญญัติไว้ในลักษณะกฎหมายปิดปาก อันเป็นการคุ้มครองผู้รับโอนตั๋ว 
เงินโดยสุจริต ซึ่งจะเป็นหลักที่สำคัญในการพิจารณาว่าข้อต่อสัของจำเลยพิงขึ้นหรือไม, โดยมาตรา 
ดังกล่าว คือมาตรา 916 (ใช้บังคับลับตั๋วเงินทั้งสามประเภท) ท่ีบัญญัติว่า

“ บ ุค ค ล ท ั้ง ห ล พ ผ ู้ถ ูก หอ้ ง ใ น ม ูล ต ั๋ว แ ล ก เง ิน ห า อ า จ จ ะ ต ่อ ส ู้'ผ ู้ท ร ง  

ด ้ว ย ข ้อ ต ่อ ส ู้อ ัน อ า ศ ัย ค ว า ม เก ี่ย ว พ ัน ก ัน เฉ พ า ะ บ ุค ค ล ร ะ ห ว ่า ง ต น ก ับ ผ ู้ส ั่ง จ ่า ย ห ร ือ ผ ู้ท ร ง ค น ก ่อ น ๆ  น ั้น  

ไ ด ้ไ ม ่ท น แ ต ่ก า ร โ อ น จ ะ ไ ด ้ป ีข ึ้น ด ้ว ย ค บ ค ิด ก ัน ฉ ้อ ฉ ล ”

จากมาตราดังกล่าว เป็นการปิดปากจำเลยผู้ซึ่งต้องรับผิดตามต๋ัว 
เงินไม,ว่าในฐานะใดๆ ที่ห้ามยกข้อต่อสัผู้ทรงตั๋วเงินโดยสุจริต โดยอาศัยความเกี่ยวพันกันเฉพาะ 
บุคคล (Personal relations) ซ่ึงหมายถึง ข้อเท็จจริงที่เกี่ยวข้องเฉพาะดัวผู้เป็นคู่สัญญาในตั๋วเงินเป็น 
ส่วนตัวของคู่สัญญาแต่ละรายๆ ไป อันมีผลทำให้คู่สัญญารายนั้นยกขึ้นเป็นข้ออ้างเพื่อตนเองจะได้
หลุดพ้น หรือทำให้รับผิดห้อยลงไปกว่าความรับผิดตามเนื้อความในตั๋วเงินนั้นได้ 83 เว้นแต่ จะได้ 
ความว่าการโอนดังกล่าว โจทก์กับผู้ทรงคนก่อนได้คบคิดกันเพื่อฉ้อฉลจำเลย แต่การท่ีจะอ้างเหตุ 
ว่าคบคิดฉ้อฉลขึนอ้างได้นั้น จะต้องเป็นการคบคิดกันฉ้อฉลที่เกิดขึ้นขณะที่ผู้ทรงรับโอนตั๋วเงิน มิ 
ใช่เป็นการคบคิดฉ้อฉลภายหลังจากที่มีการฟ้องร้องเรียกเงินตามตั๋วเงินนั้นแล้ว (ฎีกาท่ี 4279/2536) 
ซึ่งในเรื่องดังกล่าวนี้มีคำพิพากษาศาลฎีกาที่น่าสนใจดังนี้

^ไพฑ รย ์ คงสมบูรณ์, “ข้อต่อสัที่ลูกหนี้จะยกขึ้นอ้างเพื่อใช้ยันผู้ทรงตั๋วเงินไม่ได้,” รวมบทความเกี่ยวกับ 
กฎหมายตั๋วเงิน รวบรวมโดย สหธน รัตนไพจิตร, (เอกสารประกอบการสัมมนาเรื่องกฎหมายเกี่ยวกับตั๋วแลกเงิน 
ตั๋วสัญญาใช้เงิน และเช็ค ณ ห้องประชุมคณะนิติศาสตร์ มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร์ ในวันเสาร์ที่ 2 เมษายน
2526), หน้า 19.
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คำพิพากษาฎีกาท่ี 265/2526 จำเลยให้การว่า จำเลยนำเช็คพิพาทไป 
เล่นการพนันไฮโลว์อันเป็นการพนันที่ไม่ชอบด้วยกฎหมาย และได้เสียเช็คพิพาทให้แก, ต. ซ่ึงเป็น 
เจ้ามือ โดยมีข้อตกลงว่าจะไม่นำเช็คไปเรียกเก็บเงิน แต่จะรอให้ผู้สั่งจ่ายนำเงินสดมาแลกเช็คคืน 
ไป โจทก์จึงไม่ใช่ผู้ทรงเช็คโดยชอบด้วยกฎหมาย ดังนี้ คำให้การของจำเลยเพียงแต่กล่าวถึงความ 
เกี่ยวพันระหว่างจำเลยกับ ต. ผู้ทรงคนก่อนเท่าน้ัน หาได้กล่าวถึงว่าโจทก์กับ ต. ได้คบคิดฉ้อฉล 
จำเลยไม่ จำเลยย่อมไม่มีประเด็นสืบ

คำพิพากษาฎีกาท่ี 3919/2532 แม้เช็คพิพาทจะไม่มีมูลหนี้ต่อกัน 
ระหว่างจำเลยกับโจทก์หรือมีมูลหนี้เงินถู้ยืมที่ บ. คิดดอกเบี้ยเคินอัตราที่กฎหมายกำหนดจาก
จำเลยรวมอยู่ด้วย จำเลยก็จะยกข้อต่อสัอันอาศัยความเกี่ยวพันระหว่างตนกับ บ. ข้ึนต่อสัโจทก์ไม่
Il ร>เด

คำพิพากษาฎีกาท่ี 4709/2533 ข้อต่อสัว่าจำเลยได้ชำระเงินให้ผู้ทรง 
คนก่อนไปบางส่วนแล,ว โจทก์และผู้ทรงคนก่อนรู้ดี'ว่าเช็คพิพาทเป็นเช็คที่มีเงื่อนไข1ในการคา
ประกันการชำระหนี้ค่าแชรื และผู้ทรงคนก่อนจะไม,นำไปเรียกเก็บเงิน เป็นข้อต่อสัอันอาศัยความ 
เกี่ยวพันเฉพาะบุคคลระหว่างตนกับผู้ทรงคนก่อน

คำพิพากษาฎีกาท่ี 7255/2539 ที่จำเลยให้การต่อสัว่า จำเลยส่ังจ่าย 
เช็คตามฟ้องให้แก' ม. เป็นการชำระดอกเบี้ยล่วงหน้าเกินกว่าอัตราร้อยละ 15 ต่อปี ซึ่งถือว่าเป็น 
โมฆะท้ังหมด โจทก์จึงไม่มีอำนาจฟ้องจำเลยนั้น เป็นการยกข้อต่อสัโจทก์ผู้ทรงด้วยข้อต่อสัอัน 
อาศัยความเกี่ยวพันกันเฉพาะบุคคลระหว่างจำเลยผู้สั่งจ่ายกับ ม. ผู้ทรงคนก่อน แต่คำให้การของ 
จำเลยมิได้กล่าวอ้างต่อสัว่าโจทก์รับโอนเช็คตามฟ้องจาก ม. ด้วยการคบคิดฉ้อฉลกับโจทก์ จำเลย 
ย่อมไม่มีประเด็นจะนำสืบในข้อนี้

นอกจากนี้ยังมีคำพิพากษาฎีกาที่ได้ตัดสินไว้ในทำนองเดียวกันเช่น 
ฎีกาท่ี 1414/2508, 2690/2523, 2385/2524, 2543,2547/2521,3503/2525

คำพิพากษาฎีกาท่ี 475/2514, 799/2510 เมื่อจำเลยลงลายมือช่ือของ 
ตนโดยมิได้เขียนแถลงว่ากระทำการแทนบุคคลอีกคนหนึ่งลงไว้ในตั๋วสัญญาใช้เงิน จำเลยจะอ้าง 
ว่าตนกระทำแทนบุคคลอื่นและขอนำพยานเข้าสืบประกอบข้ออ้างของตนหาได้ไม่
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จำเลยให้การว่า จำเลยออกเช็คเพื่อเป็นหลักประกัน มิใช่จ่ายเงินตาม 
เช็คเพื่อชำระหนี้ให้โจทก์ ดังนี้ แม้จำเลยจะนำสืบตามข้อต่อสู้ ก็ไม่พ้นผิด (ฎีกาท่ี
2478/2517,1291/2529)

อย่างไรก็ตาม แม้จำเลยจะสามารถให้การต่อสู้ว่า การโอนระหว่าง 
โจทก์ในฐานะผู้ทรงกับผู้ทรงคนก่อนเป็นไปโดยคบคิดกันฉ้อฉลโจทก์ได้ก็ตาม แต่คำให้การดัง
กล่าวจะต้องชัดแจ้งตาม ป.วิ.พ. มาตรา 177 วรรคสอง ด้วย มิฉะน้ันก็ถือว่าคำให้การดังกล่าวไม, 
เป็นประเด็นในคดี อันถือได้ว่าเป็นข้อต่อสู้ที่ไม่อาจต่อสู้คดีโจทก์ได้เช่นกัน

คำพิพากษาฎีกาท่ี 4686/2536 จำเลยให้การว่า พ้องโจทก์ไม่เป็น 
ความจริง โจทก์บิดเบือนข้อเท็จจริงเพื่อนำมาพ้องจำเลย เพราะเช็คพิพาทจำเลยได้สั่งจ่ายให้ผู้มีชื่อ 
ไว้เป็นประกันในการกู้ยืมเงิน มีคำสั่งจ่ายเพ่ือชำระหนี้ตามที่โจทก์อ้าง ความจริงแล้วโจทก์กับผู้มี 
ชื่อที่โจทก์อ้างไม่มีหนี้ต่อกัน โจทก์จีงมิใช่ผู้ทรงเช็คพิพาทโดยชอบด้วยกฎหมาย คำให้การดัง 
กล่าวเป็นการต่อสู้โจทก์ผู้ทรงด้วยข้อต่อสู้อันอาศัยความเกี่ยวพันเฉพาะบุคคลระหว่างจำเลยกับผู้ 
อื่นซึ่งเป็นผู้ทรงคนก่อนๆ ตาม ป.พ.พ. มาตรา 916 ประกอบมาตรา 989 แต่คำให้การไม่ได้แสดง 
โดยชัดแจ้งในคำให้การว่าโจทก์รับโอนเช็คพิพาทจากผู้มีชื่อ ซึ่งเป็นผู้ทรงคนก่อนๆ ด้วยคบคิดฉ้อ 
ฉลจำเลยอย่างไร และท่ีให้การว่าโจทก์มิใช่ผู้ทรงโดยชอบ ก็มิได้ให้เหตุที่โจทก์เป็นผู้ทรงไม่ชอบ 
อย่างไร จึงเป็นคำให้การท่ีไม่ชอบตาม ป.วิ.พ. มาตรา 177 วรรคสอง ไม่ก่อให้เกิดประเด็นข้อ 
พิพาทในคดี คดีจึงไม่จำต้องสืบพยานของคู,ความ ศาลมีอำนาจวินิจฉัยเองได้ นอกจากนี้ยังมีฎีกาท่ี 
1839/2534ที่ตัดสินไว้ไนทำนองเดียวกัน

(2) ห ล ัก ต า ม  ป .พ .พ . ล ัก ษ ณ ะ ห ร ือ ส ่ว น อ ื่น

นอกจากจะพิจารณาตาม ป.พ.พ. ลักษณะตั๋วเงินแล้ว จำต้อง 
พิจารณา ป.พ.พ. ลักษณะอ่ืนด้วย เนื่องจากคำให้การของจำเลยนั้น แม้จะถือได้ว่าเป็นข้อต่อสู้ที่ 
สามารถต่อสู้คดีโจทก์ได้ตามกฎหมายลักษณะตั๋วเงินก็ตาม แต่หากพิจารณากฎหมายลักษณะหเอ 
ในส่วนอ่ืน กรณีอาจถือได้ว่าเป็นคำให้การดังกล่าวไม่อาจต่อสู้คดีโจทก์ก็เป็นได้ ดังจะเห็นจากคำ
พิพากษาฎีกาเหล่านี้
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(2.1) กฎหมายลักษณะนิติกรรม - จำเลยออกเช็คพิพาทมอบให้ 
แก่โจทก์เพ่ํอยืนยันว่าจำเลยรกใคร,โจทก์ จำเลยจะสมรสกับโจทก์ จึงเป็นการใช้เงินตามเช็คแก' 
โจทก์โดยมีมูลหนี้บังคับได้ การออกเช็คลักษณะนี้ไม่เป็นการขัดขวางต่อความสงบเรียบร้อยหรือ 
ศีลธรรมอันดีของประชาชน (ฎีกาท่ี 3814/2533) ( เป ็น ก ร ณ ที ี่จ ำ เล ย ให ้ก า ร ต ่อ ส ู้ว ่า ม ูล ห น ี้ต า ม ต ั๋ว เง ิน  

เป ็น โ ม ฆ ะ  ท ำ ให ้จ ำ เล ย ไ ม ่ต ้อ ง ร ับ ผ ิด ต า ม ต ั๋ว เง ิน ด ัง ก ล ่า ว )

(2.2) กฎหมายเรื่องหนี้ - การที่จำเลยออกเช็คฉบับใหม่ชำระ
แทนเช็คพิพาท ถือเป็นการชำระหนี้อย่างอื่นแทนการชำระหนี้ที่ได้ตกลงกันไว้โดยการชำระหนี้
ด้วยต๋ัวเงินตาม ป.พ.พ. มาตรา 321 มิใช่เป็นการแปลงหนี้ใหม่ตาม ป.พ.พ. มาตรา 349 หน้ีเดิมจะ 
ระงับต่อเมื่อได้ใช้เงินตามตั๋วเงินแล้ว เมื่อโจทก์ยังมิได้รับเงินตามเช็คฉบับใหม่ของจำเลย สิทธ 
เรียกร้องให้จำเลยชำระหนี้ตามเช็คพิพาทยังไม่ระงับ (ฎีกาท่ี 3466/2526) ( เป ็น ก ร ณ ีท ี่จ ำ เล ย ม ัก ใ ห ้ 
ก า ร ต ่อ ส ู้ว ่า  จ ำ เล ย ไ ด ้อ อ ก เช ็ค ฉ บ ับ ให ม ่ให ้โ จ ท ก ์แ ท น เช ็ค น ิห า ท  ท ำ ให ้ไ ม ่ป ีม ูล ห น ี้ต า ม เช ็ค พ ิพ า ท )

(2.3) กฎหมายลักษณะบุคคล -  กรณีจะเกิดขึ้นมากกรณีที่จำเลย 
เป็นนิติบุคคล โดยเฉพาะเป็นบริษัทจำกัดหรือบรีษัทมหาชนจำกัด ซึ่งโดยหลักบริษัทจะมีผู้แทนคือ 
กรรมการเป็นผู้แสดงเจตนาทำนิติกรรมต่างๆ แทนบริษัท รวมทั้งการลงลายมือชื่อในต๋ัวเงินแทน 
บริษัท ทังนี หากกรรมการลงลายมือชื่อครบเงื่อนไขตามข้อบังคับของบริษัทแล้วไม่ต้องรับผิดเป็น 
การส่วนตัว (เช่นฎีกาท่ี 133/2524, 1009/2524, 2144/2525, 1900/2526) แต่หากลงลายมือชื่อโดยไม่ 
เป็นไปตามข้อบังคับตังกล่าว ย่อมจะต้องรับผิดเป็นการส่วนตัว อย่างไรก็ตาม แม้จะไม่เป็นไปตาม 
ข้อบังคับของบริษัท แต่หากบริษัทตังกล่าวยอมรับหรือกระทำการใดๆ อันเป็นการให้สัตยาบันแล้ว 
กรรมการไม่ต้องรับผิดตามตั๋วเงินนั้นๆ (เช่นฎีกาท่ี 1400/2527, 3176/2532) ( เป ็น ก ร ณ ีท ี่จ ำเล ย ซ ึ่ง  

เป ็น บ ร ิบ ท ต ่อ ส ู้ว ่า ก ร ร ม ก า ร ล ง ล า ย ม ือ ช ื่อ ใน ต ั๋ว เง ิน แ ท น โ ด ย ไ ม ่เป ็น ต า ม ข ้อ บ ัง ค ับ  จ ึง ไ ม ่ต ้อ ง ร ับ ผ ิด  

ห ร ือ จ ำ เล ย ท ี่เป ็น ก ร ร ม ก า ร แ ล ะ ล ง ล า ย ม ือ ช ื่อ ใน ต ั๋ว เง ิน ต ่อ ส ู้ว ่า ไ ด ้ล ง ล า ย ม ือ ช ื่อ ค ร บ ต า ม เง ื่อ น ไ ข ใน ข ้อ  

บ ัง ค ับ บ ร ิษ ัท  จ ึง ไ ม ่ต ้อ ง ร ับ ผ ิด ส ่ว น ต ัว )

(2.4) กฎหมายมรดก - แม้ผู้ส่ังจ่ายจะถึงแก’กรรมไปก่อนวันเช็ค 
ถึงกำหนด ก็หาทำให้ผู้สั่งจ่ายที่ได้ลงลายมือชื่อไว้ในเช็คนั้นพ้นความรับผิดไม่ หน้าท่ีและความรับ 
ผิดตามเช็คนันย่อมยังคงอยู่แก,กองมรดกของผู้สั่งจ่ายน้นด้วยตาม ป.พ.พ. มาตรา 1600 (ฎีกาท่ี 
1416/2522) ( เป ็น ก ร ณ ีท ี่จ ำ เล ย ซ ึ่ง เป ็น ผ ู้ร ับ ม ร ด ก ค ว า ม ข อ ง ล ูก ห น ี้ท ี่ต ้อ ง ร ับ ผ ิด ต า ม ต ั๋ว เง ิน ใ ห ้ก า ร ต ่อ ส ู้ 

ว ่า ต น ไ ม ่ต ้อ ง ร ับ ผ ิด ต า ม ต ั๋ว เง ิน )
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( 3) หลักตามกฎหมายอื่น

ในคดีท่ีมีการฟ้องร้องให้รับผิดตามตั๋วเงินใ4น มจำนวนไม่น้อยท่ี 
ตั๋วเงินดังกล่าว (โดยเฉพาะเช็ค) จะได้มาจากการเล่นแชร์ และเมื่อเกิดคดีดังกล่าว จำเลยมักจะต,อสิ 
ว่าตั๋วเงินไม่มีมูลหนี้ เพราะต้องห้ามตาม พ.ร.บ. การเล่นแชร์ พ.ศ. 2534 ซ่ึงในคดีลักษณะน้ีมี 
กฎหมายที่เกี่ยวข้องและจำเป็นต่อการวินิจฉัยความรับผิดของจำเลยคือ พ.ร.บ. การเล่นแชร์ พ.ศ. 
2534 มาตรา 6 บัญญัติห้ามมิให้บุคคลธรรมดาเป็นนายวงแชร์หรือจัดให้มีการเล่นแชร์ที่มีลักษณะ 
อย่างหนึ่งอย่างใดดังต่อไปนี้

(1) เป็นนายวงแชร์หรือจัดให้มีการเล่นแชร์มีจำนวนวงแชร์
รวมกันมากกว่าสามวง

(2) มีจำนวนสมาชิกวงแชร์รวมกันทุกวงมากกว่าสามสิบคน
(3) มีทุนกองกลางต่อหนึ่งงวดรวมกันทุกวงเป็นมูลค่ามาก 

กว่าที่กำหนดไว้ในกฎกระทรวง (ป้จจุบันกำหนดไว้สามแสนบาท) ฯลฯ

จากหลักดังกล่าว เม่ือเกิดคดีขน จำเลยมักต'อสิเสมอว่าการเล่น 
แชร์ต้องห้ามตามกฎหมาย ทำให้เช็คท่ีจ่ายจากการเล่นแชร์ดังกล่าวเป็นเช็คที่มีมูลหนี้มาจากการ
เล่นแชร์ที่ต้องห้ามชัดแจ้งโดยกฎหมายย่อมตกเป็นโมฆะตาม ป.พ.พ. มาตรา 150 โจทก์ไมมสิทธิ 
เรียกร้องให้รับผิดชำระเงินตามเช็ค เช่น อ้างว่าวงแชร์มีทุนกองกลางต่อหนึ่งงวดรวมกันมากกว่า 
สามแสนบาท อันเป็นการต้องห้ามตามมาตรา 6 (3) เป็นด้น

ตามข้อต'อสิข้างต้น เน่ึองจาก พ.ร.บ. ดังกล่าวคงมีบทบัญญัติตาม 
มาตรา 7 เท่าน้ัน ท่ีให้สิทธิแก,ฝ่ายสมาชิกวงแชร์ผิายเดียวท่ีจะฟ้องคดีหรือใช้สิทธิเรียกร้องเอากับ 
นายวงแชร์หรือผู้จัดให้มีการเล่นแชร์ที่กระทำการฝ่าแนมาตรา 6 โดยมิไต้มีบทบัญญัติให้สิทธิแก, 
ฝ่ายนายวงแชร์หรือผู้จัดให้มีการเล่นแชร์ที่จะมีการฟ้องคดีหรือใช้สิทธิเรียกร้องเอากับสมาชิกวง 
แชร์แต่อย่างใด ย่อมแสดงให้เห็นเจตนารมณ์ของ พ.ร.บ. การเล่นแชร์ พ.ศ. 2534 ว่าไม่ประสงค์ท่ี 
จะให้นายวงแชร์หรือผู้จัดให้มีการเล่นแชร์ใช้สิทธิเรียกร้องทางแพ่งเอากับสมาชิกวงแชร์ที่กระทำ 
การฝ่าแนมาตรา 6 (คำพิพากษาฎีกาท่ี 3709/2540)

คำพิพากษาฎีกาท ี่ 4793/2541 ในคดีฟ้องใ ห ้ร ับ ผ ิด ตามเช็คท ี่ได้ 
จากการเล่นแชร์ ถ้าโจทก์เป็นสมาชิกวงแชร์ ฟ้องให้นายวงแชร์ ผู้จัดให้มีการเล่นแชร์ หรือสมาชิก 
วงแชร์คนอื่นเป็นจำเลยให้รับผิดตามเช็คที่ไต้จากการเล่นแชร์ดังกล่าว หากจำเลยรับว่าเป็นผู้ลงลาย 
มือชื่อในเช็คในฐานะต่างๆ อันจะต้องรับผิดตามเช็คแล้ว แม้จำเลยจะต'อสิว่าเช็คดังกล่าวจะได้มา 
จากการเล่นแชร์ที่ต้องห้ามตาม พ.ร.บ.การเล่นแชร์ พ.ศ. 2534 มาตรา 6 และตกเป็นโมฆะตาม ป.พ. 
พ. มาตรา 150 ก็ตาม คำให้การส่วนนี้ก็ถือได้ว่าเป็นคำให้การที่ไม่มีเหตุต'อสิคดีโจทก์1!ด้
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(ข) ข ้อ ต ่อ $•1ท ีจ่ ำ เล ย จ ะ ย ก ข ึ้น ต ่อ ส ู้ไ ด ้

แม้กฎหมายลักษผะตั๋ว!งินจะบัญญัติคุ้มครองผู้ทรงตั๋วเงินที่รับโอน 
ตั๋วเงินโดยสุจริต โดยห้ามลูกหน้ีต่ามตั๋วเงินดังกลส่วยกข้อต่อสัท่ีตนมีอยู่กับผู้ทรงคนก่อนขึ้นต,อสัผู้ 
ทรง ทั้งกฎหมายลักษณะตั๋วเงินและกฎหมายในส่วนอ่ืนก็บั;ญญัติความรับผิดของลูกหนี้ตามตั๋วเงิน 
ไว้ชัดเจน ยากที่ลูกหนี้หรีอจำเลยจะพ้นความรับผิดได้ตามที่กล่าวแล้ว แต่อย่างไรก็ตาม ก็มีบาง 
กรณีที่ลูกหนี้สามารถยกข้อตอสัขึ้นต่อสัผู้ทรงหรือโจทก์ได้ ดังน้ี

(1) หลักตาม ป.พ.พ. ลักษณะต๋ัวเงิน

(1 .1 ) ข ้อ ต ่อ ข ้ท ี่ป ร า ก M ท น ต า เง ิน น ั้น เอ ง  ( r e a l  d e fen ce )

ตามที่กล่าวแล้วว่ากฎหมายลักษณะตั๋วเงินได้กำหนด 
บทสันนิษฐานให้ผู้ลงชื่อในตั๋วเงินต้องรับผิด การสลักหลัง การอาวัล หรือการอื่นใดตามกฎหมาย 
ต้องกระทำลงบนตั๋วเงิน และที่สำคัญต้องมีรายการหรือข้อความครบล้วนตามที่กำหนด โดยข้อ 
ความเฉพาะท่ีกฎหมายกำหนดเท่านั้นที่จะมีผลตามตั๋วเงิน อันเป็นการแสดงให้เห็นความสำคัญของ 
ลักษณะหรือรูปแบบที่ปรากฎตามตั๋วเงิน ซึ่งจากหลักดังกล่าวส่งผลถึงความรับผิดตามตั๋วเงินด้วยน ี้” ♦ นี้ โ นี้ น้ี 1 J “น ี้ น ี้ I
กล่าวคือ หากตัวเงินบันขาดตกบกพร่องหรือไม่สมบูรณ์ตามกฎหมายแล้ว ผู้ซงต้องรับผิดตามตัว 
เงินย่อมอ้างข้อต่อสัที่ปรากฎในเนื้อหาของตั๋วเงินหรือที่มีขึ้นเป็นธรรมดาสืบเนื่องจากลักษณะตั๋ว 
เงินให้ตนพ้นผิดได้ เช่น ต๋ัวเงินมีรายการไม่ครบถ้วนตามกฎหมาย การสลักหลังขาดสายไม่ติดต่อ 
กัน ผู้ทรงไม่ทำคำคัดค้านตามที่กำหนด ตนซึ่งเป็นผู้สลักหลังได้ระบุข้อความห้ามสลักหลังสืบไป 
หรือจำกัดความรับผิดในตั๋วเงินแล้ว หรือต๋ัวเงินขาดอายุความแล้ว เป็นต้น

d e fen ce)
(1 .2 ) ข ้อ ต ่อ ข ้อ ัน เก ี่ย ว ก ับ ผ ู้ท ร ง ต ั๋ว 1 ง ิน โด ย ต ร ง  (p e rso n a l

กฎหมายห้ามลูกหนีหรือจำเลยยกข้อต่อสัที่อาศัยความ 
เก่ียวพันระหว่างตนกับผู้ทรงคนก่อนเท่านั้น หากลูกหนี้หรือจำเลยมีข้อต่อสัอย่างใดซึ่งเป็นความ 
เก่ียวพ้นระหว่างตนกับผู้ทรงหรือโจทก์โดยตรง อันจะแสดงให้เห็นถึงความบกพร่องในสิทธิหรือ 
หรือความระงับแห่งสิทธิของผู้ทรงหรือโจทก์อย่างไรแล้ว ย่อมสามารถยกข้อต่อสันั้นขึ้นได้ เช่น 
อ้างว่าผู้ทรงหรือโจทก์รับโอนตั๋วเงินโดยไม่สุจริต เพราะรู้ในขณะรับโอนว่าลูกหนี้หรือจำเลยมีข้อ
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ต่อสู้อยู่กับผู้โอน ดังนีเท่ากับว่าผู้รับโอนได้ยอมรับว่าตัวเงินนันมีข้อบกพร่องและตนพร้อมทีจะให้ 
ลูกหนี้ยกข้อต่อสู้ที่มีอยู่นันขึ้นต่อสู้ยันตนได้84 หเออ้างว่าหนีตามตัวเงินปราศจากมูลหนีทีจะ
บังคับกันได้ หเอ มูลหนี้ตกเป็นโมฆะหเอ ไม่สมบูรณ์ด้วยประการอ่ืน กรณีมีแนวคำพิพากษาฎีกา 
ที่สำคัญในส่วนนี้ดังนี้

คำพิพากษาฎีกาท่ี 2932/2519 โจทก์ขายวัตถุก้อนหนึ่งแก่ ป. ป. ซือ 
ไว้โดยสำคัญผิดว่าเป็นเหล็กไหล ความจริงไม่ใช่เหล็กไหล ราคาซ้ือขายจึงยังไม,มี ป. ได้ชำระราคา 
แก่โจทก์ไว้ด้วยเช็คที่จำเลยเป็นผู้สั่งจ่าย ดังนี้โจทก์เรียกเก็บเงินจากจำเลยตามเช็คไม,ได้ จำเลยต่อสู้ 
โจทก์เป็นผู้ทรงเช็คในป็จจุบันได้โดยไม่ต้องต่อสู้ว่า โจทก์กับ ป. คบคิดกันฉ้อฉลจำเลย

คำพิพากษาฎีกาท่ี 802/2522 จำเลยท่ี 1 ยกข้อต่อสู้ว่า เช็คพิพาทท่ี 
จำเลยท่ี 1 ออกให้แก’จำเลยท่ี 2 นั้นเป็นเช็คที่ไม่มีมูลหนี้ต่อกันระหว่างจำเลยทั้งสอง โจทก์รับโอน 
เช็คพิพาทโดยรู้ว่าจำเลยท่ี 1 ผู้สั่งจ่ายไม่มีมูลหนี้ท่ีต้องชำระให้แก'จำเลยท่ี 2 ผู้โอน อันเป็นการต่อสู้ 
ว่าโจทก์ไม่ใช่ผู้ทรงเช็คพิพาทโดยสุจริตและชอบด้วยกฎหมาย ถ้าข้อเท็จจริงเป็นตังที่จำเลยท่ี 1 ให้ 
การต่อสู้ โจทก์ย่อมไม,มีสิทธิฟ้องจำเลยท่ี 1 ผู้สั่งจ่ายให้ใช้เงินตามเช็ค ตังน้ัน จำเลยท่ี 1 จึงมีสิทธิ 
นำพยานเข้าสืบตามข้อต่อสู้

คำพิพากษาฎีกาท่ี 130/2523 โจทก์รับโอนเช็คไว้โดยปราศจากมูล 
หนี้ท่ีจำเลยผู้สั่งจ่ายจะต้องชำระแก,โจทก์ จำเลยไม,ต้องใช้เงินตามเช็คแก่โจทก์ จำเลยอ้างเป็นข้อต่อ 
สู้โจทก์ได้

คำพิพากษาฎีกาท่ี 1024/2525 จำเลยนำเช็คไปขายลดให้แก่โจทก์ แต่ 
เจ้าหน้าที่ของโจทก์จ่ายเงินให้แก'ผู้อื่นไปโดยบกพร่องต่อหน้าท่ีอันส่อไปในทางไม่สุจริต โจทก์จำ 
ต้องรับผิดในการที่จำเลยไม'ไต้รับเงินค่าขายลดเช็ค การขายลดเช็คยังไม'สมบูรณ์เพราะถือไม’ได้ว่า 
โจทก์ได้จ่ายเงินค่าขายลดเช็คให้จำเลยตามสัญญาขายลดเช็ค โจทก์จึงไม'ใช่ผู้ทรงเช็คโดยชอบด้วย 
กฎหมาย ไม'มีสิทธิฟ้องร้องให้จำเลยรับผิดใช้เงินตามเช็คดังกล่าว และยังมีคดีท่ีข้อเท็จจริงคล้ายกัน 
และศาลได้ตัดสินเช่นนี้เช่น ฎีกาท่ี 3829/2525

84เรื่องเดียวกัน, หน้า 22.
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คำพิพากษาฎีกาท่ี 755/2526 จำเลยต่อสัคดีว่าเช็คตามฟ้อง 400,000 
บาท มีมูลหนี้จากการกู้เงินเพียง 100,000 บาท เป็นการโต้เถียงเกี่ยวกับมูลหนี้ตามเช็คระหว่าง 
จำเลยซึ่งเป็นผู้ออกเช็คกับโจทก์ซึ่งเป็นผู้ทรง ชอบที่จะให้จำเลยนำสืบตามข้อต่อสัได้

คำพิพากษาฎีกาท่ี 786/2528 จำเลยได้นำรถยนต์ของจำเลยไปขายให้ 
แก่โจทก์ โจทก์ออกต๋ัวสัญญาใช้เงินเท่ากับราคารถยนต์แก,จำเลย และโจทก์จำเลยได้ทำสัญญาเช่า 
ซื้อรถยนต์กันไว้ โดยโจทก์ยึดตั๋วสัญญาใช้เงินนั้นไว้ และมีข้อตกลงกันว่า จำเลยไม่ต้องชำระค่า 
เช่าซ้ือ เมื่อครบกำหนดตามสัญญาเช่าซื้อโจทก์จะต้องโอนรถยนต์กลับคืนให้จำเลย และตั๋วสัญญา 
ใช้เงินเป็นอันถูกยกเลิกไป โดยถือว่าต่างฝ่ายไม'ต้องชำระหรือรับเงินส่วนท่ีต่างกัน เป็นการป้องกัน 
มิให้บุคคลภายนอกเข้ามายุ่งเกี่ยวกับรถยนต์คันดังกล่าว คังนี้ การทำสัญญาเช่าซื้อระหว่างโจทก์ 
จำเลยจึงมีลักษณะเป็นการแสดงเจตนาลวงโดยสมรู้กับคู’กรณีอีกฝ่ายหน้ีง สัญญาเช่าซ้ือและตั๋ว
สัญญาใช้เงินจึงตกเป็นโมฆะ ไม่มีผลบังคับระหว่างโจทก์จำเลย

คำพิพากษาฎีกาท่ี 3977/2528 จำเลยให้การว่าโจทก์ได้เช็คพิพาทมา 
โดยไม่สุจริตเพราะยักยอกจากผู้มีชื่อ เป็นคำให้การที่ปฏิเสธข้ออ้างของโจทก์ รวมท้ังเหตุแห'งการ 
น้ัน ชอบด้วย ป.วิ.พ. มาตรา 172 จำเลยมีสิทธินำสืบตามข้อต่อสัดังกล่าว

คำพิพากษาฎีกาท่ี 4133/2530 จำเลยให้การว่าจำเลยออกเช็คพิพาท 
ให้โจทก์เพื่อคาประกันค่าหุ้นซึ่งโจทก์จำเลยเข้าหุ้นกันตั้งร้านอาหาร โจทก์ถอนหุ้นตามอำเภอใจ 
ผดสัญญาหุ้นส่วนจึงไม'มีสิทธิเรียกเงินตามเช็ค ดังนี้จำเลยชอบที่จะนำสืบตามข้อต่อสัได้

คำพิพากษาฎีกาท่ี 2326/2536 จำเลยสั่งจ่ายเช็คมอบไว้แก่โจทก์เป็น 
ค่าผลประโยชน์ตอบแทนที่จำเลยกู้ยืมเงินโจทก์ ซึ่งค่าผลประโยชน์ตอบแทนดังกล่าวก็คือดอกเบี้ย 
เกินอัตราที่กฎหมายกำหนด ตาม ป.พ.พ. มาตรา 654 ต้องห้ามตาม พ.ร.บ. ห้ามเรียกดอกฌียเกิน 
อัตรา พ.ศ. 2475 มาตรา 3(ก) มูลหน้ีตามเช็คจึงตกเป็นโมฆะ โจทก์ไม'มีสิทธิเรียกร้องหน้ีตามเช็ค

คำพิพากษาฎีกาท่ี 9782/2539 โจทก์ไม'ปฏิบัติตามสัญÎบูา โดยโจทก์ 
มิได้ตรวจซ่อมระบบแอร์และการปรับอากาศให้สมบูรณ์ตามที่กำหนดไว้ในสัญญา เมื่อเช็คพิพาท 
เป็นเช็คที่จำเลยส่ังจ่ายเพื่อชำระหนี้ตามสัญเๅภดังกล่าวและโจทก์เป็นฝ่ายผิดสัญญา จำเลยจึงมีสิทธิ 
ไม'ชำระหนี้ให้โจทก์
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คำพิพากษาฎีกาที่ 10130/2539 โจทก์เป็นผู้ทรงเช็คพิพาทโดยการ 
สืบสิทธิจาก ก. เจ้ามรดกหาใช่เป็นผู้รับโอนจากผู้ทรงคนก่อนโดยลำพังไม่ จึงไม่ต้องห้ามท่ีจำเลย 
จะนำสืบต่อสัโจทก์ผู้ทรงด้วยข้อต่อสัอันอาศัยความเกี่ยวพันเฉพาะบุคคลระหว่างตนกับ ก. ซ่ึงเป็น 
ผู้ทรงคนก่อนตามที่บัญญัติไว้ใน ป.พ.พ. มาตรา 916

คำพิพากษาฎีกาที่ 6696/2540 โจทก์รับโอนเช็คพิพาทจาก ส. โดยรู้ 
ว่าเป็นเช็คที่จำเลยออกให้แก่ ส. ทนายความเพื่อให้ ส. ช่วยเหลือคดีที่จำเลยลูกฟ้องในความผิดฐาน 
ให้ที่พักแก'คนต่างด้าวท่ีเข้าเมืองโดยผิดกฎหมาย เช็คพิพาทจึงเป็นเช็คที่ไม่มีมูลหน้ีในอันที่จำเลย 
จะต้องรับผิด โจทก์รับโอนเช็คพิพาทมาโดยไม่สุจริต จำเลยไม่ต้องรับผิดใช้เงินตามเช็คพิพาทแก' 
โจทก์

คำพิพากษาฎีกาที่ 2391/2541 โจทก์ฟ้องให้จำเลยชำระหนี้ตามเช็ค 
แต่จำเลยให้การต่อสัว่า จำเลยออกเช็คให้โจทก์เป็นประกันและตกลงกันด้วยว่าไม,ให้โจทก์นำเช็ค 
พิพาทไปเรียกเก็บเงินจนกว่าจะไต้ตรวจสอบบัญชีให้ถูกต้องก่อน หากพิงได้ตามท่ีจำเลยให้การ
โจทก์ก็ไม'มีสิทธินำเช็คไปเรียกเก็บเงิน ศาลชั้นต้นจึงต้องสืบพยานโจทก์จำเลยเพื่อให้ไต้ข้อเท็จ
จริงดังกล่าวเสียก่อน การที่ศาลช้ันต้นสั่งงดสืบพยานโจทก์จำเลยแล้วพิพากษาให้จำเลยรับผิดจึงไม่ 
ชอบ

(2) หลักตาม ป.พ.พ. ลักษณะหเอส่วนอื่น

คำพิพากษาฎีกาท่ี 7121/2539 จำเลยท่ี 1 และท่ี 2 เป็นผู้มีอํ'เนาจสั่ง 
จ่ายเช็คของบริษัท อ. ไต้ลงลายมือชื่อสั่งจ่ายเช็คพิพาทซึ่งเป็นของบริษัทให้โจทก์เพื่อชำระหนี้ของ 
บริษัทและของจำเลยที่ 1 แต่จำเลยท่ี 1 และท่ี 2 มิไต้ประทับตราของบริษัทด้วย จึงลือไม่ได้ว่า 
จำเลยท่ี 1 และท่ี 2 ไต้ลงลายมือชื่อสั่งจ่ายเช็คพิพาทในฐานะผู้แทนบริษัท และจำเลยท่ี 1 และท่ี 2 
ไม่ไต้ลงลายมือชื่อโดยระบุว่าทำแทนบริษัท ดังน้ัน จำเลยท่ี 1 และท่ี 2 จึงต้องรับผิดตามเน้ือความ 
ที่ปรากฎในเช็ค นอกจากนี้มีฎีกาที่ข้อเท็จจริงใกล้เคียงกัน เช่น ฎีกาท่ี 3082/2532

คำพิพากษาฎีกาท่ี 2025/2526 เช็คพิพาทสั่งจ่ายโดย ช. ผู้ไต้รับมอบ 
อำนาจให้ลงลายมือชื่อสั่งจ่ายเงินแทนห้างหุ้นส่วนจำกัด จำเลยท่ี 1 และประทับตราของจำเลยที่ 1 
จำเลยท่ี 1 จึงต้องรับผิดตามเช็คนั้น ส่วนจำเลยท่ี 2 ผู้เป็นหุ้นส่วนผู้จัดการ ซึ่งต้องรับผิดในบรรดา 
หนี้ของจำเลยท่ี 1 โดยไม'จำกัดจำนวนตาม ป.พ.พ. มาตรา 1077(2) ย่อมต้องรับผิดตามเช็คนั้น นอก 
จากน้ียังมีฎีกาท่ี 270/2520
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(3) หลักตามกฎหมายอ่ืน

ในคดีที่ฟ้องให้รับผิดตามตั๋วเงินที่ได้จากการเล่นแชร์ ซึ่งจากที่ได้ 
กล่าวแล้วว่าพ.ร.บ.การเล่นแชร์ พ.ศ.2534ให้สิทธิแก,ผิายสมาชิกวงแชร์ผิายเดียวที่จะฟ้องคดีหรือ 
ใช้สิทธิเรียกร้องเอากับนายวงแชร์หรือผู้จัดให้มีการเล่นแชร์ที่กระทำการฝ่าแนมาตรา 6 โดยมิได้มี 
บทบัญญัติให้สิทธิแก,ฝ่ายนายวงแชร์หรือผู้จัดให้มีการเล่นแชร์ที่จะมีการฟ้องคดีหรือใช้สิทธิเรียก 
ร้องเอากับสมาชิกวงแชร์แต่อย่างใด ดังน้ัน หากคดีใดโจทกซ์ึ่งเป็นนายวงแชร์หรือผู้จัดให้มีการ 
เล่นแชร์ฟ้องให้จำเลยซึ่งเป็นสมาชิกวงแชร์ให้รับผิด จำเลยย่อมยกข้อต่อสัได้ว่ามูลหนี้ตามตั๋วเงิน 
นั้นได้จากกระทำการที่ฝ่าแนมาตรา 6 ของ พ.ร.บ. ดังกล่าว

(4 ) ก า ร พ ิจ า ร พ า

เมื่อศาลได้ตรวจคำให้การของจำเลยประกอบกับการพิจารณาคำแถลง 
ของจำเลยแล้ว หากคำให้การไม่มีเหตุที่จะต่อสัคดีโจทก์ได้ก็ต้องดำเนินกระบวนพิจารณาเป็นไป 
โดยเรีวเท่าทีพึงกระทำได้ แต่ถ้าจำเลยมีเหตุต่อสัคดีได้ ต้องดำเนินกระบวนพิจารณาต่อไปโดยไม' 
ชักช้า และพิงพยานหลักฐานทั้งสองฝ่ายก่อนพิพากษา ตาม ป.วิ.พ. มาตรา 196(2) ซึ่งจากมาตราดัง 
กล่าว กฎหมายใช้คำในสองกรณีแตกต่างกัน ย่อมจะทำให้การดำเนินกระบวนพิจารณาทั้งสอง
กรณีแตกต่างกันด้วย กล่าวคือ

ค ำ พ ิพ า ก ษ า ฎ ีก า ท ี ่  250/2541 แ ม ้จ ำ เ ล ย ท ี ่  2 จ ะ ป ร ะ ท ับ ต ร า ข อ ง จ ำ เ ล ย

ท ี ่  1 ใ น เ ช ็ค พ ิพ า ท  แ ต ่จ ำ เ ล ย ท ี ่  2 ไ ม ่ม ีอ ำ น า จ ก ร ะ ท ำ ก า ร แ ท น จ ำ เ ล ย ท ี ่  1 ไ ด ้  ก ร ณ ีจ ืง ไ ม ,ผ ูก พ ัน จ ำ เ ล ย ท ี ่

1 แ ล ะ ม ีค ด ีท ี ่ข ้อ เ ท ็จ จ ร ิง ใ ก ล ้ เ ค ีย ง คือ ฎ ีก า ท ี ่  42 1 4 /2 5 3 9

ก ร ะ ท ำ ไ ด ้

(ก) ก า ร ด ำ เน ิน ก ร ะ บ ว น พ ิจ า ร ณ า เป ็น ไ ป โ ด ย เร ็ว เท ่า ท ี่พ ึง

เป็นกรณีที่ศาลตรวจคำให้การกับคำแถลงของจำเลยแล้ว 
ปรากฎว่าจำเลยไม่มีเหตุต่อสัคดีได้ ซึ่งทำให้เห็นถึงเจตนารมณ์ของกฎหมายที่จะให้การพิจารณา 
เป็นไปอย่างรวบรัดจึงได้ใช้คำดังกล่าว เพราะไม,มีประโยชน์ท่ีจะปล่อยให้การดำเนินกระบวน
พิจารณาเป็นไปอย่างยืดเยื้อ ดังน้ัน เม่ือได้ความดังกล่าว ศาลน่าจะต้องสั่งงดสืบพยานโจทก์และ 
จำเลยแล้วพิพากษาคดีโดยไม,ต้องสืบพยาน
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มีข้อสังเกตุว่า การท่ีศาลส่ังงดสืบพยานโจทก์และจำเลยแล้วมีคำ
พิพากษานั้นถือเป็นการวินิจฉัยเบื้องต้นในปัญหาข้อกฎหมายตาม ป.วิ.พ. มาตรา 24 เพราะทำให้ 
คดีเสร็จไปทั้งเรื่องโดยไม่จำต้องสืบพยาน

คำพิพากษาฎีกาที่ 4729/2536 ศาลชั้นต้นมีคำส่ังให้งดสืบพยาน 
โจทก์จำเลยและพิเคราะห์จากคำฟ้องและคำให้การแล้วยกปัญหาข้อกฎหมายขึ้นวินิจฉัยให้โจทก์ 
ชนะคดี ไม่ใช่การสืบพยานแล้วพิงข้อเท็จจริงจากพยานหลักฐานในสำนวน คำส่ังของศาลช้ันต้น 
ดังกล่าวเป็นคำสั่งวินิจฉัยชี้ขาดเบื้องต้นในปัญหาข้อกฎหมาย ตาม ป.วิ.พ. มาตรา 24 โดยคดีนี้ 
โจทก์ฟ้องให้จำเลยผู้สั่งจ่ายรับผิดตามเช็ค จำเลยให้การต่อสัวำเพียงว่าจำเลยออกเช็คเป็นประกัน 
หนี้บุตรเขยเท่านั้น ดังนี้เมื่อจำเลยรับว่าเป็นผู้สั่งจ่ายเช็คและเช็คมีมูลหนี้จากการที่จำเลยสั่งจ่าย
ประกันหนีของบุคคลอื่นแท่โจทก์ จำเลยก็ย่อมรับผิดใช้เงินตามเช็คแท่โจทก์ โดยไม,จำต้องสืบ 
พยานรับพิงข้อเท็จจริงจากพยานหลักฐานแต่อย่างใด

นอกจากนี้มีฎีกาที่ตัดสินทำนองเดียวกันเช่นฎีกาที่ 1839/2534,
4686/2536

(ข) ก า ร ด ำ เน ิน ก ร ะ บ ว น พ ิจ า ร ณ า โ ด ย ไ ม ่ช ัก ช ้า

กรณีที่คำให้การจำเลยมีเหตุต่อสัคดีได้ จำเป็นท่ีศาลจะต้องทำการ 
พิจารณาสืบพยานเช่นปกติ อย่างไรก็ตาม แม้กฎหมายจะให้ศาลดำเนินกระบวนพิจารณาต่อไป ซ่ึง 
อาจจะทำให้คดีชักช้ากว่าในกรณีแรกก็ตาม แต่จากคำว่า “ไม่ชักช้า” ย่อมแสดงให้เห็นว่า ศาลจะ 
ต้องดำเนินกระบวา!พิจารณาให้รวบรัดและรวดเร็วกว่าคดีสามัญ เช่น

(ก) การขอเล่ือนคดี - จะต้องเป็นไปโดยเคร่งครัดและการเลื่อน 
แต่ละคร้ังต้องถือหลักไว้ท่อนว่าจะเลื่อนไม่เกิน 7 วันตามท่ีกฎหมายกำหนด เว้นแต่ มีเหตุท่ีไม,อาจ 
ก้าวล่วงหรือเพื่อความยุติธรรมในประการอื่นๆ จึงจะอนุÎขูาดัให้เล่ือนคดีเกินเวลาดังกล่าว

(ข) การสอบถามจำเลย -  แม้ในคดีไม,มีข้อยุ่งยากจะไม่มีการชี้ 
สองสถานก็ตาม แต่การที่ศาลจะสามารถดำเนินกระบวนพิจารณาให้เป็นไปโดยเร็วได้นั้น สมควร 
ที่จะต้องกระทำการเสมือนการการชี้สองสถาน กล่าวคือ ศาลน่าจะสอบถามโจทก์จำเลยถึงประเด็น 
ในคำฟ้องและคำให้การ โดยเฉพาะสอบถามผิายจำเลยว่าจะปฏิเสธหรือรับข้อเท็จจริงตามคำฟ้อง 
โจทก์ประเด็นใดได้บ้าง หากจำเลยรับหรือไม,ปฏิเสธโดยชัดแจ้งหรือไม่ยอมตอบโดยไม,มีเหตุผล 
อันสมควร (ซึ่งถือว่ารับ) ถือว่าข้อเท็จจริงในประเด็นนั้นเป็นอันยุติตามฟ้องโจทก์ ทั้งนี้ เพ่ือให้



1 6 3

เหลือประเด็นที่พิพาทที่แท้จริงเท่านั้น ซึ่งศาลจะต้องจดการรับข้อเท็จจริงดังกล่าวลงในรายงาน
กระบวนพิจารณา พร้อมกับให้โจทก์หรือจำเลยส่งเอกสารที่เกี่ยวกับประเด็นดังกล่าวต่อศาล ตัว 
อย่างเช่น ในคดีที่โจทก์พิองให้จำเลยในฐานะผู้สั่งจ่ายรับผิดตามเช็ค จำเลยให้การต่อสัว่าจำเลยไม่ 
ไต้เป็นผู้สั่งจ่ายในเช็คพิพาท โจทก์มอบอำนาจและมอบอำนาจช่วงไม,ชอบด้วยกฎหมาย โจทก์ไม่ 
เคยบอกกล่าวทวงถาม ซึ่งในวันนัด้พิจารณา หากศาลสอบฝ่ายจำเลยโดยให้โจทก์แสดงพยานหลัก 
ฐานท่ีเกี่ยวข้อง หากจำเลยรับข้อเท็จจริงว่าโจทก์ได้มอบอำนาจและบอกกล่าวทวงถามแล้ว ดังนี้ 
ข้อเท็จจริงที่เกี่ยวกับประเด็นดังกล่าวก็เป็นอันยุติ ศาลจะต้องจดลงในรายงานกระบวนพิจารณาใน 
ลักษณะเช่น

“น ัด พ ิจ า ร ณ า ว ัน ป ี ผ ู้ร ับ ม อ บ อ ำ น า จ ช ่ว ง โ จ ท ก ์ ท น า ย โ จ ท ก ์ จ ำ เล ย

แ ล ะ ท น า ย จ ำ เล ย ม า ศ า ล

ศ าล  ไ ก ล ่เก ล ี่ย ค ู'ค ว าม แ ล ้ว  ป ร าก ฏ ว ่าค ู'ค ว าม  ไ ม ่อ า จ ต ก ล ง ก ัน  ไ ด ้จ ึง ใ ห ้

ค ำ เน ิน ก ร ะ บ ว น พ ิจ าร ณ าต ่อ ไ ป

จ ำ เล ย ย ื่น ค ำ ใ ห ้ก า ร ต ่อ ศ า ล ไ ว ้แ ล ้ว  ต า ม ค ำ ใ ห ้ก า ร ล ง ว ัน ท ี.่.....
ศ า ล ส อ บ ถ า ม ข ้อ เท ็จ จ ร ิง ใ น เบ ือ ง ด ้น แ ล ้ว  ค ู่ค ว า ม แ ถ ล ง ร ับ ข ้อ เท ็จ จ ร ิง  

ว ่า  โ จ ท ก ์เป ็น น ิต ิบ ุค ค ล ป ร ะ เภ ท บ ร ิษ ัท ม ห า ช น จ ำ ก ัด  ม ีว ัต ถ ุป ร ะ ส ง ค ์จ ำ น ว น ก ร ร ม ก า ร  แ ล ะ เง ื่อ น ไ ข  

ก า ร ล ง น า ม  ต า ม ห น ัง ส ือ ร ับ ร อ ง  โ จ ท ก ์อ ้า ง ส ่ง ศ าล ห ม าย  จ. 1 โ จ ท ก ์ม อ บ อ ำ น า จ  ใ ห ้น า ย  ก. พ ิอ ง แ ล ะ  

ค ำ เน ิน ค ด ีแ ท น  โ จ ท ก ์ ร ว ม ท ั้ง ใ ห ้ม ีอ ำ น า จ ม อ บ อ ำ น า จ ช ่ว ง ไ ด ้ด ้ว ย  ซ ึ่ง  น าย  ก. ไ ด ้ม อ บ อ ำ น า จ ช ่ว ง ใ ห ้ 

น าย  ข. พ ิอ ง แ ล ะ ด ำ เน ิน ค ด ีป ีแ ท น โ จ ท ก ์ต า ม ห น ัง ส ือ ม อ บ อ ำ น า จ แ ล ะ ห น ัง ส ือ ม อ บ อ ำ น า จ ช ่ว ง  โ จ ท ก ์ 

อ ้าง ส ่ง  ศ า ล ห ม า ย  จ. 2  แ ล ะ  จ .3 ก ่อ น พ ิอ ง โ จ ท ก ์ไ ด ้ม ีห น ัง ส ือ ท ว ง ถ า ม ใ ห ้จ ำ เล ย ช ่า ร ะ ห น ี้แ ล ้ว  ต าม  

ห น ัง ส ือ ท ว ง ถ า ม แ ล ะ ใ บ ต อ บ ร ับ ข อ ง ก า ร ส ื่อ ส า ร แ ห ่ง ป ร ะ เท ศ ไ ท ย  โ จ ท ก ์อ ้าง ส ่ง  ศ า ล ห ม า ย  จ. 4  แ ล ะ  

จ. 5  เอ ก ส า ร ท ัง ห ม ด  ใ ห ้ร ว ม ส ำ น ว น แ ล ะ ใ ห ้โ จ ท ก ์เส ีย ค ่า อ ้า ง

ค ด ีจ ึง ม ีป ร ะ เด ็น เพ ีย ง ว ่า  จ ำ เล ย เป ็น ผ ู้ล ง ล า ย ม ือ ช ื่อ ส ั่ง จ ่า ย เช ็ค พ ิพ า ท  

ห ร ือ ไม ' ซ ึ่ง ศ า ล ไ ด ้ส อ บ ถ า ม ถ ึง พ ย า น ห ล ัก ฐ า น ข อ ง แ ต ่ล ะ ก ่า ย แ ล ้ว  ป ร า ก ฏ ว ่า โ จ ท ก ์ป ร ะ ส ง ค ์ท ี่จ ะ ส ืบ  

พ ย าน  1 ป าก  ค ือ  น า ย  ค. ล ูก จ ้า ง โ จ ท ก ์ต า ม บ ัญ ช ีร ะ บ ุพ ย า น  ล ง ว ัน ท ี่ .... ล ำ ด ับ .. .  ซ ึ่ง เป ็น ผ ู้เห ็น เห ต  ุ

ก า ร ณ ์ข ณ ะ จ ำ เล ย ล ง ล า ย ม ือ ช ื่อ ส ั่ง จ ่า ย เช ็ค พ ิพ า ท  โ ด ย จ ะ น ำ ส ืบ ป ร ะ ก อ บ เอ ก ส า ร ค ือ เช ็ค พ ิพ า ท  ส ่ว น  

จ ำ เล ย ป ร ะ ส ง ค ์ท ี่ส ืบ พ ย า น  2  ป าก  ค ือ ต ัว จ ำ เล ย แ ล ะ ส า ม ีจ ำ เล ย เท ่า น ั้น  ต า ม บ ัญ ช ีร ะ บ ุพ ย า น  ล ง ว ัน ท ี่

ค ู่ค ว า ม ท ั้ง ส อ ง ก ่า ย แ ถ ล ง ว ่า ว ัน ป ีไ ม ่ไ ด ้เต ร ีย ม พ ย า น ม า ศ า ล  เน ื่อ ง จ า ก  

เข ้า ใ จ ว ่า จ ะ ส า ม า ร ถ ต ก ล ง ก ัน ไ ด ้ว ัน น ี้จ ึง ข อ อ น ุญ า ต เล ื่อ น ค ด ีไ ป ก ่อ น
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จากหลักการดังกล่าว เม่ือโจทก์ฟ้องให้จำเลยรับผิดตามตั๋วเงินย่อมเป็น 
การกล่าวอ้างอยู่ในตัวว่าจำเลยผิดนัดชำระหนีตามสัญญาตั๋วเงิน แต่การที่จะสามารถกำหนดหน้าที่ 
นำสืบได้นั้นจำต้องพิจารณาถึงคำให้การจำเลยด้วย ซึ่งปกติหากโจทก์ฟ้องบรรยายข้อเท็จจริงใดมา 
และจำเลยให้การปฏิเสธ โจทก์จะต้องเป็นผิายมีหน้าที่นำสืบเพราะเป็นผิายกล่าวอ้าง เช่น ประเด็น 
ว่าฟ้องโจทก์ขาดอายุความหรือไม โจทก์มีอำนาจฟ้องหรือไม่ (เนื่องจากการที่โจทก์ฟ้องย่อมเป็น 
การแสดงอยู่ในตัวว่าคดีโจทก์ยังไม่ขาดอายุความหรือโจทก์มีอำนาจฟ้อง) จำเลยเป็นผู้ลงลายมือใน 
ตั๋วเงินหรือไม่ ลายมือช่ือในตั๋วเงินปลอมหรือไม, เป็นต้น

อย่างไรก็ตาม การที่จำเลยให้การต่อสัคดีโจทก์นั้น มีบางกรณีที่หน้าที่ 
นำสืบจะตกไปอยู่ฝ่ายจำเลย ยิ่งเฉพาะในคดีตั๋วเงิน ทั้งนี้ ตามที่กล่าวแล้วว่ากฎหมายลักษณะตั๋วเงิน 
ไต้บัญญัติคุ้มครองผู้ทรงตั๋วเงินที่สุจริตและไต้บัญญัติถึงความรับผิดตามตั๋วเงินไว้ในลักษณะ 
กฎหมายปิดปาก ยากที่ลูกหนี้หรือจำเลยจะปฏิเสธความรับผิดไต้ ดังน้ัน หน้าที่นำสืบในค่ดีตั๋วเงิน 
จึงมักจะตกอยู่กับฝ่ายจำเลย ดังนี้

(ก )  ใ น ก ร ณ ีท ี่ป ีข ้อ ส ัน น ิษ ฐ า น ข อ ง ก ฎ ห ม า ย ท ี่เป ็น ค ุณ ก ับ ค ู่ค ว า ม

ฝ า ย ใ ด  ห น ้า ท ี่น ำ ส ืบ ย ่อ ม ต ก อ ย ู่ก ับ ค ู่ค ว า ม อ ีก ฝ า ย

คำพิพากษาฎีกาท่ี 2356/2529 จำเลยลงลายมือชื่อสั่งจ่ายเช็ค 
จึงต้องสันนิษฐานว่าจำเลยออกเช็คเนื่อชำระหนี้ตาม ป.พ.พ. มาตรา 900 เม่ือจำเลยอ้างว่าออกเช็ค 
ให้โจทก์ยืมไปแลกเงินสดเพื่อประโยชน์ส่วนตัวของโจทก์ จำเลยจึงมีหน้าที่นำสืบให้เห็นโดยชัด
แจ้ง

คำพิพากษาฎีกาท่ี 2809/2538 จำเลยท่ี 1 เป็นผู้สั่งจ่ายเช็ค 
พิพาท ส่วนจำเลยท่ี 2 เป็นผู้สลักหลัง จำเลยทั้งสองต้องรับผิดตามเนื้อความในเช็ค ตาม ป.พ.พ. 
มาตรา 900 จำเลยท่ี 1 มีหน้าที่นำสืบให้ไต้ความตามข้ออ้างที่ว่า จำเลยท่ี 1 สั่งจ่ายเช็คพิพาทให้ 
บริษัท ส. เพื่อการคํ้าประกันการเช่าซื้อรถยนต์ จำเลยท่ี 1 ครบล้วนแล้ว มูลหนี้ตามเช็คพิพาทระงับ 
ไป
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คำพิพากษาฎีกาท่ี 906/2543 โจทก์ไดร'บแลฌช็คพิพาทซึ่งมี 
จำเลยเป็นผู้ลงลายมือชื่อสั่งจ่าย โจทก์จึงเป็นผู้ทรงเช็คและได้รับประโยชน์แท่งข้อสันนิษฐานตาษ 
กฎหมายว่าเป็นผู้ทรงโดยสุจริต ตาม ป.พ.พ. มาตรา 6 ประกอบกับมาตรา 904 จำเลยมีหน้าทีนำสืบ 
ว่าโจทก์ไม่สุจริตคบคิดฉ้อฉลกับผู้มีชื่อดั๋งที่จำเลยยื่นคำให้การต่อสัคดี เมื่อจำเลยมิได้นำสืบในข้อ 
นี้จึงต้องรับผิด

(ข ) ใ น ก ร ณ ีท ี่จ ำ !ล ย ร ับ ใ น ป ร ะ เด ็น ท ี่โ จ ท ก ์ก ล ่า ว อ ้า ง  แ ต ่ย ก ข ้อ ต ่อ ล ้

ห ร ือ ต ั้ง ป ร ะ เด ็น ต ่อ ล ้ข ึ้น ใ ห ม ่ เพ ื่อ ไ ม ่ต ้อ ง ร ับ ผ ิด  เช ่น  อ ้า ง ว ่า ม ูล ห น ี้ต า ม ต า เง ิน ไ ม ่ส ม บ ูร ณ ี'ด ้ว ย เห ต  ุ

ต ่างๆ  ห ร ือ ห น ี้ด ัง ก ล ่า ว ร ะ ง ับ เพ ร า ะ จ ำ เล ย ช ำ ร ะ ห น ี้แ ล ้ว  ด ัง น ี ป ร ะ เด ็น ท ี่โ จ ท ก ์อ ้า ง ย ่อ ม ร ับ ป ง เป ็น ย ุต ิ 

แ ล ะ ข ้อ ต ่อ ล ้ข อ ง จ ำ เล ย ย ่อ ม เป ็น ป ร ะ เด ็น ข ้อ พ ิพ า ท ท ี่จ ำ เล ย อ ้า ง ข ึ้น  ใ ห ม ่จ ำ เล ย จ ึง ม ีห น ้า ท ี่น ำสืบ

คำพิพากษาฎีกาท่ี 2552/2524 การท่ีจำเลยให้การต่อสัว่าเช็คที่ 
จำเลยออกให้โจทก์นั้นเพื่อชำระหนี้การพนัน เป็นการกล่าวอ้างข้อเท็จจริงเพื่อจะไม่ต้องรับผิดใน 
เช็คดังกล่าว ภาระการพิสูจน์หรือหน้าท่ีนำสืบข้อเท็จจริงน้ันจึงตกอยู่แก'จำเลย

คำพิพากษาฎีกาท่ี 10130/2539 จำเลยอ้างว่ามูลหนี้ตามเช็ค 
พิพาทระงับสิ้นไปด้วยการหักกลบลบหนี้กัน จำเลยจึงมีหน้าที่ต้องนำสืบพิสูจน์ให้เห็นโดยชัดแจ้ง

คำพิพากษาฎีกาท่ี 4282-4284/2536, 4455/2536 จำเลยรับว่า 
ได้สั่งจ่ายเช็คพิพาทจริง เบื้องต้นถือว่าโจทก์เป็นผู้ทรงเช็คโดยชอบด้วยกฎหมาย ท่ีจำเลยให้การว่า 
เป็นตัวแทนโจทก์นำเงินของโจทก์ไปลงทุนเล่นแชร์นั้ามันกับ ช. จึงสั่งจ่ายเช็คพิพาทไว้เป็นหลัก 
ฐาน เป็นการกล่าวอ้างข้อเท็จจริงเพื่อที่จะไม้ต้องรับผิดตามเช็ค หน้าที่นำสืบข้อเท็จจริงดังกล่าวจึง 
ตกอยู่แก,จำเลย

เม่ือได้ทราบถึงหน้าท่ีนำสืบของคู’ความแต่ละผิายแล้ว คู่ความผิายท่ีมี 
หน้าที่นำสืบในประเด็นใดต้องนำพยานเข้าสืบเพื่อสนับสนุนข้ออ้างของตน หากไม่นำสืบหรือไม่ 
มีสิทธินำพยานเข้าสืบ(เช่นกรณีไม่ยื่นระบุบัญชีพยานภายในกำหนดหรือศาลงดสืบพยานเพราะ 
เหตุประวิงคดี) ก็ต้องแพ้คดีในประเด็นน้ัน ส่วนอีกฝ่ายก็ต้องนำพยานเข้าสืบเพื่อหักล้างหรือสืบแล้ 
ในประเด็นดังกล่าว การสืบแล้อาจเป็นการสืบในทางปฏิเสธโดยตรงหรือนำสืบยืนยันข้อเท็จจริง 
อีกอันหนึ่งอันเป็นผลให้เป็นการหักล้างข้อเท็จจริงในประเด็นข้อพิพาทก็ได้ ถือว่าเป็นการนำสืบ 
แก้ในประเด็นน้ันอยู่ ใครจะเป็นฝ่ายที่ต้องมีหน้าที่นำสืบก่อนหรือสืบแล้ ก็แล้วแต่ว่าหน้าท่ีนำสืบ 
ในแต่ละประเด็นตกแก'ฝ่ายใด มิใช่ว่าโจทก์จะต้องมีหน้าที่นำสืบก่อนเสมอแล้วจำเลยจึงสืบแล้
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โดยศาลจะกำหนดให้ฝ่ายใดนำพยาน!ข้าสืบก่อนหรือหลังนั้น ย่อมขึ้นอยู่กับดุลยพินิจของศาล หาก 
คดีมีประเด็น!ดียวหรือหลายประเด็นแต่หน้าที่นำสืบตกแก,ฝ่ายใดฝ่ายหน่ึงเพียงฝ่าย!ดียว ฝ่ายน้ันก็มี 
หน้าที่นำสืบก่อนแล้วอีกฝ่ายนำสืบแก้ แต่ล้าหน้าที่นำสืบในแต่ละประเด็นสลับกันไปมา ศาลอาจ 
กำหนดให้หน้าที่นำสืบก่อนและสืบแก้สิลับไปตามรายประเด็น หรือล้าศาลเห็นเป็นการสะดวก
และไม่ทำให้คู่ศวามเสียเปรียบในเชงคดี ศาลอาจกำหนดให้ฝ่ายใดฝ่ายหนึ่งนำสืบก่อนและสืบแก้ 
พร้อมกันไปในทุกประเด็น แล้วให้อีกฝ่ายสืบแก้และสืบในประเด็นที่ตนมีหน้าที่นำสืบไปก็ได้
หรือฝ่ายใดมีหน้าที่นำสืบในประเด็นมากกว่า ก็ให้ฝ่ายน้ันนำสืบก่อน หรือเม่ือเห็นว่าประเด็นใด 
เป็นประเด็นสำคัญต่อผลของคดีหรือหากได้ทำการสืบพยานแล้วอาจไม,ต้องสืบประเด็นอื่น ศาลก็ 
มีอำนาจให้ฝ่ายที่มีหน้าที่นำสืบในประเด็นนั้นนำสืบก่อนก็ได้
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