
บทที่ 4 
ผลการวิจัย

ในการศึกษาเร่ือง “ การเปิดรับลาร ความรู้ ทัศนคติ และการมีส่วนร่วมในโครงการโรงเรียนลี 
ข''ว ของครูและอาจารย์ระดับมัธยมศึกษาในเขตกรุงเทพมหานคร” ผู้วิจัยจะเสนอผลการวิเคราะห์ข้อมูล 
ตามลำดับ ดังน้ี

ส่วนท่ี 1 การวิเคราะห์โดยใช้ลถิติเชิงพรรณนาโดยการหาค่าสถิติพ้ืนฐาน การแจกแจงความถ่ี
ค่าร้อยละ ค่าเฉล่ีย โดยนำเสนอข้อมูลเป็นตาราง โดยแบ่งเป็น

ตอนท่ี 1 ลักษณะทางประชากร
ตอนท่ี 2 ปัจจัยแวดล้อมของโรงเรียน
ตอนท่ี 3 การเปิดรับสารเก่ียวกับโครงการโรงเรียนลีขาว
ตอนท่ี 4 ความรู้เก่ียวกับโครงการโรงเรียนลีขาว
ตอนท่ี 5 ทัศนคติต่อโครงการโรงเรียนลีขาว
ตอนท่ี 6 การมีส่วนร่วมในโครงการโรงเรียนลีขาว

ส่วนท ี่ 2 การวิเคราะห์เพื่อทดสอบสมมุติฐานท ี่ตั้งไว้ ตามผลที่ได้จากการคำนวณโดยโปรแกรม

คอมพ ิวเตอร์ SPSS ตามสูตรการหาค่าลัมประสิทธิไพลัมพันธ์แบบเพียร์ลันโปรดักส่โมเมนต์และการ 

วิเคราะห์ความแปรปรวน

ตอนที่ 7 สมมุต ิฐานท ี่ 1 ครูและอาจารย์ท ี่ม ีล ักษณะทางประชากรและปัจจัย

แวดล้อมของโรงเรียนต่างกันมีการเปิด!บสารเกี่ยวกับโครงการโรงเรียนลีขาวแตกต่างกัน

ตอนที่ 8 สมมุต ิฐานท ี่ 2 ครูและอาจารย์ท ี่ม ีล ักษณะทางประชากรและปัจจัย

แวดล้อมของโรงเรียนต่างกันมีความรู้เกี่ยวกับโครงการโรงเรียนลีขาวแตกต่างกัน

ตอนที่ 9 สมม ุต ิฐานท ี่ 3 ครูและอาจารย์ท ี่ม ีล ักษณะทางประชากรและปัจจัย

แวดล้อมของโรงเรียนต่างกันมีทัศนคติต่อโครงการโรงเรียนลีขาวแตกต่างกัน

ตอนที่ 10 สมม ุต ิฐานท ี่4 ครูและอาจารย์ท ี่ม ีล ักษณะทางประชากรและปัจจัย

แวดล้อมของโรงเรียนต่างกันมีส่วนร่วมในโครงการโรงเรียนลีขาวแตกต่างกัน

ตอน ท ี่11 สมม ุต ิฐานท ี่5 การเปิดรบสาร ความรู้ และทัศนคติต่อโครงการ

โรงเรียนลีขาวมิความลัมพันธ์กับการมีส่วนร่วมในโครงการโรงเรียนลีขาว
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ผลการวิเคราะห์ข้อมูล 
ส่วนที่ 1

ตอนที่ 1 ล ักษณะทางประชากร

เพศ

ตารางที่ 1 จำนวนและร้อยละของกล่มตัวอย่างจำแนกตามเพศ

4/
เพศ จำนวน รอยละ

ชาย 115 28.80

หญิง 285 71.20

รวม 400 100.00

จากตารางที่ 1 พบว่า กลุ่มตัวอย่างที่เป ็นครูและอาจารย์เป็นเพศหญิงมากกว่าเพศ 

ชาย ค ือเป ็นเพศหญ ิงร ้อยละ71.2 และเป ็นเพศชายร้อยละ28.8
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อายุ

ตารางที่ 2 จำนวนและร้อยละของกลุ่มตัวอย่างจำแนกตามอายุ

ช่วงอายุ จำนวน ร้อยละ

ต่ําก'ว่า 25 ปี 8 2.00

26 - 30 ปี 22 5.50

31 -3 5 ปี 33 8.30

36 - 40 ปี 69 17.25

41 -4 5 ปี 115 28.75

46 - 50 ปี 96 24.00

51 -5 5 ปี 42 10.50

56 ปี ข้ึนไป 15 3.75

รวม 400 100.00

จากตารางที่ 2 พบว่า กลุ่มตัวอย่างมีอายุระหว่าง 41 - 45 ปีมากที่ส ุด คิดเป็นร้อยละ 28.75 

รองลงมาคืออายุระหว่าง 46 - 50 ป ี ร้อยละ 24 และอายุระหว่าง 36 - 40 ปี ร้อยละ 17.25
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อายการทำงาน

ตารางที่ 3 จำนวนละร้อยละของกลุ่มตัวอย่างจำแนกตามอายุการทำงาน

อายุการทำงาน จำนวน ร้อยละ

1 - 5 ปี 26 6.50

6 -10 ปี 43 10.75

11 -15 ปี 59 14.75

16 - 20 ปี 78 19.50

21 -2 5 ปี 129 32.25

26 - 30 ปี 46 11.50

31 ปี ข้ึนไป 19 4.75

รวม 400 100.00

จากตารางที่ 3 พบว่า กลุ่มตัวอย่างมีอายุการทำงานในช่วง 21 - 25 ปี มากที่ส ุด ร้อยละ 32.25 

รองลงมาคือช่วง1 6 -2 0 ป ีแ ล ะช ่ว ง11 - 1 5 ป ีค ิด เป ็น ร ้อย ละ19.50และร ้อยละ14.75 ตามลำตับ
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ระคบกา?ส ิกษา

ตารางที่ 4 จำนวนและร้อยละของกลุ่มตัวอย่างจำแนกตามระดับการศึกษา

ระดับการศึกษา จำนวน ร้อยละ

ระดับอนุปริญญา 12 3.00

ระดับปริญญาตรี 348 87.00

ระดับปริญญาโท 40 10.00

รวม 400 100.00

จากตารางที่ 4 พบว่า กลุ่มตัวอย่างส่วนใหญ่จบการศึกษาสูงสุดระดับปริญญาตรี รองลงมาคือ 

ระดับปริญญาโท และระดับอนุปริญญา โดยคิดเป็นร้อยละ 87 ร ้อยละ10 และร ้อยละ3 ตามลำดับ
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รายได้

ตารางที่ 5 จำนวนและร้อยละของกลุ่มตัวย่างจำแนกตามรายได้

รายได้ จำนวน ร้อยละ

ตาก'ว่า 5,000 บาท 6 1.50

5,000- 10,000 บาท 92 23.00

10,001 -15,000 บาท 101 25.25

15,001 -20,000 บาท 120 30.00

มากกว่า 20,001 81 20.25

รวม 400 100.00

จากตารางที่ 5 พบว่า กลุ่มตัวอย่างส่วนใหญ่มีรายได้ต่อเดือน 15,001 - 20,000 บาท มากที่สุด 

รองลงมา คือ 10,001 - 15,000 บาท ในสัดส่วนที่ใกล้เคืยงก้น คือ ร้อยละ 30 และร้อยละ 25.25 และ 

มีรายได้ 5,000 - 10,000 บาท ร้อยละ 23
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ตำแหน่ง

ตารางที่ 6 จำนวนและร้อยละของกลุ่มตัวอย่างจำแนกตามตำแหน่ง

ตำแหน่ง จำนวน ร้อยละ

ครู 78 19.50

ผู้ช่วยครูใหญ่ 2 0.50

ครูระดับ 2 2 0.50

อาจารย์ระดับ 1 28 7.00

อาจารย์ระดับ 2 271 67.75

อาจารย์ระดับ 3 12 3.00

ผู้ช่วยผู้บริหาร 7 1.75

รวม 400 100.00

จากตารางที่ 6 พบว่า กลุ่มตัวอย่างส่วนใหญ่มีตำแหน่งเป็นอาจารย์ระดับ 2 มากที่สุด คิดเป็น 

ร้อยละ 67.75 รองลงมาคือตำแหน่งครู และตำแหน่งอาจารย์ระตับ 1 คิดเป็นร้อยละ 19.5 และร้อยละ 7 

ตามลำดับ

ใ
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ตอนที่ 2 ปัจจัยแวดล้อมของโรงเรียน

หน่วยงานที่ล้งกัด

ตารางที่ 7 จำนวนและร้อยละของกลุ่มตัวอย่างจำแนกตามหน่วยงานที่ส ังกัด

หน่วยงานที่สังกัด จำนวน ร้อยละ

กรมสามัญศึกษา 320 80.00

สำนักงานคณะกรรมการการศึกษาเอกชน 80 20.00

รวม 400 100.00

จากตารางที่ 7 พบว่า กลุ่มตัวอย่างส่วนใหญ่อยู่ในสังกัดกรมสามัญศึกษา ร้อยละ 80 และอยู่ 

ในสังกัดสำนักงานคณะกรรมการการศึกษาเอกชน ร้อยละ 20
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ป?ะเภทโรงเร ียน

ตารางที่ 8 จำนวนและร้อยละของกลุ่มตัวอย่างจำแนกตามประเภทโรงเรียน

ประเภทโรงเรียน จำนวน ร้อยละ

สหศึกษา 200 50.00

ชายหรือหญิงล้วน 200 50.00

รวม 400 100.00

จากตารางที่ 8 พบว่า กลุ่มตัวอย่างทำงานอยู่ในโรงเรียนประเภทสหศึกษาและประเภทชาย 

หรือหญิงล้วน ในสัดส่วนที่เท่ากันคือ ร้อยละ 50
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เขตที่ตั้ง

ตารางที่ 9 จำนวนและร้อยละของกลุ่มตัวอย่างจำแนกตามเขตที่ตั้ง

1 is
เขตทีตัง จำนวน ร้อยละ

เขตเสี่ยง 200 50.00

เขตทั่วไป 200 50.00

รวม 400 100.00

จากตารางที่ 9 พบว่า กลุ่มตัวอย่างทำงานอยู่ในโรงเรียนที่ตังอยู่ในเขตเสี่ยงและอยู่ในเขตทั่วไป 

ในส์ดส่วนที่เท่ากัน คือร้อยละ 50
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ที่อมวลซน

ตารางที่ 10 แสดงค่าเฉลี่ย( X ) ส่วนเบี่ยงเบนมาตราฐาน ( S.D) และระดับของการเปิดรับ

สารเกี่ยวกับโครงการโรงเรียนสีขาวจากสื่อมวลซนของกลุ่มดัวอย่าง

ตอนท่ี 2 การเปีดรับสารเกี่ยวกับโครงการโรงเรียนสิขาว

สอ X S.D ระดับ

วิทยุ 2.83 1.35 ปานกลาง

โทรทัศน์ 3.39 1.27 ปานกลาง

หนังสือพิมพ์ 3.13 1.34 ปานกลาง

นิตยสาร 2.34 1.21 ตำ

จากตารางที่ 10 พบว่า กลุ่มตัวอย่างมีการเปิดรับสารเกี่ยวกับโครงการโรงเรียนลีขาวจากสื่อ 

โทรทัศน์มากที่สุด แต่ความกี่ในการเปิดรับสารอยู่ในระดับปานกลาง รองลงมาเป็นการเปิดรับสารเกี่ยว 

กับโครงการโรงเรียนสีขาวจากสื่อหนังสือพิมพ์ วิทยุ การเปิดรับสารอยู่ในระดับปานกลางเซ่นเดียวกับ 

การเปิดรับสารจากโทรทัศน์ และนิตยสาร มีการเปิดรับในระดับตํ่า
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รีรอบุคคล

ตารางท ี่11 แสดงค่าเฉลี่ย (X ) ส ่วนเบ ี่ยงเบนมาตราฐาน( S.D) และระดับ’ของการเปิด

รับสาร เกี่ยวกับโครงการโรงเรียนสีขาวจากสื่อบุคคลของกลุ่มตัวอย่าง

ลือบุคคล X S.D ระดับ

ผู้บังคับบัญชา 2.22 1.21 ตํ่า

เพื่อนครู 3.02 1.16 ปานกลาง

เพื่อนอื่นๆ 2.56 1.20 ปานกลาง

เจ้าหน้าที่ในโรงเรียน 2.51 1.24 ปานกลาง

นักเรียน 3.33 1.35 ปานกลาง

ผู้ปกครอง 2.45 1.22 ตํ่า

คนในชุมชน 2.11 1.12 ตํ่า

จากตารางท ี่ 11 พบว่า กล ุ่มต ัวอย ่างซ ึ่งเป ็นคร ูและอาจารย ์ม ีการพ ูดค ุยเก ี่ยวก ับ  

โครงการโรงรียนสีขาวกับนักรียนมากที่ส ุด รองลงมาเป็นการพูดคุยกับเพื่อนครู เพื่อนอื่นๆ .และเจ้า 

หน้าที่ในโรงเรัยน โดยพูดคุยในระดับปานกลาง และรองลงมาเป็นการพูดคุยกับผู้ปกครอง ผู้บ ังคับ 

บัญชา และคนในชุมชน โดยมีการพูดคุยในระดับตํ่า
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สี่อ เฉพาะกิจ

ตารางที่ 12 แสดงค่าเฉลี่ย ( X ) ส่วนเบี่ยงเบนมาตราฐาน ( S.D ) และระดับของการเปิด 

รับสารเกี่ยวกับโครงการโรงเรียนลีขาวจากสื่อเฉพาะกิจของกลุ่มตัวอย่าง

สื่อเฉพาะกิจ X S.D ระดับ

โปสเตอร์ 3.28 1.25 ปานกลาง

แผ่นพับ 2.82 1.21 ปานกลาง

บอร์ด 2.95 1.20 ปานกลาง

ป้ายผ้า 2.74 1.24 ปานกลาง

หนังสือ 3.03 1.25 ปานกลาง

สติ๊กเกอร์ 2.66 1.24 ปานกลาง

Internet 1.35 0.81 ตํ่ามาก

จากตารางที่ 12 พบว่า กลุ่มตัวอย่างมีการเปิด!บสารเกี่ยวกับโครงการโรงรียนลีขาว 

จากส ื่อโปสเตอร์มากท ี่ล ุด รองลงมาเป็นการเปิด!บสารจากสื่อหนังสือ บอร์ด แผ่นพับ ป้ายผ้า

สติ๊กเกอร์ โดยมีการเปิดรับในระดับปานกลางทั้งหมด ส่วนทาง Internet มีการเปิด!บสารในระดับตํ่า 

มาก
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ตารางที่ 13 จำนวนและร ้อยละของกล ุ่มต ัวอย ่างแยกตามล ักษณ ะการพ ูดค ุย เก ี่ยวก ับ

โครงการโรงเรียนสีขาว

ลักษณะกา?พูดคุยเกี่ยวกับโครงการโ?งเรียนสิขาวของกลุ่มเป้าหมาย

ลักษณะการพูดคุย จำนวนคนที่ตอบ ร้อยละ

สอนในวิชาเรียน 166 41.50

บอกเล่าลุ่ก ันฟัง 269 67.30

แลกเปลี่ยนความคิดเห็นในเรื่องการแก้ไขปัญหา 205 51.30

หารือเพื่อหาวิธีการดำเนินโครงการโรงเรียนสีขาว 121 30.30

ประชุมอย่างเป็นทางการ 94 23.50

จากตารางที่ 13 พบว่า กลุ่มตัวอย่างมีการพูดคุยเกี่ยวกับโครงการโรงเรียนสีขาวในลักษณะบอก 

เล่าล่กันฟังมากที่สุด ค ิดเป็นร้อยละ 67.3 รองลงมาคือการพูดคุยในลักษณะแลกเปลี่ยนความคิดเห็น 

ในเรื่องการแก้ไขปัญหา ร้อยละ 51.3 และ การพูดคุยในลักษณะการเรียนการสอนในวิชาเรียน ร้อยละ

41.5
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ตารางที่ 14 จำนวนและร้อยละของกลุ่มตัวอย่างที่ตอบความรู้เกี่ยวกับโครงการโรงเรียนสี

ขาวถูกต้องจำแนกตามรายข้อ

ตอนท่ี 3 ความรู้เก่ียวกับโครงการโรงเรียนสิขาว

ความรู้ ตอบถูก 

(ร้อยละ)

ตอบผิด 

(ร้อยละ)

X S.D

1. ใครเป็นผู้ริเริ่มโครงการโรงเรียนสีขาว 

ตอบนายสมค ักด ิ้ ปริศนานันทกล

242

(60.50)

158

(39.50)

0.61 0.49

2. วัตถุประสงค์ของโครงการโรงเรียนสีขาวคืออะไร 

ตอบ ให้สถานศึกษาปลอดสารเสพย์ติด สื่อลามก 

อนาจาร การพนัน และการทะเลาะวิวาท

282

(70.50)

188

(29.50)

0.71 0.46

3. ยุทธศาสตร์สำคัญในการดำเนินงานโครงการโรงเรียน 

สีขาวคืออะไร

ตอบ ให้บ้าน ชมซน โรงเรียนเข้ามาแก้ปัญหา

286

(71.50)

114

(28.50)

0.72 0.45

4. หากพบนักเรียนติดยาเสพย์ติดทางโรงเรียนจะดำเนิน 

การอย่างไร

ตอบ เชิญผ้ปกครองมาพบ

245

(61.25)

155

(38.25)

0.61 0.49

5. จุดเด่นของโครงการโรงเรียนสีขาวคืออะไร 

ตอบ การดึงชมชนและสังคมมาโอบอ้มโรงเรียน

165

(41.25)

235

(58.75)

ว.41 0.49

6. การดำเนินงานโครงการโรงเรียนสีขาวเป็นหน้าที่ของใคร 

ตอบ ทกคนรอบตัวนักเรียน

246

(61.50)

154

(38.50)

0.61 0.49

7. โครงการโรงเรียนสีขาวเป็นโครงการในความรับผิดชอบ 

ของหน่วยงานใด 

ตอบ กระทรวงศึกษาธิการ

261

(65.25)

139

(34.75)

0.65 0.48

8. ปรัชญาในการดำเนินงานโครงการโรงเริ่ยนสีขาวคืออะไร 

ตอบ ดึงบ้าน ซมซน และโรงเรียนเข้ามาร่วมโครงการ

317

(79.25)

83

(20.75)

0.79 0.41
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ความรู้ ตอบถูก 

(ร้อยละ)

ตอบผิด 

(ร้อยละ)

X S.D

9. ตามโครงการโรงเรียนสีขาวความรู้ที่จำเป็นต้องให้แก่ 

นักเรียนคือ 

ตอบ ทักษะชีวิต

101

(25.25)

299

(74.75)

0.25 0.43

10. การให้ความรู้แก่นักเรียนเกี่ยวกับโครงการโรงเรียนสีขาว 

จะเน้นให้ความรู้แก่นักเรียนในลักษณะใดเป็นสำคัญ 

ตอบ ผ่านเพื่อนนักเรียนด้วยกัน

175

(43.75)

225

(56.25)

0.44 0.50

11. ลัญลักษณ์ของโครงการโรงเรียนสีขาวคือ 

ตอบ

273

(68.25)

127

(31.75)

0.68 0.47

12. โรงเรียนนำร่องของโครงการโรงเรียนสีขาวในเขตกรุงเทV 

คอ

ตอบ โรงเรียนกนนทีรทธารามวิทยาคม

198

(49.50)

202

(50.50)

0.49 0.50

13. โครงการโรงเรียนสีขาวเน้นแก้ปัญหาใดเป็นสำคัญ 

ตอบ ปัณหายาเสพย์ติด

365

(91.25)

35

(8.75)

0.91 0.28

14. วิธีการในการลงโทษผู้จำหน่ายยาเสพย์ติดคือ 

ตอบ จัดการขั้นเด็ดขาด

118

(29.50)

282

(70.50)

0.3C 0.46

คะแนนความรู้เฉลี่ย ( X ) 8.18

กลุ่มตัวอย่างมีความรู้เกี่ยวกับโครงการโรงเรียนสีขาวในระดับปานกลางโดยเฉลี่ย คือได้คะแนน 

เฉลี่ย 8.18 จากคะแนนเต็ม 14 คะแนน ความรู้ที่กลุ่มตัวอย่างรู้น ้อยหรือตอบผิดมี 5 เร่ือง คือ จุดเด่น 

ของโครงการโรงเรียนสีขาว (ข ้อ  5 ) ความรู้ที่โครงการโรงเรียนสีขาวจำเป็นต้องให้แก่นักเรียน (ข ้อ  9 ) 

ลักษณะการให้ความรู้เกี่ยวกับโครงการโรงเรียนสีขาว (ข ้อ  10 ) โรงเรียนนำร่องของโครงการโรงเรียนสีขาว 

( ข ้อ 1 2 ) และวิธีลงโทษผู้จำหน่ายยาเสพย์ติดของโครงการโรงเรียนสีขาว(ข้อ14)
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ตารางที่ 14.2 จำนวนและร้อยละของกลุ่มตัวอย่างจำแนกตามระดับความรู้เกี่ยวกับโครงการ 

โรงเรียนสีขาว

ระตับความร้ จำนวน ร้อยละ

ม า ก ( 9 -1 2 คะแนน) 66 16.50

ปานกลาง ( 5 - 8  คะแนน ) 278 69.50

น้อย ( 1 - 4  คะแนน ) 56 14.00

รวม 400 100.00

จากตารางที่ 14.2 พบว่า กลุ่มตัวอย่างกว่าครึ่งหนึ่งมีคะแนนความรู้ในระดับบปาน 

กลาง คิดเป็นร้อยละ 69.50 รองลงมาคือกลุ่มตัวอย่างที่ม ีคะแนนในระตับมาก คิดเป็นร้อยละ 16.5 

และกลุ่มตัวอย่างที่ม ีคะแนนในระตับน้อย ร้อยละ 14
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ตอนที่ 4 ท ัศนคต ิต ่อโครงการโรงเร ึยนส ืขาว

ตารางที่ 15.1 จำนวนและร้อยละของกลุ่มตัวอย่างจำแนกตามระดับทัศนคติเกี่ยวกับโครงการโรงเรียน

ท ัศ น ค ต ิต ่อ ระ ด ัเ  1°?1คงทัศนคต_ิ__________

โค รงก ารโรง เร ีย น ล ีข าว เห ็น ด ้ว ย เห ็น ด ้ว ย ไม ่แ น ่ใจ ไ ม ่เห ็น ด ้ว ย ไ ม ่เห ็น ด ้ว ย X S.D ค ว า ม

อ ย ่า ง ย ิ่ง อ ย ่า ง ย ิ่ง ห ม า ย

1. ป ัญ ห า ย า เส พ ย ์ต ิด เป ็น 68 70 52 129 81 3.21 1.40 ก ลาง

ป ัญ ห า ร ะด ับ โ ล ก ท ี่แ ก ้ใ ฃ ไ ม ่ไ ด ้ (17 .0 0 ) (1 7 .5 0 ) (1 3 .0 0 ) (32 .2 5 ) (2 0 .2 5 )

2. โค รงก ารโรง เร ีย น ล ีข าว เป ็น โค รง 112 210 69 7 2 4 .0 6 0 .75 บ ว ก

ก า ร ท ี่ช ่ว ย ล ด ป ัญ ห า ย า เส พ ย ์ต ิด  

ใน โรงเร ียน ได ้

(2 8 .0 0 ) (5 2 .5 0 ) (1 7 .2 5 ) (1 .75 ) (0 .5 0 )

3. ท ุก ค น ใ น โร ง เร ีย น ม ีส ่ว น ท ำ ใ ห ้ 183 175 33 7 2 4 .3 3 0 .74 บ ว ก

โค รงก าร โร ง เร ีย น ล ีข าว ป ร ะส บ (45 .7 5 ) (43 .7 5 ) (8 .25 ) (1 .75 ) (0 .5 0 )

ค ว า ม ส ำ เร ็จ

4. ก า ร ท ะ เล า ะ ว ิว า ท ข อ ง น ัก เร ีย น 15 117 45 162 61 3 .3 4 1.16 ก ล าง

เป ็น ส ิ่ง ป ก ต ิไ ม ่ใ ช ่ป ัญ ห า ร ้า ย แ ร ง (3 .75 ) (2 9 .2 5 ) (1 1 .2 5 ) (40 .5 0 ) (1 5 .2 5 )

แ ต ่อ ย ่า งใด

5. โค รงก ารโรง เร ีย น ล ีข าว เป ็น โค รง 10 19 72 193 106 3 .9 2 0 .92 บ ว ก

ก า ร เพ ้อ ฝ ัน ไ ม ่เป ็น จ ร ิง (2 .50 ) (4 .75 ) (18 .0 0 ) (48 .2 5 ) (2 6 .5 0 )

ว. ก ารด ำ เน ิน งา น โค รงก ารโรง เร ีย น 7 24 28 189 152 4 .1 4 0.91 บ ว ก

ล ีข า ว เป ็น ห น ้า ท ี่ข อ ง ค น บ า ง (1 .75 ) (6 .0 0 ) (7 .0 0 ) (6 .00 ) (3 8 .0 0 )

ก ล ุ่ม ใน โรงเร ีย น

7. ก า ร ด ึง บ ้า น  ช ุม ซ น  โรงเร ีย น  เข ้า 111 2 0 6 48 26 9 3 .9 6 0 .93 บ ว ก

ร ่ว ม โ ค ร ง ก า ร เป ็น ก า ร แ ก ้ ป ัญ ห า ท ี่ 

ต ้น เห ต ุ ส า ม า ร ถ แ ก ้ป ัญ ห า ย า

(27 .7 5 ) (5 1 .5 0 ) (1 2 .0 0 ) (6 .50 ) (2 .2 5 )

เส พ ย ์ต ิด ไ ด ้จ ร ิง

B. โค รงก ารโรง เร ีย น ล ีข าว เป ็น โค รง 6 27 122 186 59 3 .6 6 0 .86 บ ว ก

ก า ร ท ี่ส ิ้น เป ล ือ ง ง บ ป ร ะ ม า ณ ม า ก  

ไ ด ้ไ ม ่ค ุ้ม ก ับ ง บ ป ร ะ ม า ณ ท ี่ล ง ท ุน

(1 .50 ) (6 .7 5 ) (30 .5 ) (46 .5 0 ) (1 4 .7 5 )
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ท ัศ น ค ต ิต ่อ ร ะ ด ับ ข อ ง ท ัศ น ค ต ิ

โค รงก ารโรง เร ีย น ส ีข าว เห ็น ด ้ว ย  

อ ย ่า ง ย ิ่ง

เห ็น ด ้ว ย ไม ่แ น ่ใจ ไ ม ่เห ็น ด ้ว ย ไ ม ่เห ็น ด ้ว ย  

อ ย ่า ง ย ิ่ง

X S.D ค ว า ม

ห ม า ย

9. โค รงก าร โรง เร ีย น ส ีข าว เป ็น โค รง  

ก า ร ท ี่ก ิน เว ล า ก า ร เร ีย น ก า ร  

ส อ น แ ล ะ ค ร ูไ ม ่ไ ด ้ร ับ ผ ล ต อ บ แ ท น  

แ รงงา น แ รงใจ ท ี่ท ุ่ม ให ้โค รงก าร

6
(1.50)

24
(6.00)

72
(18.00)

212
(53.00)

86
(21.50)

3.87 0.87 บ ว ก

1 0 . โค รงก าร โรง เร ีย น ส ีข าว เป ็น โค รง  

ก า ร ท ี่แ ก ้ป ัญ ห า ท ี่ป ล า ย เห ต ุ

19
(4.75)

57
(14.25)

79
(19.75)

173
(43.25)

72
(18.00)

3.55 1.09 บ ว ก

11 โค รงก ารโรง เร ีย น ส ีข าวไม ่ 

ล า ม า ร ถ ป ร ะ ส บ ค ว า ม ส ำ เร ็จ ไ ด ้ 

เพ ร า ะ ก า ร ค ้า ส ิ่ง เส พ ย ํต ิด ป ร า บ  

ป ร า ม ไ ม ่ไ ด ้

60
(15.00)

94
(23.50)

70
(17.50)

112
(28.00)

64
(14.00)

3.06 1.32 ก ล า ง

1 2 . ผ ู้เข ้าร ่วม โค รงก ารโรง เร ีย น ส ีข าว  

เส ี่ย ง ต ่อ ก า ร ถ ูก ป ร ะ ท ุษ ร ้า ย ห ร ือ  

เป ็น อ ัน ต ร า ย ต ่อ ช ีว ิต ข อ ง ค ร ูแ ล ะ  

ส ม า ช ิก ใ น ค ร อ บ ค ร ัว

19
(4.75)

68
(17.00)

104
(26.00)

170
(42.50)

39
(9.75)

3.36 1.03 ก ล าง

[13. ถ ้า ไม ่เข ้าร ่วม โค รงก า รโร ง เร ีย น  

ส ีข า ว จ ะ อ ย ู่อ ย ่า ง ป ล อ ด ภ ัย ท ี่ 

ส ุด ไม ่เด ือ ด .ร ้อ น

2
(0.50)

12
(3.00)

92
(23.00)

180
(45.00)

114
(28.50)

3.98 0.83 บ ว ก

* ในข้อที่เป็นคำถามเชิงลบได้ปรับคะแนนให้ตรงความหมายจริงแล้ว 

จากตารางที่ 15.1 กลุ่มตัวอย่างแสดงทัศนคติที่ถูกต้องต่อโครงการโรงเรียนลีขาวในระดับบวก 9 

ข้อ จาก 13 ข้อ โดยแสดงทัศนคติที่ถูกต้องในหัวข้อ “ทุกคนในโรงเรียนมีส่วนทำให้โครงการโรงเรียนสี 

ขาวประลบความสำเร็จ” มากที่ส ุด มีค่าเฉลี่ย 4.33 รองลงมาคือหัวข้อ “การดำเนินงานโครงการ

โรงเรียนลีขาวเป็นหน้าที่ของคนบางกลุ่มในโรงเรียน” มีค่าเฉลี่ย 4.14 และหัวข้อ “โครงการโรงเรียนลีขาว 

เป็นโครงการที่ช่วยลดปัญหายาเสพย์ติดในโรงเรียนได้” มีค่าเฉลี่ย 4.06
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กลุ่มตัวอย่างแสดงทัศนคติที่ถูกต้องต่อโครงการโรงเรียนสีขาวในระดับปานกลาง 4 ข้อ ใน 13 

ข้อ โดยแสดงทัศนคติที่ถูกต้องในหัวข้อ “ผู้เข้าร่วมโครงการโรงเรียนสีขาวเสี่ยงต่อการถูกประทุษร้ายหรือ 

เป็น อันตรายต่อชีวิตของครูและสมาชิกในครอบครัว” มากที่สุด โดยมีค่าเฉลี่ย 3.36 รองลงมาคือหัวข้อ 

“การทะเลาะวิวาทของนักเรียนเป็นสิ่งปกติไม่ใช่ปัญหาร้ายแรงแต่อย่างใด’, มีค่าเฉลี่ย 3.34 และหัวข้อ 

“ปัญหายาเสพย์ติดเป็นปัญหาระดับโลกที่แกใขไม่ได้” มีค่าเฉลี่ย 3.21 จากตารางพบว่ากลุ่มตัวอย่าง 

ไม่มิทัศนคติในเชิงลบต่อโครงการโรงเรียนสีขาว

ตารางที่ 15.2 จำนวนและร้อยละของกลุ่มต ัวอย่างจำแนกตามระดับทัศนคติต ่อโครงการโรงเรียนสี 

ขาว

ระดับทัศนคติ จำนวน ร้อยละ

ลบมาก 0 0

ลบ 4 1.00

เป็นกลาง 121 30.25

บวก 253 63.25

บวกมาก 22 5.50

รวม 400 100.00

ค่าเฉลี่ย 3.73

ค่าเบี่ยงเบนมาตราฐาน 0.50

ระดับค่าเฉลี่ยของทัศนคติเป็นเชิง บวก

จากตารางที่ 15.2 พบว่ากลุ่มตัวอย่างส่วนใหญ่มีทัศนคติที่ถูกต้องต่อโครงการโรงเรียนสีขาว 

โดยมีทัศนคติในเชิงบวก มีค่าเฉลี่ย 3.73
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ตอนท ี่ 5 การม ึส ่วนร่วมในโครงการโรงเรยนส ิขาว

ตารางท ี่ 16.1 จำนวนและร ้อยละของกล ุ่มต ัวอย ่างจำแนกตามระด ับการม ีส ่วนร ่วมใน 

โครงการโรงเรียนสีขาวของกลุ่มตัวอย่าง

พ ฤ ต ิก ร ร ม ก า ร ม ีส ่ว น ร ่ว ม ใ น  

โค รงก ารโรง เร ีย น ส ีฃ าว

1.

ระ ด ับ ข อ ง ก า ร ม ีส ่ว น ร ่ว ม

บ ่อ ย ท ี่ส ุด บ ่อ ย พ อ ส ม ค ว ร น า น ๆ ค ร ั้ง ไ ม ่เค ย X S.D ' ค ว า ม  

ห ม า ย

1. ส อ ด ส ่อ ง พ ฤ ต ิก ร ร ม น ัก เร ีย น 102 179 95 20 4 3 .8 9 ๐ CO CO ■2
g

(25 .5 0 ) (4 4 .7 5 ) (23 .7 5 ) (5 .00 ) (1 .0 0 )

2. เย ี่ย ม บ ้า น น ัก เร ีย น 6 35 120 158 81 2 .3 2 0 .9 4  ต ํ่า

(1 .5 0 ) (8 .7 5 ) (30 .0 0 ) (39 .5 0 ) (2 0 .2 5 )

3. ท ำ ป ร ะ ว ้ต ิน ัก เร ีย น 36 105 147 59 53 3 .0 3 1 .14  ก ล าง

(9 .0 0 ) (26 .2 5 ) (36 .7 5 ) (14 .7 5 ) (1 3 .2 5 ) I

4. ร ่ว ม ก ิจ ก ร ร ม ต ่า ง ๆ ท ี่เก ี่ย ว ก ับ โ ค ร ง 38 122 159 65 16 3 .2 5 0 .9 7  ! ก ล า ง

ก า รโรง เร ีย น ส ีข าวท ี่โ ร ง เร ีย น จ ัด ข ึ้น (9 .50 ) (3 0 .5 0 ) (39 .7 5 ) (1 6 ..2 5 ) (4 .0 0 ) I

5. ส อ ด แ ท ร ก ค ำ ส อ น เก ี่ย ว ก ับ โ ค ร ง 59 127 139 58 17 3 .3 8 1 .0 4 ' ก ล า ง

ก า รโรง เร ีย น ส ีข าวใ น ว ิช า เร ีย น (14 .7 5 ) (3 1 .7 5 ) (34 .7 5 ) (14 .5 0 ) (4 .2 5 ) I

6. ใ ห ้ค ำ !ร ีก ษ า แ ก ่น ัก เร ีย น 60 144 126 46 24 3 .4 3 1.07- ก ล า ง

(15 .0 ) (3 6 .0 0 ) (31 .5 0 ) (11 .5 0 ) (6 .0 0 )

7. ใ ห ้ค ว า ม ร ่ว ม ม ีอ ก ับ โ ร ง เร ีย น ใ น 79 146 136 32 7 3 .6 5 0 .94  ส ูง

ก ารด ำ เน ิน งา น ใ น โค รงก ารโรง เร ีย น (1 9 .7 5 ) (3 6 .5 0 ) (34 .0 0 ) (8 .00 ) (1 .7 5 ) I

ส ีข าว

8. เข ้า ร ่ว ม ป ร ะ ช ุม 44 87 121 108 40 2 .9 7 1.07 ก ล า ง

(1 1 .0 ) (21 .7 5 ) (30 .2 5 ) (27 .0 0 ) (1 0 .0 0 )

9. ร ่ว ม แ ส ด ง ค ว า ม เห ็น 33 91 151 91 34 3 .0 0 1 .06  ก ล าง

(8 .2 5 ) (22 .7 5 ) (37 .7 5 ) (22 .7 5 ) (8 .5 0 ) 1

10. พ ูด ค ุย ก ับ เพ ื่อ น ค ร ูเก ี่ย ว ก ับ โ ค ร ง 28 104 154 94 2 0 3.07 0 .9 9  ก ล า ง

ก ารโรงเร ีย น ส ีข าว (7 .00 ) (26 .0 0 ) (38 .5 0 ) (23 .5 0 ) (5 .0 0 )

11. ใ ห ้น ัก เร ีย น แ ส ด ง ค ว า ม เห ็น ต ่อ 20 79 155 88 58 2 .7 9 1 .0 7 1 ก ล า ง

โค รงก าร (5 .00 ) (1 9 .7 5 ) (38 .7 5 ) (22 .0 0 ) (1 4 .5 0 ) !
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พ ฤ ต ิก ร ร ม ก า ร ม ีส ่ว น ร ่ว ม ใ น  

โค รงก ารโรง เร ีย น ส ีข าว

ร ะ ด ับ ข อ ง ก า ร ม ีส ่ว น ร ่ว ม

X S.D ค ว า ม

ห ม า ย

บ ่อ ย ท ี่ส ุด บ ่อ ย พ อ ส ม ค ว ร น า น ๆ ค ร ั้ง ไ ม ่เค ย

12. ป ร ะ เม ิน ผ ล ก า ร ท ำ ง า น 14 54 131 101 100 2 .4 5 1.11 ต ํ่า

(3 .5 0 ) (13 .5 0 ) (32 .7 5 ) (25 .2 5 ) (2 5 .0 0 )

1 3 .เป ็น ต ัว อ ย ่า ง ท ี่ด ีแ ก ่น ัก เร ีย น 153 160 77 6 4 4 .1 3 0 .8 4 ส ูง

(38 .2 5 ) (40 .0 0 ) (19 .2 5 ) (1 .50 ) (1 .00 )

จากตารางที่ 16.1 พบว่า กลุ่มตัวอย่างมีส่วนร่วมในโครงการโรงเรียนสีขาวในระดับสูง ในหัวข้อ 

“ เป็นตัวอย่างที่ดีแก่หักเรียน,’ มากที่ส ุด มีค่าเฉลี่ย 4.13 รองลงมาคือ “สอดส่องพฤติกรรมหักเรียน” มีค่า 

เฉล่ีย 3.89 และหัวข้อ “ให้ความร่วมมือหับโรงเรียนในการดำเนินงานโครงการโรงเรียนสีขาว” มีค่าเฉลี่ย

3.65

กลุ่มตัวอย่างมีส่วนร่วมในโครงการโรงเรียนสีขาวในระดับปานกลาง ในหัวข้อ “ให้คำปรึกษาแก่ 

หักเรียน” มากที่ส ุด มีค่าเฉลี่ย 3.43 รองลงมา คือหัวข้อ “ลอดแทรกคำสอนเกี่ยวหับโครงการโรงเรียนสี 

ขาวในวิชาเรียน” มีค่าเฉลี่ย 3.38 และหัวข้อ “ร่วมกิจกรรมต่างๆที่เกี่ยวหับโครงการโรงเรียนสีขาวที่ทาง 

โรงเรียนจัดทำขึ้น” มีค่าเฉลี่ย 3.25

กลุ่มตัวอย่างมีส่วนร่วมในโครงการโรงเรียนสีขาวในระดับตํ่า ในหัวข้อ “ประเมินผลการทำ

งาน” โดยมีค่าเฉลี่ย 2.45 และรองลงมาคือ “ เยี่ยมบ้านหักเรียน” มีค่าเฉลี่ย 2.32

\
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ตารางที่ 16.2 จำนวนและร้อยละของกลุ่มตัวอย่างจำแนกตามระดับพฤติกรรมการมีส,วนรวม 

ในโครงการโรงเรียนสีขาว

ระดับการมีส่วนร่วม
O
จำนวน รอยละ

บ่อยที่ส ุด 11 2.75

บ่อย 123 30.75

พอสมควร 196 49.00

นานๆครั้ง 68 17.00

ไม่เคย 2 0.50

รวม 400 100.00

ค่าเฉลี่ย 3.18

ความเบี่ยงเบนมาตรฐาน 0.72

ระดับพฤติกรรมการมีส่วนร่วม ปานกกลาง

จากตารางที่ 16.2 พบว่า กลุ่มตัวอย่างมีส่วนร่วมในโครงการโรงเรียนสีขาวในระดับ 

“พอสมควร” มาก,ที่สุด คิดเป็นร้อยละ 49 รองลงมาค ือ “บ ่อย” ร้อยละ 30.75 และ” นานๆครั้ง” ร้อย

ละ 17
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ส่วนท ี่ 2

การท ดสอบสมม ุต ิฐาน

ส ม ม ุต ิฐ า น ท ี่ 1 คร ูและอาจารย ์ท ี่ม ีล ักษณ ะทางประชากรและป ัจจ ัยแวดล ้อมของ

โรงเรียนต่างกันมีการเปิด!5มสารเกี่ยวกับโครงการโรงเรียนสีขาวแตกต่างกัน

ล ักษณ ะทางประชากรก ับการเป ีดร ับสารเก ี่ยวก ับโครงการโรงเร ืยนส ึขาว 

ส ื่อมวลซ นก ับ เพ ศ

ตารางที่ 17 ผลการทดสอบความแตกต่างของค่าเฉลี่ยการเปิดรับสารจากสื่อมวลซนเกี่ยว

กับโครงการโรงเรียนสีขาวของครูและอาจารย์ซายและครูและอาจารย์หญิง

เพศ N X S.D t P

ครูและอาจารย์ชาย 115 2.87 1.08

-0.67 0.506

ครและอาจารย์หญิง 285 2.94 1.02il à-'

จากตารางท ี่1 7 พบว่า ครูและอาจารย์ที่มีเพศต่างกัน มีการเปิดรับสารจากสื่อมวลชนเกี่ยวกับ 

โครงการโรงเรียนสีขาวไม่แตกต่างกันอย่างมีนัยสำคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05

คังนั้น เพศไม่มีความลัพั น ์ๆาอกรโป ด ั สทรจากสี มวลซนเ‘กอก ัปครงการโรงโรยล ี ฃว 

จึงไม่เป็นไปตามสมมุติฐานที่ 1
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สื่ฃ บ ุคค ลก ู้บ เพ ศ

ตารางที่ 18 ผลการทดสอบความแตกต่างของค่าเฉลี่ยการเป ิดรับสารจากสื่อบ ุคคลเก ี่ยว

กับโครงการโรงเรียนสีขาวของครูและอาจารย์ชายและครูและอาจารย์หญิง

เพศ N X S.D t P

ครูและอาจารย์ชาย 115 2.65 0.91

0.66 0.510

ครูและอาจารย์หญิง 285 2.58 0.99

จากตารางที่ 18 พบว่า ครูและอาจารย์ท ี่ม ีเพศต่างกันมีการเปิดรับสารจากสื่อบุคคลเกี่ยวกับ 

โครงการโรงเรียนสีขาวไม่แตกต่างกันอย่างมีนัยสำคัญที่ระดับ 0.05

ดังนั้น เพศไม่มีความสัมพันธ์กับการเปิดรับสารจากลื่อบุคคลเกี่ยวกับโครงการโรงเรียนสีขาว 

จึงไม่เป็นไปตามสมมุติฐานที่ 1
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อเฉพาะกิจกิบเพศ

ตารางที่ 19 ผลการทดสอบความแตกต ่างของค ่าเฉล ี่ยการเป ิดร ับสารจากส ื่อเฉพาะก ิจ

เกี่ยวกับโครงการโรงเรียนสีขาวของครูและอาจารย์ชายและครูและอาจารย์หญิง

เพศ N X S.D t P

ครูและอาจารย์ชาย 115 2.67 0.88

-0.07 0.942

ครและอาจารย์หณิง 285 2.70 0.94

จาตารางที่ 19 พบว่า ครูและอาจารย์'ที่ม ีเพศต่างกันมีการเปิดรับสาร'จากสื่อเฉพาะกิจเกี่ยว 

กับโครงการโรงเรียนสีขาวไม่แตกต่างกันอยางมีนัยสำคัญที่ระดับ 0.05

ดังนั้น เพศไม่มีความสัมพันธ์ก ับการเปิดรับสารจากลื่อเฉพาะกิจเกี่ยวกับโครงการโรงเรียนสี 

ขาว จึงไม่เป็นไปตามสมมุติฐานที่ 1
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ตารางที่ 20 ผลการวิเคราะห์ค่าความแปรปรวนเพื่อเปรยบเทียบความแตกต่างของค่าเฉลี่ย

การเปิดรับสารจากสื่อมวลชนเกี่ยวกับโครงการโรงเรียนสืขาวของกลุ่มตัวอย่างที่มีอายุแตกต่างกัน

ส่ือมวลชนกับอาย

ช่วงอายุ N X S.D F P

(1) ตำกว่า 25 ปี 8 3.5 1.04

(2) 26 - 30 ปี 22 2.96 0.99

(3)31 -3 5 ปี 33 3.05 1.09

(4) 36 - 40 ปี 69 2.93 1.12

(5)41 -4 5 ปี 115 2.88 0.98

(6) 46 - 50 ปี 96 2.76 0.96

(7) 51 - 55 ปี 42 3.05 1.19

(8) 56 ปีขึ้นไป 15 3.23 1.05 1.0646 0.3856

รวม 400 2.92 1.04

จากตารางที่ 20 พบว่า ครูและอาจารย์ที'มีอายุต่างกันมิการเปิดรับสารจากสื่อมวลซนเกี่ยว 

โครงการโรงเรียนสีขาวไม่แตกต่างกันอย่างมีนัยสำคัญที่ระดับ 0.05

ดังนั้น อายุไม่มีความสัมพันธ์กับการเปิด!บสารจากสื่อมวลชนเกี่ยวกับโครงการโรงรียนสีขาว 

จึงไม่เป็นไปตามสมมุติฐานที่ 1
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ตารางที่ 21 ผลการวิเคราะห์ค่าความแปรปรวนเพื่อเปรียบเทียบความแตกต่างของค่าเฉลี่ย

การเปิดรับสารจากลื่อบุคคลเกี่ยวกับโครงการโรงเรียนสีขาวของกลุ่มตัวอย่างที่มีอายุต่างกัน

สื่อบุคคลกับอาย

ช่วงอายุ N X S.D F P

(1) ตํ่ากว่า 25 ปี 8 2.82 0.75

(2) 26 - 30 ปี 22 2.59 0.87

(3 )3 1 -3 5 ปี 33 2.47 1.11

(4) 36 - 40 ปี 69 2.60 1.00

(5)41 - 4 5 ปี 115 2.60 0.99

(6) 46 - 50 ปี 96 2.51 0.92

(7)51 - 55 ปี 42 2.78 0.92

(8) 56 ปีขึ้นไป 15 2.86 0.96 0.6331 0.7286

รวม 400 2.60 0.96

จากตารางที่ 21 พบว่า ครูและอาจารย์ท ี่ม ีอายุต ่างกันมีการเปิดรับสารจากลื่อบุคคลเกี่ยวกับ 

โครงการโรงเรียนสีขาวไม่แตกต่างกันอย่างมีนัยสำคัญที่ระตับ 0.05

ดังนั้น อายุไม่ม ีความสัมพันธ์ก ับการเปิดรับสารจากลื่อบุคคลเกี่ยวกับโครงการโรงเรียนสีขาว 

จึงไม่เป็นไปตามสมมุติฐานที่ 1
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ตารางที่ 22 ผลการวิเคราะห์ค่าความแปรปรวนเพื่อเปรียบเทียบความแตกต่างของค่าเฉลี่ย

การเปิดรับสารจากสื่อเฉพาะกิจเกี่ยวกับโครงการโรงเรียนสีขาวของกลุ่มตัวอย่างที่มีอายุต่างกัน

สื่อเฉพาะกิจกับอายุ

ช่วงอายุ N X S.D F P

(1 )ต ํ่ากว ่า2 5 ปี 8 3.42 0.96

(2)26 - 30 ปี 22 2.95 0.90

(3 )3 1 -3 5 ปี 33 2.70 0.96

(4) 36 - 40 ปี 69 2.70 0.88

(5) 41 - 45 ปี 115 2.62 0.84

(6) 46 - 50 ปี 96 2.56 0.96

(7)51 - 55 ปี 42 2.74 1.00

(8) 56 ปีขึ้นไป 15 3.13 1.10 1.8928 0.0694

รวม 400 2.70 0.93

จากตารางที่ 22 พบว่า ครูและอาจารย์ท ี่ม ีอายุต ่างกันมีการเปิดรับสารจากสื่อเฉพาะกิจเกี่ยว 

กับโครงการโรงเรียนสีขาวไม่แตกต่างกันอย่างมีนัยสำคัญที่ระตับ 0.05

ตังนั้น อาย ุไม ่!!ค1'ทมคัมพันธ์กับการเปิดรับสาร'จากสื่อเฉพาะกิจเกี่ยวกับโครงการ'โรงเรียนสี 

ขาว จึงไม่เป็นไปตามสมมุติฐานที่ 1
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ตารางที่ 23 ผลการวิเคราะห ์ความแปรปรวนเพ ื่อเปรียบเท ียบความแตกต่างของค่าเฉลี่ย

การเปิดรับสารจากสื่อมวลซนเกี่ยวกับโครงการโรงเรียนสีขาวของกลุ่มตัวอย่าง ที่มีอายุการทำงานต่าง

กัน

ส่ือมวลชนกํโบอายการทำงาน

ช่วงอายุการทำงาน N X S.D F P

(1) 1 - 5 ปี 26 3.12 1.01

( 2 ) 6 - 1 0 ปี 43 3.16 1.12

(3) 11 - 15 ปี 59 2.81 1.10

( 4 ) 1 6 - 2 0 ปี 78 2.92 0.98

(5) 21 - 25 ปี 129 2.78 1.00

(6) 26 - 30 ปี 46 2.89 1.06

(7) 31 ปี ข้ึนไป 19 3.50 1.00 2.1058 0.0517

รวม 400 2.92 1.04

จากตารางที่ 23 พบว่า ครูและอาจารย์ที่ม ีอายุการทำงานต่างกันมีการเปิดรับสารจากลื่อมวล 

ซนเกี่ยวกับโครงการโรงเรียนลีขาวไม่แตกต่างกันอย่างมีนัยสำคัญที่ระตับ 0.05

ดังนั้น อาย ุการทำงานไม่ม ีความสัมพ ันธ์ก ับการเป ิดรับสารจากลื่อมวลชนเก ี่ยวก ับโครงการ 

โรงเรียนลีขาว จึงไม่เป ็นไปตามสมมุติฐานที่ 1
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ตารางที่ 24 ผลการวิเคราะห ์ความแปรปรวนเพ ื่อเปรียบเท ียบความแตกต่างของค่าเฉลี่ย

การเปิดรับสารจากสื่อบุคคลเกี่ยวกับโครงการโรงเรียนลีขาวของกลุ่มตัวอย่างที่มีอายุการทำงานต่างกัน

สื่อบุคคลกับอายุการทำงาน

ช่วงอายุการทำงาน N X S.D F P

(1)1 - 5 ปี 26 2.67 0.82

( 2 ) 6 - 1 0 ปี 43 2.62 1.10

(3) 11 - 1 5 ปี 59 2.42 0.91

( 4 ) 1 6 - 2 0 ปี 78 2.76 0.94

(5)21 - 2 5 ปี 129 2.53 1.01

(6) 26 - 30 ปี 46 2.57 0.86

(7) 31 ปี ขึ้นไป 19 2.91 0.97 1.1871 0.3122

รวม 400 2.60 0.94

จากตารางท ี่ 24 พบว ่า คร ูและอาจารย ์ท ี่ม ีอาย ุการทำงานต ่างก ันม ีการเป ิดร ับสารจากล ื่อ 

บุคคลเกี่ยวกับโครงการโรงเรียนสีขาวไม่แตกต่างกันอย่างมีนัยสำคัญที่ระตับ 0.05

ต ังน ั้น อาย ุการทำงานไม ่ม ีความส ัมพ ันบก ับการเป ิดร ับสารจากล ื่อบ ุคคลเก ี่ยวก ับโครงการ 

โรงเรียนสีขาว จึงไม่เป ็นไปตามสมมุติฐานที่ 1
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ตารางที่ 25 ผลการวิเคราะห์ค่าความแปรปรวนเพื่อเปรียบเทียบความแตกต่างของค่าเฉลี่ย

การเปิดรับสารจากลื่อเฉพาะกิจของกลุ่มตัวอย่างที่ม ีอายุการทำงานต่างกัน

?รอเฉพาะกิจกับอายกา?ทำงาน

ช,วงอายุการทำงาน N X S.D F P

(1)1 - 5 ปี 26 3.03 0.87

( 2 ) 6 - 1 0 ปี 43 2.91 0.99

(3)11 - 1 5 ปี 59 2.54 0.83

( 4 ) 1 6 - 2 0 ปี 78 2.70 0.88

(5)21 - 2 5 ปี 129 2.55 0.88

(6) 26 - 30 ปี 46 2.96 1.10

(7) 31 ปี ขึ้นไป 19 3.50 1.00 2.0169 0.0624

รวม 400 2.70 0.93

จากตารางที่ 25 ครูและอาจารย์ที่ม ีอายุการทำงานต่างกันมีการเปิดรับสารจากลื่อเฉพาะกิจไม่ 

แตกต่างกันอย่างมีนัยสำคัญที่ระตับ 0.05

ตังนั้น อายุการทำงานไม่มีความคัมพันธ์กับการเปิดรับสารจากลื่อเฉพาะกิจเกียวกับโครงการ 

โรงเรียนสีขาว จึงไม่เป็นไปตามสมมุติฐานที่ 1
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ตารางที่ 26 ผลการวิเคราะห ์ความแปรปรวนเพ ื่อเปรียบเท ียบความแตกต่างของค่าเฉลี่ย

การเปิดรับสารจากลี่อมวลซนของกลุ่มตัวอย่างที,มีระดับการศึกษาต่างกัน

ส่ือมวลซนกับระดับการสิกษๆ

ระดับการศึกษา N X S.D F P

(1) อนุปริญญา 12 2.40 1.12 I

(2) ปริญญาตรี 348 2.98 1.05

(3) ปริญญาโท 40 2.56 0.84 4.5837 0.0108*

รวม 400 2.92 1.04
II

* แตกต่างอย่างมีนัยสำคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05

จากตารางที่ 26พบว่า ครูและอาจารย์ท ี่ม ีการศึกษาต่างกันมีการเปิดรับสารจากสื่อมวลซน 

เกี่ยวกับโครงการโรงเรียนสีขาวแตกต่างกันที่ระดับนัยสำคัญ 0.05 แต่เมื่อทดสอบความแตกต่างเป็น

รายคู่ ไม่พบคู่ท ี่แตกต่างกันอย่างมีนัยสำคัญทางสถิติ

ดังนั้น การศึกษามีความสัมพันธ์กับการเปิดรับสารจากสื่อมวลชนเกี่ยวกับโครงการโรงเรียนสี 

ขาว จึงเป็นไปตามสมมุติฐานที่ 1
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เ อ บุคคลก ู้โ บ ุระดูบ ุการศึกษา

ตารางที่ 27 ผลการวิเคราะห์ค่าความแปรปรวนเพื่อเปรียบเทียบความแตกต่างของค่าเฉลี่ย

การเปิดรับสารจากสื่อบุคคลของกลุ่มตัวอย่างที่ม ีระดับการศึกษาต่างกัน

ระดับการศึกษา N X S.D F P

(1) อนุปริญญา 12 2.30 0.86

(2) ปริญญาตรี 348 2.64 0.98

(3) ปริญญาโท 40 2.31 0.80 2.7138 0.0675

รวม 400 2.60 0.96

จากตารงท ี่ 27 พบว่า ครูและอาจารย ์ท ี่ม ีการศ ึกษาต ่างก ันม ีการเป ิดรับสารจากสือบ ุคคล 

เกี่ยวกับโครงการโรงเรียนสีขาวไม่แตกต่างกันอย่างมีนัยสำคัญทางสถิติทีระดับ 0.05

ดังนั้น การศึกษาไม่มีความสัมฬนธ์กับการเปิดรับสารจากสือบุคคลเกียวกับโครงการโรงเรียนสี 

ขาว จึงไม่เป ็นไปตามสมมุติฐานที่ 1
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ตรารางที่ 28 ผลการวิเคราะห ์ความแปรปรวนเพ ื่อเปรียบเท ียบความแตกต่างของค่าเฉลี่ย

การเปิดรับลารจากสื่อเฉพาะกิจเกี่ยวกับโครงการโรงเรียนสีขาวของกลุ่มตัวอย่างที่มีระดับการศึกษาต่าง 

กัน

สื่อเฉพาะกิจกบ?ะด้บการสิกษา

ระตับการศึกษา N X S.D F P

(1 ) อนุปริญญา 12 2.17 0.57

(2) ปริญญาตรี 348 2.74 0.95

(3) ปริญญาโท 40 2.42 0.69 4.1727 0.0161*

รวม 400 2.69 0.93

* แตกต่างอย่างมีน ัยสำคัญทางสถิติท ี่ระดับ 0.05

จากตารางที่ 28 พบว่า ครูและอาจารย์ที่ม ีการศึกษาต่างกันมีการเปิดรับสารจากสื่อเฉพาะกิจ 

เกี่ยวกับโครงการโรงเรียนสีขาวแตกต่างกันอย่างมีนัยสำคัญที่ระตับ 0.05 แต่เมื่อทดสอบความแตกต่าง 

เป็นรายคู่ ไม่พบคู่ท ี่แตกต่างกันอย่างมีนัยสำคัญทางสถิติ

ตังนั้น การศึกษามีความสัมพันธ์กับการเปิดรับสารจากสื่อเฉพาะกิจเกี่ยวกิปโครงการโรงเรียน 

สีขาว จึงเป็นไปตามสมมุติฐานที่ 1
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สื่อมวลซนกับรายได้

ตารางที่ 29 ผลการวิเคราะห์ความแปรปรวนเพื่อเปรียบเทียบความแตกต่างของการเปิดรับ

สารจากสื่อมวลซนเกี่ยวกับโครงการโรงเรียนสีขาวของกลุ่มตัวอย่างที่มีรายได้ต่างกัน

ระดับรายได้ N

-

~x" S.D F P คู่ที่ต่าง

(1) ตํ่าก'ว่า 5,000 บาท 6 3.21 0.99

( 2) 5,001 - 10,000 บาท 92 3.21 1.11 ( 2)>(5)

(3) 10,001 - 15,000บาท 101 2.90 1.04

(4)15,001 -20,000บาท 120 2.88 1.00

(5) มากกว่า 20,001 บาท 81 2.66 0.96 3.2490 0.0122*

รวม 400 2.92 1.04

* แตกต่างอย่างมีนัยสำคัญทางสถิติท่ีระดับ 0.05

จากตารางที่ 29 พบว่า ครูและอาจารย์ที่มีรายได้ต่างกันมีการเปิดรับสารจากสื่อมวลชนเกี่ยว 

กับโครงการโรงเรียนสีขาวแตกต่างกันอย่างมีนัยสำคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 เมื่อทดสอบความแตก

ต่างเป็นรายคู่ พบว่า ครูและอาจารย์ที่มีรายได้ระหว่าง 5,001 - 10,000 บาท มีการเปิดรับสารจากลือ 

มวลซนเกี่ยวกับโครงการโรงเรียนสีขาวมากกว่า ครูและอาจารย์ที่มีรายได้มากว่า 20,001 บาท

ดังน้ัน รายได้มีความสํมพันธ์กับการเปิดรับสารจากส่ือมวลชนเก่ียวกับโครงการโรงเรียนสีขาว 
จึงเป็นไปตามสมมุติฐานท่ี 1
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ตารางที่ 30 ผลการวิเคราะห์ค่าความแปรปรวนเพื่อเปรียบเทียบความแตกต่างของค่าเฉลี่ย

การเปิดรับลารจากสื่อบุคคลเกี่ยวกับโครงการโรงเรียนสีขาวของกลุ่มตัวอย่างที่มีรายได้ต่างกัน

สี่อบคคฟิกับรายได้

ระดับรายได้ N X" S.D F P

(1) ตํ่าก'ว่า 5,000 บาท 6 2.62 0.69

(2) 5,001 - 10,000 บาท 92 2.88 1.06

(3) 10,001 - 15,000บาท 101 2.55 0.65

(4) 15,001 -20,000บาท 120 2.52 0.90

(5) มากกว่า 20,001 บาท 81 2.46 0.94 2.6561 0.0327*

รวม 400 2.60 0.96 I
I

* มีน ัยลวำคัญทางลถิท ี่ระดับ 0.05

จากตารางที่ 30 พบว่า ครูและอาจารย์ท ี่ม ีรายได้ต ่างกันมีการเปิดรับลารจากสื่อบุคคลเกี่ยว 

กับโครงการโรงเรียนสีขาวแตกต่างกันอย่างมีนัยลำดัญที่ระดับ 0.05 แต่เมื่อทดสอบความแตกต่างเป็น 

รายคู่ ไม่พบคู่ท ี่แตกต่างกันอย่างมีนัยสำคัญทางสถิติ

ด ังนั้น รายได้มีความสัมพันธ์กับการเปิดรับสารจากสื่อบุคคลเกี่ยวกับโครงการโรงเรียนสีขาว 

จึงเป็นไปตามสมมุติฐานที่ 1
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รีเอเฉพาะกิจกู้'บรายได้

ตารางที่ 31 ผลการวิเคราะห์ค่าความแปรปรวนเพื่อเปรียบเทียบความแตกตางของค่าเฉลี่ย

การเปิดรับสารจากสื่อเฉพาะกิจเกี่ยวกับโครงการโรงเรียนสีขาวของกลุ่มตัวอย่างที่มีรายไค้ต่างกัน

ระดับรายได้ N X S.D F P คู่ที่ต่าง

(1) ด่ิวท'ว่า 5,000 บาท 6 2.79 1.04

(2) 5,001 - 10,000 บาท 92 3.00 0.99 ( 2)>(5)

(3)10,001 - 15,000บาท 101 2.67 0.87

(4) 15,001 -20,000บาท 120 2.62 0.83

(5) มากกว่า 20,001 บาท 81 2.47 0.98 4.0592 0.0031*

รวม
________

400 2.69 0.93

* แตกต่างอย่างมีนัยสำคัญทางสถิตที่ระดับ 0.05

จากตารางที่ 31 พบว่า ครูและอาจารย์ท ี่ม ีรายได้ต ่างก ันม ีการเป ิดรับสารจากสื่อเฉพาะกิจ 

เกี่ยวกับโครงการโรงเรียนสีขาวแตกต่างกัน เมื่อทดสอบความแตกต่างเป็นรายคู่ พบว่า ครูและ

อาจารย์ที่มีรายได้ระหว่าง 5,001 - 10,000 บาท มีการเปิดรับสารจากสื่อเฉพาะกิจเกี่ยวกับโครงการ 

โรงเรียนสีขาวมากกว่า ครูและอาจารย์ที่มีรายได้มากกว่า 20,001 บาท

ดังนั้น รายได้มีความสัมพันธ์ก ับการเปิดรับสารจากสื่อเฉพาะกิจเกี่ยวกับโครงการโรงเรียนสี 

ขาว จึงเป็นไปตามสมมุติฐานที่ 1
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สีอมวลชนกับตำแหน่ง

ตารางทิ 32 ผลการวิเคราะห์ความแปรปรวนเพื่อเปรียบเท ียบความแตกต่างของค่าเฉลี่ย

การเปิดรับสารจากลื่อมวลซนเกี่ยวกับโครงการโรงเรียนลีขาวของกลุ่มตัวอย่าง ที่มีตำแหน่งต่างกัน

ตำแหน่ง N X S.D

(1 )ครู 78 3.20 1.05

(2) ครู 2 4 3.19 0.66

(3) อาจารย์ 1 28 3.19 1.17

(4) อาจารย ์2 271 2.82 1.02

(5) อาจารย ์3 12 2.71 0.90

(6) ผู้ช่วยผู้อำนวยการ 7 3.00 0.88 2.20820.0528

รวม 400 2.92 1.04

จากตารางท่ี 32 พ บ ว่า ครูและอาจารย์ท่ีมีตำแหน่งต่างกันมีการเปิดรับสารจากลื่อมวลซน 
เก่ียวกับโครงการโรงเรียนลีขาวไม่แตกต่างกันอย่างมีนัยสำคัญ ท่ีระตับ 0.05

ดังน้ัน ตำแหน่งไม่มีความสัมพันธ์กับการเปิดรับลื่อมวลเก่ียวกับโครงการโรงเรียนสีขาว จึงไม่ 

เป็นไปตามสมมุติฐานท่ี 1
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ตารางที่ 33 ผลการวิเคราะห์ค่าความแปรปรวนเพื่อเปรียบเทียบความแตกต่างของค่าเฉลี่ย

การเปิดรับสารจากสื่อบุคคลเกี่ยวกับโครงการโรงเรียนสีขาวของกลุ่มตัวอย่างที่มีตำแน่งต่างกัน

ส่ือบุคคลกบตำแหน่ง

ตำแหน่ง N X S.D F P คู่ที่ต่าง

(1 )ครู 78 2.92 0.98 (1)>(4)

(2 )ครู 2 4 2.82 0.62

(3) อาจารย์ 1 28 2.79 1.19

(4) อาจารย ์2 271 2.47 0.92

(5) อาจารย์ 3 12 2.50 0.65

(6) ผู้ช่วยผู้อำนวยการ 7 3.39 1.01 4.1546 0.0011*

รวม 400 2.60 0.96

* แตกต่างอย่างมีน ัยสำคัญทางสถิติท ี่ระตับ 0.05

จากตารางที่ 33 พบว่า ครูและอาจารย์ที่ม ีตำแหน่งต่างกันมีการเปิดร้ปสารจากสื่อบุคคลเกี่ยว 

กับโครงการโรงเรียนสีขาวแตกต่างกันอย่างมีนัยสำคัญที่ระตับ 0.05 เมื่อทดสอบความแตกต่างเป็นราย 

คู่ พบว่า ครูและอาจารย์ที่มีตำแหน่งครูมีการเปิดรับสารจากสื่อบุคคลเกี่ยวกับโครงการโรงเรียนสี

ขาวมากกว่าครูและอาจารย์ท ี่ม ีตำแหน่งอาจารย์2

ตังนั้น ตำแหน่งมีความสัมพันธ์กับการเปิดรับสารจากสื่อบุคคลเกี่ยวกับโครงการโรงเรียนสีขาว 

จึงเป็นไปตามสมมุติฐานที่ 1
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ตารางที่ 34 ผลการวิเคราะห์ค่าความแปรปรวนเพื่อเปรียบเทียบความแตกต่างของค่าเฉลี่ย

การเปิดรับสารจากสื่อเฉพาะกิจเกี่ยวกันโครงการโรงเรียนสีขาวของกลุ่มตัวอย่างที่มีตำแหน่งต่างกัน

-เอเฉพาะกิจกับตำแหน่ง

ตำแหน่ง N X S.D F P

(1 )ครู 78 2.89 0.93

(2) ครู 2 4 3.11 0.49

(3) อาจารย์ 1 28 3.03 0.96

(4) อาจารย์ 2 271 2.60 0.91

(5) อาจารย ์3 12 2.08 0.78

(6) ผู้ช่วยผู้อำนวยการ 7 3.39 0.63 4.1226 0.0012*

รวม 400 2.69 0.93

* แตกต่างอย่างมีน ัยสำคัญทางสถิติท ี่ระดับ 0.05

จากตารางที่ 34 พบว่า ครูและอาจารย์ท ี่ม ีตำแหน่งต่างกันมีการเปิดรับสารจากสื่อเฉพาะกิจ 

เกี่ยวกับโครงการโรงเรียนสีขาวแตกต่างกัน อย่างมีน ัยสำคัญที่ระดับ 0.05 แต่เมื่อทดสอบความแตกต่าง 

เป็นรายคู่ ไม,พบคู่ท ี่แตกต่างกันอย่างมีน ัยสำคัญทางสถิติ

ดังนั้น ตำแหน่งมีความสัมพันธ์กับการเปิดรับสารจากสื่อเฉพาะกิจเกี่ยวกับโครงการโรงเรียนสี 

ขาว จึงเป็นไปตามสมมุติฐานที่ 1
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ปัจสัยแวดล้อมของโรงเรียนกับการเปีดรับสารเกี่ยวกับโครงการโรงเรียนสิขาว 

ที่อมวลชนกับหน่วยงานที่สังกัด

ตารางที่ 35 ผลการทดสอบความแตกต่างของค่าเฉลี่ยการเปิดรับสารจากสื่อมวลซนเกี่ยว

กับโครงการโรงเรียนสีขาวของกลุ่มตัวอย่างสังกัดหน่วยงานแตกต่างกัน

หน่วยงานที่สังกัด N X S.D t P

กรมสามัญศึกษา 320 2.85 1.03

-2.73 0.007*

สำนักงานคณะกรรมการการศึกษาเอกซน 80 3.20 1.04

* แตกต่างอย่างมีนัยสำคัญทางสถิติที่ระตับ 0.05

จากตารางที่ 35 พบว่า ครูและอาจารย์ที่ส ังกัดหน่วยงานต่างกันมีการเปิดรับสารจากสื่อมวล 

ชนเกี่ยวกับโครงการโรงเรียนลีขาวแตกต่างกันอย่างมีนัยสำคัญที่ระตับ 0.05 โดยครูและอาจารยํใน

ส ังก ัดสำน ักงานคณ ะกรรมการการศ ึกษาเอกซนม ีการเป ิดร ับสารจากส ื่อมวลชนเก ี่ยวก ับโครงการ 

โรงเรียนลีขาวมากกว่าครูและอาจารย์ในสังกัดกรมสามัญศึกษา

ต ังน ั้น หน ่วยงานที่ส ังก ัดมีความสัมพ ันธ์ก ับการเป ิดรับสารจากลื่อมวลซนเก ี่ยวก ับโครงการ 

โรงเรียนลีขาวจึงเป็นไปตามสมมุติฐานที่ 1
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ตารางที่ 36 ผลการทดสอบความแตกต่างของค่าเฉลี่ยการเป ิดรับสารจากสื่อบ ุคคลเก ี่ยว

กับโครงการโรงเรียนสีขาวของกลุ่มตัวอย่างที่สังกัดหน่วยงานต่างกัน

เอบุคคลกับหน่วยงานที่สังกัด

หน่วยงานที่สังกัด N X S.D t P

กรมสามัญศึกษา 320 2.52 0.95

-3.50 0.001*

สำนักงานคณะกรรมการการศึกษาเอกชน 80 2.93 0.97

* แตกต่างอย่างมีนัยสำคัญทางสถิติที่ระตับ 0.05

จากตารางท ี่ 36 พบว่า คร ูและอาจารย ์ท ี่ส ังก ัดหน ่วยงานต ่างก ันม ีการเป ิดร ับสารจากส ื่อ 

บุคคลเกี่ยวกับโครงการโรงเรียนสีขาวแตกต่างกันอย่างมีนัยสำคัญที่ระตับ 0.05 โดยครูและอาจารย์ใน 

สังกัดสำนักงานคณะกรรมการการศึกษาเอกชนมีการเปิดรับสารจากสื่อบุคคลเกี่ยวกับโครงการโรงรียน 

ลีขาวมากกว่าครูและอาจารย์ในสังกัดกรมสามัญศึกษา

ต ังน ั้น หน ่วยงานท ี่ส ังก ัดม ีความส ัมพ ันธ ์ก ับการเป ิดร ับสารจากส ื่อบ ุคคลเก ี่ยวก ับโครงการ 

โรงเรียนลีขาว จึงเป็นไปตามสมมุติฐานที่ 1
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ส่ือเฉพาะกิจกับหน่วยงานท่ีสังกัด

ตารางที่ 37 ผลการทดสอบความแตกต่างของค่าเฉลี่ยการเป ิดรับสารจากสื่อบ ุคคลเกี่ยว

กับโครงการโรงเรียนสีขาวของกลุ่มตัวอย่างสังกัดหน่วยงานต่างกัน

หน่วยงานที่สังกัด N X S.D t P

กรมสามัญศึกษา 320 2.64 0.92

-2.29 0.023*

สำนักงานคณะกรรมการการศึกษาเอกชน 80 2.90 0.92 ■

ร

* แตกต่างอย่างมีนัยสำคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05

จากตารางท ี่ 37 พบว่า คร ูและอาจารย ์ท ี่ส ังก ัดหน ่วยงานต ่างก ันม ีการเป ิดร ับสารจากส ื่อ 

เฉพาะกิจเกี่ยวกับโครงการโรงเรียนสีขาวแตกต่างกันอย่างมีนัยสำคัญที่ระดับ 0.05 โดยครูและอาจารย์ 

ในสังก ัดสำนักงานคณะกรรมการการศึกษาเอกซนมีการเปิดรับสารจากสื่อเฉพาะกิจเกียวกับโครงการ 

โรงเรียนสีขาวมากกว่าครูและอาจารย์ในสังกัดกรมสามัญศึกษา

ดังนั้น หน่วยงานที่ส ังกัดมีความสัมพันธ์ก ับการเปิดรับสารจากสือเฉพาะกิจเกียวกับโครงการ 

โรงเรียนสีขาว จึงเป็นไปตามสมมุติฐานที่ 1
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สิ-อมวลซนกับประเภทโรงเรืยน

ตารางที, 38 ผลการทดสอบความแตกต่างของค่าเฉลี่ยการเปิดรับสารจากสื่อมวลซนเกี่ยว

กับโครงการโรงเรียนสีขาวของกลุ่มตัวอย่างที่ลอนในโรงเรียนต่างประ๓ ทกัน

ประเภทโรงเรียน N X S.D t P

สหศึกษา 200 3.02 1.04

1.85 0.066

ซายหรือหญิงล้วน 200 2.82 1.03 I II :

จากตารางที่ 38 พบว่า ครูและอาจารย์ท ี่สอนอยู่ในโรงเรียนต่างประ๓ ทกันมีการเปิดรับสาร 

จากสื่อมวลซนเกี่ยวกับโครงการโรงเรียนลีขาว ไม่แตกต่างกันอย่างมีนัยสำคัญที่ระตับ 0.05

ตังนั้น ประเภทโรงเรียนมิไม่มีความสํม่พันธ์กับการเปิดรบสารจากสื่อมวลซนเกี่ยวกับโครงการ 

โรงเรียนสีขาว จึงไม่เป็นไปตามสมมุติฐานที่ 1
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ส่ือบุคคลกบประเภท1โรงเรียน

ตารางที่ 39 ผลการทดสอบความแตกต่างของค่าเฉลี่ยการเป ิดรับสารจากสื่อบ ุคคลเก ี่ยว

กับโครงการโรงเรียนสีขาวของกลุ่มตัวอย่างที่สอนอยู่ในโรงเรียนต่างประเภทก้น

ประเภทโรงเรียน N X S.D t P

สหศึกษา 200 2.78 1.04

3.76 0.00*

ชายหรือหณิงล้วน 200 2.42 0.84

* แตกต่างอย่างมีนัยสำคัญทางสถิติที่ระตับ 0.05

จากตารางที่ 39 พบว่า ครูและอาจารยํท ี่สอนอยู่ในโรงเรียนต่างประ๓ ทกันมีการเปิดรับสาร 

จากสื่อบุคคลเกี่ยวกับโครงการโรงเรียนสีขาวแตกต่างกันอย่างมีนัยสำคัญที่ระตับ 0.05 โดยครูและ 

อาจารย์ท ี่สอนในโรงเร ียนสหศึกษามีการเป ิดรับสารจากลื่อมวลซนมากกว่าครูและอาจารย์ท ี่ลอนใน 

โรงเรียนชายหรือหญิงล้วน

ตังน ั้น ประเภทโรงเร ียนม ีความส ัมพ ันธ ์ก ับการเป ิดร ับสารจากล ื่อบ ุคคลเก ี่ยวก ับโครงการ 

โรงเรียนสีขาว จึงเป็นไปตามสมมุต ิฐานที่ 1
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ตารางที่ 40 ผลการทดลอบความแตกต ่างของค ่าเฉล ี่ยการเป ิดร ับสารจากล ื่อเฉพาะก ิจ

เกี่ยวกับโครงการโรงเรียนสีขาวของกลุ่มตัวอย่างสอนอยู่ในโรงเรียนต่างประเภทกัน

รีรอเฉพาะกิจก้บป?ะเภทโรงเรียน

ประเภทโรงเรียน N X S.D t P

สหศึกษา 200 2.80 0.97

2.44 0.015*

ชายหรือหญิงล้วน 200 2.58 0.87

* แตกต่างอย่างมีน ัยสำคัญทางสถิติท ี่ระดับ 0.05

จากตารางที่ 40 พบว่า ครูและอาจารย์ท ี่สอนอยู่ในโรงเรียนต่างประ๓ ทกันมีการเปิดรับสาร 

จากลื่อเฉพาะกิจเกี่ยวกับโครงการโรงเรียนลีขาวแตกต่างกันอย่างมีนัยสำคัญที่ระดับ 0.05 โดยครูและ 

อาจารย์ท ี่ลอนในโรงเรียนสหศึกษามีการเปิดรับสารจากลื่อเฉพาะกิจมากกว่าครูและอาจารย์ท ี่ลอนใน 

โรงเรียนชายหรือหญิงล้วน

ดังนั้น ประเภทโรงเรียนมีความสัมพ ันธ์ก ับการเป ิดรับสารจากลื่อเฉพาะกิจเก ี่ยวกับโครงการ 

โรงเรียนสีขาว จึงเป็นไปตามสมมุติ«ทนที่ 1จ ai
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สื่อมวลซนทับเขตที่ตั้ง

ตารางที่ 41 ผลการทดสอบความแตกต่างของค่าเฉลี่ยการเปิดรับสารจากสื่อมวลซนเกี่ยว

กับโครงการโรงเรียนสีขาวของกลุ่มเป้าหมายที่สอนในโรงเรียนที่ตั้งอยู่ต่างเขตกัน

เขตที่ตั้ง N X S.D t P

เขตเสี่ยง 200 3.05 1.11

2.51 0.13

เขตทั่วไป 200 2.79 0.95

จากตารางที่ 41 พบว่า ครูและอาจารย์ท ี่สอนในโรงเรียนที่ต ั้งอยู่ต ่างเขตกันมีการเปิดรับสาร 

จากสื่อมวลชนเกี่ยวกับโครงการโรงเรียนสีขาวไม่แตกต่างกันอย่างมีนัยสำคัญที่ระดับ 0.05

ด ังน ั้น เขตท ี่ต ั้งของโรงเร ียนไม่ม ีความสัมพ ันธ ์ก ับการเป ิดรับสารจากสื่อมวลชนเก ี่ยวก ับ

โครงการโรงเรียนสีขาว จึงไม่เป ็นไปตามสมมุติฐานที่ 1
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สื่อบคคฟิก้บเขตหี่ตื้ง

ตารางที่ 42 ผลการทดสอบความแตกต่างของค่าเฉลี่ยการเป ิดรับสารจากลื่อบ ุคคลเก ี่ยว

กับโครงการโรงเรียนสีขาวของกลุ่มตัวอย่างที่สอนอยู่ในโรงเรัยนที่ตั้งอยู่ต่างเขตกัน

เขตที่ตั้ง N X S.D t P

เขตเสี่ยง 200 2.67 1.01

1.39 0.166

เขตทั่วไป 200 2.53 0.91

จากตารางที่ 42 พบว่า ครูและอาจารย์ที่สอนในโรงเรียนที่ต ั้งอยู่ต ่างเขตกันมีการเปิดรับสาร 

จากลื่อบุคคลเกี่ยวกับโครงการโรงเรียนสีขาวไม่แตกต่างกันอย่างมีนัยสำคัญที่ระดับ 0.05

ด ังน ั้น  เขตท ี่ต ั้งของโรงเร ียนไม ่ม ีความส ์'มพ ันธ ์ก ับการเป ิดร ับสารจากล ื่อบ ุคคลเก ี่ยวก ับ  

โครงการโรงเรียนสีขาว จึงไม่เป็นไปตามลมมุติฐานที่ 1
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ตารางที่ 43 ผลการทดสอบความแตกต ่างของค ่าเฉล ี่ยการเป ิดร ับสารจากส ื่อเฉพาะก ิจ

เกี่ยวกับโครงการโรงเรียนสีขาวของกลุ่มตัวอย่างที่สอนอยู่ในโรงเรียนที่ตั้งอยู่ต่างเขตกัน

รีรอเฉพาะกิจกู้บเขตท่ีต้ัง

จากตารางที่ 43พบว่า ครูและอาจารย์ที่สอนในโรงเรียนที่ต ั้งอยู่ต ่างเขตกันมีการเปิดรับสาร

จากสื่อเฉพาะกิจเกี่ยวกับโครงการโรงเรียนสีขาวแตกต่างกันอย่างมีนัยสำคัญที่ระตับ 0.05 โดยครูและ 

อาจารย์ที่สอนในโรงเรียนที่ตั้งอยู่ในเขตเสี่ยงมีการเปิดรับสารจากสื่อเฉพาะกิจเกี่ยวกับโครงการโรงเรียน 

สีขาวมากกว่าครูและอาจารย์ที่สอนในโรงเรียนที่ตั้งอยู่ในเขตทั่วไป

ต ังน ั้น  เขตท ี่ต ั้งของโรงเร ียนม ีความส ัมพ ันธ ์ก ับการเป ิดร ับสารจากส ื่อ เฉพาะก ิจเก ี่ยวก ับ  

โครงการโรงเรียนสีขาว จึงเป็นไปตามสมมุติฐานที่ 1

\
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ลกษณะทางประชากรกับความรู้เกี่ยวกับโครงการโรงเรียนสิขาว

สมมุติฐานที่ 2 ค ร ูแ ล ะ อ า จ า ร ย ์ท ี่ม ีล ัก ษ ณ ะ ท า ง ป ร ะ ช า ก ร แ ล ะ ป ัจ จ ัย แ ว ด ล ้อ ม ข อ ง

โ ร ง เร ีย น ต ่า ง ก ัน ม ีค ว า ม ร ู้เก ี่ย ว ก ับ โ ค ร ง ก า ร โ ร ง เร ีย น ส ีข า ว ต ่า ง ก ัน

ความรู้เกี่ยวกับโครงการโรงเรียนสิขาวกับเพศ

ตารางที่ 44 ผลการทดลอบความแตกต่างของค่าเฉลี่ยความรู้เกี่ยวกับโครงการโรงเรียนสี

ขาวของกลุ่มตัวอย่างทีมเพศต่างกัน

เพศ N X ร.อ t P

ครูและอาจารย์ชาย 115 8.57 2.48

2.08 0.038*

ครและอาจารย ์หณ ิง 285 8.03 2.32

* แตกต่างอย่างมีนัยสำคัญทางสถิติที่ระตับ 0.05

จากตารางที่ 44 พบว่า ครูและอาจารย์ที่มีเพศต่างกันมีความรู้เกี่ยวกับโครงการโรงเรียนสีขาว 

ต่างกันอย่างมีน ัยสำคัญที่ระตับ 0.05 โดยครูและอาจารย์ชายมีความรู้เกี่ยวกับโครงการโรงเรียนสีขาว 

มากกว่าครูและอาจารย์หญิง

ตังนั้น เพศมีความลัมพันธ์กับความรู้เกี่ยวกับโครงการโรงเรียนสีขาว จึงเป็นไปตามสมมุติฐาน

ท่ี 2
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ตารางที่ 45 ผลการวิเคราะห์ค่าความแปรปรวนเพื่อเปรียบเทียบความแตกต่างของค่าเฉลี่ย

ความรู้เกี่ยวกับโครงการโรงเรียนลีขาวของกลุ่มตัวอย่างที่มีอายุต่างกัน

ความรู้เกี่ยวกับโครงการโรงเรียนสิขาวกับอาย

ช่วงอายุ N X S.D F P

(1) ตํ่าก'ว่า 25 ปี 8 7.5 1.41

(2) 26 - 30 ปี 22 8.55 2.26

(3) 31 - 35 ปี 33 8.18 2.32

(4) 36 - 40 ปี 69 8.51 2.13

(5)41 -4 5 ปี 115 8.40 2.43

(6)46 -5 0 ปี 96 • 7.91 2.58

(7)51 -5 5 ปี 42 7.79 2.49

(8) 56 ปี ขึ้นไป 15 7.80 20.8 ว.8912 0.5133

รวม 400 8.19 2.38

จากตารางที่ 45 พบว่า ครูและอาจารย์ที่มีอายุต่างกันมีความรู้เกี่ยวกับโครงการโรงเรียนลีขาว 

ไม่แตกต่างกันอยางมีนัยสำคัญที่ระดับ 0.05

ดังน ั้นอาย ุไม ่ม ีความสัมพ ันธ์ก ับความรู้เก ี่ยวก ับโครงการโรงเร ียนลีขาว จึงไม่เป็นไปตาม

สมมุติฐานที่ 2
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ตารางที่ 46 ผลการวิเคราะห์ค่าความแปรปรวนเพื่อเปรียบเทียบความแตกต่างของค่าเฉลี่ย

ความรู้เกี่ยวกับโครงการโรงเรียนสีขาวของกลุ่มตัวอย่างที่มีอายุการทำงานต่างกัน

ความรู้เกี่ยวกับโครงการโรงเรียนสิขาวกับอายุการทำงาน

อายุการทำงาน N X S.D F P

(1)1 - 5 ปี 26 8.50 2.08

(2 )6 -1 0 ปี 43 8.14 2.23

(3) 11 - 15 ปี 59 8.12 2.33

(4 )1 6 -2 0 ปี 78 8.59 2.40

(5)21 -2 5 ปี 129 8.16 2.49

(6) 26 - 30 ปี 46 7.41 2.59

(7) 31 ปี ข้ึนไป 19 8.42 1.57 1.3053 0.2536

รวม 400 8.19 2.38

จากตารางที่ 46 พบว่า ครูและอาจารย์ท ี่ม ีอายุการทำงานต่างกันมีความรู้เก ี่ยวกับโครงการ 

โรงเรียนสีขาวไม่แตกต่างกันอย่างมีนัยสำคัญที่ระตับ 0.05

ตังนั้น อายุการทำงานไม่มีความสัมพันธ์กับความรู้เกี่ยวกับโครงการโรงเรียนสีขาว จึงไม่เป็น 

ไปตามลมมุติฐานที่ 2
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ความรู้เกี่ยวกับโครงกา?โรงเรียนสิขาวกับระดุบการสิกษา

ตารางที 47 ผลการวิเคราะห์ค่าความแปรปรวนเพื่อเปรียบเทียบความแตกต่างของค่าเฉลี่ย

ความรู้เกี่ยวกับโครงการโรงเรียนสีขาวของกลุ่มตัวอย่างที่มีระดับการศึกษาต่างกัน

ระดับการศึกษา N X S.D F P คู่ที่ต่าง

(1) อนุปริญญา 12 7.92 1.24

(2) ปริญญาตรี 348 8.06 2.36 (3)>(2)

(3) ปริญญาโท 40 9.33 2.59 5.2191 10058*

รวม 400 8.19 2.38

* แตกต่างอย่างมีนัยสำคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05

จากตารางที่ 47 พบว่า ครูและอาจารย์ที่มีการศึกษาต่างกันมีความรู้เกี่ยวกับโครงการโรงเรียน 

ส ีขาวแตกต ่างก ันอย ่างม ีน ัยสำค ัญท ี่ระต ับ 0.05 เมื่อทดลอบความแตกต่างเป็นรายคู่พบว่า ครูและ 

อาจารย์ที่มีการศึกษาระดับปริญญาโทมีความรู้เกี่ยวกับโครงการโรงเรียนสีขาวมากกว่าครูและอาจารย์ที่ 

ม ีการศึกษาระดับปริญญาตรี

ดังนั้น ระตับการศึกษามีความสัมพันธ์กับความรู้เกี่ยวกับโครงการโรงเรียนสิขาว จึงเป็นไป

ตามสมมุต ิฐานที่ 2
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ความรู้เกี่ยวกับโครงการโรงเรียนสิขาวกับรายได้

ตารางที่ 48 ผลการวิเคราะห์ค่าความแปรปรวนเพื่อเปรียบเทียบความแตกต่างชองค่าเฉลี่ย

ความรู้เกี่ยวกับโครงการโรงเรียนสีขาวของกลุ่มตัวอย่างที่มีรายได้ต่างกัน

รายได้ N X S.D F P

(1) ตํ่าก'ว่า 5,000 บาท 6 7.67 2.34

(2) 5,001 - 10,000บาท 92 8.16 2.23

(3) 10,001 - 15,000 บาท 101 8.24 2.25

(4) 15,001 -20 ,000บาท 120 8.28 2.67

(5) มากกว่า 20,001 บาท 81 8.05 2.38 0.1922 0.9424

รวม 400 8.19 2.38

จากตารางที่ 48 พบว่า ครูและอาจารย์ที่มีรายได้ต่างกันมีความรู้เกี่ยวกับโครงการโรงเรียนสี 

ขาวไม่แตกต่างกันอย่างมีนัยสำคัญที่ระตับ 0.05

ตังนั้น รายได้ไม่มีความสัมพันธ์กับความรู้เกี่ยวกับโครงการโรงเรียนสีขาว จึงไม่เป็นไปตาม

สมมุติฐานที่ 2

ใ
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ความรู้เท่ียวกู้บโครงกา?โรงเรียนสิขาวกู้บตำแหน่ง

ตารางที่ 49 ผลการวิเคราะห์ค่าความแปรปรวนเพื่อเปรียบเทียบความแตกต่างของค่าเฉลี่ย

ความรู้เกี่ยวกับโครงการโรงเรียนสีขาวของกลุ่มตัวอย่างที่มีตำแหน่งต่างกัน

ตำแหน่ง N X S.D F P : คู่ที่ต่าง

(1) ครู 78 8.68 2.14

(2) ครูระดับ 2 4 10.00 1.83 1

(3) อาจารย์ระดับ 1 28 7.43 2.33 ; (6)>(3)

(4) อาจารย์ระดับ 2 271 7.80 2.41

(5) อาจารย์ระดับ 3 12 8.83 2.17

(6) ผู้ช่วยผู้ อำนวยการ 7 10.86 1.95 4.1370 0.0011*

รวม 400 8.19 2.38 !

* แตกต่างอย่างมีนัยสำคัญทางสถิติท่ีระดับ 0.05

จากตารางที่ 49 พบว่า ครูและอาจารย์ที่มีตำแหน่งต่างกันมีความรู้เกี่ยวกับโครงการโรงเรียน 

ส ีขาวแตกต ่างก ันอย ่างม ีน ัยสำคัญท ี่ระด ับ 0.05 เม ื่อทดสอบความแตกต่างเป็นรายคู่ พบว่า

ครูและอาจารย์ที่มีตำแหน่งผู้ช่วยผู้อำนวยการมีความรู้เกี่ยวกับโครงการโรงเรียนสีขาวมากว่าครู 

แคะอาจารย์ที่มีตำแหน่งอาจารย์ระดับ 1

ดังน้ัน ตำแหน่งมีความสัมพันธ์กับความรู้เก่ียวกับโครงการโรงเรียนสีขาว จ ึงเป็นไปตาม
สมมุติฐานท่ี 2
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ปัจจัยแวดล้อมของโรงเรึยนกับความรู้เกี่ยวกับโครงการโรงเรึยนสิขาว

ความร ู้เก ี่ยวก ับโครงการโรงเร ืยนส ิขาวก ับหน ่วยงานท ี่สิงกัด

ตารางที่ 50 ผลการทดสอบความแตกต่างของค่าเฉลี่ยความรู้เกี่ยวกับโครงการโรงเรียนสี

ขาวของกลุ่มตัวอย่างที่สังกัดหน่วยงานต่างกัน

หน่วยงานที,สังกัด N y S.D t P

กรมสามัญศึกษา 320 8.04 2.42

-2.39 0.018*

สานักงานคณะกรรมการการศกษาเอกซน 80 8.75 2.16

* แตกต่างอย่างมีนัยสำคัญทางสถิติที่ระตับ 0.05

จากตารางท ี่ 50 พบว่า ครูและอาจารย ์ท ี่ส ังก ัดหน ่วยงานต่างก ันม ีความรู้เก ี่ยวกับโครงการ 

โรงเรียนสีขาวแตกต่างกันอย่างมีน ัยสำคัญที่ระตับ 0.05 โดยครูและอาจารย์ที่สังกัดสำนักงานคณะ

กรรมการการศึกษาเอกซนมีความรู้เกี่ยวกับโครงการโรงเรียนสีขาวมากกว่าครูและอาจารย์ที่ส ังกัดกรม 

สามัญศึกษา

ตังนั้น หน่วยงานที่สังกัดมีความสัมพันธ์กับความรู้เกี่ยวกับโครงการโรงเรียนสีขาว จึงเป็นไป 

ตามสมมุต ิฐานที่ 2
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ความรูเก่ียวกับโครงการโรงเรียนสิขาวกับป?ะเภทโรงเรียน

ตารางที่ 51 ผลการทดสอบความแตกต่างของค่าเฉลี่ยความรู้เก ี่ยวกับโครงการโรงเรียนสี

ขาวของกลุ่มตัวอย่างที่สอนอยู่ในโรงเรียนต่างประเภทกัน

ประเภทโรงเรยน N X S.D « P

สหศึกษา 200 8.24 2.24

0.46 0.645

ชายหรือหญิงล้วน 200 8.13 2.53

จากตารางที่ 51 พบว่า ครูและอาจารย์ที่สอนอยู่ในโรงเรียนต่างประเภทกันมีความรู้เกี่ยวกับ 

โครงการโรงเรียนสีขาวไม่แตกต่างกัน อย่างมีน ัยสำคัญที่ระดับ 0.05

ดังนั้น ประ๓ ทโรงเรียนไม่มีความสัมพันธ์กับความรู้เกี่ยวกับโครงการโรงเรียนสีขาว จึงไม่เป็น 

ไปตามสมมุติฐานที่ 2
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ความรู้เก่ียวกับโครงกา?โรงเรียนสิขาวกับเขตท่ีต้ัง

ตารางที่ 52 ผลการทดสอบความแตกต่างของค่าเฉลี่ยความรู้เกี่ยวกับโครงการโรงเรียนสี

ขาวของกลุ่มตัวอย่างที่สอนอยู่ในโรงเรียนที่ตั้งอยู่ต่างเขตกัน

เขตท่ีตั้ง N >โ S.D t P

เขตเสี่ยง 200 8.48 2.28

2.45 0.015*

เขตปกติ 200 7.90 2.44

จากตารางที่ 52 พบว่า ครูและอาจารย์ที่สอนอยู่ในโรงเรียนที่ต ั้งอยู่ต ่างเขตกันมีความรู้เกี่ยว 

กับโครงการโรงเรียนสีขาวแตกต่างกันอย่างมีนัยสำคัญที่ระตับ 0.05 โดยครูและอาจารย์ที่สอนอยู่ใน

โรงเรียนที่ตั้งอยู่ในเขตเสี่ยงมีความรู้เกี่ยวกับโครงการโรงเรียนสีขาวมากกว่าครูและอาจารย์ที่สอนอยู่ใน 

โรงเรียนที่ตั้งอยู่ในเขตปกติ

ต ังน ั้น เขตท ี่ต ั้งม ีความสัมพ ันธ์ก ับความรู้!'I อก ั ÎJครงการโรงเร «ส ี ขว จ ึ ฟ้-เ 1ฌต่าม 

สมมุติฐานที่ 2



116

สมมุติฐานท่ี 3 คร ูและอาจารย ์ท ี่ม ีล ักษณ ะทางประชากรและป ัจจ ัยแวดล ้อมของ

โรงเรียนต่างกันมีทัศนคติต่อโครงการโรงเรียนสีขาวต่างลัน

ล้กษณะทางประชากรกับทัศนคติต่อโครงการโรงเรียนสิขาว 

ทัศนคติต่อโครงการโรงเรียนสิขาวกับเพศ

ตารางที่ 53 ผลการทดสอบความแตกต่างของค่าเฉลี่ยทัศนคติต่อโครงการโรงเรียนสีขาว

ของกลุ่มตัวอย่างที่มีเพศต่างกัน

เพศ N X S.D t P

ครูและอาจารย์ชาย 115 3.76 0.48

0.97 0.334

ครและอาจารย ์หณ ิง 285 3.71 ).50<บ <̂

จากตารางที่ 53 พบว่า ครูและอาจารย์ที่ม ีเพศต่างกัน มีทัศนคติต่อโครงการโรงเรียนสีขาวไม่ 

แตกต่างกันอย่างมีนัยสำคัญที่ระดับ 0.05

ด ังน ั้น  เพศไม ่ม ีความล ัมพ ันธ ์ก ับท ัศนคต ิต ่อโครงการโรงเร ียนส ีขาว จ ึงไม ่เป ็นไปตาม

สมมุติฐานที่ 3

\
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ตารางที่ 54 ผลการวิเคราะห์ค่าความแปรปรวนเพื่อเปรียบเทียบความแตกต่างของค่าเฉลี่ย

ทัศนคติต่อโครงการโรงเรียนสืขาวของกลุ่มตัวอย่างที่มีอายุต่างกัน

ทัศนคติต่อโครงกา?โ?ง!,?ยนสิขาวกับอายุ

ช่วงอายุ N X S.D F P

(1) ตํ่ากว่า 25 ปี 8 4.05 0.48

(2) 26 - 30 ปี 22 3.81 0.52

(3)31 - 3 5 ปี 33 3.74 0.39

(4) 36 - 40 ปี 69 3.77 0.51

(5)41 -4 5 ปี 115 3.68 0.52

(6) 46 - 50 ปี 96 3.70 0.51

(7)51 -5 5 ปี 42 3.70 0.50

(8) 56 ปี ข้ึนไป 15 3.76 0.37 ว.8344 0.5592

รวม 400 3.73 0.50

จากตารางที่ 54 พบว่า ครูและอาจารย์ที่มีอายุต่างกันมีทัศนคติต่อโครงการโรงเรียนสีขาวไม่ 

แตกต่างกันอย่างมีนยสำคัญที่ระตับ 0.05

ต ังน ั้น  อาย ุไม ่ม ีความส ัมพ ันธ ์ก ับท ัศนคต ิต ่อโครงการโรงเร ียนส ีขาว จ ึงไม ่เป ็นไปตาม

สมมุติฐานที่ 3
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ตารางที่ 55 ผลการวิเคราะห์ค่าความแปรปรวนเพื่อเปรียบเทียบความแตกต่างของค่าเฉลี่ย

ทัศนคติต่อโครงการโรงเรียนสืขาวของกลุ่มตัวอย่างที่มีอายุการทำงานต่างกัน

ทัศนคติต่อโครงกา?โ?งเรียนสิขาวกับอายุการทำงาน

อายุการทำงาน N X S.D F P

(1)1 - 5 ปี 26 3.96 0.46

(2 )6 -1 0 ปี 43 3.78 0.49

(3) 11 -1 5 ปี 59 3.69 0.41

(4 )1 6 -2 0 ปี 78 3.73 0.57

(5)21 -2 5 ปี 129 3.68 0.51

(6) 26 - 30 ปี 46 3.66 0.48

(7) 31 ปี ข้ึนไป 19 3.81 0.37 1.5144 0.1720

รวม 400 3.73 0.50

จากตารางท ี่ 55 พ บว ่า คร ูและอาจารย ์ท ี่ม ีอาย ุการทำงานต ่างก ันม ีท ัศนคต ิต ่อโครงการ 

โรงเรียนสีขาวไม่แตกต่างกันอย่างมีนัยสำคัญที่ระดับ 0.05

ดังนั้น อายุการทำงานไม่มีความสัมพันธ์กับทัศนคติต่อโครงการโรงเรียนสีขาว จึงไม่เป็นไป

ตามสมมุต ิฐานที่ 3
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ทัศนคติต่อโค?งการโรงเรึยนสิขาวกับระดับการสิกษา

ตารางที่ 56 ผลการวิเคราะห์ค่าความแปรปรวนเพื่อเปรียบเทียบความแตกต่างของค่าเฉลี่ย

ทัศนคติต่อโครงการโรงเรียนสีขาวของกลุ่มตัวอย่างที่มีระดับการศึกษาต่างกัน

ระดับการศึกษา N
__
X S.D F P

(1) อนุปริญญา 12 3.58 0.54

(2) ปริญญาตรี 348 3.72 0.50

(3) ปริญญาโท 40 3.85 0.48 1.8893 0.1525

รวม 400 3.73 0.50

จากตารางท ี่ 56 พบว่า คร ูและอาจารย ์ท ี,ม ี'ระต ับการศ ึกษาต ่างก ันม ีท ัศนคต ิต ่อโครงการ 

โรงเรียนสีขาวไม่แตกต่างกันอย่างมีนัยสำคัญที่ระดับ 0.05

ตังนั้น ระตับการศึกษาไม่มีความสัมพันธ์กับทัศนคติต่อโครงการโรงเรียนสีขาว จึงไม่เป็นไป

ตามลมมุต ิฐานที่ 3
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ตารางที่ 57 ผลการวิเคราะห์ค่าความแปรปรวนเพื่อเปรียบเทียบความแตกต่างของค่าเฉลี่ย

ทัศนคติต่อโครงการโรงเรียนสีขาวของกลุ่มตัวอย่างที่มีรายได้ต่างกัน

ทัศนคติต่อโครงการโรงเรียนสิขาวก้บรายได้

รายได้ N X S.D F P

(1) ตาก'ว่า 5,000 บาท 6 3.71 0.55

(2)5,001 - 10,000บาท 92 3.75 0.52

(3) 10,001 - 15,000 บาท 101 3.74 0.42

(4) 15,001 -20,000บาท 120 3.72 0.53

(5) มากกว่า 20,001 บาท 81 3.69 0.51 0.2170 0.9289

รวม 400 ' 3.73 0.50

จากตารางที่ 57 พบว่า ครูและอาจารย์ที่มีรายได้ต่างกันมีทัศนคติต่อโครงการโรงเรียนสีขาว 

ไม่แตกต่างกันอย่างมีนัยสำคัญที่ระดับ 0.05

ต ังน ั้น รายได้ไม ่ม ีความคัมพ ันธ์ก ับท ัศนคติต ่อโครงการโรงเรียนสีขาว จึงไม่เป็นไปตาม

ลมมุติฐานที่ 3
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ตารางที่ 58 ผลการวิเคราะห์ค่าความแปรปรวนเพื่อเปรียบเทียบความแตกต่างของค่าเฉลี่ย

ทัศนคติต่อโครงการโรงเรียนลีขาวของกลุ่มตัวอย่างที่มีตำแหน่งต่างกัน

กัศนคติต่อโครงการโรงเรียนสิขาวกับตำแหน่ง

ตำแหน่ง N X S.D F P

(1 )ครู 78 3.79 0.50

(2) ครูระดับ 2 4 4.02 0.30

(3) อาจารย์ระดับ 1 28 3.74 0.52

(4) อาจารย์ระดับ 2 271 3.69 0.49

(5) อาจารย์ระดับ 3 12 3.78 0.59

(6) ผู้ช่วยผู้อำนวยการ 7 4.03 0.27 1.3765 0.2321

รวม 400 3.73 0.50

จากตารางที่ 58 พบว่า ครูและอาจารย์ท ี่ม ีตำแหน่งต ่างกัน มีทัศนคติต่อโครงการโรงเรียนลี 

ขาวไม่แตกต่างกันอย่างมีนัยสำคัญที่ระดับ 0.05

ดังนั้น ตำแหน่งไม่มีความสัมพันธ์กับทัศนคติต่อโครงการโรงเรียนลีขาว จึงไม่เป็นไปตาม

สมมุติฐานที่ 3

\
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ปัจจัยแวดล้อมของโรงเรียนกับทัศนคติต่อโครงการโรงเรียนสิขาว 

ทัศนคติต่อโครงกา?โรงเรียนสิขาวกับหน่วยงานท่ีสังกัด

ตารางที่ 59 ผลการทดสอบความแตกต่างของค่าเฉลี่ยทัศนคติต่อโครงการโรงเรียนสีขาว

ของกลุ่มตัวอย่างที่สังกัดหน่วยงานต่างกัน

หน่วยงานที่สังกัด N y S.D t P

กรมสามัญศึกษา 320 3.71 0.50

- 1.41 0.159

สำนักงานคณะกรรมการการศึกษาเอกซน 80 3.80 0.50

จากตารางที่ 59 พบว่า ครูและอาจารย์ที่สังกัดหน่วยงานต่างกันมีทัศนคติต่อโครงการโรงเรียน 

สีขาวไม่แตกต่างกันอย่างมีนัยสำคัญที่ระตับ 0.05

ตังนั้น หน่วยงานที่สังกัดไม่มีความสัมพันธ์กับทัศนคติต่อโครงการโรงเรียนสีขาว จึงไม่เป็นไป 

ตามสมมุติฐานที่ 3
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ทัศนคติต่อโครงการโรงเรียนสิขาวกับประเภทโรงเรียน

ตารางที่ 60 ผลการทดลอบความแตกต่างของค่าเฉลี่ยทัศนคติต่อโครงการโรงเรียนสีขาว

ของกลุ่มตัวอย่างที่สอนอยู่ในโรงเรียนต่างประ๓ ทกัน

ประ๓ ทโรงเรียน N X S.D t P

สหศึกษา 200 3.72 0.54

-0.42 0.671

ชาย,หรีอหญิงล้วน 200 3.74 0.45

จากตารางท ี่ 60 พบว่า คร ูและอาจารย ์ท ี่สอนอย ู่ในโรงเร ียนต ่างประเภทก ันม ีท ัศนคต ิต ่อ 

โครงการโรงเรียนสีขาวไม่แตกต่างกันอย่างมีนัยสำคัญที่ระตับ 0.05

ตังนั้น ประ๓ ทโรงเรียนไม่มีความสัมพันธ์กับทัศนคติต่อโครงการโรงเรียนสีขาว จึงไม่เป็นไป 

ตามสมมุต ิฐานที่ 3
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ตารางที่ 61 ผลการทดสอบความแตกต่างของค่าเฉลี่ยทัศนคติต่อโครงการโรงเรียนสีขาว

ของกลุ่มตัวอย่างที่สอนอยู่ในโรงเรียนที่ตั้งอยู่ต่างเขตกัน

ทัศนคติต่อโค?งการโรงเรียนสึขาวกับเขตที่ตั้ง

เขตที่ตั้ง N X S.D t P

เขตเสี่ยง 200 3.76 0.51

1.23 0.22

เขตปกติ 200 3.70 0.49

จากตารางที่ 61 พบว่า ครูและอาจารย์ท ี่สอนอยู่ในโรงเรียนที่ต ั้งอยู่ต ่างเขตกันมีท ัศนคติต ่อ 

โครงการโรงเรียนลีขาวไม่แตกต่างกันอย่างมีนัยสำคัญที่ระดับ 0.05

ดังนั้น เขตที่ต ั้งไม่ม ีความส์'มพันธ์กับทัศนคติต่อโครงการโรงเรียนสีขาว จึงไม่เป็นไปตาม

สมมุติฐานที่ 3
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สมมุต ิฐานท ี่ 4 คร ูและอาจารย ์ท ี่ม ีล ักษณ ะทางประชากรและป ัจจ ัยแวดล ้อมของ

โรงเรียนต่างกันมีส่วนร่วมในโครงการโรงเรียนสีขาวต่างกัน

ลักษณะทางประซากรกับการมีส่วนร่วมในโครงการโรงเรียนสิขาว

การมีส ่วนร่วมในโครงการโรงเรียนสิซาวกับเพศ

ตารางที่ 62 ผลการทดสอบความแตกต่างของค่าเฉลี่ยการมีส่วนร่วมในโครงการโรงเรียนสี

ขาวของกลุ่มตัวอย่างที่มีเพศต่างกัน

เพศ N X S.D t P

ครูและอาจารย์ชาย 115 3.25 0.73

1.23 0.221

ครและอาจารย ์หญ ิง 285 3.15 0.71

จากตารางที่ 62 พบว่า ครูและอาจารย์ที่มีเพศต่างกันมีส่วนร่วมในโครงการโรงเรียนสีขาวไม่ 

แตกต่างกันอย่างมีน ัยสำคัญที่ระดับ 0.05

ดังนั้น เพศไม,มีความลัมพันธ์กับการมีส่วนร่วมในโครงการโรงเรียนสีขาว จึงไม่เป็นไปตาม

สมมุติฐานที่ 4
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ตารา4ทิ 63 ผลการวิเคราะห์ค่าความแปรปรวนเพื่อเปรียบเทียบความแตกต่างของค่าเฉลี่ย

การมีส่วนร่วมในโครงการโรงเรียนสีขาวของกลุ่มตัวอย่างที่มีอายุต่างกัน

ภารมึส่วนร่วมในโครงการโรงเรียนสีขาวกับอาย

ช่วงอายุ N X S.D F P คู่ที่ต่าง

(1 )ต ํ่ากว ่า2 5 ปี 8 3.38 0.82

(2) 26 - 30 ปี 22 3.10 0.65

(3)31 -3 5 ปี 33 2.95 0.70

(4) 36 - 40 ปี 69 3.15 0.73

(5)41 -4 5 ปี 115 3.23 0.70

(6) 46 - 50 ปี 96 ■ 3.04 0.69 (7)>(6)

(7)51 -5 5 ปี 42 3.55 0.65

(8) 56 ปี ข้ึนไป 15 3.34 0.84 3.1282 0.0032*

รวม 400 3.18 0.72

* แตกต่างอย่างมีนัยสำคัญทางสถิติที่ระตับ 0.05

จากตารางท่ี 63 พบว่า ครูและอาจารย์ท่ีมีอายุต่างกันมีส่วนร่วมในโครงการโรงเรียนสีขาว 
แตกต่างกันอย่างมีน ัยสำคัญที่ระตับ 0.05 เม่ือทดสอบความแตกต่างเป็นคู่ พบว่า ครูและอาจารย์ท่ีมี 
อายระหว่าง 51 - 55 ปี มีส่วนร่วมในโครงการโรงเรียนสีขาวมากกว่าครูและอาจารย์ท่ีมีอายุระหว่าง 462ไ \ I ^

ตังน ั้น อาย ุม ีความส ์'มพ ันธ ์ก ับการม ีส ่วนร่วมในโครงการโรงเร ียนส ีขาว จ ึงเป ็นไปตาม

สมมุติฐานที่ 4
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ตารางที่ 64 ผลการวิเคราะห์ค่าความแปรปรวนเพื่อเปรียบเทียบความแตกต่างของค่าเฉลี่ย

การมีส่วนร่วมในโครงการโรงเรียนสีขาวของกลุ่มตัวอย่างที่มีอายุการทำงานต่างกัน

การมึส่วนร่วมในโครงการโรงเรียนสิขาวกับอายกา?ทำงาน

อายุการทำงาน N X S.D F P

(1)1 -5 ป ี 26 3.17 0.73

( 2 )6 -1 0 ปี 43 3.08 0.71

(3)11 -1 5 ปี 59 3.02 0.69

(4 )1 6 -2 0 ปี 78 3.31 0.69

(5 )2 1 -2 5 ปี 129 3.13 0.74

(6) 26 - 30 ปี 46 3.31 0.70

(7) 31 ปี ขึ้นไป 19 3.42 0.70 1.841 0.09

รวม 400 3.18 0.72

จากตารางท ี่ 64 พบว่า คร ูและอาจารย ์ท ี่ม ีอาย ุการทำงานต ่างก ันม ีส ่วนร ่ฆก ั ป ็ครงการ 

โรงเรียนสีขาวไม่แตกต่างกันอย่างมีนัยสำคัญที่ระตับ 0.05

ตังนั้น อายุการทำงานไม่มีความสัมพันธ์กับการมีส่วนร่วมในโครงการโรงเรียนสีขาว จึงไม่เป็น 

ไปตามสมมุติฐานที่ 4
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การมีส่วนร่วมในโครงการโรงเรียนสิขาวกับระดับการสิกษา

ตารางที่ 65 ผลการวิเคราะห์ค่าความแปรปรวนเพื่อเปรียบเทียบความแตกต่างของค่าเฉลี่ย

การมีส่วนร่วมในโครงการโรงเรียนสีขาวของกลุ่มตัวอย่างที่มีระตับการศึกษาต่างกัน

ระตับการศึกษา N X S.D F P

(1) อนุปริญญา 12 3.12 0.32

(2) ปริญญาตรี 348 3.17 0.72

(3) ปริญญาโท 40 3.26 0.76 0.2997 0.7412

รวม 400 3.18 0.72

จากตารางที่ 65 พบว่า ครูและอาจารย์ที่ม ีการศึกษาต่างกันมีส่วนร่วมในโครงการโรงเรียนลี 

ขาวไม่แตกต่างกันอย่างมีน ัยสำคัญที่ระตับ 0.05

ตังนั้น ระดับการศึกษาไม่มีความสัมพันธ์กับการมีส่วนร่วมในโครงการโรงเรียนสีขาว จึงไม่

เป็นไปตามสมมุติฐานที่ 4
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ตารางที่ 66 ผลการวิเคราะห์ค่าความแปรปรวนเพื่อเปรียบเทียบความแตกต่างของค่าเฉลี่ย

การมีส่วนร่วมในโครงการโรงเรียนสีขาวของกลุ่มตัวอย่างที่มีรายได้ต่างกัน

การมืส่วนร่วมในโครงการโรง!.รืยนสีขาวกับรายได้

รายได้ N X S.D F P

(1) ตํ่ากว่า 5,000 บาท 6 3.46 0.65

(2) 5,001 - 10,000 บาท 92 3.27 0.72

(3) 10,001 - 15,000บาท 101 3.04 0.64

(4) 15,001 -20,000บาท 120 3.26 0.71

(5) มากกว่า 20,001 บาท 81 3.11 0.79 2.1365 0.0756

รวม 400 3.18 0.72

จากตารางที่ 66 พบว่า ครูและอาจารย์ที่มีรายได้ต่างกันมีส่วนร่วมในโครงการโรงเรียนสีขาว 

ไม่แตกต่างกันอย่างมีนัยสำคัญที่ระดับ 0.05

ดังนั้น รายได้ไม่มีความสัมพันธ์กับการมีส่วนร่วมในโครงการโรงเรียนสีขาว จึงไม่เป็นไปตาม 

ลมมุติฐานที่ 4
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ตารางที่ 67 ผลการวิเคราะห์ค่าความแปรปรวนเพื่อเปรียบเทียบความแตกต่างของค่าเฉลี่ย

การมีส่วนร่วมในโครงการโรงเรียนสีขาวของกลุ่มตัวอย่างที่มีตำแหน่งต่างกัน

การมีส่วนร่วมในโครงการโรงเรืยนส่ขาวกับตำแหน่ง

ตำแหน่ง N X S.D F P

(1) ครู 78 3.31 0.65

(2) ครูระดับ 2 4 3.23 0.45

(3) อาจารย์ระดับ 1 28 3.23 0.86

(4) อาจารย์ระดับ 2 271 3.11 0.71

(5) อาจารย์ระดับ 3 12 3.51 0.74

(6) ผู้ช่วยผู้อำนวยการ 7 3.45 0.59 2.5471 0.0276*

รวม 400 3.18 0.72

* แตกต่างอย่างมีนัยสำคัญทางสถิติท่ีระดับ 0.05

จากตารางท่ี 67 พบว่า ครูและอาจารย์ท่ีมีตำแหน่งต่างกันมีส่วนร่วมในโครงการโรงเรียนสี 
ขาวแตกต่างกันอย่างมีนัยสำคัญท่ีระดับ 0.05 และเมือทดสอบความแตกต่างเป็นรายคู่ ไม่พบคู่ทีแตก 
ต่างกันอย่างมีนัยสำคัญทางสถิติ

ดังน้ัน ตำแหน่งมีความสัมพันธ์กับการมีส่วนร่วมในโครงการโรงเรียนสีขาว จึงเป็นไปตาม
สมมุติฐานท่ี 4
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ปัจจัยแวดล้อมของโรงเรียนกับการมีส่วนรัวมในโครงการโรงเรียนสิขาว 

การมีส่วนร่วมในโครงการโรงเรียนสิขาวกับหน่วยงานที่ส ังกัด

ตารางที่ 68 ผลการทดสอบความแตกต่างของค่าเฉลี่ยการมีส่วนร่วมในโครงการโรงเรียนสี

ขาวของกลุ่มตัวอย่างที่สังกัดหน่วยงานต่างกัน

หน่วยงานที่สังกัด N 7 “ S.D t P

กรมสามัญสีกษา 320 3.15 0.73

- 1.93 0.55

สำนักงานคณะกรรมการการสีกษาเอกชน 80 3.32 0.65

จากตารางท ี่ 68 พ บวา คร ูและอาจารย ์ท ี่ส ังก ัดหน ่วยงานต ่างก ันม ีส ่วนร ่วมในโครงการ 

โรงเรียนสีขาวไม่แตกต่างกันอย่างมีนัยสำคัญที่ระดับ 0.05

ดังนั้น หน่วยงานที่สังกัดไม่มีความสัมพันธ์กับการมีส่วนร่วมในโครงการโรงเรียนสีขาว จึงไม่ 

เป็นไปตามสมมุติฐานที่ 4
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ทา?มีส่วนร่วมในโครงการโรงเรียนสิขาวก้บประเภทโรงเรียน

ตารางที่ 69 ผลการทดสอบความแตกต่างของค่าเฉลี่ยการมีส่วนร่วมในโครงการโรงเรียนสี

ขาวของกลุ่มตัวอย่างที่สอนอยู่ในโรงเรียนต่างประ๓ ทกัน

ประ๓ ทโรงเรียน N X S.D t P

สหศึกษา 200 3.25 0.72

1.85 0.65

ชายหรือหญิงล้วน 200 3.11 0.71

จากตารางท ี่ 69 พบว่า คร ูและอาจารย ์ท ี่สอนอย ู่ในโรงเร ียนต ่างประเภทก ันม ีส ่วนร่วมใน 

โครงการโรงเรียนสีขาวไม่แตกต่างกันอย่างมีนัยสำคัญที่ระตับ 0.05

ตังนั้น ประ๓ ทโรงเรียนไม่มีความสัมพันธ์กับการมีส่วนร่วมในโครงการโรงเรียนสีขาว จึงไม่

เป็นไปตามสมมุติฐานที่ 4
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ตารางท ี่70 ผลการทดสอบความแตกต่างของค่าเฉลี่ยการมีส่วนร่วมในโครงการโรงเรียนสี

ขาวของกลุ่มตัวอย่างที่สอนอยู่ในโรงเรียนที่ตั้งอยู่ต่างเขตพื้นที่กัน

การมีส่วนร่วมในโค?งการโ?งเรียนสิขาวกับเขตที่ตั้ง

จากตารางที่ 70 พบว่า ครูและอาจารย์ที่สอนอยู่ในโรงเรียนที่ตั้งอยู่ต่างเขตพื้นที่กันมีส่วนร่วม 

ในโครงการโรงเรียนสีขาวไม่แตกต่างกันอย่างมีนัยสำคัญที่ระดับ 0.05

ดังนั้น เขตที่ตั้งโรงเรียนโรงเรียนไม่มีความสัมพันธ์กับการมีส่วนร่วมในโครงการโรงเรียนสีขาว 

จึงไม่เป็นไปตามสมมุติฐานที่ 4

ใ
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สมมุติฐานที่ 5 การเปิดรับสาร ความรู้ และทัศนคติต่อโครงการโรงเรียนสีขาวมีความ

สัมพันธ์กับการมีส่วนร่วมต่อโครงการโรงเรียนลีขาว

ความสัมพันธ์ระหว่างกา?เปีดรับสา? ความรู้ และทัศนคติต่อโครงการโรงเรืยนส่ขาวกับการม  ี
ส่วนร่วมในโครงการโ?งเ?ยนสิขาว

ตารางที่ 71 ค่าล้มประสิทธี้สหสัมพันธ์แบบเพียร์สันระหว่างการเปิดรับสาร ความรู้ และ

ทัศนคติต่อโครงการโรงเรียนสีขาว กับการมีส่วนร่วมในโครงการโรงเรียนสีขาว

ตัวแปรต้น จำนวน การมีส่วนร่วมโครงการโรงเรียนลีขาว

โ P

1. การเปิดรับสาร

1.1 สื่อมวลซน 400 0.4277 0.000*

1.2 สื่อบุคคล 400 0.6315 0.000*

1.3 สื่อเฉพาะกิจ 400 0.4693 0.000*

2. ความรู้เกี่ยวกับโครงการโรงเรียนลีขาว 400 0.2623 0.000*

3. ทัศนคติต่อโครงการโรงเรียนลีขาว 400 0.1602 0.001*

* แตกต่างอย่างมีน ัยสำคัญทางสถิติท ี่ระดับ 0.05

จากตารางที่ 71 พบว่า การเปิดรับสารเกี่ยวกับโครงการโรงเรียนลีขาว ทั้งจากสื่อมวลชน สื่อ 

บุคคล สื่อเฉพาะกิจ ความรู้เกี่ยวกับโครงการโรงเรียนสีขาว และทัศนคติต่อโครงการโรงเรียนสีขาวมี 

ความสัมพันธ์กับการมีส่วนร่วมในโครงการโรงเรียนลีขาว
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โดยการเปิดรับสารจากลื่อมวลชนเกี่ยวกับโครงการโรงเรียนสีขาวมีความสัมพันธ์ก ับการมีส่วน 

ร่วมในโครงการโรงเรียนสีขาวในระดับตํ่า

การเปิดรับสารจากลื่อบุคคลเกี่ยวกับโครงการโรงเรียนสีขาวมีความสัมพันธ์กับการมีส่วนร่วมใน 

โครงการโรงเรียนสีขาวในระดับปานกลาง

การเป ิดรับสารจากลื่อเฉพาะกิจเก ี่ยวก ับโครงการโรงเรียนสีขาวมีความสัมพ ันธ์ก ับการมีส ่วน 

ร่วมในโครงการโรงเรียนสีขาวในระดับตํ่า

ความรู้เกี่ยวกับโครงการโรงเรียนสีขาวมีความสัมพันธ์กับการมีส่วนร่วมในโครงการโรงเรียนสี 

ขาวในระดับตํ่ามาก

ทัศนคติต่อโครงการโรงเรียนสีขาวมีความสัมพันธ์กับการมีส่วนร่วมในโครงการโรงเรียนสีขาวใน 

ระดับตํ่ามาก
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