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การทดสอบสมมติฐาน และอภิปรายผลการสืกษา

การนำเสนอผล เร่ือง ปิจจัยหรือองค์ประกอบทางการศึกษากับการยับยั้งการกระทำ 
ผิด ผู้วิจัยสามารถจำแนกได้ดังนี้

การวิเคราะห์ความสัมพันธ์ระหว่างกันของตัวแปรอิสระ โดยใข้เทคนิคการ 
วิเคราะห์เมตริกซ์ความสัมพันธ์
การวิเคราะห์หาความสัมพันธ์ระหว่างตัวแปรอิสระ และตัวแปรตาม โดยใช้ 
สถิติ Chi-square (x ?) แสะ Gamma (g ) ในการวิเคราะห์เพื่อทดสอบ 
สมมติฐาน

ผลการศึกษาในแต่ละตอนช้างด้น มีสาระสำคัญ ตังต่อไปนี้

การวิเคราะห์ความสัมพันธ์ระหว่างกันของตัวแปรอิสระ โดยใช้เทคนิค 
การวิเคราะห์เมตริกซ์ความสัมพันธ์

การวิเคราะห์หาความสัมพันธ์ระหว่างตัวแปรน้ี เป็นการทดสอบสมมติฐานท่ีต้ังไว้ 
ท้ังหมด 5 ข้อ ซ่ึงการอธิบายความสัมพันธ์ระหว่างตัวแปรท้ัง 5 ตัวแปร ตามกรอบแนวความ 
คิดในการวิจัยน้ี ผู้วิจัยไต่ใช้เมตริกซ์ความสัมพันธ์ในการอธิบายแสดงความสัมพันธ์ระหว่างกัน 
ของตัวแปรอิสระ โดยเม่ือพิจารณาถึงความสัมพันธ์ระหว่างตัวแปรอิสระ (xr...x5) ด้วยกันแล้ว 
ตัวแปรอิสระแต่ละตัวจะมีอิทธิพลหรือมีความเก่ียวโยงกับตัวแปรอ่ืน  ๆ อย่างไร ผลการวิเคราะห์ 
แสดงตังตารางท่ี 36
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ตารางที่ 36 ตารางแสดงความสัมพันธ์ระหว่างกันของตัวแปรอิสระที่ใซิในการศึกษา

X, X
r\3 * 3 x 4 x 5

X1 1.000

C\J
>< . 3 2 3 * * 1.000

* 3 . 5 0 6 * * . 3 6 5 * 1.000

X4 - . 2 0 5 * * . 2 9 5 * * . 3 6 2 * * 1.000

*5 . 3 1 2 * * . 2 3 6 * * .225** . 2 1 3 * *  1.000

หมายเหg] ** หมายถึง ระดับนัยสำคัญทางสถึติที่'ระดับ .001
* หมายถึง ระดับนัยสำคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01
X, หมายถึง ความผูกพัน (ระหว่างครูกับนักศึกษา) 
Xg หมายถึง การจัดสภาพสิ่งนวดล้อมภายในโรงเรียน 
x3 หมายถึง การส่งเสริมกิจกรรมเสรีมหลักสูตร 
x4 หมายถึง การปลูกผิงจริยธรรม 
x5 หมายถึง ประสิทธิภาพในการลงโทษ

จากตารางท่ี 36 เม่ือพิจารณาความสัมพันธ์และระดับความสัมพันธ์ระหว่างกัน 
ชองตัวแปรอิสระ ท่ีระดับนัยสำคัญทางสถิติ .001 ผลการศึกษาพบว่าตัวแปรอิสระมีความ 
สัมพันธ์กันสูงมี 1 คู่ เน่ืองจากค่าสหสัมพันธ์หรีอค่าความสัมพันธ์ (r) มีค่าเกิน 0.5 (r=.506) 
และตัวแปรอิสระมีความสัมพันธ์กันต่ํา มี 2 คู่ เน่ืองจากค่าสหสัมพันธ์หรีอค่าความสัมพันธ์ต่ํา 
กว่า 0.5 (r=0.295, 0 .3 1 2 ) ความสัมพันธ์ระดับสูงระหว่างตัวแปรอิสระดังกล่าว มีความ 
สัมพันธ์ศึอ X, และ x3 ซ่ึงอธิบายได้ว่า ค่าความสัมพันธ์เป็นบวก หมายความว่า ความผูกพัน 
ระหว่างครูกับนักศึกษา และการส่งเสริมกิจกรรมเสริมหสักสูตร มีความสัมพันธ์เซิงบวกกับการ 
ยับย้ังการกระทำผิด กล่าวศึอ ถ้าหากความผูกพันระหว่างครูกับนักศึกษามีในระดับสูงและการ 
ส่งเสริมกิจกรรมนอกหลักสูตรมีในระดับสูงระดับการยับย้ังการกระทำผิดก็จะมีในระดับสูงเช่น 
กัน

ส่วนตัวแปรอิสระท่ีมีความสัมพันธ์ต่ํากว่า นัยสำคัญทางสถิติท่ี .001 จะขอไม่นำมา
กล่าว'ในท่ีน่ื



การวิเคราะห์หาความสัมพันธ์ระหว่างตัวแปรอิสระและตัวแปรตาม ใช้สถิติ 
Chi-square ( % )  และ Gamma (g) ในการวิเคราะห์เพื่อทดสอบสมมติฐาน

สมมติฐานที่ 1 ระดับความผูกพัน (ระหว่างครูดับนักศึกษา) มีความสัมพันธ  ์
เช ิงบวกดับระดับการยับยั้งการกระทำผิด: ความผูกพัน (ระหว่างครูด ับนักศึกษา)ในระดับ 
สูง สามารถยับยั้งการกระทำผิดฃองนักศึกษาไดในระดับสูงกว่าความผูกพัน (ระหว่างครู 
ดับนักศึกษา) ในระดับตํ่า

ตารางท่ี 37 ตารางแสดงความสัมพันธ์ระหว่างความผูกพัน (ระหว่างครูกับนักศึกษา)
กับระดับการยับย้ังการกระทำความผิด

ความผูกพัน ระดับการยังย้ัง รวม
สูง ปานกลาง ต่ํา

ต่ํา 1 7 1 - 1 8
(10.8%) (.6%) (100%)

ปานกลาง 37 7 1 45
(23.4%) (4.4%) (.6%) (100%)

สูง 77 1 6 2 95
(48.7%) (10.1%) (1.3%) (100%)

รวม 1 31 24 3 24
(82.9%) (1 5.2%) (1.9%) (100%)

Chi-square = า.99346 Significance = .7370 Gamma = .20257

จากตารางท่ี 37 พบว่านักศึกษามีระดับความผูกพันกับครู อาจารยํในระดับสูง 
สามารถยับย้ังการกระทำผิดในระดับสูง ในขณะเดียวกัน นักศึกษาท่ีมีความผูกพันต่ําก็แสดง 
แนวโน้ม การยับย้ังการกระทำผิดสูงเข่นกัน
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เมื่อทดสอบความสัมพันธ์ระหว่างความผูกพันระหว่างครูกับนักศึกษากับระดับการ 
ยับยั้งการกระทำผิดด้วยสถิติ Chi-Square ที่ระดับนัยสำคัญทางสถิติ 0 .05  พบว่า ไม่มีความ 
สัมพันธ์กันอย่างมีนัยสำคัญ

จะเห็นได้ว่าผลของการพิสูจน์สมมติฐานในข้อท่ี 1 ไม่สอดคล้องกับการศึกษาของ 
นักวิจัยท่านอ่ืนท่ีพบว่า ความผูกพันระหว่างครูกับนักศึกษา มีผลต่อการยับย้ังการกระทำผิด 
(อ้างถึงใน Krohn & Massey; 1980 และ Liska & Reed; 1 98 5 ) ซ่ึงสามารถอธิบายได้โดยใช้ 
แนวคิดทฤษฎีการเกิดวินัยแห่งตนท่ีกล่าวว่า การเกิดวินัยแห่งตนชองบุคคลจะต้องมีพ๋ึนฐานมา 
ต้ังแต่ระยะแรกเกิดจนกระท่ังเติบโตข้ึนมา จุดเร่ิมด้นคือ ความสัมพันธ์ระหว่างทารกกับมารดา 
หรือผู้เล้ียงดู อันจะเป็นทางนำไปสู่ความสามารถควบคุมตนเองเม่ือโตข้ึน การพัฒนาพฤติกรรม 
บางประการของบุคคล จะข้ึนอยู่กับช่วงระยะเวลาเป็นสำคัญ และถ้าเลยช่วงเวลาน้ันไปแล้วจะ 
สร้างพฤติกรรมน้ันไม่ได้ หรือถ้ามีพฤติกรรมท่ีไม่เหมาะสมเกิดข้ึนในช่วงเวลาน้ันแล้วจะเปล่ียน 
แปลงได้ยากมาก นักจิตวิทยาได้ลงความเห็นว่าช่วงเวลาท่ีส ำ ค ัญ น้ี (Critical Peroid) ส่วนมาก 
จะเป็นช่วงเวลาในทารก และวันเด็ก (อ้างถึงใน มยุรื จินตรัตน์, 2524 : 6) เพราะฉะน้ันหาก 
บุคคลได้รับความรัก ความอบอุ่น และมีความผูกพันกับบุคคลท่ีใกล้ซด ท่ีหม่ันปลูกผิงวินัยและ 
ควรละเว้นการกระทำความผิดอย่างสม่ําเสมอ เช่น พ่อ แม่ บุคคลย่อมมีโอกาสในการยับย้ังการ 
กระทำผิดได้มากกว่าบุคคลท่ีเติบโตโดยชาดการปลูกผิงนิสัย และการละเว้น การกระทำความ 
ผิดอย่างสม่ําเสมอ โอกาสท่ีจะสร้างวินัยในวัยท่ีเกินวัยสำคัญ (Critical age คืออายุประมาณ 6 - 
12 ปี) จึงไม่เกิดข้ึน ดังน้ัน ข้อเท็จจริงท่ีพบว่าความผูกพันระหว่างครูกับนักศึกษาไม่มีความ 
สัมพันธ์กับระดับการยับย้ังการกระทำผิด จึงเกิดข้ึนได้



สมมติฐานท่ี 2 การจัดสภาพสิ่งนวดล้อมภายในโรงเรียนที่เหมาะสมกับ 

นักศึกษามีความสัมพันธ์เซิงบวกกับระกับการยับย้ังการกระทำผิด: การจัดสภาพส่ิงนวด 

ล้อมภายในโรงเรียนท่ีเหมาะสมกับนักศึกษาในระดับสูง สามารถยับย้ังการกระทำผิดของ 

นักศึกษาในระดับสูงกว่า การจัดสภาพส่ิงแวดล้อมภายในโรงเรียนท่ีเหมาะสมกับ 

นักศึกษาในระดับต่ํา

ตารางที่ 38 ตารางแสดงความสัมพันธ์ระหว่างการจัดสภาพสิ่งนวดล้อมภายในโรงเรียน 
ที่เหมาะสมกับนักศึกษากับระดับการยับยั้งการกระทำความผิด

การจัดสภาพสิ่งแวดล้อม ระดับการยังยั้ง รวม
ภายในโรงเรียน สูง ปานกลาง ต่ํา

ต่ํา 74 8 3 85
(30.7% ) (3.3% ) (1.2% ) (100% )

ปานกลาง 100 9 - 109
(41.5% ) (3.7% ) (100% )

สูง 41 6 - 47
(1 7.0%) (2.5% ) (100% )

รวม 215 23 3 241
(82.9% ) (9.5% ) (1.2% ) (100% )

Chi-square = 6 .3 5 09 6  Significance = .17 4 4  Gamma = - .0 6 9 3 9

จากตารางที่ 38 พบว่า การจัดสภาพสิ่งแวดล้อมภายในโรงเรียนที่เหมาะสมกับนัก 
ศึกษาในระดับสูงสามารถยับยั้งการกระทำผิดในระดับสูง ใน?)ณะเดียวกันการจัดสภาพสิ่งแวด 
ล้อมภายในโรงเรียนที่เหมาะสมกับนักศึกษาในระดับตํ่า จะสามารถยับยั้งการกระทำผิดใน 
ระดับสูงเ?iนเดียวกัน
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เมื่อทดสอบความสัมพันธ์ระหว่างการจัดสภาพสิ่งนวดล้อมภายในโรงเรียนกับระดับ 
การยับยั้งการกระทำความผิดด้วยสถิติ Chi-square ที่ระดับนัยสำคัญทางสถิติ 0 .05  พบว่า ไม่ 
มีความสัมพันธ์กันอย่างมีนัยสำคัญ

จะเห็นได้ว่าผลการพิสูจน์สมมติฐานในข้อที่2 ไม่สอดคล้องกับงานวิจัยอื่นๆ ท่ีพบว่า 
การจัดสภาพสิ่งแวดล้อมภายในโรงเรียน มีผลต่อความประพฤติของนักศึกษา เช่น มีผลต่อ 
ความล้มฤทธี้ผลทางการศึกษาของนักศึกษา (สมหวัง และคณะ, 2528 : 7 9 -8 0 )  มีผลต่อการ 
ตัดสินใจที่จะศึกษาต่อหรือออกกลางดัน (จอห์นล้น, และแพนทเทอส์ และครีคอน; ปีล และ 
โนเอล) ทั้งนี้อาจเป็นเพราะนักศึกษาซองสถาบันเทคโนโลยีราชมงคล ใช้เวลาส่วนใหญ่ในห้าง 
สรรพสินค้า เที่ยวเตร่ตามบ้านเพื่อน ตามแหล่งสถานเริงรมย์ ทั้งนี้เป็นเพราะนักศึกษาส่วน 
ใหญ่เป็นวัยรุ่น ต้องอิสระเสรี เขาอยากเป็นคัวของเขาเอง การอยู่ในโรงเรียนจึงมีเฉพาะเวลาเข้า 
เร ียนเท ่าน ั้น ดังนั้น ข้อเห็จจริงที่พบว่าการจัดสภาพสิ่งแวดล้อมภายในโรงเรียนไม่มีความ 
ล้มพันธ์กับระดับการยับยั้งการกระทำผิด จึงเกิดได้



สมมติฐานท่ี 3 การส่งเสริมกิจกรรมเสริมหลักสูตรมีความสัมพันธ์เ€งบวก 

กับระดับการยับย้ังการกระทำผิด: การส่งเสริมกิจกรรมเสริมหลักสูตรในระดับสูงสามารถ 

ยับย้ังการกระทำผิดฃองนักศึกษาได้ในระดับสูงกว่า การส่งเสริมกิจกรรมเสริมหลักสูตร 

ในระดับต่ํา

ตารางที่ 39 ตารางแสดงการส่งเสริมกิจกรรมเสริมหลักสูตรกับระดับการยับยั้งการกระทำ 
ความผิด

การส่งเสริมกิจกรรม ระดับการยังยั้ง รวม
เสริมหลักสูตร สูง ปานกลาง ต่ํา

ต่ํา 74 8 3 85
(30.7% ) (3.3% ) (1.2% ) (100% )

ปานกลาง 40 5 1 46
(1 6.8%) (2.1% ) (.4% ) (100% )

สูง 94 1 2 2 108
(39.5% ) (5.0% ) (.8% ) (100% )

รวม 210 25 3 241
(88.2% ) (10.5% ) (1.3% ) (100% )

Chi-square = 1 .85739  Significance = .7620  Gamma = - .1 2 7 0 6

จากตารางที่ 39 พบว่าการส่งเสริมกิจกรรมเสริมหลักสูตรในระดับสูงสามารถยับยั้ง 
การกระทำผิดในระดับสูง ในขณะเดียวกันการส่งเสริมกิจกรรมเสริมหลักสูตรในระดับตํ่าจะ 
สามารถยังยั้งการกระทำผิดในระดับสูงเซ่นกัน

เมื่อทดสอบความสัมพันธ์ระหว่างการส่งเสริมกิจกรรมเสริมหลักสูตรกับระดับการ 
ยับยั้งการกระทำความผิดด้วยสถิติ Chi-square ที่ระดับน้อยสำคัญทางสถิติ 0 .05  พบว่า ไม่มี 
ความสัมพันธ์กันอย่างมีน้ยสำคัญ



จะเห็นได้ว่าผลการพิสูจน์สมมติฐานในข้อ 3 ไม่สอดคล้องกับผลการศึกษาที่ผ่านมา 
พบว่า ก ิจกรรมน ักเร ียนน ักศ ึกษาท ี่จ ัดข ึ้นเพ ี่อส ่งเสริมพ ัฒนาการเร ียน ส่งเสริมพัฒนา 
บุคลิกภาพอุปนิสัย (อ้างถึงใน วิชัย ราษฎร์คิรี, 2522 : 123) ทั้งนี้อธิบายได้จากข้อเสนอของ 
กองนโยบายและแผนงานเยาวชน สำนักงานคณะกรรมการส่งเสริมและประสานงานเยาวชน 
แห่งชาติ (2 5 25 : 76) กล่าวว่าความสนใจในการเข้าร่วมกิจกรรม เกิดขึ้นโดยสาเหตุ 2 
ประการ คือ ประการแรก เกิดจากความรู้สีกสนใจกิจกรรมของเยาวชนเอง และประการท่ีสอง 
เกิดจากความพยายามของรัฐในอ้นที่จะชักจูงให้เยาวชนเข้าร่วมกิจกรรมในสถานศึกษาแต่ละ 
แห่ง ชึ่งยังไม่ประสบความสำเร็จเท่าที่ควร ทั้งนี้เพราะผู้บริหารและเจ้าหน้าที่ของรัฐไม่เข้าใจ 
และไม่เห็นความสำคัญของกิจกรรมอย่างแห้จริง เยาวชนที่ให้ความสนใจเข้าร่วมกิจกรรมอย่าง 
สม่ําเสมอ มักจะเป็นผู้ดำรงตำแหน่งกรรมการ หรือผู้ปฏิบัติงานในชุมชนหริอกลุ่มกิจกรรมที่มิ 
ได้ดำรงตำแหน่งกรรมการหรือผู้บริหารแต่อย่างใด ส่วนใหญ่สมาชิกท้ัว  ๆ ไปของชุมนุมหรือ 
กลุ่มกิจกรรม จะมาเข้าร่วมกิจกรรมเป็นบางครั้งบางคราว และคำนึงถึงผลประโยชน์ที่ได้รับจาก 
การเป็นสมาชิกภาพนั้น โดยเฉพาะในระดับตํ่ากว่าอุดมศึกษาจำเป็นจะต้องเข้าร่วมกิจกรรม 
อย่าง'ใดอย่างหนึ๋ง ตามความสามารถ ความถนัด ความสนใจอย่างน้อยหนี้งกิจกรรมตลอดเวลา 
ที่ศ ึกษาอยู่ในสถานศึกษานั้น จึงเป็นการบังคับให้นักเรียน นักศึกษาเหล่านี้หันมาเข้าร่วม 
กิจกรรม แต่การเข้าร่วมกิจกรรมนั้นมีลักษณะหละหลวม ทั้งนี้เพราะมีได้เกิดจากความต้องการ 
หรือความพิงพอใจขั้นพี่นฐาน ในการเข้าร่วมกิจกรรมของเยาวชน และงานวิจัยชอง เช้า สิทธิชัย 
(2 5 26 : 74) ได้พบว่าการขาดการสนับสนุนจากวิทยาลัยเท่าที่ควรทำให้การจัดกิจกรรมด้าน 
อ่ืน  ๆ ไม่น่าสนใจเป็นผลให้นักศึกษาไม่สนใจเข้าร่วมกิจกรรมทุกกิจกรรมโดยสมํ่าเสมอ อาจ 
เสือกเข้าร่วมกิจกรรมตามที่ตนสนใจมากเท่านั้น และอีกสาเหตุหนึ่งที่ทำให้นักศึกษาไม่อาจเข้า 
ร่วมกิจกรรมได้ศึอ ปิญหาทางด้านการเงินของนักศึกษาสาขาช่างอุตสาหกรรมในวิทยาลัย 
เทคโนโลยีและอาชีวศึกษา ปรากฎว่า นักศึกษาร้อยละ 51.4  มีเงินไม่พอใช้เป็นบางเดือน 
ร้อยละ 15.5 มีเงินไม่พอใช้ทุกเดือน และเมื่อนักศึกษามีเงินไม่พอใช้จีงต้องทำงานเพี่อหาทุน 
สำหรับใช้จ่ายในการศึกษา จึงไม่สะดวกที่จะเข้าร่วมกิจกรรมได้ทุกกิจกรรมอาจจะเสือกเฉพาะ 
กิจกรรมที่ตนสนใจมาก และมีเวลาว่างที่จะเข้าร่วมได้เท่านั้น จึงสอดคล้องกับสมมติฐานที่พบ 
ว่า การส่งเสริมกิจกรรมเสริมหลักสูตรไม่มีความสัมพันธ์กับการยับยั้งการกระทำผิด ดังน้ัน
ข้อเท็จจริงที่พบว่า การส่งเสริมกิจกรรมเสริมหลักสูตรไม่มีความสัมพันธ์กับระดับการยับยั้งการ 
กระทำผิดจึงเกิดได้



สมมติฐานท่ี 4 การปลูกผิงจริยธรรมมีความสัมพันธ์เ€งบวกกับระดับการ 

ยับย้ังการกระทำผิด: สถาบันการศึกษาท่ีมีการปลูกผิงจริยธรรมในระดับสูง สามารถ

ยับย้ังการกระทำผิดยองนักศึกษาได้ในระดับสูงกว่าสถาบันการศึกษาทีมีการปลูกผิง 

จริยธรรมในระดับต่ํา

ตารางที่ 40  ตารางแสดงความสัมพันธ์ระหว่างการปลูกผิงจริยธรรมกับระดับการยับยั้งการ 
กระทำผิด

การปลูกผิงจริยธรรม ระดับการยังยั้ง รวม
สูง ปานกลาง ต่ํา

ต่ํา 67 6 4 77
(28.9% ) (2.6% ) (1.7% ) (100% )

ปานกลาง 68 1 1 - 79
(29.3% ) (4.7% ) (100% )

สูง 71 5 - 76
(30.6% ) (2.2% ) (32.8% )

รวม 206 22 4 232
(88.8% ) (9.5% ) (1.7% ) (100% )

Chi-square = 1 0 .8 79 5 8  Significance = .0280  Gamma = - .2 2 5 6 6

จากตารางที่ 40  พบว่าการปลูกผิงจริยธรรมในระดับสูงจะสามารถยับยั้งการกระทำ 
ผิดในระดับสูง ในขณะเดียวกันการปลูกผิงจริยธรรมในระดับตํ่าสามารถยับยั้งการกระทำผิดใน 
ระดับสูงเช่นเดียวกัน
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เม ื่อทดสอบความสัมพ ันธ์ระหว่างการปลูกรงจริยธรรมกับระดับการยับยั้งการ 
กระทำความรด ด้วยสถิติ Chi-square ที่ระดับนัยสำคัญทางสถิติ 0 .05  พบว่า มีความสัมพันธ์ 
กันอย่างมีนัยสำคัญโดยมีความสัมพันธ์กันในระดับตํ่า

จะเห็นได้ว่าผลการพิสูจน์สมมติฐานในข้อ 4  นี้ สอดคล้องกับงานของ ประภาศน์ 
อวยขัย (อ้างถึงใน กำธร เสนจันทร์ฒิไชย, 2539 : 7 1 -7 2 )  ควรปลูกรงเด็กและเยาวชนให้ 
ตระหนักในทางศีลธรรม การปลูกรงอบรมทางศีลธรรมจรรยานั้น นอกจากจะมีส่วนช่วยยก 
ระดับสังคมให้สูงข๋ึนแล้ว ยังเป็นการช่วยแกัปิญหาความประพฤติและจิตใจของเด็กและเยาวชน 
ได้เป็นอย่างดี ฉะนั้นจึงจำต้องนำเด็กและเยาวชนให้ใกล้ชิดศาสนาโดยให้เด็กเกิดศรัทธา อัน 
มั่นคงอันจะสามารถบังคับจิตใจโดยการระงับใจต่อสิ่งที่ชั่วร้ายต่าง  ๆ ไต้ และวิธีการในการให้ 
โอกาสแก่เด็กและเยาวชนที่กระทำรด ย่อมทำให้ใต้รับความอบอุ่นจากผู้ใกล้กับตัวเขามากที่สุด 
และสามารถทำให้เด็กและเยาวชนกลบตัวเป็นคนดีของคนสังคมไต้มากที่สุด
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สมมติฐานท่ี 5 ประสิทธิภาพในการลงโทษมีความสัมพันธ์เป็งบวกกับระดับ 

การยับย้ังการกระทำผิด: สถาบันการศึกษาท่ีมีประสิทธิภาพในการลงโทษในระดับสูง

สามารถยับยั้งการกระทำผิดฃองนักศึกษาได้ในระดับสูงกว่า สถาบันการศึกษาทีมี 

ประสิทธิภาพในการลงโทษในระดับต่ํา

ตารางที่ 41 ตารางแสดงความสัมพันธ์ระหว่างประสิทธิภาพการลงโทษกับระดับการยับยั้ง 
การกระทำความผิด

ประสิทธิภาพการลงโทษ ระดับการยังยั้ง รวม
สูง ปานกลาง ต่ํา

ตำ 11 5 2 10
(4.6% ) (2.1% ) (.8% ) (100% )

ปานกลาง 113 14 1 1 28
(46.9% ) (5.8% ) (.4% ) (100% )

สูง 87 8 - 95
(36.1% ) (3.3% ) (100% )

รวม 21 1 27 3 241
(87.6% ) (1 1.2%) (1.2% ) (100% )

Chi-square = 2 2 .1 7 8 7 3  Significance = .0002 Gamma = - .4 0 6 9 9

จากตารางที่ 41 พบว่าประสิทธิภาพในการลงโทษนักศึกษาในระดับสูงสามารถ 
ยับยั้งการกระทำผิดในระดับสูง ในขณะเดียวกันประสิทธิภาพในการลงโทษนักศึกษาในระดับ 
ตํ่าจะสามารถยับยั้งการกระทำผิดในระดับสูงเซ่นเดียวกัน
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เมื่อทดสอบความสัมพันธ์ระหว่างประสิทธิภาพการลงโทษกับระดับการยับยั้งการ 
กระทำความผิดด้วยสถิติ Chi-square ที่ระดับนัยสำคัญทางสถิติ 0 . 0 5  พบว่า มีความสัมพันธ์ 
ก ัน อย่างมีนัยส ำ ค ัญ โดยมีความสัมพันธ์กันในระดับปานกลาง

จะเห็นได้ว่าผลการพิสูจน์สมมติฐานในข้อที่ 5 นี้ สอดคล้องกับทฤษฎีของ Becearia 
(อ้างถึงใน ฉัตรสุมน พฤฒิภิญโญ, 2 5 3 6 : 1 8 )  ชึ่งได้เสนอทฤษฎีการยับยั้งการกระทำผิด 
(Deterrence Theory) มีหลักในการยับยั้งการกระทำผิดได้ 3 ประการ คือ ประการที่ 1 ความ 
รุนแรงในการลงโทษ (severity) การลงโทษผู้กระทำผิดควรมีความเหมาะสมกับความผิด และ 
การคำนวณดูความเสียหายที่สังคมได้รับจากการกระทำผิด นั่นคือจะต้องคำนึงถึงสัดส่วนความ 
หนักเบาหรือความรุนแรง ที่ผู้กระทำผิดได้กระทำไปแล้วเป็นสำคัญในการพิจารณาลงโทษ เซ่น 
การลงโทษผู้กระทำผิดควรให้สาเหตุสมผลกับอาชญากรรมที่อาชญากรได้ก่อขึ้น ประการที่ 2 
ความแน่นอนในการลงโทษ (certainty) ยึดถือสมมุติฐานว่า ยิ่งการลงโทษมีความแน่นอนมาก 
เท่าใด คนที่จะกระทำผิดก็ยิ่งมีน้อยลง กล่าวอีกนัยหนึ่งหากบุคคลรับรู้ว่า ผู้ที่กระทำผิดจะต้อง 
ถูกจับ และลงโทษอย่างแน่นอนแล้ว ก็จะทำให้บุคคลไม,กล้าที่จะกระทำผิด ส่วนประการที่ 3 
คือ ความรวดเร็วในการลงโทษ (Swiftness) อยู่ภายใต้แนวคิดที่ว่า ยิ่งการลงโทษบังเกิดผลเร็ว 
เท่าไร การกระทำผิดก็ยอมจะน้อยลงเป็นการคำนึงถึงระยะเวลาระหว่างการกระทำผิดกับการที่ 
ผู้กระทำผิดถูกลงโทษว่ามีความรวดเร็วเพียงใด และสถาบันการศึกษามีความมุ่งหมายเพื่อให้ 
การศึกษาอบรมแก่เยาวชนให้มีความรู้และความประพฤติดี การลงโทษในสถาบันการศึกษา 
เป็นเพียงเครื่องมืออย่างหนึ่งที่ใช้เพื่อให้บรรลุความมุ่งหมายชองสถาบันการศึกษา ด้งน่ัน การ 
ลงโทษในสถาบันการศึกษาจึงไม่ควรมีความมุ่งหมายเพื่อรักษาความยุติธรรม (อ้างถึงใน 
รุ่งธรรม คุจึธรรมรักษ์, 2 5 2 2 :  8 9 - 9 1 )
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ตารางที่ 42  ตารางแสดงผลสรุปสมมติฐานที่ตั้งไว้

สมมติฐาน ไม่ปฏิเสธ ปฏิเสธ

1. ความผูกพัน (ระหว่างครูกับนักศึกษา)ในระดับสูง 
สามารถยับยั้งการกระทำผิดของนักศึกษาได,ในระดับสูง 
กว่า ความผูกพัน (ระหว่างครูกับนักศึกษา)ในระดับตํ่า

/

2. การจัดสภาพสิ่งนวดล้อมภายในโรงเรียนที่1หมาะสมกับ 
นักศึกษาอยู่ในระดับสูง สามารถยับยั้งการกระทำผิด 
ของนักศึกษาในระดับสูงกว่าการจัดสภาพสิ่งนวดล้อม 
ภายในโรงเรียนที่เหมาะสมกับนักศึกษาในระดับตํ่า

/

3. การส่งเสริมกิจกรรมเสริมหลักสูตรในระดับสูงสามารถ 
ยับยั้งการกระทำผิดของนักศึกษาได้ในระดับสูงกว่าการ 
ส่งเสริมกิจกรรมเสริมหลักสูตรในระดับตํ่า

4. สถาบันการศึกษาที่มีการปฐกผิงจริยธรรมในระดับสูง 
สามารถยับยั้งการกระทำผิดของนักศึกษาได้ในระดับสูง 
กว่าสถาบันการศึกษาที่มีการปสูกผิงจริยธรรมในระดับ 
ต่ํา

/

5. สถาบันการศึกษาที่มีประสิทธิภาพในการลงโทษใน 
ระดับสูง สามารถยับยั้งการกระทำผิดของนักศึกษาได้ใน 
ระดับสูงกว่าสถาบันการศึกษาที่มีประสิทธิภาพในการ 
ลงโทษในระดับต่ํา

/
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