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ภาคผนวก

ประหาร “เจ้าแม่กุ้ง” ทวงยุติธรรม 10ปี ฆ่า “เชอร่ีแอน” แพะฟ้อง ตำรวจ 53 ล้าน

กว่า 1 ปีของการพิจารณาคดีพิศวาสฆาตกรรม “เชอร่ีแอน ดันแคน” ภาค 2 ซึ่งเป็นภาคท่ี 
ตำรวจกองปราบปรามจับกุมผู้บงการและฆาตกรตัวจริงได้ยกแก๊ง หลังจากท่ีก่อนหน้านี้ตำรวจท้อง 
ท่ีจับผู้บริสุทธิ๙4 คนติดคุกนานหลายป ี จนเป็นเหตุให้ 2 คนเสียชีวิต อีกคนพิการตลอดชีวิต

ปลายปี 2538 กองปราบปรามยุคของ พล.ต.ต.คำนึง ธรรมเกษม โดย พ.ต.ท.สะอาด ดาว 
ประจักษ์ สว.กอ.รมน.ช่วยราชการกองปราบฯ ร้ือคดีฆาตกรรม น.ส.เชอรี่แอน ดันแคน สาวสวยลูก 
ครึ่งที่ถูกฆ่าหมกป่าชายเลน อ.เมืองสมุทรปราการ เม่ือปี 2529 ข้ึนมาสืบสวนสอบสวนอีกครั้ง

โดยหลังเกิดคดีไม'นานตำรวจสมุทรปราการจับผู้กระทำผิดรวม 4 คน ประกอบด้วย 
นายรุ่งเฉลิม หเอเฮาดี กนกชวาลชัย, นายพิทักษ์ ค้าขาย, นายกระแสร์ พลอยคุ่ม และนายธวัช 
กิจประยูร ดำเนินคดี

แม้กองปราบฯซ่ึงได้รับการร้องเรียนจะร่วมสืบอีกทางหน่ึงและพบว่าท้ัง 4 คนเป็นผู้บริสุทธ 
แตกไม่ทันการ เพราะตำรวจเจ้าของคดีส่งสำนวนถึงอัยการและส่ังฟ้องไปแล้ว

ตามกฎหมายต้องรอให้คดีสิ้นสุดเสียก่อน แต่กว่าคดีจะสิ้นสุดที่ศาลฎีกากีกินเวลาหลายปี ผู้ 
บริสุทธเหล่านั้นต้องประสบชะตากรรมอนาถไปตาม  ๆ กัน!!!

เม่ือคดีเสร็จสินลงแล้วกองปราบฯก็เริ่มลุยหาความเป็นธรรมทันที ปลายปี 2538 ก็ตามจับ 
กุมผู้เกี่ยวข้องได้ทั้งหมด ประกอบด้วย นางสาวสุวิบูล หรือ กุ้ง พัฒน์พงษ์พานิช ทายาทเจ้าของซอย 
พัฒน์พงษ์ผู้บงการ และจับทีมฆ่าได้ท้ังหมด มีนายสมัคร ธูปบูชากร นายสมพงษ์ หรือจ้าย และนาย 
สมใจ บุญฤทธสองพี่น้อง

ขณะเดียวกัน ตำรวจชุดทำคดีแรกประกอบด้วย พ.ต.อ.กว้าง ชาญศิลปึ ผกก.ภ.สมุทรปราการ 
(ปีจจุบันครองยศ พล.ต.ต. ตำแหน่ง ผบก.ท่องเท่ียว) พ.ต.ท.ลำเลิศ ธรรมนิธา รอง ผกก.ภ.
สมุทรปราการ (เสียชีวิตแล้ว) พ.ต.ท.มงคล ศรีโพธ รองผกก. พ.ต.ท.วิสาร เปล่งขำ สวญ.สภ.อ. 
เมืองสมุทรปราการ พ.ต.ท.สันติ เพ็ญสูตร สวส. และ ร.ต.อ.ประหยัด เงางบ ร้อยเวรเจ้าของคดี 
ถูกตังคณะกรรมการสอบสวนในข้อหาปฏิบัติหน้าที่โดยมิชอบ!??

กว่า 1 ปีเต็มที่ตำรวจกองปราบฯ ส่งสำนวนให้อัยการ และอัยการสั่งฟ้องนำคดีขึนสู่ศาล 
จังหวัดสมุทรปราการ
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ล่วงเข้าวันท่ี 6 สิงหาคม 2540 ศาลสมุทรปราการก็่มีคำพิพากษาลงโทษจำเลยทั้งหมด โดย 

ให้ปร ะหารชีวิต นางสาวสุวิบูล และนายสมพงษ์ ลงโทษจำคุกตลอดชีวิตนายสมัคร ส่วนนายสมใจ 

หนึ่งในทีมฆ่าเสียชีวิตใปก่อนแล้ว

กว่า 10ปีทีเดียวหลังการตายของเชอร่ีแอน กว่าที่เธอจะได้รับความเป็นธรรม 

ในส่วนของบรรดาแพะที่ถูกจับโดยมองว่าไม่ได้รับความเป็นธรรม ก็เตรียมเรียกร้องความ 

เป็นธรรมด้วยการยื่นฟ้องพนักงานสอบสวนชุดจับมั่ว และกรมตำรวจเรียกค่าเสียหายมหาศาลถึง 53 

ล้านบาท

วันที่ 6 สิงหาคม 2540 เป็นวันประวัติศาสตร์อีกวันสำหรับคดีเชอรี่แอน ดันแคน เม่ือศาล 

จังหวัดสมุทรปราการ นัดอ่านคำพิพากษาคดีท่ีนายปรัชญา ศรีอัมพรแสง รองอัยการจังหวัด

สมุทรปราการเป็นโจทก์ยื่นฟ้อง นางสาวสุวิบูล หรือกุ้ง พัฒน์พงษ์พานิชอายุ40ปี จำเลยท่ี 1 นาย 

สมพงษ์ หรือจ้าย บุญฤทธ์ อายุ 38 ป ี จำเลยท่ี 2 และนายสมัคร ธูปบูชากร อายุ 41 ป ี จำเลยท่ี 3 โดย 

กล่าวหาว่า นางสาวสุวิบูลจ้างวานนายสมพงษ์และนายสมัครลงมือฆ่า นางสาวเชอรี่แอน ดัดแคน 

อายุ 16 ปี นักศึกษาสาวลูกครึ่งไทย-อเมริกัน เหตุเกิดเมื่อวันที่22กรกฎาคม 2529

ค่อนการพิจารณาคดีมีประชาชนจำนวนมากให้ความสนใจเดินทางมาฟ้งคำพิพากษาจน 

แน่นห้องพิจารณาคดี รวมทังญาติพี่น้องของ นางสาวเชอรี่แอน แพะ-ญาติพี่น้องของแพะที่เคยถูก 

จับเป็นผู้ต้องหาในคดีเดียวกัน จนเจ้าหน้าที่ต้องติดตั้งโทรทัศน์วงจรปิดไว้ด้านนอก

เจ้าหน้าที่เรือนจำกลางจังหวัดสมุทรปราการควบคุมตัว นางสาวสุวิบูล นายสมพงษ์ และ 

นายสมัคร จำเลยท้ัง 3 มาถึงห้องพิจารณา โดย นางสาวสุวิบูลสวมชุดสีดำ ส่วนนายสมพงษ์และ 

นายสมัคสวมชุดนักโทษสีทั้าตาล ทั้งหมดมีสีหน้าเคร่งเครียดอย่างเห็นได้ชัด

เวลา 09.00 น. นายสืบพงษ์ ศรีพงษ'กุล ผู้พิพากษาหัวหน้าศาลประจำกระทรวง นายวิทยา 

จิตกาญจน์ ผู้พิพากษาหัวหน้าศาลสมุทรปราการ ฃึนน่ังบัลลังก์พิจารณา

ผู้พิพากษาอ่านคำบรรยายฟ้องระบุว่า นางสาวสุวิบูลมีความหึงหวงที่นายวินัย หรือแจ๊ค 

ชัยพานิช แฟนหนุ่มไปมีสัมพันธ์กับ นางสาวเชอรี่แอน โดยรับเลียงเป็นเมียน้อยและส่งเสียให้เรียน 

นางสาวสุวิบูล พยายามที่จะขัดขวางตลอดจนข่มขู่นางสาวเชอร่ีแอน แต่ไม่เป็นผลจึงวางแผน

สังหารนางสาวเชอรี่แอน จ้างวานนายสมพงษ์และนายสมัครร่วมมือกับนายสมใจ หรือใจ บุญฤทธ ์

ซึ่งเสียชีวิตไปแล้วให้ลงมือ ค่อนแยกย้ายกันหลบหนี กระท่ังจำเลยทัง 3 คน ถูกตำรวจกองปราบฯ 

จับกุมตัวไว้ได้ครบทั้งแก๊ง

“ จากพยานหลักฐานที่ปรากฎพบว่าจำเลยทั้งหมดมีความผิดจริง ให้ลงโทษประหารชีวิต

นางสาวสุวิบูล จำเลยท่ี 1 ฐานจ้างวานฆ่าผู้อ่ืนโดยเจตนาและไตร่ตรอง ให้ประหารชีวิตนายสมพงษ์
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จำเลยที 2 ฐานฆ่าผู้อื่นโดยไตร่ตรองไว้ก่อน และให้ประหารชีวิตนายสมัคร จำเลยท่ี 3 ฐานฆ่าผู้อื่น 

โดยไตร่ตรองไว้ก่อน แต่คำรับสารภาพของนายสมัครในชั้นจับกุมและสอบสวน เป็นประโยชน์ต่อ 

รูปคดีจึงลดโทษให้ 1 ใน 3 เหลือจำคุกตลอดชีวิต”

นางสาวสุวิบูลและพวกถึงกับหน้าซีด แต่ยังยืนกรานว่าจะสู;ต่อในช้ันอุทธรณ์ 

ด้านนางกลอยใจ ดันแคน มารดาของ นางสาวเชอรี่แอนก็เดินทางไปพิงคำพิพากษาด้วย ถึง 

กับรํ่าไห้ออกมาเมื่อศาลตัดสินประหารชีวิตคนร้ายที่สังหารลูกสาวเมื่อ 10ปีก่อน

“ขอขอบคุณศาลที่ให้ความยุติธรรม และฉันจะไม่เผาศพเชอรี่แอนจนกว่าคดีจะถึงที่สุด

เพราะต้องการรอเห็นการลงโทษทัณฑ์ฆาตกรเสียก่อน” !!!

ในส่วนของแพะและครอบครัวซึ่งต้องรับกรรมที่ไม่ได้ก่อขึ้นนานหลายปี รู้สึกดีขึ้นบ้าง

หลังจากที่ฆาตกรตัวจริงถูกลงโทษ แต่ยังหวังว่าพนักงานสอบสวนที่ส่งพวกเขาเข้าคุกโดยไม่เป็น 

ธรรมสมควรที่จะรับกรรมด้วย

“พวกผมถูกคุมขังอยู่หลายปี ทั้งที่ไม่มีความผิดแต่อย่างใด ผมขอความเป็นธรรมที่โดนจับ 

กุมและติดคุกทั้งที่ไม่ได้ทำความผิด ต้องการให้ทุกคนรู้ว่าผมถูกตำรวจชุดจับแพะทำทารุณอย่างไร 

ไว้บ้าง แต่เรื่องก็เงียบไป จึงอยากร้องเรียนถึง อ.ตร.ว่าช่วยเร่งรัดสอบสวนทีมตำรวจชุดจับแพะ 

เพราะศาลได้พิจารณาคนร้ายตัวจริงไปแล้ว แต่ตำรวจชุดจับแพะยังลอยนวล”

นายธวัชชัย หนึ่งในแพะที่ต้องติดคุกฟรี ระบุว่าจะไปหาเพื่อน ๆ  และญาติของผู้เสียชีวิต 

เพื่อรวมตัวกันร้องขอความเป็นธรรม หเอเรียกค่าเสียหายจากตำรวจชุดทำคดี

นายกระแสร์ พลอยคุ่ม แพะท่ีต้องพิการในคุกก็ยืนยันเช่นเดียวกันว่า จะใช้คำพิพากษาของ 

ศาลสมุทรปราการที่ตัดสินประหารชีวิตกลุ่มคนร้ายตัวจริงมาเป็นประเด็นในการร้องขอความเป็น 

ธรรมอีกครั้ง

“ ที่ผ่านมาจะเห็นว่าการสรุปของตำรวจปรากฏว่าผู้กระทำผิดก็คือตำรวจที่เสียชีวิตหรือ 

เกษียณอายุราชการไปแล้ว และตั้งแต่มีการสอบผ่านมากว่า 1 ปี แต่กรมตำรวจก็ไม่สรุปเสียที ถึง 

ตอนนีผมรอไม'ไหวจึงตัดสินใจติดต่อทนายความฟ้องร้องต่อศาลอาญาให้ตำเนินคดีกับตำรวจชุดจับ 

แพะทั้ง 5 นาย พร้อมกันนี้ก็จะยื่นฟ้องศาลแพ่งควบคู่'ไปด้วย”

ล่วงเข้าวันท่ี 8 สิงหาคม นายกระแสร์ นายธวัชชัย นางตุ่น กนกชวาลชัย เมียนายรุ่งเฉลิม ท่ี 

ตายในคุก และญาติของนายพิทักษ์ ค้าขาย ท่ีดิดโรคจากคุกออกมาตายข้างนอก ร่วมกันเป็นโจทก์ 

ยื่นฟ้อง พล.ต.ต.กว้าง ชาญศิลปึ ผบก.ท่องเท่ียว อดีต ผกก.ภ.สมุทรปราการ หัวหน้าพนักงานสอบ 

สวนคดีเชอรี่แอนกับพวก และกรมตำรวจในข้อหาละเมิดกักขังหน่วงเหนี่ยว ปฏิบัติหน้าที่โดยม ิ

ชอบ เรียกค่าเสียหายเป็นเงินทั้งส้ิน 53 ล้านบาท
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ในส่วนกรมตำรวจโดย พล.ต.ต.วันชัย ศรีนวลนัด ผู้ช่วย ผบ.ช.ก. ในฐานะหัวหน้าพนักงาน 

สอบสวนคดีที่ผู้เสียหายนางตุ่นยื่นฟ้องทีมพนักงานสอบสวนชุดเก่าที่จับกุมแพะ ระบุว่าได้ประสาน 

กับอัยการ จังหวัดสมุทรปราการ เพื่อขอสำนวนคดีเก่าเพื่อมาตรวจสอบอย่างละเอียดอีกครั้ง

“ ขณะนีสำนวนเสร็จสินไปแล้วประมาณ 70 เปอร์เซ็นต์ อีกประมาณ 1 เดือนก็คงจะเสร็จทั้ง 

หมด และคดีนี้ต้องมีการกระทำผิดแน่นอน มิเช่นนั้นคงไม่มีการจับผิดตัว สำหรับความผิดในข้อหา 

เป็นเจ้าพนักงานปฏิบัติหน้าที่โดยมิชอบนั้นมีโทษจำคุก 1-10ป ี”

สำหรับนายวินัย หรือแจ็ค ต้นเหตุคดีพิศวาสมรณะเป็นคนเดียวที่เก็บตัวเงียบเชียบ โดยไป 

เปิดกิจการส่วนตัวที่จังหวัดเชียงใหม่ เพิ่งเป็นข่าวขึ้นมาในช่วงการพิพากษาคดีนี้ เพราะแฟนสาวคน 

ล่าสุดถูกมอมยารูดทรัพย์

คาดว่านายวินัย อาจจะยังเสึกผิดกับเหตุการณ์และวังวนคดีนี้เพราะเรื่องทั้งหมดเกิดขึ้นเขา 

ต้องมีส่วนรับผิดชอบมากที่สุต

คดีเชอรี่แอน ดันแคน นับไต้ว่าเป็นคดีศึกษาคดีหนึ่งในแวดวงยุติธรรมของเมืองไทย ไม,ว่า 

จะเป็นตำรวจ อัยการ หรือศาล ต่างก็ตื่นตัวกับคดีนีอย่างยิ่ง เพราะคดีนีทำให้ผู้บริสุทธิกลุ่มหนึ่ง 

ต้องชดใช้กรรมที่พวกเขาไม่ไต้ก่อขึ้นนานหลายปี สาเหตุเพราะความผิดพลาดท่ียังพิสูจน์ไม่ไต้'ว่า 

ตั้งใจหรือไม่ไต้ตั้งใจ รวมท้ังข้อจำกัดทางกฎหมายในบางมาตรา

คนที่เจ็บปวดที่สุดนอกจากบรรดาแพะที่ถูกกระทำแล้ว ก็คือตำรวจกองปราบปรามโดย

เฉพาะ พล.ต.ต.อดิศร จินตนะพัฒน์ ผบก.ทางหลวง ที่เคยรับผิดชอบคดีนี้เมื่อครั้งดำรงตำแหน่ง 

ผกก.3ป.

พล.ต.ต.อติศรและทีมงานทราบแต่แรกว่าผู้ต้องหาชุดนี้เป็นผู้บริสุทธ แต่ก็ช่วยไม่ไต้เพราะ 

ข้อจำกัดทางกฎหมายที่ว่าเมื่อคดีขึ้นสู่ศาลแล้วต้องให้คดีสิ้นสุดเสียก่อนถึงจะดำเนินการแก้ไขไต้

“คดีนี้เป็นคดีที่ผมรู้สึกไม่สบายใจมากที่สุด เพราะรู้ทังรู้ว่าคนที่ถูกจับนันบริสุทธ และมี 

พยานหลักฐานทุกอย่างแต่ก็ช่วยไม่ไต้ จนทำให้คนเหล่านั้นต้องประสบชะตากรรม ต้องรับเคราะห์ 

กรรมที่ไม่ไต้ก่อขึ้น”

คดีเชอรี่แอนเปิดฉากขึ้นเมื่อวันที่22กรกฎาคม 2529 นางสาวเชอรี่แอน ดัดแคน อายุ 16ปี 

นักเรียนโรงเรียนพระกุมารเยซู (โฮล่ี) ถูกลวงจากโรงเรียนไปฆ่าทิงหมกป่าชายเลน อ.เมือง

สมุทรปราการ

พ.ต.อ.กว้าง ชาญศิลมื ผกก.ภ.สมุทรปราการเข้ามาคุมคดีนีพร้อมรอง ผกก.อีก 2 นาย และ 

ตำรวจ สภ.อ.เมืองสมุทรปราการ เจ้าของคดี
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นางสาวเชอรี่แอน เป็นเมียน้อยของนายวินัย หรือแจ๊ค ชัยพานิช นักธุรกิจหนุ่มหล่อนักเรียน 

นอก ซึ่งมีสัมพันธ์อยู่กับนางสาวสุวิบูล หรือกุ้ง ทายาทเจ้าของซอยพัฒน์พงษ์ นายวินัยหรือแจ๊คซ่ึง 

ตอนแรกอยู่ในฐานะพยานให้รายละเอียดต่าง ๆ  และข้อสงสัยว่าผู้บงการก็คือ นางสาวสุวิบูล ส่วน 

ทีมสังหารน่าจะเป็นนายสมพงษ์ อดีตลูกน้องของตนที่ไปอยู่กับนางสาวสุวิบูล ทว่าไปๆ มาๆ นาย 

วินัยและลูกน้องประกอบด้วย นางรุ่งเฉลิม หรือนายเฮาดี กนกชวาลชัย นายพิทักษ์ ค้าขาย นาย 

กระแสร์ พลอยคุ่ม และนายธวัชชัย กิจประยูร กลับตกเป็นผู้ต้องหา

ในช่วงนี้เองมีกระแสข่าวว่ามีเงินจำนวน 10 ล้านบาทสะพัดไปทั่ว!??

พร้อมกันนีนายวินัยออกมาแฉชำว่า พ.ต.ท.ลำเลิศ ธรรมนิธา หนึ่งในทีมสอบสวน มี 

สัมพันธ์ลึกซึ้งกับนางสาวสุวิบูลด้วย!??

พนักงานสอบสวนชุดนี้ใช้คำให้การของนายประเมิน โภชพลัด โชเฟอร์รถสามล้อรับจ้างที ่

อ้างว่าผ่านมาเห็นเหตุการณ์ขณะที่นายรุ่งเฉลิมและพวกอุ้มร่างของนางสาวเชอรี่แอนออกจากอาคาร 

ของนายวินัย เป็นพยานปากเอกส่งฟ้องผู้ต้องหา แต่ในชันอัยการสั่งยกฟ้องนายวินัยที่ถูกแจ้งข้อ 

หาบงการฆ่า แต่ให้ฟ้องผู้ต้องหาที่เหลือทังหมด

นายวินัยและญาติพี่น้องของผู้ต้องหาเข้าร้องเรียน อ.ตร.ในสมัยนัน ก่อนที่จะสั่งให้ พ.ต.อ. 

อดิศร จินตนะพัมน์ ผกก.3 ป. ในขณะน้ัน พร้อมทั้ง พ.ต.ต.สะอาด ดาวประจักษ์ เป็นผู้ทำคดีนี้

กองปราบฯ สืบสวนอยู่ระยะหนึ่งก็ไต้พยานหลักฐานว่า คนร้ายที่แท้จริงคือ นางสาวสุวิบูล 

และพวก ส่วนนายรุ่งเฉลิมและพวกเป็นผู้บริสุทธ์จงรีบทำเรื่องถึงอัยการให้ปล่อยตัวผู้ต้องหาทั้งหมด 

แต่ช้าเกินไปคดีขึนสู่การพิจารณาของศาลแล้ว อัยการสั่งให้กองปราบฯยุติการสอบสวนเพราะผิด 

กฎหมาย ต้องรอให้คดีสิ้นสุดเสียก่อน

คดีนี้ยืดเยื้อนานหลายปีโดยศาลชั้นต้นตัดสินประหารชีวิตทั้งหมด แต่ชั้นอุทธรณ์และฎีกา 

ให้ปล่อยตัว แต่กว่าจะถึงวันที่ทุกคนได้รับความยุติธรรมก็ต้องประสบชะตากรรมอนาถต่างๆ กัน 

ไป

นายรุ่งเฉลิม ตายคาคุก, นายพิทักษ์ ติดโรคจากในคุกออกมาไม่นานก็ตาย, นายกระแสร์ถูก 

ทำร้ายพิการ มีเพียงนายธวัชชัยที่พ้นโทษมาไต้ในสภาพสมบูรณ์

มันเป็นความเจ็บปวดอย่างยิ่งที่พวกเขาต้องรับกรรมที่ไม่ไต้ก่อ ในขณะที่ฆาตกรตัวจริง

กลับลอยนวล!!!

หลังจากคดีนี้สิ้นสุดลงตำรวจกองปราบฯก็เริ่มปฏิบัติการทวงยุติธรรมทันที กลางปี 2538 

พล.ต.ต.คำนึง ธรรมเกษม ผบก.ป.พร้อมด้วย พ.ต.ท.สะอาด ที่ตามสืบคดีนีรวบรวมพยานหลักฐาน 

ทังหมดจนสมบูรณ์จึงเริ่มออกตามล่าฆาตกรและผู้บงการตัวจริง
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นายสมัคร ธูปบูชากร หนึ่งในแก๊งสังหารถูกตำรวจกอบปราบฯจับเป็นรายแรก ให้การรับ 

สารภาพตลอดข้อหาซัดทอดทีมสังหารและผู้บงการหมดเปลือก ต่อมาตำรวจก็ตามจับนายสมพงษ์

หรือจ้าย บุญฤทธ คนลงมือฆ่า และนายสมใจ น้องชาย (เสียชีวิตไปแล้ว) จนสุดท้ายคือ นางสาว 

สุวิบูล หรือกุ้ง ในฐานะผู้จ้างวานฆ่า เข้ามอบตัวที่กองปราบฯ เมื่อวันที่ 1 พฤศจิกายน 2538 หลังถูก 

ออกหมายจับไม่นาน นอกจากนียังจับกุมนายประเมิน โภชพลัด พยานปากเอกของตำรวจชุดเก่าใน 

ข้อหาให้การเท็จ นายประเมินรับสารภาพว่าได้รับการว่าจ้างเป็นเงิน 20,000 บาท และสังกะสีมุง 

หลังคาอีก 50 แผ่น เพ่ือ1ให้การเท็จปรักปรำผู้บริสุทธิ”

ขณะเดียวกันบรรดาแพะที่ถูกจับเข้าคุกฟรีๆนานหลายปีเชื่อว่าคดีนีตำรวจชุดทำคดีไม่โปร่ง 

ใสจึงเข้าร้องเรียนกรมตำรวจ พร้อมทั้งออกมาแฉพฤติกรรมของพนักงานสอบสวนว่ามีการข่มขู่ ทำ 

ร้าย และบังคับให้สารภาพ

กรมตำรวจในขณะนันตังคณะกรรมการสอบสวนตำรวจที่เกี่ยวข้องในข้อหาปฏิบัติหน้าที ่

โดยมิชอบ แต่จนแล้วจนรอดก็ยังไม่มีการสรุปว่า ตำรวจชุดทำคดีนีมีพฤติกรรมน่าสงสัย หรือทำไป 

ตามข้อเท็จจริงที่ปรากฏในขณะนัน ทำให้แพะและญาติพี่น้องอดรนทนไม่ไหว ประกอบกับเกรงว่า 

เมื่อสรุปออกมาแล้วอาจจะบอกว่าไม่ผิด หรือถ้าผิดความผิดทังหมดจะไปตกอยู่ที่ พ.ต.ท.ลำเลิศ 

หนึ่งในทีมสอบสวนที่เสียชีวิตไปแล้วเพียงคนเดียว จึงตัดสินใจฟ้องเรียกค่าเสียหายเป็นเงินถึง 53 

ล้านบาท เพื่อ1ให้คดีนีขึนสู่ศาล

นางสาวเชอรี่แอน ได้รับความยุติธรรมไปแล้วเมื่อศาลลงโทษผู้กระทำความผิดตัวจริง 

ถึงตอนนีบรรดาแพะ และญาติพี่น้องก็รอเวลาที่พวกเขาจะได้รับความยุติธรรมบ้าง!??



ประวัต ิผ ู้เข ียน

คุณวุฒ ิการศ ึกษา โรงเรียนเตรียมทหาร รุ่นที่ 27

รป.บ. (ตร.) โรงเรียนนายร้อยตำรวจ รุ่นที่ 43 

ศบ. (การคลัง) มหาวิทยาลัยรามคำแหง 

ศศ.ม. (พัฒนาสังคม) มหาวิทยาลัยเกษตรศาสตร์

ตำแหน่งป ัจจ ุบ ัน สารวัตรงาน4 (ฝ่ายพิจารณา1) กองอุทธรณ์และร้องทุกข์ สำนักงานตำรวจแห่งชาติ
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