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คำบอกต่างกัน (A COMPARISON OF THE QUALITIES OF THE SPELLING ACHIEVEMENT 
TEST WITH DIFFERENT DICTATION FORMATS) อ.ท่ีปรึกษา : รศ. พวงแก้ว ปุณยกนก,
90 หน้า. ISBN 974-331-981-6.

การวิจยัคร้ังนีม้วัีตถปุระสงคเ์พือ่เปรียบเทยีบคณุภาพของแบบสอบผลสมัฤทธิก้ารสะกดคำทีม่รูีปแบบ 
การเขียนตามคำบอกต่างกัน คือ อานให้ฟังแล้วเลือกคำตอบ 3 ตัวเลือก, อ่านให้ฟังแล้วเลือกคำตอบ 4 ตัวเลือก และ 
แบบเขียนตามคำบอก กลุ่มตัวอย่างเป็นนักเรียนช้ันประถมศึกษาปท่ีี 6 สังกัดสำนักงานการประถมศึกษาจังหวัด 
พระนครศรีอยุธยา ภาคเรียนท่ี 2 ปีการศึกษา 2541 จำนวน 460 คน แบ่งกลุ่มตัวอย่างออกเป็น 3 กลุ่ม โดยการลุ่ม 
ได้จำนวนนักเรียนในแต่ละกลุ่มท่ีทำการวิเคราะห์ดังน้ี กลุ่มท่ีหน่ึง 155 คน กลุ่มท่ีสอง 150 คน และกลุ่มท่ีสาม 155 
คน โดยกลุ่มตัวอย่างท่ีหน่ึง ทำแบบสอบอ่านให้ฟังแล้วเลือกคำตอบ 3 ตัวเลือก กลุ่มตัวอย่างท่ีสอง ทำแบบสอบอ่านให้ 
ฟังแล้วเลือกคำตอบ 4 ตัวเลือก และกลุ่มตัวอย่างท่ีสามทำแบบสอบเขียนตามคำบอก วิเคราะห์ข้อมูลโดยใช้สถิติดังน้ี 
1) หาความเท่ียงแบบความทัดเทียมกันด้วยแบบสอบคู่ขนาน 2) หาความตรงตามสภาพของแบบสอบโดยสหสัมพันธ์
แบบเพียร์สันระหว่างแบบสอบท่ีผู้วิจัยสร้างกับแบบสอบ มาตรฐานวิชาภาษาไทย จากสำนักทดสอบ/ทงการศึกษาและ 
จิตวิทยา มหาวิทยาลัยศรีนครินทรวิโรฒประสานมิตร 3) หาความตรงตามสภาพโดยให้ครูผู้สอนวิชาภาษาไทยจัดอันดับ 
ความสามารถการสะกดคำของนักเรียน กับอันดับคะแนนจากการสอบแบบสอบสะกดคำตามคำบอกโดยหาความสัมพันธ์ 
แบบสเปียร์แมน แ'รงค์ 4) ความเท่ียงและความตรงซองแบบสอบท้ัง 3 รูปแบบเปล่ียนเป็นสัมประสิทธ้ีซีของฟิชเชอร์ 
แล้วทดสอบความแตกต่างด้วยไคสแควร์ เปรียบเทียบความแตกต่างรายคู่ด้วยสถิติทดสอบซี

1. ความเท่ียงของแบบสอบสะกดคำตามคำบอกโดยการเขียนตามคำบอกมีคำเท่ากับ .947 สูงกว่า
แบบอ่านให้ฟังแล้วเลือกคำตอบ 3 ตัวเลือกช่ึงมีคำเท่ากับ .751 และอ่านให้ฟังแล้วเลือกคำตอบ 4 ตัวเลือกมีค่าเท่ากับ 
.751 อย่างมีนัยสำคัญทางสถิติท่ีระดับ .05 ส่วนค่าความเท่ียงของแบบอ่านให้ฟังแล้วเลือกคำตอบ 3 ตัวเลือก และ 
แบบอ่านให้ฟังแล้วเลือกคำตอบ 4 ตัวเลือกไม่แตกต่างกัน

2. ความตรงตามสภาพของแบบสอบจากการหาความสัมพันธ์ระหว่างคะแนนแบบสอบสะกดคำกับคะแนน 
จากแบบสอบมาตรฐาน มีค่าดังต่อไปน้ี แบบอ่านให้ฟังแล้วเลือกคำตอบ 3 ตัวเลือกมีค่าเท่ากับ .518 แบบอ่านให้ฟัง 
แล้วเลือกคำตอบ 4 ตัวเลือกมีค่าเท่ากับ .436 และแบบเขียนตามคำบอกมีค่าเท่ากับ .538 และความตรงตามสภาพโดยให้ 
ครูผู้สอนจัดอันดับความสามารถการสะกดคำของนักเรียน พบว่า แบบอ่านให้ฟังแล้วเลือกคำตอบ 3 ตัวเลือกมีค่าเท่ากับ 
.741 แบบอ่านให้ฟังแล้วเลือกคำตอบ 4 ตัวเลือกมีค่าเท่ากับ .649 และแบบเขียนตามคำบอกมีค่าเท่ากับ .829 และเม่ือ 
ทดสอบความแตกต่างความตรงท้ังสองรูปแบบ พบว่าไม่แตกต่างอย่างมีนัยสำคัญทางสถิติ
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The purposes of this study were to compare the reliabilities and validities of different 
dictation formats of spelling achievement test ; dictation with three choice test , dictation with four 
choice test and dictation test. Four hundred and sixty Pratom Suksa six students from twelve schools 
in Ayutthaya were subjects of this study. They were divided into three groups of 155,150 and 155 
students respectively by simple random sampling. The first group took dictation with three choice test, 
the second group took dictation with four choice test and the third group took dictation test. 
Statistics used in data analyzing were : 1) The Pearson's product moment correlation coefficient of two 
paralleled tests reliability. 2) The Pearson's product moment correlation coefficient of dictation test and 
standardized test to determine the concurrent validity of each test. 3) The Speaman’s Ranks 
correlation coefficient of scores ranked from spelling achievement test and ranks of spelling ability 
evaluated by teachers to determine the concurrent validity. 4) The reliability and validity of all tests 
were then transformed to the Fisher’s z coefficient and then tested by %2.

The results of study were :
ไ. The reliability of dictation test was .947 which significantly higher than dictation with 

three choice test (r=.751) and dictation with four choice test (r=.751) at .05 level. There was no 
significantly difference between dictation with three choice test and dictation with four choice test.

2. The concurrent validities of dictation with three choice test, dictation with four choice 
test and dictation test using standardized test as criteria were .518, .436 and .538 respectively but 
when the spelling abilities ranked by teachers were used as criteria, the concurrent validities were 
.741, .649, and .829 respectively. There were no significantly difference among the validities of the 
three types of spelling achievement tests.
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