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บทคัดย่อภาษาไทย 
 ชตุิเดช ส าเรจ็ : กระบวนการสรา้งกรอบโครงความคิดของขบวนการเสือ้แดง จงัหวดั

ขอนแก่น. (FRAMING PROCESS OF THE KHON KEAN RED SHIRT 
MOVEMENT) อ.ที่ปรกึษาหลกั : ผศ. ดร.กนกรตัน ์เลิศชสูกลุ 

  
วิทยานิพนธฉ์บบันี ้อธิบายความขดัแยง้ทางการเมืองไทยในช่วงสองทศวรรษที่ผ่านมา 

ผ่านการวิเคราะห์ขบวนการเสื ้อแดง  จังหวัดขอนแก่น  โดยใช้ทฤษฎีกรอบโครงความคิด 
(framing) เป็นเครื่องมือหลกัในการท าความเขา้ใจขบวนการ วิธีการด าเนินเลือกใชก้ารวิจยัดา้น
เอกสาร (documentary research) การสัมภาษณ์เชิงลึก (in-dept interview)  ประวัติศาสตร์
จากค าบอกเลา่ (oral history) และการสนทนากลุม่ (focus group) ของผูน้  าและมวลชนคนเสือ้
แดงจงัหวดัขอนแก่น งานศึกษานีชี้ใ้หเ้ห็นว่ากรอบโครงความคิดของความอยตุิธรรม  (injustice 
frame) เป็นกรอบโครงความคิดหลกั (master frame) ของขบวนการเสือ้แดงเช่ือมโยงรวบรวม
ความคิดทางการเมืองของชาวบา้นที่หลากหลาย อยู่กระจดักระจายและอ่อนแอได้ กรอบโครง
ความคิดที่ถูกสรา้งขึน้ไดร้อ้ยรดัทศันคติที่แตกต่างกันของปัจเจกบุคคล  และสรา้งความหมาย
รว่มกนัของคนเสือ้แดงลกุขึน้มามีปฏิบตัิการทางการเมือง อย่างไรก็ตามกระบวนการสรา้งกรอบ
โครงความคิดของขบวนการเสือ้แดงก็มิได้เป็นไปอย่างง่ายดาย  แต่ทว่างานศึกษานีค้ ้นพบ
กระบวนการตอบโตก้รอบโครงความคิด (counter framing) การปะทะ ต่อสู ้ต่อรองของมวลชน
ในฐานะผูก้ระท าการทางการเมือง (political actor) มวลชนมิไดน้  าเช่ือกรอบโครงความคิดที่ถกู
ผลิตขึน้อย่างง่ายดาย จนในบางครัง้มวลชนเองก็มีความพยายามที่จะลบลา้งเพื่อสรา้งกรอบ
โครงความคิดใหม่ขึน้มาทดแทน (reframing) 

 

สาขาวิชา การเมืองและการจดัการปกครอง ลายมือชื่อนิสิต .............................................. 
ปีการศกึษา 2562 ลายมือชื่อ อ.ท่ีปรกึษาหลกั ............................. 
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บทคัดย่อภาษาอังกฤษ 
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KEYWORD: THAI POLITICS, RED SHIRT MOVEMENT, FRAMING PROCESS 
 CHUTIDEJ SAMRET: FRAMING PROCESS OF THE KHON KEAN RED SHIRT 

MOVEMENT. ADVISOR: ASST. PROF. KANOKRAT LERTCHOOSAKUL, 
PH.D. 

  
This study explicates Thailand’s political conflict within the past two decades 

through an analysis of the Red Shirt Movement in Khon Kaen and the utilization of 
framing theory as a fundamental tool through which a better understanding of the 
movement is achieved. Methods implemented in the study include documentary 
research, in-depth interviews, oral history, and focus group discussions by leaders 
and supporters of the Red Shirt Movement in Khon Kaen. The research findings 
illustrate that the injustice frame acts as the movement’s master frame, in which  
the locals’ varied and weakly dispersed political thoughts are consolidated.  
The constructed frames have connected each individual’s distinct frames of reference 
and given rise to a shared value among politically active followers. Nevertheless,  
the framing process was not without hindrances; counter-framing, clashes, conflicts, 
and bargains from the supporters as political actors have also been observed in  
this study. Questioning the constructed frame, the adherents, at times, sought to 
deconstruct and commence with the process of reframing. 
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กิตติกรรมประกาศ 
 

กิตตกิรรมประกาศ 
  

วิทยานิพนธเ์ลม่นี ้เปรยีบเสมือนการผจญภยัของผูเ้ขียนที่ไดก้ระโจนลงมาในสนามรฐัศาสตรท์ี่
ผูเ้ขียนเองก็ไม่ไดเ้ชี่ยวชาญหรือช านาญ  ตลอดระยะเวลาของการผจญภัยเพ่ือใหว้ิทยานิพนธน์ีส้  าเร็จ
ลลุว่งไปได ้ระหว่างทางผูเ้ขียนก็ไดร้บัความเมตตา ช่วยเหลือ เกือ้กลูจากผูค้นมากมาย ผูเ้ขียนซาบซึง้ใน
ความกรุณาเกินกว่าจะเอ่ยนามของทุกคนได้ทั้งหมดในหน้ากระดาษแผ่นนี ้  อย่างไรก็ตามผู้เขียน
ขอขอบคณุคนส าคญัที่ผูเ้ขียนรกัและเคารพอย่างสงูสดุ คือ ผูช้่วยศาสตราจารย ์ดร.กนกรตัน ์เลิศชสูกลุ 
ผูมี้ฐานะเป็นทัง้ครู ที่คอยสนับสนุนแนะน าช่วยเหลือการท าวิทยานิพนธเ์ล่มนีด้ว้ยความทุ่มเท จริงจัง
เคร่งครดัในหลากหลายดา้น และเป็นเพ่ือนผูค้อยสรา้งแรงบันดาลใจใหผู้เ้ขียนมีแรงก าลังที่จะเขียน
วิทยานิพนธอ์อกมาใหด้ีที่สดุแมว้่าตนเองจะตอ้งท างานอย่างหนกัก็ตาม  ขอขอบคณุ รองศาสตราจารย ์
ดร.ประภาส ป่ินตบแต่ง ประกรรมการสอบวิทยานิพนธ์เล่มนีท้ี่คอยตั้งค  าถาม  วิพากษ์วิจารณ์อย่าง
เขม้ขน้ รวมถึงไดใ้หค้วามช่วยเหลือทางวิชาการอย่างดีเสมอมา เพ่ือใหง้านชิน้นีอ้อกมาสมบรูณเ์ท่าที่จะ
เป็นไปได้ ขอขอบคุณ  ผู้ช่วยศาสตราจารย์ ดร.ประจักษ์ ก้องกีรติ ที่ได้กรุณารบัเป็นกรรมการสอบ
วิทยานิพนธ์ ทั้งยังไดใ้หค้  าแนะน าที่มีคุณค่า ใหผู้เ้ขียนไดข้บคิด ปรบัปรุงและพัฒนางานศึกษาชิน้นี  ้
ขอขอบคณุคณาจารยภ์าควิชาการปกครอง คณะรฐัศาสตร ์จฬุาลงกรณม์หาวิทยาลยัทุกคนที่รว่มเป็น
สว่นหนึ่งของการสรา้งบรรยากาศทางวิชาการใหมี้ชีวิตชีวา และไดม้อบเครื่องมือใหผู้เ้ขียนไวใ้ชเ้พ่ือการ
ท าความเขา้ใจปรากฏการณท์างการเมืองไดอ้ย่างลกึซึง้มากยิ่งขึน้  

นอกจากนีแ้ลว้ วิทยานิพนธเ์ลม่นีจ้ะส าเรจ็ไม่ไดเ้ลยหากปราศจาก มวลชนคนเสือ้แดงที่มกัจะ
ถูกกดทับ ถูกเบียดขับและไม่มีที่ทางในประวัติศาสตรก์ระแสหลัก  ผูค้นเหล่านีมี้บุญคุณอย่างยิ่งต่อ
ผูเ้ขียน ขอบคณุทกุคนที่เปิดโอกาสใหเ้กิดการเรียนรูร้ว่มกนั และผูเ้ขียนหวงัว่าวิทยานิพนธเ์ล่มนีจ้ะช่วย
เป็นสะพานเชื่อมตอ่ใหเ้กิดความเขา้ใจการตอ่สู ้ดิน้รนตอ่ความอยตุิธรรมของพวกเขาใหม้ากยิ่งขึน้  

ทา้ยที่สดุนี ้ผูเ้ขียนขอขอบคณุเพ่ือนครู เพ่ือน ๆ สาขาการเมืองและการจดัการปกครองทกุคนท่ี
คอยเป็นก าลงัใจใหต้ลอดระยะเวลาของการผจญภยัครัง้นีท้ี่อาจจะมีวิตกกงัวล ทอ้แท ้ผิดหวงั เหนื่อยลา้
ไปบา้ง ขอบคณุแม่ที่ใหช้ีวิตและอยู่เคียงขา้งสนบัสนนุลกูคนนีต้ลอดมา ความดีใด ๆ หากจะคงยงัพอมี
อยู่บา้งในวิทยานิพนธช์ิน้นี  ้ผูเ้ขียนขอมอบใหก้บันกัสูเ้พ่ือประชาธิปไตยผูต้กเป็น “เหย่ืออธรรม” ทกุท่าน 
ทวา่ผูเ้ขียนขอนอ้มรบัความผิดพลาดขลาดเขลาเบาปัญญาที่ปรากฏในงานศกึษานีไ้วแ้ตเ่พียงผูเ้ดียว 
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บทที ่1 
ทีม่าความส าคัญ ทบทวนวรรณกรรม และวิธีการศึกษา  

 

ทีม่าและความส าคัญ 
 การเมืองไทยในช่วงหลงัปี 2540 เป็นตน้มา นับไดว้่า เป็นช่วงทศวรรษแห่งความขดัแยง้

ทางการเมืองระหว่างกลุ่มต่าง ๆ ไม่ว่าจะเป็นว่าจะเป็นกลุ่มพนัธมิตรประชาชนเพื่อประชาธิปไตย 

(People’s Alliance For Democracy: PAD) หรือรูจ้ักกันในนาม “กลุ่มคนเสือ้เหลือง” และกลุ่ม

แนวร่วมประชาธิปไตยต่อต้านเผด็จการแห่ งชาติ  (United Front of Democracy Against 

Dictatorship: UDD) นปช.แดงทัง้แผ่นดิน หรือรูจ้ักกันในนาม “กลุ่มคนเสือ้แดง” การเคลื่อนไหว

ของแต่ละกลุม่ไดส้รา้งปรากฏการณท์างการเมืองมากมายที่น  าไปสูค่วามวุ่นวายทางการเมือง การ

เขา้ใจต่อปรากฏการณ์ความขัดแยง้ทางการเมืองไทยดังกล่าวไดอ้ย่างครบถว้นครอบคลุมงาน

ศกึษาชิน้นีเ้ห็นว่า มีความจ าเป็นอย่างยิ่งที่จะพฒันาการวิเคราะหเ์ก่ียวกบัลกัษณะและพลวตัของ

ขบวนการเสื ้อแดง เนื่องจากขบวนการเสื ้อแดงมีลักษณะเป็นขบวนการที่ มี เป้าหมายเพื่อ

เปลี่ยนแปลง สังคมให้มีความเป็นประชาธิปไตยมากยิ่งขึน้ และต้องการขจัดโครงสรา้งทาง 

เศรษฐกิจและสังคมที่ไม่เป็นธรรม และแม้ว่าจะเป็นขบวนการที่มีแหล่งก าเนิดจากชนบท แต่

ขบวนการเสือ้แดงก็ไม่ไดร้อ้ยรดักันดว้ยความเดือดรอ้นทางเศรษฐกิจกันเท่านัน้ ในทางกลบักัน

ขบวนการเสือ้แดงมีความสลบัซบัซอ้นและประกอบไปดว้ยกลุม่คน หลายสถานะ และหลากหลาย

ความคิดทางการเมือง ซึ่งก็มิอาจก าหนดไดอ้ย่างง่ายดายดว้ยเสน้แบ่งทางเศรษฐกิจหรือกระทั่ง 

ความตา่งระหวา่งเมืองกบัชนบท และทัง้ยงัมีพลวตัท่ีเปลี่ยนแปลงอยู่ตลอดเวลา1  

 จากงานศึกษาขบวนการเสือ้แดงที่มีอยู่สิ่งที่พึงพิจารณาคือ งานศึกษาก่อนหนา้มกัตอบ

ค าถามเพียงว่าใครคือคนเสือ้แดงเท่านัน้ เพื่อขยายขอบเขตของความรูท้ี่มีอยู่เดิม งานศึกษานีจ้ึง

หันมาพิจารณาขบวนการทางสงัคมในแง่การกระท า  การทา้ทาย การต่อตา้น ที่มุ่งปรบัเปลี่ยน

ความสัมพันธ์เชิงอ านาจ คุณค่า ความเช่ือเก่ียวกับวัฒนธรรม และจิตส านึกของผู้คนมวลชน

ธรรมดาในขบวนการที่ถกูละเลยจะงานศึกษาก่อนหนา้ เพื่อเติมเต็มงานศึกษาเก่ียวกบัขบวนการ

เสือ้แดง งานศึกษานีจ้ึงน าแนวคิดการวิเคราะหข์บวนการเคลื่อนไหวทางสงัคม ในมิติวฒันธรรม

 
1 ป่ินแกว้  เหลืองอรา่มศรี, “Becoming red / ก าเนิดและพฒันาการเสือ้แดงเชียงใหม่” (เชียงใหม่: คณะ
สงัคมศาสตร ์มหาวิทยาลยัเชียงใหม่, 2556), 1-4. 
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กลบัเขา้มาไดป้ระยุกตใ์ช ้เพื่ออธิบายและวิเคราะหข์บวนการเคลื่อนไหวคนเสือ้แดง โดยเลือกใช้

ทฤษฎีกรอบโครงความคิด (framing) เป็นเครื่องมือหลกัในการท าความเขา้ใจถึงพฒันาการ การ

ปรบัตัว พลวัตความส าเร็จหรือความล้มเหลวของขบวนการเสือ้แดง มีหน่วยในการศึกษาคือ

ขบวนการเสือ้แดงทัง้ในระดบัแกนน า และมวลชน ในพืน้ที่อ  าเภอเมือง จงัหวดัขอนแก่น การศกึษา

ขบวนการเคลื่อนไหวในแง่ของปฏิบัติการทางวัฒนธรรมนี ้จะช่วยใหเ้ห็นถึงความหลากหลาย 

ความซบัซอ้นและพลวตัของขบวนการเสือ้แดงไดอ้ย่างชดัเจนมากยิ่งขึน้ 

 ภายหลังการรฐัประหาร 19 กันยายน พ.ศ.2549 ก่อให้เกิดความไม่พอใจของมวลชน

จ านวนมาก ผูค้นจ านวนมากมองเงื่อนไขดงักล่าวในฐานะปัจจัยฉุดรัง้ขดัขวางการเปลี่ยนแปลง

หรือโอกาสการเขา้ถึงทรพัยากรทางเศรษฐกิจที่มั่นคง ไดด้งึอ านาจออกจากมือของประชาชน และ

นี่คือจดุเริมตน้และก่อใหเ้กิดการรวมตวักนัสรา้งขบวนการเสือ้แดงขึน้  โดยในช่วงแรกมีการก่อตวั

ชมุนมุเคลื่อนไหวในนาม กลุม่เครือข่าย 19 กนัยาตา้นรฐัประหาร2 กลุม่คนวนัเสารไ์ม่เอาเผด็จการ3   

 
2เครือข่าย 19 กันยา ตา้นรฐัประหาร เป็นการรวมตวัของนกัศึกษา นกักิจกรรม กลุ่มเล็ก ๆ ที่ไม่เห็นดว้ยกับการ
รฐัประหาร 19 กนัยายน 2549 โดยมีการประชมุและจดัตัง้เครอืข่ายฯ ขึน้ทนัทีหลงัจากการรฐัประหารเพียง 1 วนั 
และออกแถลงการณเ์รียกรอ้ง รณรงคใ์หป้ระชาชนที่ไม่เห็นดว้ยกบัการรฐัประหารออกมาเคลื่อนไหวต่อตา้นดว้ย
วิธีการต่าง ๆ ทั้งนีจุ้ดยืนหลักที่มีร่วมกันของผูเ้ขา้ร่วมก่อตั้งว่าการรฐัประหารโดยคณะปฏิรูปการปกครองใน
ระบอบประชาธิปไตยอันมีพระมหากษัตริย์ทรงเป็นประมุข “ถือเป็นการล้มล้างการปกครองในระบอบ
ประชาธิปไตยแบบรฐัสภา”และเรียกรอ้งให ้ทหารที่ก่อการกลบัสู่ตน้สงักดัและยตุิบทบาททางการเมือง และหยดุ
แทรกแซงสิทธิเสรีภาพขัน้พืน้ฐานของประชาชน ทัง้ในการพูด การแสดงออก และกลบัสู่กระบวนการการเมือง
ตามปกติก่อนการยึดอ านาจ 19 ก.ย.2549”ส าหรบัผูท้ี่เขา้รว่มในเครือข่ายฯ ส่วนใหญ่เป็น “นกักิจกรรมรุน่ใหม่” ที่
เติบโตมานับตัง้แต่ช่วงเหตุการณพ์ฤษภา 2535 เป็นตน้มา จนถึงปัจจุบนั และเป็นเครือข่ายในการท ากิจกรรม
ต่าง ๆ มาก่อนหนา้นี ้แต่ผูป้ฏิบตัิงานหลกัหรือผูป้ระสานงานส่วนใหญ่จะเป็นนกัศึกษาหรือเพิ่งผ่านพน้ชีวิตของ
นัก กิจกรรมนักศึกษาไม่นานนัก  ดู  สถาบันพระปกเกล้า , “เครือข่ าย  19 กันยา ต้านรัฐประหาร ,” 
http://wiki.kpi.ac.th/index.php?title=เครือข่าย_19_กนัยา_ตา้นรฐัประหาร. 
3 กลุ่มคนวันเสารไ์ม่เอาเผด็จการเป็นการรวมรวมที่มุ่งสนับสนุนรฐับาลภายใตก้ารน าของ พ.ต.ท.ดร.ทักษิณ  
ชินวัตร เริ่มตน้รวมตัวจากเว็บไซต ์pantip หอ้งราชด าเนิน ตัง้แต่ช่วงก่อนรฐัประหาร 19 กันยายน 2549 แลว้
ขณะนัน้จดัตัง้ขึน้เพื่อคานอ านาจการเคลื่อนไหวของกลุ่มพนัธมิตรประชาชนเพื่อประชาธิปไตย มีการขยายการ
เคลื่อนไหวผ่านการจดักิจกรรมสมัมนาเป็นหลกัเพื่อสรา้งเครอืข่าย 
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กลุ่มพลเมืองอภิวัฒน์4 สมาพันธ์ประชาธิปไตย5 กลุ่มเพื่อนรฐัธรรมนูญ 406 กลุ่ม 24 มิถุนา

ประชาธิปไตย7 กลุ่มวิทยชุุมชนรกัแท็กซี่8 กลุ่มพีทีวี9 กลุ่มรกัทกัษิณไม่เอาเผด็จการ10 ต่อมาแต่ละ

กลุม่ที่หลากหลายไดมี้การรวมตวักนัโดยมีเป้าหมายเฉพาะหนา้รว่มกนัมีลกัษณะการรวมกลุม่ที่มี

รูปแบบองคก์รหลวม ๆ เพื่อเพิ่มพลงัในการเคลื่อนไหว จนเกิดขบวนการแนวร่วมประชาธิปไตย  

 
4 กลุ่มพลเมืองอภิวัฒน์นี ้เป็นกลุ่มเคลื่อนไหวทางการเมืองที่แยกตัวออกมาจากเครือข่าย 19 กันยาต้าน
รฐัประหารที่มีความแตกต่างในแง่ของวิธีคิด การท างาน โดยมีผูเ้ริ่มก่อตัง้ส  าคญัคือ นายสมบตัิ บญุงามอนงค ์ซึ่ง
ขบัเคลื่อนเรื่องการตา้นรฐัธรรมนญูปีพทุธศกัราช 2550 เป็นหลกั 
5 สมาพันธป์ระชาธิปไตย ก่อตัง้ขึน้ตัง้แต่ปี พ.ศ. 2535 เพื่อต่อสูก้ับเผด็จการทหารของนายกรฐัมนตรี พลเอกสุ
จินดา คราประยูร ซึ่งกลุ่มก็มีเจตนารมณ์เดียวกับเม่ือครั้งก่อตั้งจึงออกมาเคลื่อนไหวอีกครั้งต่อสู้เพื่ อ
ประชาธิปไตย โดยมีแกนน าการเคลื่อนไหวที่ส  าคญัคือ เหวง โตจิราการ ธิดา ถาวรเศรษฐ ประทีป อึง้ทรงธรรม 
6 กลุม่เพื่อนรฐัธรรมนญู 40 เป็นกลุม่อดุมการณท์างการเมืองที่ก่อตัง้มาก่อนการรฐัประหาร 19 กนัยายน 2549 มี
จุดยืนชัดเจนคือต่อตา้นการรฐัประหารและการจัดท ารฐัธรรมนูญปี 2550 โดยมีแกนน าคนส าคญัของกลุ่มคือ 
จรลั ดิษฐาอภิชยั 
7 กลุ่ม 24 มิถนุาประชาธิปไตย เกิดขึน้มาจากเครือข่าย 19 กนัยาตา้นรฐัประหารที่เคลื่อนไหวคดัคา้นรฐัประหาร 
เรียกรอ้งให้ พ.ต.ท.ดร.ทักษิณ ชินวัตรกลับมาด ารงต าแหน่งนายกรฐัมนตรี ซึ่งแกนน าคนส าคัญคือ สมยศ 
พฤกษาเกษมสขุ 
8 กลุ่มวิทยุชุมชนคนรกัแท็กซี่ ก่อตัง้ขึน้จากการรวมตวัของผูป้ระกอบอาชีพขบัรถโดยสารแท็กซี่  แต่เดิมการจัด
รายการวิทยเุป็นไปเพื่อสรา้งความบนัเทิง แต่ต่อมาไดป้รบัเปลี่ยนรูปแบบองคก์รและรูปแบบรายการมาเนน้การ
น าเสนอประเด็นเก่ียวกับการเมืองซึ่งก็มีความช่ืนชอบในนโยบายของรัฐบาล พ.ต.ท.ดร.ทักษิณ ชินวัตร 
โดยเฉพาะอย่างยิ่งนโยบายแท็กซี่เอือ้อาทรที่กลุ่มของตนได้รบัผลประโยชนโ์ดยตรง ส าหรบักลุ่มนีมี้แกนน าคน
ส าคญัคือ ชินวฒัน ์หาบญุพาด 
9 กลุ่มพีทีวี กลุ่มนีเ้ป็นการเคลื่อนไหวของกลุ่มนกัการเมืองในพรรคไทยรกัไทยที่ถกูคณะรฐัประหารยึดอ านาจไป 
เดิมตอ้งการเคลื่อนไหวผ่านช่องทางการเสื่อสารวิทยุและต่อมาเป็นสื่อโทรทศัน ์คือช่อง พีทีวี แต่ถูกรฐับาลจาก
การแต่งตัง้ของคณะรฐัประหารในครัง้นัน้ตดัช่องทางการเสื่อสารทัง้วิทยุและโทรทศัฯ จึงเป็นเหตุใหต้อ้งออกมา
เคลื่อนไหวบนทอ้งถนน มีแกนน าคนส าคญัคือ วีระ มกุสิกพงศ ์จตพุร พรหมพนัธุ ์ณัฐวฒุิ ใสยเกือ้ จกัรภพ เพ็ญ
แข เป้าหมายเพื่อตอ่ตา้นเผด็จการจากคณะรฐัประหาร 
10 กลุม่คนรกัทกัษิณไม่เอาเผด็จการ เกิดขึน้หลงัจากการยบุพรรคไทยรกัไทย วนัที่ 30 พฤษภาคม 2550 แกนน าผู้
ก่อตัง้คือ นิสิต สินธุไพร อดี ส.ส.พรรคไทยรกัไทยร่วมกับเครือข่าย ส.ส.พรรคไทยรกัไทยทั่วไปเทศกว่า 60 คน 
เช่น พ.อ.อ.อภิวนัท ์วิรยิะชยั ศภุชยั ใจสมทุร ศภุชยั โพธ์ิส ุ
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ขับไล่เผด็จการ หรือ นปก.11 เป็นการลุกขึ ้นสู้ของกลุ่มผู้ต้องการรักษาพื ้นที่ทางการเมือง 

นกัการเมือง และพรรคการเมือง พวกเขาเห็นความส าคญัของนโยบาย ที่ท  าใหชี้วิตสมยัใหม่ของ

พวกเขาสามารถด ารงอยู่ได้12 รวมถึงเคลื่อนไหวของกลุ่มผูส้นับสนุนอดีตนายกรฐัมนตรี พ.ต.ท.

ทกัษิณ ชินวตัรและรฐับาลพรรคไทยรกัไทย ซึง่เกิดก่อนรฐัประหาร19 กนัยายน พ.ศ.2549  ซึ่งกลุม่

คนเสือ้แดงนีย้งัไม่ไดมี้ลกัษณะที่เป็นเนือ้เดียวกนั หากแต่ประกอบไปดว้ยผูค้นที่มีความฝันทางการ

เมือง ความตอ้งการ วตัถุประสงคร์วมถึงปูมหลงัที่หลากหลาย 13  เป้าหมายการเคลื่อนไหวของ

ขบวนการเสือ้แดงนัน้มีรูปแบบที่ตอ้งการถอนรากถอนโคน (radical social movement) มีความ

ชดัเจนในการต่อสูค้ือ การเรียกรอ้งสงัคมที่เป็นธรรม และต่อตา้นระบอบอ ามาตยาธิปไตย เพื่อให้

ไดม้าซึ่งประชาธิปไตยเต็มรูปแบบ14 กลุ่มคนเสือ้แดงเช่ือว่าผูท้ี่อยู่เบือ้งหลงัการท ารฐัประหารใน

ครัง้นีค้ือ พลเอก เปรม ติณสลูานนท ์ประธานองคมนตรี รวมถึงตอ่ตา้นรฐับาลของพลเอกสรุยทุธ ์จุ

ลานนทท์ี่ไม่ไดม้าจากการเลือกตัง้ แต่เม่ือมีการประกาศใชร้ฐัธรรมนญูแห่งราชอาณาจกัไทย พ.ศ.

2550 พรรคพลงัประชาชนร่างอวตารของพรรคไทยรกัไทย15  ที่ถูกศาลรฐัธรรมนูญมีค าพิพากษา

ยบุพรรคไป ก็ไดก้ลบัมาครองที่นั่งในสภาผูแ้ทนราษฎรกว่า 233 ที่นั่ง สามารถจดัตัง้รฐับาลไดอ้ีก

ครัง้หนึ่ง เป็นผลใหน้ายกรฐัมนตรีจากฝ่ังพรรคพลังประชาชนทั้งนายสมัคร สุนทรเวชและนาย

สมชาย วงศส์วสัดิ์ไดถ้กูโจมตีอย่างหนกัหน่วงอีกครัง้ จากการเคล่ือนไหวชมุนมุของกลุ่มพนัธมิตร

ประชาชนเพื่อประชาธิปไตย โดยไดก้ลา่วหาวา่ทัง้สองคนลว้นแต่เป็นตวัแทนของระบอบทกัษิณ 

 
11 อุบลพรรณ กระจ่างโพธ์ิ, “การเคลื่อนไหวของขบวนการแนวร่วมประชาธิปไตยต่อตา้นเผด็จการแห่งชาติ 
(นปช.) ช่วงรฐับาลอภิสิทธ์ิ” (วิทยานิพนธ์ รฐัศาสตรมหาบัณฑิต คณะรฐัศาสตร ์จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย , 
2553). 
12 ประภาส ป่ินตบแต่ง, “การลุกขึน้สูข้องคน “ยอดหญ้า” บทวิเคราะหเ์ชิงการเมือง” ใน Red why แดงท าไม 
สงัคมไทย ปัญหา และการมาของคนเสือ้แดง (กรุงเทพฯ: โอเพ่นบุ๊กส,์2553, 47. 
13 นิธิ เอียวศรีวงศ,์ “การเมืองและวฒันธรรมของคนเสือ้แดง”. ใน Red why แดงท าไม สงัคมไทย ปัญหา และ
การมาของคนเสือ้แดง (กรุงเทพฯ: โอเพ่นบุ๊กส.์2553), 57. 
14 เวียงรฐั เนติโพธ์ิ. “สามเหลี่ยมไม่เขยือ้นภูเขา: บริบทเชิงโครงสรา้งของขบวนการเสือ้แดง” ใน Red why แดง
ท าไม สงัคมไทย ปัญหา และการมาของคนเสือ้แดง (กรุงเทพฯ: โอเพ่นบุ๊กส,์2553),108-109. 
15ธเนศ อาภรณส์วุรรณ และคณะ, โครงสรา้งอ านาจทีไ่ม่เท่าเทยีมกนั (กรุงเทพฯ: คณะกรรมการอิสระตรวจสอบ
และคน้หาความจรงิเพื่อความปรองดองแห่งชาติ (คอป). 2555), ค.  
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 อย่างไรก็ตามหลังจากศาลรฐัธรรมนูญมีค าสั่งยุบพรรคการเมือง 3 พรรคและตัดสิทธิ

ทางการเมืองกรรมการบรหิารพรรค 5 ปี ไดแ้ก่ พรรคชาติไทย พรรคมชัฌิมาธิปไตย และพรรคพลงั

ประชาชน16 ท่ีประชมุสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรไดมี้มติเลือกนายอภิสิทธ์ิ เวชชาชีวะ หวัหนา้พรรค

ประชาธิปัตยด์ ารงต าแหน่งนายกรฐัมนตรีวนัที่ 21 ธันวาคม พ.ศ.2551 ในเวลาเพียงปีเศษก็ไดเ้กิด

การชมุนุมเคลื่อนไหว ภายใตภ้ายใตแ้กนน าของแนวรว่มประชาธิปไตยต่อตา้นเผด็จการแห่งชาติ 

(United Front of Democracy Against Dictatorship: UDD) นปช.แดงทัง้แผ่นดิน หรือรูจ้กักนัใน

นาม “กลุ่มคนเสือ้แดง” อนัเกิดจากการก่อตวัและพฒันาตวัจากขบวนการแนวรว่มประชาธิปไตย

ขบัไลเ่ผด็จการ หรือ นปก. ขอ้เรียกรอ้งท่ีส  าคญัคือใหน้ายกรฐัมนตรีอภิสิทธ์ิลาออก แต่การออกมา

เคลื่อนไหวคราวนีร้ฐับาลนายอภิสิทธ์ิ  เวชชาชีวะ ไดต้ดัสินใจใชก้ าลงัทหารสลายการชุมนุมของ 

นปช. ในระหว่างวนัที่ 10 เมษายน ถึง 19 พฤษภาคม 2553 ถือเป็นการปราบปรามการชุมนุมที่

รุนแรงมากที่สุดทั้งในแง่ของการใชก้ าลังของฝ่ายรฐัในปฏิบัติการขอพืน้ที่คืนและกระชับพืน้ที่  

จนเกิดเหตุจลาจลขึน้ในหลายพืน้ที่ เกิดการปะทะกันที่แยกคอกวัวถนนดินสอ และเหตุการณ์ 

ความรุนแรงในครัง้นีย้งัสง่ผลใหมี้ยอดผูเ้สียชีวิตสงูที่สดุในประวตัิการเมืองไทยอีกดว้ย17 ซ  า้รา้ยไป

กว่านัน้ความสญูเสียของคนเสือ้แดงถกูกล่าวหาว่าเป็น “การก่อการรา้ย”จนท าใหส้งัคมเกิดความ

เขา้ใจว่าคนเสือ้แดงคือผูก้่อการรา้ย หลงัเหตกุารณป์ราบปรามผูช้มุนมุ แกนน า นปช. ไดต้ดัสินใจ

ยา้ยกลุม่ผูช้มุนมุที่บรเิวณผ่านฟ้ามารวมกนัที่บรเิวณราชประสงค ์การเคลื่อนไหวทางการเมืองของ

กลุ่มคนเสือ้แดงไดย้กระดบักดดนัรฐับาลและศูนยอ์  านวยการแกไ้ขสถานการณฉ์ุกเฉิน (ศอฉ.)18 

เพิ่มมากขึน้นอกจากนี ้การเคลื่อนไหวของขบวนการเคลื่อนไหวเสือ้แดง แกนน าไดข้ยายปมปัญหา

ทางการเมืองจากเดิมเรียกรอ้งใหยุ้บสภา ไปสู่ปัญหาความเหลื่อมล า้ และความไม่เป็นธรรมทาง
 

16 การเคลื่อนไหวของกลุ่มพันธมิตรประชาชนเพื่อประชาธิปไตยกลบัมามีบทบาทอย่างแข็งขันอีกครัง้หลงัจาก
การเขา้มาบริหารของพรรคพลงัประชาชน ครัง้นีไ้ดเ้ขา้ปิดลอ้มรฐัสภาจนน าไปสู่เหตกุารณน์องเลือด 7 ตุลาคม 
2551 ที่มีการสลายการชุมนุม เพื่อเปิดทางให้ ส.ส.เข้าสภาแถลงนโยบาย จนเป็นเหตุให้มีการยกระดับการ
เคลื่อนไหวไปสู่การปิดลอ้มสนามบินดอนเมืองและสนามบินสวุรรณภูมิ แต่ในที่สดุกลุ่มพนัธมิตรประชาชนเพื่อ
ประชาธิปไตยก็ไดยุ้ติการชุมนุมลง เม่ือศาลรฐัธรรมนูญตดัสินยุบพรรค 3 พรรคการเมืองและตัดสิทธิทางการ
เมืองกรรมการบรหิารพรรค 5 ปี ไดแ้ก่ พรรคชาติไทย พรรคมชัฌิมาธิปไตย และพรรคพลงัประชาชน 
17 บณัฑิต  จนัทรโ์รจนกิจ, การเมอืงไทยร่วมสมยั. กรุงเทพฯ: สถาบนัพระปกเกลา้, 2560). 206-208. 
18 ศนูยอ์  านวยการแกไ้ขสถานการณฉ์กุเฉิน หรือตวัย่อ ศอฉ. (Centre for the Resolution of the Emergency 
Situation - CRES) เป็นศนูยป์ฏิบตัิการพิเศษภายใต ้กอ.รมน. ในการปราบปรามผูช้มุชมุ ครัง้นัน้ นายสเุทพ 
เทือกสบุรรณ รองนายกรฐัมนตรีฝ่ายความมั่นคง ด ารงต าแหน่งผูอ้  านวยการ ศอฉ. 
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สงัคม19 ธงชยั วินิจจะกลู20 ไดชี้ใ้หเ้ห็นว่า การชมุนมุของกลุ่มคนเสือ้แดงที่ราชประสงคไ์ม่เพียงแต่

เป็นการยึดครองพืน้ที่ที่หรูหราฉูดฉาดที่สุดในกรุงเทพเท่านัน้ หากแต่ยังเป็นการบุกจู่โจมเขา้ยึด

ครองเมืองเทวดา (กรุงเทพฯ) โดยเชือ้โรคจากบา้นนอกที่สกปรกและหยาบกรา้น การปราบปรามที่

เกิดขึน้จึงถกูเขา้ใจว่าเป็นการฆ่าเชือ้โรค เพื่อระงบัการแพรก่ระจายและการติดเชือ้จากการบกุของ

พวกบา้นนอกเขา้มาในพืน้ที่การเมือง 

 จากล าดับเหตุการณ์การเคลื่อนไหวของขบวนการเสือ้แดง นับว่าการรฐัประหาร 19 

กนัยายน 2549 ไดก้ระตุน้ใหผู้ค้นเขา้รว่มขบวนการคนเสือ้แดง21 ไม่ว่าจะเริ่มตน้จากความสงสยั 

ความรกั ความเกลียด ความทุกข ์การรูส้ึกไดน้  ามาสู่ค  าถามใหม่ ๆ ที่ไม่เคยด ารงอยู่มาก่อน จาก

ปรากฏการณท์างการเมืองหลาย ๆ อย่างที่คนเสือ้แดงในฐานะของผูถู้กกระท าจากอ านาจรฐันัน้ 

ไดเ้ปิดพืน้ที่แห่งการปะทะทางประสบการณ์เกิดขึน้ ซึ่งไดก้ลายเป็นภาวะกดทับจนมีผลต่อการ

เปลี่ยนแปลงเชิงประสบการณข์องผูค้นอย่างใหญ่หลวง ท าใหป้ระชาชนไดห้ยดุคิดและตัง้ค าถาม

จากหลายแง่มมุ ความรูส้ึกและค าถามที่เกิดขึน้นีเ้องไดเ้ป็นสาเหตสุ  าคญัที่น  าประชาชนออกจาก

บา้นและเดินทางเขา้ร่วมชุมนุมเพื่อแสวงหาค าตอบและร่วมกันเปลี่ยนแปลงสังคมตามความ

ปรารถนาของผูค้นที่เขา้รว่มกบัขบวนการเสือ้แดง การลกุขึน้มาเขา้รว่มมีปฏิบตัิการทางการเมือง

ในระดับชาติ ซึ่งค าถาม ความรู ้ความเข้าใจภายในขบวนการเคลื่อนไหวนั้น เป็นเพราะการ

ประกอบสรา้งความหมาย ซึ่งท าใหข้บวนการเคลื่อนไหวคนเสือ้แดงเช่ือมต่อกับมวลชนในระดับ

ทอ้งถิ่นต่าง ๆ จนกลายมาเป็นขบวนการทางสงัคมระดบัชาติขึน้ 

 การเช่ือมต่อกันของมวลชนคนเสือ้แดงทัง้ในระดบัปัจเจกบุคคลและระดบัขบวนการเสือ้

แดง ผ่านการสรา้งความหมาย (meaning work) ท าใหร้ะดมมวลชนเขา้ร่วมขบวนการไดม้ากขึน้

และมีประสิทธิภาพขึน้ในระยะเวลาอนัรวดเรว็ ซึง่ความหมายของภาษาที่ขบวนการเสือ้แดงไดผ้ลิต

ขึน้นัน้มิไดอ้ยู่ที่ค  า หากแต่อยู่ที่ความสมัพนัธข์องค าอื่น ๆ ในชดุเดียวกนั ภาษาที่ขบวนการเสือ้แดง

ไดเ้ลือกใชจ้ึงไม่ใช่เพียงแต่การสื่อสารหรือการส่งต่อข่าวสารเท่านัน้ หากแต่เก่ียวขอ้งกับการจัด

 
19 เกษม เพ็ญภินันท.์. “ขอ้เท็จจริงการเสียชีวิตและความรุนแรง เมษา 53” ใน ความจริงเพื่อความยุติธรรม: 
เหตกุารณแ์ละผลกระทบจากการสลายการชมุนมุ เมษา-พฤษภา 53 (นนทบรุ:ี ฟ้าเดียวกนั, 2555), 121. 
20 ธงชยั วินิจจะกลู, ประชาธิปไตยทีม่กีษัตริยอ์ยู่เหนอืการเมอืง (นนทบรุ:ี ฟ้าเดียวกนั, 2556), 148-151.  
21 ดเูพิ่มเติม ป่ินแกว้  เหลืองอรา่มศรี, Becoming red / ก าเนดิและพฒันาการเสือ้แดงเชยีงใหม่ (เชียงใหม่: 
คณะสงัคมศาสตร ์มหาวิทยาลยัเชียงใหม่, 2556).  35-38. 
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ระเบียบการรับรูข้องมวลชนในขบวนการและการรบั รูข้องสังคมด้วย เช่น อ ามาตยาธิปไตย  

ไพร่-อ ามาตย ์รฐัไทยใหม่ รฐับาลมือเป้ือนเลือด สองมาตรฐาน ตุลาการภิวัฒน์ ชุดภาษาของ

ขบวนการเสือ้แดงเหล่านีแ้สดงใหเ้ห็นถึงพลวัตอย่างสูง มุ่งผลิตการรบัรู ้ผลิตซ า้ เช่ือมโยง ผ่าน

กิจกรรมต่าง ๆ รวมถึงการโตก้ลับขบวนการตรงขา้มอย่างเป็นรูปธรรมที่คนเสือ้แดงเองก็มักถูก

กล่าวหาจากฝ่ังตรงขา้มว่าเป็นพวกที่ติดเชือ้โรคทกัษิณมา ซึ่งก็นบัไดว้่าเป็นภยัคกุคามรา้ยแรงสดุ

ยอดต่อการเมืองเชิงจรยิธรรมของไทย พฤติกรรมของทัง้แกนน าและมวลชนคนเสือ้แดงเองก็ท าให้

เกิดการระคายเคืองชนชัน้สูงในเมือง จึงส่งผลใหผู้้คนคนเหล่านั้นลุกขึน้มาตอบโตอ้ย่างรุนแรง

แมว้่าคนเสือ้แดงจะประกาศยดึมั่นในสนัติวิธีก็ตามที22 ชดุภาษาเหล่านีเ้องสะทอ้นใหเ้ห็นถึงความ

น่าสนใจอย่างยิ่งของขบวนการเสือ้แดงในฐานะขบวนการเคลื่อนไหวทางสงัคม ที่ไม่ไดต้อ้งการ

เพียงแค่เปลี่ยนแปลงกฎหมายหรือแนวนโยบายเท่านั้น หากแต่ตอ้งการที่จะเปลี่ยนการรบัรู ้ความ

เช่ือ และปฏิบตัิการทางวฒันธรรมดว้ย 

 อย่างไรก็ตามขบวนการเสือ้แดงนั้นนอกจากไม่ไดเ้ป็นเนือ้เดียวกัน แต่ประกอบไปดว้ย

ความหลากหลายของความฝัน ความตอ้งการ ภูมิหลงั คติความเช่ือ แรงบนัดาลใจ นอกจากนัน้

ขบวนการเสือ้แดงยงัมีการปรบัตวั เปลี่ยนแปลงตามสภาพแวดลอ้มทางการเมืองอยู่ตลอดเวลาไม่

หยดุนิ่ง น ามาสู่ค  าถามส าคญัของงานศึกษาชิน้นีท้ี่ว่าการสรา้งกรอบโครงความคิดทางการเมืองที่

ท  าใหค้นเสือ้แดงตื่นตวัทางการเมืองมีกระบวนการอย่างไร และคนเสือ้แดงมีส่วนรว่มในการสรา้ง 

เปลี่ยนแปลงหรือผลิตซ า้กรอบโครงความคิดทางการเมืองอย่างไร การตอบค าถามเหล่านีจ้ะช่วย

ใหเ้ขา้ใจการเคลื่อนไหวของขบวนการเสือ้แดง และการเปลี่ยนแปลงของการเมืองไทยครัง้ใหญ่ที่

ขบวนการเสือ้แดงมีสว่นก่อใหเ้กิดขึน้อย่างส าคญั 

ทบทวนวรรณกรรม 
 จากวิกฤตการณ์ความขัดแย้งทางการเมืองที่ผ่านมา มีงานวิชาการและบทวิเคราะห์

จ านวนมากที่พยายามศกึษาและท าความเขา้ใจการเคลื่อนไหวของกลุม่คนเสือ้แดง ที่พยายามหา

ค าตอบใหก้บัปรากฏการณท์ี่เกิดขึน้ดว้ยองคค์วามรูห้ลากหลายมิติ การศึกษากลุ่มคนเสือ้แดงใน

ฐานะหน่วยการวิเคราะหท์ี่ส  าคญัทางการเมืองจะช่วยใหเ้ห็นภาพทางการเมืองไทยอย่างมีพลวตั 

ในการส ารวจขอบเขตและสถานะความรูท้ี่เก่ียวเนื่องกบักลุม่คนเสือ้แดงนัน้ วรรณกรรมที่มีมาก่อน

 
22 ธงชยั วินิจจะกลู, ประชาธิปไตยทีม่กีษัตริยอ์ยู่เหนอืการเมอืง (นนทบรุ:ี ฟ้าเดียวกนั, 2556), 148-151. 
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หนา้นีเ้นน้ศึกษาเพื่อตอบค าถาม 3 กลุ่มค าถามดงันี ้กลุ่มแรก คือกลุ่มที่มุ่งตอบค าถามว่าใครคือ

คนเสือ้แดง กลุ่มทีส่อง มุ่งตอบค าถามว่าท าไมคนเสือ้แดงจึงลกุขึน้มามีปฏิบตัิการทางการเมือง 

และ กลุ่มที่สาม ตอ้งการตอบค าถามว่าคนเสือ้แดงมีการระดมทรพัยากรและมียุทธวิธีในการ

เคลื่อนไหวอย่างไร 

 ที่ผ่านมา นักวิชาการจ านวนหนึ่งทัง้ดา้นรฐัศาสตร ์ดา้นเศรษฐศาสตร ์ดา้นสงัคมวิทยา

และมานษุยวิทยา หนัมาใหค้วามสนใจกบัการปรากฏตวัของกลุม่คนเสือ้แดงในฐานะหน่วยในการ

วิเคราะหค์วามขัดแยง้ทางการเมืองของสงัคมไทยตัง้แต่หลงัการรฐัประหาร 19 กันยายน 2549 

เป็นตน้มา อีกทัง้กลุ่มคนเสือ้แดงยงัมีความสมัพนัธก์ับชนบทอย่างแนบแน่นใกลช้ิด 23 งานศึกษา

เก่ียวกบัชนบทกบัเสือ้แดงในระยะหลงัจึงไดร้บัความสนใจมากขึน้ ดว้ยเหตวุา่แนวคิดหลกัที่ปรากฏ

อยู่ในงานศึกษาก่อนหน้ามักอธิบายสังคมการเมืองไทยผ่านกรอบ ความยากจน ความด้อย

การศกึษา และความเหลื่อมล า้ทางเศรษฐกิจระดบัสงู โดยเฉพาะอย่างยิ่งในชนบทอนัเป็นพืน้ที่ของ

ความสมัพนัธอ์ปุถมัภท์ี่ด  ารงอยู่ฝังแน่นและยาวนาน แต่เนื่องดว้ยในรอบยี่สิบกว่าปีที่ผ่านมาเกิด

การเปลี่ยนแปลงทัง้ดา้นเศรษฐกิจและทางดา้นการเมืองอย่างมหาศาล ค าอธิบายในงานศึกษา

สงัคมการเมืองไทยที่มีอยู่จงึไม่มีพลงัมากพอที่จะอธิบายปรากฏการณค์วามขดัแยง้ทางการเมืองที่

เกิดขึน้และด ารงอยู่ในปัจจบุนัได ้

งานกลุ่มแรก “ใครคอืคนเสือ้แดง” 

 ส าหรบังานศึกษากลุ่มนีไ้ดห้นักลบัไปศึกษาชนบทในฐานะที่เป็นแหล่งก าเนิดของคนเสือ้

แดง เพื่อตอบค าถามว่าใครคือคนเสือ้แดง โดยงานศึกษาท าความเขา้ใจสงัคมการเมืองไทยก่อน

หนา้ไม่มีพลงัมากพอที่จะอธิบายปรากฏการณค์วามขดัแยง้ทางการเมืองอนัซบัซอ้นได ้งานศึกษา

ชนบทก่อนหนา้มีแกนหลกัในการอธิบายสองมมุมองคือ แนวคิดแบบธนกิจการเมือง และ แนวคิด

สองนคราประชาธิปไตย ซึ่งทัง้สองแนวคิดนีม้ักมองว่าชนบทคือพืน้ที่ที่เต็มไปดว้ยความสมัพันธ์

อปุถัมภ ์ความสมัพนัธใ์นรูปแบบนีเ้องไดเ้ปิดทางใหน้ักการเมือง ใชเ้งินซือ้เสียงเขา้สู่รฐัสภา การ

เขา้สูต่  าแหน่งทางการเมืองทัง้ในระดบัทอ้งถ่ินและในระดบัชาติของนกัการเมืองเหลา่นีก้็เป็นไปเพื่อ

แสวงหาผลประโยชนอ์นัมิชอบใหแ้ก่ตนเองและพวกพอ้ง ท าใหพ้ืน้ที่การเมืองกลายเป็นพืน้ที่การ

 
23 นิธิ เอียวศรวีงศ,์ “การเมืองและวฒันธรรมของคนเสือ้แดง” ใน Red why แดงท าไม สงัคมไทย ปัญหา และ
การมาของคนเสือ้แดง (กรุงเทพฯ: โอเพ่นบุ๊กส,์ 2553), 62. 
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ลงทุนทางธุรกิจ ซึ่งเป็นที่มาของแนวคิดธนกิจการเมือง (money politics) ภาพของชาวบา้นใน

ชนบทจึงเป็นแค่เพียงผู้ถูกกระท า (passive) พึ่งตนเองไม่ได้ ทั้งยังไม่ใช่เสรีชนทางการเมือง 

สะทอ้นใหเ้ห็นความอ่อนแอของชนบทไทย เพราะว่าชนบทมีลกัษณะโครงสรา้งหลวม ( loosely 

structured society) ไม่สามารถรวมตวักนัเพื่อผลประโยชน์ของตนเองและของชาติได ้คนชนบท

จึงเป็นไดแ้ค่เพียงฐานเสียงของนักการเมืองไม่ใช่ฐานทางนโยบาย แต่การเปลี่ยนแปลงเกิดขึน้

อย่างขนานใหญ่ในทกุดา้นไม่วา่จะเป็นทางดา้นเศรษฐกิจ การเมือง และสงัคมในรอบกว่ายี่สิบปีที่

ผ่านมา ไดท้  าลายเงื่อนไขของความสัมพันธ์อุปถัมภแ์บบเดิมลงแลว้ ส่งผลใหมี้การปรบัเปลี่ยน

รูปแบบความสมัพนัธข์องคนในชนบททัง้ในระดบัทอ้งถิ่นและระดบัชาติ ชาวบา้นมีเครือข่ายทาง

สงัคม สามารถตอ่รองกบันกัการเมืองเพื่อที่จะก าหนดนโยบายได ้แต่แนวคิดการอธิบายที่มีอยู่ก่อน

หนา้ก็เป็นแนวคิดที่มองชนบทเป็นคู่ตรงขา้มกบัเมืองอย่างหยดุนิ่งตายตวั จนท าใหมี้ความจ าเป็น

อย่างยิ่งในการพฒันากรอบในการอธิบายชนบทในฐานะที่เป็นแหลง่ก าเนิดของเสือ้แดงใหม่อีกครัง้

หนึ่ง ซึง่มีงานศกึษาในกลุม่นีพ้ยายามน าเสนอบทวิเคราะหแ์ละค าอธิบายใหม่มีประเด็นที่น่าสนใจ

อยู่ 2 ประเด็น ดงันี ้

 ประเด็นที่หนึ่ง คนเสือ้แดงคือ “ชนชั้นกลางระดับล่าง” หรือ “ชนชั้นกลางใหม่” ที่เป็น

ผลผลิตจากการเปลี่ยนแปลงทางเศรษฐกิจของไทยในรอบกว่าสองทศวรรษที่ผ่านมา งานศึกษา

หลายชิน้เนน้อธิบายถึงความเปลี่ยนแปลงที่เกิดขึน้ในสงัคมการเมืองไทย โดยมีรากฐานมาจากการ

เปลี่ยนแปลงทางเศรษฐกิจเป็นส าคญั สง่ผลใหเ้กิดกลุม่คนหนา้ใหม่ทัง้ในมิติทางเศรษฐกิจและการ

เมืองไทย การเติบโตและขยายตวัของกลุ่มคนเหล่านี ้ไดก้ลายมาเป็นกลุ่มคนที่เป็นฐานเสียงกลุ่ม

ใหม่ที่ส  าคญัในการเมืองไทย เช่นงานศึกษาของอภิชาตและคณะ 24 ซึ่งใชมุ้มมองในมิติทางดา้น

เศรษฐศาสตรเ์พื่อตอบค าถามดงักล่าว ไดข้อ้สรุปว่า คนเสือ้แดงคือ “ชนชัน้กลางระดบัล่าง” หรือ 

“ชนชัน้กลางใหม่” ที่เป็นผลผลิตจากการเปลี่ยนแปลงทางเศรษฐกิจของไทยในรอบ 20 ปีที่ผ่านมา 

ซึ่งอาศยัอยู่ทัง้ในเขตเมืองและชนบท ท างานทัง้ในและนอกภาคการเกษตร มีอาชีพทัง้ในและนอก

การผลิตที่เป็นทางการ ขณะที่งานศึกษาชนบทของแอนดรู วอลค์เกอร์25 ไดพ้ยายามตรวจสอบ

 
24 อภิชาต สถิตนิรามัย และคณะ, ทบทวนภูมิทัศน์การเมืองไทย (กรุงเทพฯ: แผนงานสรา้งเสริมนโยบาย
สาธารณะที่ดี (นสธ.). 2556), 45. 
25 แอนดรู  วอลค์เกอร.์ ชาวนาการเมือง อ านาจในเศรษฐกิจชนบทสมัยใหม่ของไทย (นนทบุรี : ฟ้าเดียวกัน, 

2559) 
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ความเขา้ใจการเปลี่ยนผ่านในชนบทซึง่ท าใหเ้กิดตวัแสดงหลกัหนา้ใหม่ขึน้ในภมูิทศันก์ารเมืองไทย 

นั่นก็คือ “ชาวนารายไดป้านกลาง” (middle class peasants) คนกลุ่มนีเ้องไดก้ลายมาเป็นฐาน

รากที่ส่งผลต่อการต่อสูท้างอ านาจของคนเสือ้แดงในสังคมไทยปัจจุบัน การออกมาเคลื่อนไหว

ทางการเมืองของคนเสือ้แดงในช่วงที่ผ่านมาอย่างแข็งขันนั้น เป็นเพราะความพยายามที่จะ

แสวงหาช่องทางการเขา้ถึงทรพัยากรทางเศรษฐกิจ ความเสมอภาคทางสงัคม อ านาจทางการเมือง 

รวมถึงมุ่งแสวงหาความยุติธรรมทางการเมือง  ดังเช่นงานศึกษาของนฤมลและแมคคารโ์ก 26  

ที่พยายามอธิบายว่าคนเสือ้แดงไม่ใช่คนยากจนที่ถกูกีดกนัออกจากระบบ หากแต่เป็นคนกึ่งเมือง

กึ่งชนบท (urbanized villager) ที่มีประสบการณแ์ละวิถีชีวิตทัง้ในสงัคมเมืองและชนบท เป็นผูท้ี่

ไดร้บัประโยชนจ์ากการเปลี่ยนแปลงที่เกิดขึน้ในช่วงทกัษิณเป็นนายกรฐัมนตรี สิ่งที่กลุม่คนเหล่านี ้

ตอ้งการคือช่องทางการเขา้ถึงทรพัยากรทางเศรษฐกิจ และทรพัยากรทางอ านาจในทางการเมือง

เพิ่มมากขึน้กว่าเดิมที่ มีอยู่  นอกจากนี ้แล้วการเปลี่ยนแปลงที่ เกิดขึน้ได้ท าให้คนเสื ้อแดงมี

ความสัมพันธ์กับโลกภายนอกของการบริโภคไม่ต่างจากคนเมือง จะเห็นได้จากข้อเสนอของ

พัฒนา27 อธิบายว่ากลุ่มคนเสือ้แดงคือ ผูป้ระกอบการทางการเมือง (political entrepreneurs)  

ที่ความสมัพนัธท์างสงัคมของคนกลุ่มนีมี้นัน้หาไดจ้ ากัดอยู่แต่ในรูปแบบอปุถัมภเ์ท่านัน้ หากแต่

พวกเขาเองก็ไดเ้ป็นทั้งผูผ้ลิตและผูบ้ริโภคสินคา้ต่าง ๆ ในตลาด ท าใหพ้วกเขาเหล่านั้นมีความ

สนใจกบัการเลือกตัง้ และค านงึสิทธิตนเองในฐานะพลเมือง 

 แมว้่าการเปลี่ยนแปลงทางเศรษฐกิจ ในรอบยี่สิบปีที่ผ่านมาจะท าใหค้วามสมัพันธ์ของ

ผูค้นในสงัคมเปลี่ยนไปในระดบัรากฐานจนก่อใหเ้กิด “พลเมืองใหม่”28 ขึน้ในสงัคมไทย แต่ระบบ

หรือความสัมพันธ์แบบอุปถัมภ์ก็ยังคงด ารงอยู่ในสังคมไทย โดยระบบหรือความสัมพันธ์แบบ

อปุถัมภน์ีไ้ดเ้ปลี่ยนความหมายและมีพลวตัแบบใหม่ไม่เหมือนเดิมอีกต่อไป เช่น งานศึกษาของ

 
26 Naruemon Thabchumpon and Duncan McCarco. “Urbanized Villager in the 2010 Thai Redshirt 
Protests Not Just Poor Farmer?”, Asian Survey. Vol.51.Number 6, 2010: 993-1018. 
27 Pattana Kitiarsa, From Red to Red: An Auto-Ethnography of Economic and Political Transitions in 
Northeast Thai Village. (Bangkok: Perspectives on a Divided Thailand, 2010), 236-237. 
28 อภิชาต สถิตนิรามัย และคณะ, ทบทวนภูมิทัศน์การเมืองไทย (กรุงเทพฯ: แผนงานสรา้งเสริมนโยบาย
สาธารณะที่ดี (นสธ.). 2556), 1. 
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อภิชาตและคณะ29 ไดอ้ธิบายวา่ความวาดหวงัของ “ชนชัน้กลางระดบัลา่ง” หรอื “ชนชัน้กลางใหม่” 

คือการไต่เตา้ยกระดับฐานะทางเศรษฐกิจ สงัคมและวฒันธรรมภายใตร้ะบบตลาดสมัยใหม่ที่มี

ความผูกพันกับตลาดอย่างใกลช้ิด ท าใหชี้วิตของพวกเขาตอ้งผันผวนไม่แน่นอนตามระบบของ

ตลาด สิ่งที่คนเหล่านีต้อ้งการคือ หลกัประกนัความมั่นคงของชีวิตและนโยบายที่อดุหนุน ส่งเสริม

จากรฐัเพื่อยกระดบัฐานะทางเศรษฐกิจของเขาใหใ้กลเ้คียงกบัชนชัน้กลางเก่า ท าใหเ้กิดการสรา้ง

ความสมัพนัธท์างสงัคมแบบใหม่ในลกัษณะอื่น ๆ ซึง่มีลกัษณะแบบเครือข่ายในแนวนอนที่มีความ

ซบัซอ้น ยืดหยุ่นและปรบัตวัอยู่เสมอ เหล่านีเ้องส่งผลใหช้าวบา้นจ านวนมากตื่นตวัทางการเมือง 

และเขา้ร่วมการเคลื่อนไหวทางการเมือง งานศึกษาของประภาส 30 ก็เสนอว่า การแตกตัวของ

ชาวบา้นในชนบทปัจจบุนัมีการเช่ือมโยงกนัผ่านพืน้ที่และทรพัยากรแบบใหม่ที่ผกูเขา้กบัการเมือง

แบบเลือกตัง้ทัง้ในระดบัชาติและระดบัทอ้งถิ่น ท าใหเ้กิดความสมัพนัธข์องผูค้นในชนบทผูกพนัธ์

กบัผลประโยชนข์องเครือข่ายที่เกิดจากการเมืองทอ้งถิ่นที่ขยายขึน้ และเป็นผลใหร้ะบบอุปถัมภ์

แบบเก่าผกุรอ่นลง 

 ประเด็นที่สอง งานศึกษาส่วนนี ้เสนอว่า คนเสือ้แดงคือ กลุ่มคนที่ มีอุดมการณ์ทาง

การเมืองแบบเสรีนิยมประชาธิปไตยร่วมกัน โดยพยายามชีใ้ห้เห็นว่าขบวนการเสือ้แดงมิได้

ประกอบดว้ย “ชนชัน้กลางระดบัลา่ง” หรอื “ชาวนารายไดป้านกลาง” อย่างที่งานศกึษาในกลุม่แรก

เสนอเท่านั้น หากแต่ขบวนการเสือ้แดงมีความเป็น “พหุสัมพันธ์ของขบวนการมวลชน” โดยมี

อดุมการณท์างการเมืองรว่มกนั งานศึกษากลุ่มนีม้องคนเสือ้แดงในลกัษณะ “ขา้มชนชัน้”กนัทาง

เศรษฐกิจอนัหลากหลายท่ีอยู่ภายในขบวนการ เช่น งานศกึษาของป่ินแกว้31 ไดแ้สดงใหเ้ห็นการก่อ

ตวัและรวมตวักนัของคนเสือ้แดงในจงัหวดัเชียงใหม ่แมอ้งคป์ระกอบของของชาวเสือ้แดงสว่นใหญ่ 

จะเป็นกลุ่มคนรากหญา้ และผูป้ระกอบการรายย่อยในชนบท แต่การก่อตวัของขบวนการเสือ้แดง

เริ่มตน้จากชนชัน้กลางในเมืองและกระจายตวัไปยงัพืน้ที่อ  าเภอต่าง ๆ ในขณะที่ปัญญาชนและ

 
29 อภิชาต สถิตนิรามยั และคณะ, ทบทวนภูมทิศันก์ารเมอืงไทย (เชียงใหม่: แผนงานสรา้งเสรมินโยบาย
สาธารณะที่ดี สถาบนัศกึษานโยบายสาธารณะ มหาวิทยาลยัเชียงใหม่), 3-4. 
30 ประภาส  ป่ินตบแตง่, “การเปลี่ยนแปลงทางเศรษฐกิจการเมืองในชมุชนชนบทและการปรบัตวัของชาวนา”, 
วารสารพฒันาสงัคม 17, ฉบบัที่ 1(2558): 55-60. 
31 ป่ินแกว้  เหลืองอรา่มศรี, Becoming red / ก าเนดิและพฒันาการเสือ้แดงเชยีงใหม่, (เชียงใหม่: คณะ
สงัคมศาสตร ์มหาวิทยาลยัเชียงใหม่, 2556), 1-4. 
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ผูป้ระกอบการในระดบัหมู่บา้น ต าบลและอ าเภอ ไม่ว่าจะเป็นคหบดี พ่อคา้ แม่คา้ ต่างก็มีบทบาท

ส าคญัในฐานะแกนน าในการก่อตัง้และพฒันากลุม่เสือ้แดงในระดบัอ าเภอ ภายใตอ้ดุมการณร์ว่ม

ทางการเมืองที่ตอ้งการสรา้งรฐัประชาธิปไตยใหบ้งัเกิด อนัเป็นอดุมการณท์ี่เช่ือมรอ้ยผูค้นที่แมจ้ะ

แตกต่างในชนชั้นทางเศรษฐกิจเขา้ดว้ยกัน  อย่างไรก็ตามการศึกษาขบวนการเคลื่อนไหวทาง

สงัคมนัน้ไม่สามารถที่จะกล่าวไดว้่าเป็นขบวนการเคลื่อนไหวเฉพาะของคนกลุ่มใดกลุ่มหนึ่งอย่าง

เคร่งครัดหรือสามารถที่จะเอาสถานะทางสังคม -เศรษฐกิจมาเป็นตัวก าหนดลักษณะการ

เคลื่อนไหวได ้ดังงานศึกษาของอุเชนทร์32 ที่ไดพ้ยายามชีใ้หเ้ห็นว่า ขบวนการเสือ้แดงไม่ไดเ้ป็น

ขบวนการที่อยู่บนฐานชนชัน้ทางเศรษฐกิจหรือประเด็นปัญหาเฉพาะ ( issue based) โดยตวัมัน

เอง เพราะการที่มีสดัส่วนของประชากรกลุ่มใดมากที่สุด ก็ไม่เพียงพอที่จะสรุปไดว้่า ขบวนการ

เคลื่อนไหวนั้น “เป็นของ” ชนชั้นใดชนชั้นหนึ่ง หากต้องพิจารณาที่ข้อเรียกรอ้งเป้าหมายของ

ขบวนการเคลื่อนไหวนัน้เป็นแกนหลกั ดงันัน้ผลประโยชนท์างเศรษฐกิจของชนชัน้ จึงไม่ไดเ้ป็นตวั

ขีดคั่นหรือเป็นเสน้แบง่การเขา้รว่มขบวนการของคนที่มีฐานะและชนชัน้ที่ต่างกนัในระบบเศรษฐกิจ

แบบทนุนิยม 

 ประเด็นที่สาม การเคลื่อนไหวขบวนการเสื ้อแดงเป็นขบวนการโต้กลับ (counter-

movement) ต่อขบวนการเสือ้เหลือง โดยงานศึกษาของอเุชนทร ์ไดเ้สนอว่า การเปลี่ยนแปลงใน

ชนบทในมิติต่าง ๆ ไม่ว่าจะเป็นทางดา้นเศรษฐกิจ การเมือง และสงัคม ไดส้รา้งเงื่อนไขใหช้นบท

เกิดส านึก ความตอ้งการ ความสมัพนัธท์างการเมืองแบบใหม่ มีวิถีชีวิตแบบใหม่ แต่ถึงอย่างไรก็

ตามในการเปลี่ยนแปลงดงักลา่วมิไดเ้ป็นที่มาของความคบัขอ้งใจของคนเสือ้แดง แต่ความคบัขอ้ง

ใจของคนเสือ้แดงมากจากขบวนการโคน่ลม้ทกัษิณและพรรคไทยรกัไทย และเมื่อมาบรรจบกบัการ

จดัตัง้องคก์ารเคลื่อนไหวต่าง ๆ จึงน าไปสู่การกระท ารวมหมู่ของคนเสือ้แดงขึน้ ขณะที่ขอ้เสนอใน

งานศกึษาของเอกพลณฐั33 กลบัเห็นวา่ ขบวนการเสือ้แดงไม่ถือวา่ขบวนการโตก้ลบัของกลุม่ พธม. 

อย่างที่อเุชนทรเ์สนอ เพราะถึงแมว้า่วตัถปุระสงคใ์นการเคลื่อนไหวของทัง้สองกลุ่ม จะมีลกัษณะที่

ตรงกนัขา้มกันเป็นส่วนใหญ่ และเป็นปฏิปักษ์ต่อกันอย่างชัดเจนในหลายประเด็น แต่เม่ือใชก้าร

 
32 อเุชนทร ์เชียงเสน, “ก าเนิด “เสือ้แดง” ในฐานะขบวนการโตก้ลบั”, ฟา้เดยีวกนั 9, ฉบบัที่ 3 (กรกฎาคม-
ธนัวาคม 2554): 122-154. 
33 เอกพลณฐั ณฐัพทัธนนัท,์ “การเมืองเสือ้สีกบัการศกึษาขบวนการโตก้ลบั ตามจารตีการศกึษาขบวนการทาง
สงัคมและการเมือง”,  วารสารสงัคมศาสตร์ 27, ฉบบัที่ 1 (มกราคม-มิถนุายน 2558): 103-123. 
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วิเคราะหค์วามสมัพนัธท์างสถิติโดยอาศยัการส ารวจความคิดเห็น กลุม่ตวัอย่าง ก็ไดผ้ลการศกึษา

ที่ช่วยหักล้างว่า มวลชนเสือ้แดงไม่ใช่ขบวนการโต้กลับของ พธม. โดยงานศึกษาชิน้นีพ้บว่า

ขบวนการมวลชนเสือ้แดง คือขบวนการมวลชนประชาธิปไตยที่เกิดขึน้จากการเปลี่ยนแปลงทาง

สังคมและการเมืองและต้องการให้เกิดสังคมประชาธิปไตยที่ มีความยุติธรรมทางสังคม ซึ่ง

ขบวนการเสือ้แดงนีเ้ติบโตมาพรอ้มกบัการเขา้สูอ่  านาจของรฐับาลทกัษิณมีความรูส้กึยดึมั่นผกูพนั

กบัการเมืองประชาธิปไตยแบบเลือกตัง้ของคนเสือ้แดงจงึมีลกัษณะขา้มชนชัน้ในมิตินี ้

 โดยสรุปงานศึกษากลุ่มแรกนีต้อบค าถามว่าคนเสือ้แดงคือ “ชนชัน้กลางระดบัล่าง” หรือ 

“ชนชั้นกลางใหม่” “ชาวนารายไดป้านกลาง” (middle class peasants) “คนกึ่งเมืองกึ่งชนบท” 

(urbanized villager) และ “ผูป้ระกอบการทางการเมือง” (political entrepreneurs) ค าอธิบาย

เหลา่นีใ้ชม้ิติในทางเศรษฐศาสตรม์าอธิบาย โดยพยายามชีใ้หเ้ห็นถึงการเปลี่ยนเปลี่ยนแปลงทาง

เศรษฐกิจช่วงกว่าสองทศวรรษที่ผ่านมาไดเ้ปลี่ยนความสมัพนัธ ์เป็นรากฐานของการก่อก าเนิดคน

เสือ้แดง แต่ถึงอย่างไรก็ตามงานศึกษาอีกกลุ่มหนึ่งก็พยายามเสนอว่าแทจ้ริงแลว้คนเสือ้แดงนัน้มี

ลกัษณะ “ขา้มชนชัน้” ที่มีอดุมการณท์างการเมืองรว่มกนั ในอีกแง่หนึ่งก็มีงานศกึษาเสือ้แดงที่ตอบ

ค าถามว่า คนเสือ้แดงเคลื่อนไหวในลักษณะที่เป็นขบวนการโตก้ลับ (counter-movement) ต่อ

ขบวนการเสือ้เหลือง อย่างไรก็ตามบรรดางานศกึษากลุม่นีมี้จดุรว่มกนัคือ คนเสือ้แดงเป็นตวัแสดง

หลกัหนา้ใหม่ของการเมืองไทย โดยงานศึกษาทัง้หมดนีพ้ยายามตอบโตว้่า ชนบทไม่ไดอ้่อนแอ โง่ 

จน เจ็บ ไรศ้ีลธรรม หรืออยู่ในระบบอปุถมัภแ์บบที่งานศึกษาทางรฐัศาสตรก์่อนหนา้เสนอไว้34 อีก

ทัง้กลุ่มคนเสือ้แดงก็มิใช่ขบวนการที่มุ่งต่อตา้นรฐั แต่ทว่างานศึกษาในกลุ่มนีก้็ยังมิไดท้  าความ

เขา้ใจกลุ่มคนเสือ้แดงอย่างครบถว้นว่าความคับขอ้งใจที่เกิดขึน้จากหลากหลายกลุ่มนัน้รวมกัน

เป็นขบวนการระดบัชาติไดอ้ย่างไร และไม่อาจจะท าความเขา้ใจกบัความหลากหลายและพลวัตที่

มีอยู่ในกลุม่คนเสือ้แดงไดม้ากเพียงพอ 

 
34 เก่งกิจ กิติเรยีงลาภ, ชนบท (เพิ่ง) เปลีย่นไป: ว่าดว้ยปัญหา “ชนบทศกึษาไทย” หลงัปี 2540. เอกสาร
ประกอบการน าเสนอความกา้วหนา้งานวิจยัปัญหาความ (ไม่) เป็นสมยัใหม่ของสงัคมชนบทไทย: การตอ่สูเ้พื่อ
นิยามระบบการผลิตของสงัคมไทยจากมมุมองทางสงัคมวิทยาและมานษุยวิทยา. วนัที่ 17 มกราคม 2558 ณ 
มหาวิทยาลยัธรรมศาสตร,์ 2558. 
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งานกลุ่มทีส่อง “ท าไมคนเสือ้แดงจึงลกุขึน้มามปีฏิบตักิารทางการเมอืง” 

 งานกลุ่มนีพ้ยายามขยายความเขา้ใจเก่ียวกบักลุ่มคนเสือ้แดงว่า ท าไมขบวนการเสือ้แดง

จึงมีความสลบัซบัซอ้นและแตกต่างจากขบวนการเคลื่อนไหวทางสงัคมอื่น ๆ ที่ผ่านมา หากใช้

แนวคิดของพวกส านกัวฒันธรรมชมุชนที่มีอยู่ก่อนหนา้ จะพบว่าไม่สามารถอธิบายการลกุขึน้มามี

ปฏิบตัิการทางการเมืองของกลุ่มคนเสือ้แดงได ้ดว้ยเหตทุี่ว่าแนวคิดแบบวฒันธรรมชมุชน มุ่งเนน้

อธิบายว่าชนบทยงัคงเก็บลกัษณะสงัคมและวฒันธรรมแห่งการช่วยเหลือซึ่งกนัและกนั ชนบทเป็น

พืน้ที่ที่มีความสงบเรียบรอ้ย เรียบง่าย มีระบบเศรษฐกิจที่สมดลุและสอดคลอ้งกบัวฒันธรรมและ

ทรพัยากรทอ้งถิ่นได ้อีกทัง้ยงัมองชนบทในลกัษณะที่เป็นปฏิปักษ์กับรฐั เพราะรฐัมุ่งแต่จะขูดรีด

เอามลูค่าส่วนเกินจากชนบท แต่งานศึกษาส่วนใหญ่ในกลุ่มนีจ้ึงตอ้งการสรา้งค าอธิบายใหม่ เพื่อ

ตอบค าถามวา่คนที่หลากหลายในขบวนการเสือ้แดงไดไ้หลเวียนมาบรรจบกนัไดอ้ย่างไร และท าไม

คนเสือ้แดงจึงลุกขึน้มามีปฏิบตัิการทางการเมือง โดยงานศึกษาในงานกลุ่มนีป้ ระกอบดว้ยสาม

เงื่อนไขคือ เงื่อนไขแรกคือ ประสบการณชี์วิตทางเศรษฐกิจและสงัคมของคนเสือ้แดงที่ตอ้งเผชิญ

กับรูปธรรมแห่งความอยุติธรรมในชีวิตประจ าวัน เงื่อนไขต่อมาคือ คนเสือ้แดงตอ้งการปกป้อง

ประชาธิปไตยผ่านการเลือกตัง้  และเงื่อนไขสุดทา้ยคือ เพื่อตอ้งการจัดการความสัมพันธก์ับตัว

แสดงใหม่ ๆ ในพืน้ที่และหน่วยทางการเมืองต่าง ๆ โดยเช่ือมโยงและซอ้นทบัการเมืองของความ

ปรารถนาของพวกตน โดยมีรายละเอียดดงันี ้

 เงื่อนไขประการแรก ที่ท  าใหค้นเสือ้แดงลกุขึน้มามีปฏิบตัิการทางการเมือง คือเป็นผลมา

จากประสบการณ์ชีวิตทางเศรษฐกิจและสังคมที่ต้องเผชิญกับรูปธรรมแห่งความอยุติธรรมใน

ชีวิตประจ าวนั สภาวะเช่นนีเ้องไดผ้ลกัดนัใหก้ลุม่คนเสือ้แดงลกุขึน้มาต่อสู ้เรียกรอ้งสิทธิ ต าแหน่ง

หรือสถานภาพทางสงัคมที่เหมาะสมและควรจะเป็นใหก้ับตนเองเพื่อใหมี้การกระจายทรพัยากร

อย่างเป็นธรรม ดงัจะเห็นไดจ้ากงานศกึษาของ อภิชาตและคณะ35 ไดอ้ธิบายวา่คนเสือ้แดงเป็นผูท้ี่

รูส้กึวา่ตนเองเป็นผูท้ี่สญูเสียจากการรฐัประหาร ปี 2549 จากปัญหา “สองมาตรฐาน” และจากการ

ถกูดหูมิ่นดแูคลนจนเกิดความทกุขใ์จเพราะสงัคมไรซ้ึ่งความยตุิธรรม เป็นผลมาจากการที่พวกตน

ถกูลิดรอดสิทธิทางการเมือง อนัเป็นเครื่องมือเดียวที่พวกเขามีอยู่จากการรฐัประหาร การกระจาย

ทรพัยากรที่ไม่เท่าเทียมกันความทุกขใ์จนีไ้ด้พัฒนาไปสู่ความคับแค้นใจเพราะสังคมไรค้วาม

 
35 อภิชาต สถิตนิรามัย และคณะ. ทบทวนภูมิทัศน์การเมืองไทย (กรุงเทพฯ: แผนงานสรา้งเสริมนโยบาย
สาธารณะที่ดี (นสธ.). 2556), 47-60. 
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ยตุิธรรม การรฐัประหารปี 2549 ไดก้ลายมาเป็นตวัฉดุรัง้ขดัขวางการเปลี่ยนแปลงหรือโอกาสการ

เขา้ถึงทรพัยากรทางเศรษฐกิจที่มั่นคง ไดด้ึงอ านาจออกจากมือของประชาชน ผลกัใหช้นบทกลบั

ไปสู่สถานะผูถู้กปกครองอีกครัง้หนึ่ง ความขุ่นขอ้งหมองใจนีเ้องจึงก่อใหเ้กิดการรวมตวักันสรา้ง

ขบวนการเสือ้แดงขึน้  ซึ่งงานศกึษาของ ป่ินแกว้36 ไดฉ้ายภาพใหเ้ห็นถึง การเปลี่ยนแปลงภมูิทศัน์

ประชาธิปไตยในชนบทเป็นภาพสะท้อนของการก้าวเข้าสู่ความเป็นประชาธิปไตยในชนบท  

(Rural Democratization) สอดคลอ้งกับงานศึกษาของสมชัย37 ที่เสนอว่าปัจจัยดา้นการเมืองท า

ใหผู้ค้นเขา้ร่วมกับขบวนการเสือ้แดงคือ การท าใหเ้ป็นประชาธิปไตยน าไปสู่การลดความรุนแรง

ของรฐัที่มีต่อชนบท บ่อนเซาะโครงสรา้งอ านาจเก่าในหมู่บา้น และปลูกฝังค่านิยมใหม่เก่ียวกับ

ประชาธิปไตยในหมู่คนชนบท การเปลี่ยนแปลงทั้งทางเศรษฐกิจและการเมืองอย่างมากใน

ช่วงเวลาที่พรรคไทยรกัไทยบรหิารประเทศนีเ้อง ไดมี้ผลต่อการเปลี่ยนแปลงดา้นจิตส านึกของชาว

ชนบท คนเสือ้แดงผู้ที่ มีความรูส้ึกน้อยเนื ้อต ่าใจในแง่ของการถูกกระท า ยิ่งชัดเจนขึน้ผ่าน

ปรากฏการณต์าสว่างของคนเสือ้แดง โดยงานศึกษาของ Anonymous38 พยายามชีใ้หเ้ห็นว่าการ

เคลื่อนไหวของขบวนการเสือ้แดงว่าเป็นการเคลื่อนไหวของผูท้ี่คบัแคน้ใจ โดยปัจจยัส าคญัในการ

ก่อรูปความไม่พอใจของกลุ่มคนเสือ้แดงนัน้คือ เหตุการณท์ี่สถาบนัพระมหากษัตริยไ์ดเ้ขา้มายุ่ง

เก่ียวกับเหตุการณ์ความรุนแรงทางการเมือง สถาบันกษัตริย์ได้เปิดเผยตัวว่าอยู่ตรงข้ามกับ

ขบวนการของตน จนท าใหก้ลุม่คนเสือ้แดงเกิดปรากฏการณ ์“ตาสวา่ง” ขึน้ปรากฏการณน์ีไ้ดส้รา้ง

ความรูส้กึทอ้แท ้ความรูส้กึสิน้หวงั และประสบการณต์รงของความอยตุิธรรมในสงัคม น ามาสูก่าร

ออกมาเคลื่อนไหวทางการเมืองของพวกเขา ซึ่งก็สอดคล้องกับงานศึกษาของ Claudio39 ที่

พยายามฉายใหเ้ห็นภาพของความรูส้กึนอ้ยเนือ้ต ่าใจ ของผูค้นที่อพยพยา้ยถิ่นเขา้มาใชแ้รงงานใน

เมือง ผ่านกลุ่มคนขบัรถมอเตอรไ์ซคร์บัจา้ง กลุ่มคนเหล่านีไ้ดเ้กิดการเรียนรูว้่าทรพัยากรใดที่พวก

 
36 ป่ินแกว้  เหลืองอรา่มศรี, “Becoming red / ก าเนิดและพฒันาการเสือ้แดงเชียงใหม่” (เชียงใหม่: คณะ
สงัคมศาสตร ์มหาวิทยาลยัเชียงใหม่, 2556), 11. 
37 สมชยั ภทัรธนานนัท,์ “การเมืองของสงัคมหลงัชาวนา: เง่ือนไขการก่อตวัของคนเสือ้แดงในภาคอีสาน”,  
ฟา้เดยีวกนั 10, ฉบบัที่ 2 (กรกฎาคม-ธนัวาคม 2555): 142. 
38 Anonymous. (2018). Anti-Royalism in Thailand Since 2006: Ideological Shifs and Resistance. 
Journal of Contemporary Asia 48, no. 3 (2018):363-394. 
39 Sopranzetti, Claudio. The owners of the Map Motorcycle Taxi Drivers, Mobility, and Politics in 
Bangkok. (Cambridge: Harvard University, 2013). 
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เขาสามารถเขา้ถึงได ้ทรพัยากรที่ไม่สามารถเขาถึงได ้ท าใหพ้วกเขาเห็นภาพของความอยุติธรรม

ของสงัคม การรบัรูถ้ึงความไม่เท่าเทียมของการกระจายทรพัยากรของรฐั 

 เงื่อนไขที่สอง คนเสือ้แดงลกุขึน้มามีปฏิบตัิการทางการเมืองก็เพราะตอ้งการปกปอ้งกติกา

ประชาธิปไตยผ่านการเลือกตัง้ งานจ านวนหนึ่งเนน้ถึงการเลือกตัง้ว่าเป็นกระบวนการที่เปิดพืน้ที่

ใหค้นเสือ้แดงเขา้ไปมีส่วนรว่มทางการเมืองอย่างมากและพวกเขาก็เป็นผูไ้ดร้บัผลประโยชนจ์าก

การเลือกตั้ง การลุกขึน้มามีปฏิบัติการทางการเมืองของกลุ่มคนเสือ้แดงจึงเป็นการต่อสู้เพื่อ

ตอ้งการดึงอ านาจที่ถกูขโมยไปกลบัคืน ส าหรบังานของ เวียงรฐั40 พยายามชีใ้หเ้ห็นถึงพลวตัของ

การเมืองในมิติของการเลือกตัง้ทัง้ในระดบัชาติและระดบัทอ้งถิ่น ภายใตร้ฐัธรรมนญูปี 2540 ซึ่งมี

ข้อเสนอว่า การเลือกตั้งทั้งในระดับชาติและระดับท้องถิ่นได้ก่อให้เกิดการเปลี่ยนแปลงใน

ความสัมพันธ์แบบอุปถัมภ์ โดยเปลี่ยนแปลงไปในรูปแบบของผลประโยชน์ตอบแทน 

(inducement) ที่เป็นทางการมากขึน้ ท าใหร้ะบบอปุถมัภแ์บบเดิมเปลี่ยนความหมายไป พลวตัที่

เกิดขึน้นี ้เอง ส่งผลให้เกิดการเคลื่อนที่ทางสังคม (social mobility) ของชนชั้นทางการเมือง 

(political classes) อุดมการณ์ทางการเมือง ความเขา้ใจในอ านาจรฐั ตลอดจนยังสรา้งส านึก

ความเป็นพลเมืองที่ใช้สิทธิพื ้นฐานผ่านการเลือกตั้ง สิ่งเหล่านี ้เองได้สรา้งความตื่นตัวของ

ประชาชนในเรื่องประชาธิปไตยอีกดว้ย เม่ือเป็นเช่นนีภ้ายหลงัการรฐัประหารปี 2549 ไดท้  าใหก้าร

เลือกตัง้หยุดชะงกัลง เกิดความไม่มั่นคงในระบบการเลือกตัง้ขึน้ กลุ่มคนเสือ้แดงจึงมองว่าการ

รฐัประหารคือปิดกัน้ ขดัขวางช่องทางการเขาถึงทรพัยากรของพวกเขา เป็นผลใหเ้ขาตอ้งลกุขึน้มา

มีปฏิบตัิการทางการเมืองบางอย่าง ส่วนอีกขอ้เสนอหนึ่งของ เวียงรฐั 41 คือกระบวนการกระจาย

อ านาจภายหลงัการประกาศใชร้ฐัธรรมนูญฉบบัปี 2540 มีส่วนส าคญัในการท าใหก้ารเมืองเรื่อง

การเลือกตัง้เขา้ใกลป้ระชาชนถึงครวัเรือน ส่งผลใหช้นชัน้ล่างทางการเมืองที่เรียกว่า “ไพร่” ถูก

ปลดปล่อยใหเ้ป็นพลเมือง เป้าหมายของขบวนการเสือ้แดงคือ การพยายามขบัเคลื่อนสงัคมไป

ขา้งหนา้ เพื่อใหพ้ลเมืองไดเ้ขา้ไปมีส่วนแบ่งในอ านาจทางการเมือง และใหค้วามชอบธรรมทาง

อ านาจอา้งอิงอยู่กบัสิทธิในการเลือกตัง้ การเลือกตัง้คือหวัใจของการเปลี่ยนแปลงสรา้งสมดลุทาง

 
40 เวียงรฐั  เนติโพธ์ิ, หบีบตัรกบับญุคณุ: การเมอืงการเลอืกตัง้และการเปลีย่นแปลงเครือข่ายอปุถมัภ,์ (เชียงใหม่ 
: ศนูยอ์าเซียนศกึษา มหาวิทยาลยัเชียงใหม่, 2558), 24-25. 
41 เวียงรฐั เนติโพธ์ิ, “สามเหลี่ยมไม่เขยืน้ภเูขา: บรบิทเชิงโครงสรา้งของขบวนการเสือ้แดง” ใน Red why แดง
ท าไม สงัคมไทย ปัญหา และการมาของคนเสือ้แดง. (กรุงเทพฯ: โอเพ่นบุ๊กส,์ 2553), 118. 
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การเมืองใหม่ขึน้มาในสังคมไทย ในขณะที่ งานศึกษาของ ไชยรัตน์ 42 พยายามอธิบายว่า  

การเลือกตั้งหลังรัฐธรรมนูญปี 2540 ได้สรา้งให้ชนบทเกิดการเรียนรูท้างการเมืองและเห็น

ประโยชนข์องการเลือกตัง้ในระบอบประชาธิปไตย เพื่อใหต้นเองขา้มพน้ไปจากการดูถูกดูแคลน

และถูกมองขา้มจากรฐัและกลไกของรฐัไทย หลังจากชัยชนะการเลือกตั้งอย่างถล่มทลายของ 

พ.ต.ท.ทกัษิณ ชินวตัร ก็นบัไดว้า่เป็นครัง้แรกที่ผูเ้ลือกตัง้ในชนบทรูส้กึวา่พวกเขา/เธอมีพลงัมากขึน้ 

เนื่องจากคะแนนเสียงของพวกเขามีผลต่อการก าหนดนโยบายระดบัชาติ ซึ่งในอดีตปรมิณฑลนีถ้กู

ผูกขาดโดยชนชัน้กลางและชนชัน้น าดัง้เดิมในสงัคมไทย เสียงของบุคคลเหล่านีผู้มี้อ  านาจมกัจะ

ไม่ไดย้ินและมองไม่เห็นทางการเมือง เพราะเสียงของคนเหลา่นีไ้ม่ถกูรบั รูใ้นฐานะที่เป็นภาษา แต่

ถูกรบัรูใ้นฐานะที่เป็นเสียง ไม่ต่างไปจากเสียงรอ้งของสตัว ์จึงไม่มีใครรบัฟังและไดย้ิน เช่นนีเ้อง

ระบบการเลือกตัง้จงึกลายเป็นพลงัในการแบง่แยกที่ส  าคญัเก่ียวกบัการรบัรูท้างการเมืองระหว่างผู้

เลือกตัง้ในชนบทกบัผูเ้ลือกตัง้ในเมืองน าไปสูก่ารจบัขัว้และความแตกแยกทางการเมือง 

 เงื่อนไขที่สาม การลุกขึน้มามีปฏิบตัิการทางการเมืองของคนเสือ้แดงเป็นความตอ้งการ

จดัการความสมัพนัธก์บัตวัแสดงใหม่ ๆ ในพืน้ที่และหน่วยทางการเมืองโดยเช่ือมโยงและซอ้นทบั

การเมืองของความปรารถนาของคนชนบท ซึ่งงานศึกษาของ จกัรกริช43 เสนอภาพของ “การเมือง

ในชีวิตประจ าวัน” ของชาวบา้นที่ซับซอ้นเกินกว่าที่จะพิจารณาจากวาระทางการเมืองของการ

เลือกตัง้เพียงอย่างเดียว การเมืองในชีวิตประจ าวนัของคนเสือ้แดงมิใช่การแสดงออกทางการเมือง

ที่เพิ่งเกิดขึน้จากทกัษิณหรือเป็นผลพวกจากนโยบายประชานิยมเพียงอย่างเดียว หากแต่ชาวบา้น

มีการจดัการเรื่องของความสมัพนัธก์บัตวัแสดงใหม่ ๆ ที่ไม่ไดจ้  ากดัอยู่เพียงเรื่องของเศรษฐกิจหรือ

การเลือกตัง้เท่านั้น มันไดเ้ช่ือมโยงและซอ้นทับการเมืองของความปรารถนาในการที่จะเขา้ไป

จดัการพืน้ที่และหน่วยทางการเมืองต่าง ๆ ไม่ว่าจะเป็น ศาสนา สื่อ หน่วยงานของรฐั มวลชน หรือ

แมก้ระทั่งการเลือกตัง้เอง การพิจารณาและการใหค้ณุค่าของการเลือกตัง้นัน้มีลกัษณะที่ถกูท าให้

มีลักษณะที่ตอบสนองต่อความปรารถนาในท้องถิ่น การเลือกตั้งได้ท าหน้าที่ตอบสนองต่อ

 
42 ไชยรตัน ์เจรญิสินโอฬาร, สนุทรียศาสตร์กบัการเมืองภาคประชาชน, (กรุงเทพฯ: มหาวิทยาลยัธรรมศาสตร,์ 
2558), 235-247. 
43 จกัรกรชิ  สงัขมณี, ชมุชนแห่งนัน้ชือ่ปรารถนา : วฒันธรรมการเมอืงในชวีติประจ าวนักบัเครือข่าย
ความสมัพนัธ์ในการพฒันาทอ้งถิ่น. (เชียงใหม่ : แผนงานสง่เสรมินโยบายสาธารณะที่ดี, 2555), 110. 
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ความสมัพนัธแ์บบ “เศรษฐกิจการเมืองเชิงศีลธรรมของความพงึมีพึงได”้ ที่ชาวบา้นต่างตระหนกั รู ้

ถึงโอกาสและความพงึมีพงึไดข้องตนในสงัคมสมยัใหม่เป็นอย่างดี 

งานกลุ่มทีส่าม “คนเสือ้แดงมกีารระดมทรพัยากรและมยีทุธวธีิในการเคลือ่นไหวอยา่งไร” 

 งานศึกษากลุ่มนี ้พยายามศึกษากลุ่มคนเสือ้แดงในฐานะที่ เป็นส่วนหนึ่งของความ

เคลื่อนไหวทางการเมือง ทั้งการแสดงออกทางการเมือง และปฏิบัติการทางการเมืองใน

ชีวิตประจ าวันของชาวบา้น พยายามเช่ือมโยงใหเ้ห็นการระดมปัจเจกบุคคลเขา้ร่วมขบวนการ 

เพราะคาดหวงัว่าจะไดร้บัประโยชนจ์ากขวนการที่เป็นรูปธรรมจบัตอ้งไดร้วมถึงมีงานอีกสว่นหนึ่งที่

ศึกษายุทธวิธี ในการต่อสูข้องคนเสือ้แดงภายใตโ้ครงสรา้งที่ด  ารงอยู่ในขณะนัน้ เพื่อใหข้บวนการ

บรรลจุุดมุ่งหมาย โดยมีการใชก้ารกระท ารวมหมู่ เช่น การระดมมวลชนและผูส้นบัสนุน และการ

สรา้งอตัลกัษณร์ว่มของคนในขบวนการ รวมถึงการตอบโตก้ารต่อตา้นขดัขวางจากฝ่ายต่อตา้นไม่

ว่าจะเป็นจากรัฐ หรือ ฝ่ายตรงข้าม ซึ่งมีอยู่ด้วยกันสามประเด็นคือ ประเด็นแรก การระดม

ทรพัยากรผ่าน “หมู่บา้นเสือ้แดง” ประเด็นที่สอง การระดมมวลชนคนเสือ้แดงผ่านวิทยชุมุชน และ

ประเด็นที่สาม ยทุธวิธีในการเคลื่อนไหวโดยใชก้ารกระท ารวมหมู่ 

 ประเด็นแรก การเกิดขึน้ของหมู่บา้นเสือ้แดงในฐานะที่เป็น “ชุมชนการเมือง” ส าคญัเชิง

อดุมการณข์องคนเสือ้แดง มุ่งเนน้สรา้งส านกึและขยายการรบัรูใ้หก้บัปัจเจกชนผูอ้ยู่นอกขบวนการ

เคลื่อนไหว เพื่อใหก้ลายมาเป็นผูส้นบัสนนุขบวนการเคลื่อนไหวของคนเสือ้แดง เช่นงานศกึษาของ

วิภาวดี44 ที่ศกึษาปฏิบตัิการทางการเมืองในชีวิตประจ าวนัของชาวบา้นในหมู่บา้นเสือ้แดงพบวา่ มี

ความพยายามช่วงชิงหรือหยิบฉวยหมู่บ้านในชนบทจากกลุ่มการเมืองต่าง ๆ ผ่านการสรา้ง

สัญลักษณ์ด้วยพิ ธีกรรม พิ ธีการ การติดป้ายประกาศให้หมู่บ้านนั้นมีความสอดคล้องกับ

ผลประโยชนท์างการเมืองของแต่ละกลุ่มอยู่เสมอมา หมู่บา้นเสือ้แดงจึงเป็นการช่วงชิงของภาค

ประชาชนดว้ยการสรา้งหมู่บา้นชนบทใหก้ลายเป็นพืน้ที่การต่อสูท้างการเมืองในระดบัทอ้งถ่ิน ผ่าน

การเช่ือมโยงสญัลกัษณส์ามมิติ มิติแรกคืออุดมการณท์างการเมืองของคนเสือ้แดง มิติที่สองคือ 

การเช่ือมโยงจิตวิญญาณผ่านวฒันธรรมประเพณีดัง้เดิมของทอ้งถิ่น และ มิติสดุทา้ยคือ การช่วง

ชิงพืน้ที่หมู่บา้นผ่านการใชช่ื้อหมู่บา้น ทัง้นีก้ารด าเนินกิจกรรมต่าง ๆ ภายในหมู่บา้นเสือ้แดงก็ได้
 

44 วิภาวดี พนัธุย์างนอ้ย, “หมู่บา้นเสือ้แดง: การปรบัเปลี่ยนความสมัพนัธุเ์ชิงอ านาจในชมุชนชนบทไทย 
กรณีศกึษาหมู่บา้นนาใหญ่ จงัหวดัอดุรธานี,” (วิทยานิพนธศ์ิลปศาสตรมหาบณัฑิต บณัฑิตวิทยาลยั 
จฬุาลงกรณม์หาวิทยาลยั, 2555),  127-130. 
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สะทอ้นใหเ้ห็นถึงความเขา้ใจของสมาชิกในหมู่บา้น เรื่องการปกครองในระบอบประชาธิปไตย 

รวมถึงสรา้งกลไกการมีสว่นรว่มทางการเมืองอีกดว้ย ดงัเช่นงานศกึษาของชตุิมา45  ที่ท  าการศกึษา

ในพืน้ที่ ต  าบลทรายขาว อ าเภอพาน จังหวัดเชียงราย ผู้คนในพืน้ที่ไม่เคยมีประสบการณ์ทาง

การเมืองหรือกิจกรรมทางการเมืองมาก่อนบางคนแทบไม่ไดส้นใจการเมืองเลย และเม่ือขบวนการ

เสือ้แดงไดพ้ัฒนาการเคลื่อนไหวในระดบัทอ้งถิ่นมากยิ่งขึน้ผ่านการจดัตัง้หมู่บา้นเสือ้แดง มีการ

พบปะพูดคุยในวงเหล้า ตลาด วัด ก็ ได้ท าให้คนในหมู่บ้านรับ รู ้ถึ งวิ ธีการปกครองแบบ

ประชาธิปไตย รวมถึงตระหนกัถึงสิทธิทางการเมืองเป็นผูมี้ส  านกึของความเป็นเจา้ของประเทศและ

เป็นเจา้ของสงัคมรว่มกัน ซึ่งก็สอดคลอ้งกบังานศึกษาของนพพล46 ที่ศึกษากลุ่มแม่คา้ในตลาดสนั

ก าแพง จังหวดัเชียงใหม่ โดยงานศึกษาชิน้นีเ้สนอว่า อาชีพแม่คา้ไดเ้ปิดโอกาสใหก้ลุ่มผูห้ญิงได้

ออกมาอยู่ในปรมิณฑลสาธารณะ และยงัใหอ้ิสระในชีวิตกบัผูห้ญิงจากครวัเรือนในระดบัหนึ่ง ท า

ใหผู้ห้ญิงมีประสบการณใ์นโลกกวา้งมาก่อนแลว้ ตลาดสนัก าแพงมีการรวมกลุ่มสรา้งเป็นชุมชน

ของคนที่มีอาชีพรว่มกนั รวมตวักนัเป็นกลุม่คนเสือ้แดง “สนัก าแพงรกัประชาธิปไตย” งานศึกษานี ้

ยงัเสนออีกวา่นโยบายสมยัรฐับาลพ.ต.ท.ทกัษิณ ชินวตัร  มีสว่นช่วยเชื่อมต่อโลกทางเศรษฐกิจของ

แม่คา้เขา้กบัโลกทางการเมือง ผ่านนโยบายทางการเมืองของพรรคการเมือง 

 ประเด็นที่สอง การขยายตวัของขบวนการเสือ้แดงโดยผ่านวิทยชุมุชน ซึ่งวิทยชุมุชนไดท้ า

หนา้ที่สื่อกลางในการระดมมวลชนของคนเสือ้แดง เพื่อด าเนินกิจกรรมต่าง ๆ ของขบวนการ ถือว่า

วิทยชุมุชนไดเ้ปิดพืน้ที่ทางการเมืองที่แตกต่างจากในอดีต เพราะไดเ้ปิดพืน้ที่ใหก้บัคนไม่มีเสียงใน

ชนบทที่สังคมมักไม่ค่อยได้ยินจากสื่อกระแสหลัก ท าให้เกิดการแลกเปลี่ยนความคิดเห็น 

ความรูส้ึก น าไปสู่การมีความรูส้ึกร่วมกันของคนเสือ้แดง โดยในงานศึกษาของอรญัญา47 ไดใ้ห้

ขอ้สงัเกตไวว้่าวิทยุชุมชนเสือ้แดงไดท้ าหนา้ที่ในการสรา้ง “ชุมชนจินตนาการทางการเมือง”ผ่าน

 
45 ชตุิมา ปัญญาหลง, “ก าเนิดและวิวฒันาการของหมู่บา้นเสือ้แดงเพื่อประชาธิปไตยในฐานะกลไกขบัเคลื่อน
การเมือง กรณีศกึษา บา้นท่าฮ่อ ต าบลทรายขาว อ าเภอพาน จงัหวดัเชียงราย,” (วิทยานิพนธร์ฐัศาสตร
มหาบณัฑิต คณะรฐัศาสตร ์มหาวิทยาลยัเชียงใหม่, 2557), ง. 
46 นพพล อาชามาส, “การเดินทางของแม่คา้เสือ้แดง: จากตลาดสู่การเมืองบนทอ้งถนน” วารสารสงัคมศาสตร์ 
22, ฉบบัที่ 2 (2553): 53-86. 
47 อรญัญา ศิรผิล, “วิทยชุมุชนกบัการขยายตวัของขบวนการประชนเสือ้แดง: กรณีศกึษาในเขตเชียงใหม่” ใน 
Becoming red / ก าเนดิและพฒันาการเสือ้แดงเชยีงใหม่. (เชียงใหม่: คณะสงัคมศาสตร ์มหาวิทยาลยัเชียงใหม่, 
2556). 191-222. 
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การท าหนา้ที่เช่ือมโยงมวลชนกบัพรรคการเมืองอย่างชดัเจน ในการใหข้อ้มลู ประชาสมัพนัธ ์และ

ชีน้  าเชิงขอ้มลู อีกทัง้ยงัสามารถตอบโจทยค์วามตอ้งการและความรูส้กึร่วมในการมองปัญหาและ

แกปั้ญหาของคนเสือ้แดง วิทยุชุมชนคนเสือ้แดงมีรูปแบบของการเกิดกิจกรรมร่วม ระหว่างผูร้บั

สารและผูส้ง่สารในแนวระนาบที่มีปฏิสมัพนัธก์นัระหว่างคนเสือ้แดงผูบ้รโิภคและใชข้่าวสารกบัตวั

ผูด้  าเนินรายการ ซึ่งเกิดขึน้กบัวิทยุชุมชนมากกว่าสื่ออื่น ๆ และยงัเปิดโอกาสใหพ้ดูคยุโดยเฉพาะ

ผ่านการใชภ้าษาทอ้งถิ่นในแต่ละภูมิภาค ท าใหว้ิทยุชมุชนไดก้ลายเป็นต าแหน่งแห่งที่ ( location) 

ที่ชาวบ้าน ชุมชนท้องถิ่นใช้ร่วมกันเพื่อเติมเต็มอ านาจในแนวระนาบระหว่างคนในชุมชน 

ตอบสนองต่อจินตนาการทางการเมืองของชุมชนชาวบา้นในทางหนึ่งดว้ย ขณะที่งานศึกษาของ

กิตติชัย48 ที่ท  าการศึกษาบทบาทของสถานีวิทยุชุมชนในจังหวัดสมุทรปราการ ในการเขา้ร่วม

ชุมนุมทางการเมืองปี 2553 ก็เสนอว่าสถานีวิทยุชุมชนนัน้ถือว่าเป็นช่องทาง (Channel) ที่มีส่วน

ส าคัญในการกระจายข่าวสารทั้งการเขา้ร่วมกิจกรรมในพืน้ที่และการชุมนุมและถือว่าเป็นสื่อ

ตน้ทุนต ่าที่ยึดโยงกับกลุ่มสมาชิกในพืน้ที่ที่มีปัจจัยทาง เศรษฐกิจที่เรียกว่าชนชัน้รากหญ้าไดด้ี 

รวมทั้งเป็นสื่อลักษณะการสื่อสารสองทาง (Two way) ที่ฟังในฐานะผู้รบัสารสามารถสื่อสาร

แลกเปลี่ยนทศันคติทางการเมืองเหตกุารณส์ าคญั ๆ ในการชมุนมุ และสิ่งส  าคญัคือวิทยชุมุชนได้

สะทอ้นใหเ้ห็นถึงความสามารถทางเทคโนโลยี การตื่นตวัทางการเมืองและการรบัรูข้อ้มลูข่าวสาร

ของคนเสือ้แดงในชนบทที่มีศกัยภาพในการดงึความรูส้กึรว่ม เรา้อารมณ ์และไดส้รา้งความเห็นอก

เห็นใจของคนเสือ้แดงดว้ยกนัเองอย่างมาก ดงัจะเห็นไดจ้ากงานศกึษาของขจรศกัดิ4์9 ที่ชีใ้หเ้ห็นว่า 

วิทยุชุมชนเป็นสัญลักษณ์และมีบทบาทส าคัญ ในการท้าทายการผูกขาดช่องทางการ

สื่อสารมวลชนของรฐั  วิทยุชุมชนเปรียบเสมือนเครื่องมือของผูอ้่อนแอที่ใชใ้นการสรา้งเครือข่าย

เช่ือมโยง สรา้งอตัลกัษณร์ว่ม และเป็นศนูยก์ลางในการทา้ทายและขจดัการครอบง าประชาชนของ

รฐั โดยวิทยชุมุชนมีสว่นในการเช่ือมต่อและเช่ือมโยงคนเสือ้แดงเขา้ดว้ยกนั การท่ีวิทยไุม่มีภาพท า

ใหผู้ฟั้งสามารถจินตนาการไดอ้ย่างอิสระ และดว้ยเนือ้หาการน าเสนอของรายการวิทยคุนเสือ้แดง

ก็สามารถน าไปสูค่วามเห็นอกเห็นใจผูร้ว่มชมุนมุคนอื่น ซึง่ยากล าบากบนทอ้งถนนในกรุงเทพฯ 

 
48 กิตติชยั ขนัทอง. “บทบาทของ สถานีวิทยผุูก้ลา้ประชาธิปไตย 90.25 MHz สมทุรปราการ ในการเขา้รว่มชมุนมุ
ทางการเมือง ปี 2553” วารสารการเมอืง การบริหาร และกฎหมาย 7, ฉบบัที่ 3 (2558): 428-429. 
49 ขจรศกัดิ ์สิทธิ, “วิทยชุมุชนกบัขบวนการเสือ้แดง,” วารสารการบริหารทอ้งถิ่น 8, ฉบบัที่ 4 (2558): 2-16.  
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 ประเด็นที่สาม คนเสือ้แดงไดใ้ชย้ทุธวิธีการระดมมวลชนและผูส้นบัสนนุ และการสรา้งอตั

ลกัษณร์ว่มของผูค้นในขบวนการ โดยคนเสือ้แดงใชร้า่งกายปฏิบตัิการทางสงัคมภายในพืน้ที่ต่อสู้

ของพวกเขา น าไปสู่การตอบโตว้าทกรรมที่ก าหนดต าแหน่งแห่งที่ใหก้ับพวกเขา ดังที่งานศึกษา

ของสลิสา50 เสนอว่าพิธีกรรมการเทเลือดของคนเสือ้แดงนั้น เป็นยุทธวิธีที่พยายามต่อต้าน

ความชอบธรรมของระเบียบทางสงัคมการเมือง (scoio-political order) ที่ด  ารงอยูในสังคมการ

เมืองไทย ซึ่งระเบียบทางสังคมการเมืองนั้นถูกสรา้งขึน้โดยเครือข่ายสถาบันกษัตริย ์(network 

monarchy) การเทเลือดนัน้เป็นยุทธวิธีที่แตกต่างไปจากยุทธวิธีปกติในขบวนการเคลื่อนไหวของ

คนเสือ้แดง รวมทัง้ไดเ้ป็นสญัลกัษณข์องพฤติกรรมรวมหมู่ที่ทรงพลงัของขบวนการ ท าใหพ้วกเขา

มีความหมายขึน้มา พิธีกรรมเหลา่นีไ้ดม้าจากจินตนาการอนัทรงพลงั โดยน าเอาสองอดุมการณม์า

เช่ือมโยงกันผ่านภาษาประกอบดว้ยค าว่า “ประชาธิปไตย” กับ “ความยุติธรรม” เสนอทางเลือก

อุดมการณ์ทางการเมือง ซึ่งถูกใชผ้่านสญัลักษณ์ที่ตอ้งตีความคือ “เลือด” กับ “ความเสียสละ” 

สะท้อนใหเ้ห็นถึงความตอ้งการเติมเต็มความเป็นพลเมืองให้แก่พวกตนที่เป็นเพียง “ไพร่” พิธี

กรรมการเทเลือดของคนเสือ้แดงครัง้นีเ้ป็นยทุธวิธีที่แสดงใหเ้ห็นว่าคนเสือ้แดงคือพาหนะที่ดีที่สดุที่

จะน าพาสงัคมไปสู่การเปลี่ยนแปลง และออกจากระเบียบทางสงัคมการเมืองที่ทางกลุ่มเครือข่าย

สถาบนักษัตรยิห์รือพวก“อ ามาตย”์พยายามคงไวใ้หเ้หมือนเดิม คนเสือ้แดงแสดงใหเ้ห็นว่าพวกเขา

ไดต้ระหนกัถึงมลูค่าเชิงสญัลกัษณข์องรา่งกายตนเองและเลือกที่จะเพิ่มมลูค่าเชิงสญัลกัษณใ์หก้บั

รา่งกายของพวกเขาผ่าน ปฏิบตัิการของคนเสือ้แดงนัน้มีลกัษณะสรา้งสรรค ์อนัเกิดจากการเรยีนรู ้

ระเบียบทางสงัคมการเมืองเดิมแลว้หาทางเปลี่ยนแปลง ซึ่งจดัไดว้่าเป็นปฏิบตัิการในระดบัยทุธวิธี 

ในงานศกึษาของวฐิวารี51 แมว้่าคนเสือ้แดงจะยอมรบัต าแหน่งแห่งที่ทางสงัคมที่ถกูก าหนดใหพ้วก

เขาดว้ยนิยามความเป็นเสือ้แดง ที่ท  าใหพ้วกเขาไม่สามารถเปิดเผยตวัตนทางการเมืองของตวัเอง

ไดน้อกพืน้ที่ปฏิบตัิการของคนเสือ้แดง แต่ถึงอย่างไรก็ตามพวกเขาก็ไดแ้สดงออกว่าตนเองปฏิเสธ

การนิยามของสงัคม ดว้ยการเลือกยืนยนัความเป็นคนเสือ้แดงของเขาซึง่มีนิยามของสงัคม ในพืน้ที่

 
50 Salisa Yuktanan, “Ritualizing Identity-Based Political Movement Challenging Thailand’s Political 
Legitimacy through Blood-Sacrificing Rituals”, The Michigan Journal of Asian Studies 2, (June 2012): 
89-108. 
51 วฐิวาร ีวีรยะสบประสงค,์  “การใชร้า่งกายปฏิบตัิการทางสงัคมของคนเสือ้แดง: กรณีศกึษาคนชนบทอีสาน,” 
(ศิลปศาสตรมหาบณัฑิต สาขาชนบทศกึษาและการพฒันา. ส านกับณัฑิตอาสาสมคัรมหาวิทยาลยัธรรมศาสตร,์ 
2556), 94-123. 
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ที่มีผูท้ี่ครอบครองทนุที่เป็นความรูแ้ละประสบการณท์ี่ใกลเ้คียงกนั เช่น การใสเ่สือ้ที่มีขอ้ความทาง

การเมือง การรอ้งเพลงที่ มี เนื ้อหาเก่ียวกับความไม่เป็นธรรม  การระดมทุนเพื่อช่วยเหลือ  

“เหยื่ออธรรม” แทนที่คนเสือ้แดงจะยอมรบันิยามดังกล่าวอย่างเช่ือง  ๆ พวกเขากลบัพลิกแพลง

กฎหมายเพื่อหาวิธีผลิตสรา้งนิยามความหมายของความเป็น “คนเสือ้แดง” เพื่อตอบโตน้ิยาม

ดงักลา่ว 

ขอ้จ ากดัของวรรณกรรมก่อนหนา้นี ้

 อย่างไรก็ดี สถานะและขอบเขตความรูง้านศึกษาเก่ียวกับเสือ้แดงที่ผ่านมา มักน าเสนอ

ออกมาในรูปแบบของการพรรณนาความที่ยงัคงเนน้แนวทางการวิเคราะหข์บวนการทางสงัคมโดย

ใชท้ฤษฎีพฤติกรรมรวมหมู่แบบดัง้เดิมในการอธิบายปรากฏการณท์ี่เกิดจากการกระท ารว่มกนัของ

คนเสือ้แดง และแมจ้ะมีการพฒันาค าอธิบายการเคลื่อนไหวทางการเมืองเพิ่มเติมขึน้มาในระยะ

หลังไม่ว่าจะเป็นทฤษฎีการระดมทรพัยากร หรือทฤษฎีกระบวนการทางการเมือง แต่ก็ยังเกิด

ช่องว่างในการอธิบาย เพราะการอธิบายในลกัษณะดงักล่าวมีลกัษณะที่หยดุนิ่งตายตวั ทัง้ที่ผูค้น

เขา้ร่วมขบวนการเสือ้แดงนั้นเปลี่ยนแปลงและปรบัตัวอยู่ตลอดเวลา โดยงานศึกษาก่อนหนา้มี

ขอ้จ ากดัในการอธิบายปรากฏการณข์บวนการเสือ้แดงที่ส  าคญัสามประการดว้ยกนั ประการแรก 

งานศกึษาท าความเขา้ใจกลุ่มคนเสือ้แดงเพียงเพื่อตอบค าถามว่าใครคือคนเสือ้แดง และท าไมคน

เสือ้แดงจึงลกุขึน้มามีปฏิบตัิการทางการเมือง โดยละเลยประเด็นยุทธศาสตรท์างอุดมการณท์ี่มี

พลวตั งานศึกษาก่อนหนา้มุ่งเก็บและวิเคราะหข์อ้มลูจากแกนน าของคนเสือ้แดงเป็นหลกั มีงาน

จ านวนนอ้ยที่ท  าการศึกษามวลชนผูส้นับสนุนขบวนการคนเสือ้แดง โดยยงัไม่ไดมี้การศึกษาเก็บ

ขอ้มลูในเชิงลกึในหมู่แกนน าและมวลชนคนเสือ้แดงที่มีความหลากหลาย ขดัแยง้ แตกต่าง รวมถึง

ต่อสูก้นัอยู่ตลอดเวลา รวมถึงยงัไม่มีการศึกษาเก่ียวกบัการสรา้งชุดของอดุมการณ ์วาทกรรมของ

แกนน า การรบัหรือเช่ือมโยง การช่วงชิง การมีสว่นรว่มในการสรา้งชดุของอดุมการณ์ต่าง ๆ ในการ

เคลื่อนไหวของมวลชนเพื่อการต่อสูท้างการเมืองในช่วงเวลาที่ผ่านมาอย่างไร 

 ประการที่สอง ขอบเขตการศึกษาในงานก่อนหนา้ยงัมีขอ้จ ากดัในเรื่องของพืน้ที่และเวลา 

ซึง่ยงัไม่สามารถท าใหว้ิเคราะหปั์ญหาความขดัแยง้ทางการเมืองไทยได ้งานวิชาการก่อนหนา้นีย้งั

ครอบคลมุอยู่เฉพาะในช่วงปี 2549-2552 อีกทัง้งานศึกษาส่วนใหญ่ก็ยงัเนน้ศึกษาอยู่ในทอ้งถิ่น

ภาคเหนือซึ่งก็ยงัไม่เพียงพอ เพราะภาคอีสานก็ยงัเป็นอีกพืน้ที่ของมวลชนที่เป็นก าลงัส าคญัของ
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ขบวนการเสือ้แดง ดว้ยข้อจ ากัดนีง้านศึกษาเก่ียวกับกลุ่มคนเสือ้แดงที่มีอยู่ก่อนหน้าจึงยังไม่

เพียงพอต่อความเขา้ใจพลวตัและการด ารงอยู่ของขบวนการเคลื่อนไหวกลุ่มคนเสือ้แดงไดอ้ย่าง

ครอบคลมุ การขยายขอบเขตการศึกษาในช่วงเวลาและพืน้ที่ดงักล่าวจึงเป็นการอดุช่องว่างในแง่

ของขอบเขตการศกึษาของขบวนการเสือ้แดงก่อนหนา้ไดอ้ย่างครบถว้นรอบดา้นมากยิ่งขึน้ 

 ประการที่สาม การจะเขา้ใจถึงแรงผลกัดนั แรงบนัดาลใจในการเคลื่อนไหวของคนเสือ้แดง

ว่าเหตุใดพวกเขาจึงออกมาต่อสูร้่วมกับขบวนการเสือ้แดง เหตุใดพวกเขาจึงคิด เช่ือตามค าพูด 

กระท าตาม หรือต่อรองกบัขบวนการเคลื่อนไหว มวลชนรบัรูแ้ละตระหนักถึงสิ่งที่ขบวนการสรา้ง

อย่างไร หรือมวลคนเสือ้แดงธรรมดาเขา้ไปมีสว่นรว่มในการสรา้งความความหมายหรือไม่อย่างไร 

อีกทั้งเพื่อแสดงให้ถึงความสัมพันธ์ระหว่างตัวแสดงต่าง ๆ ในขบวนการเคลื่อนไหวในมิติที่

หลากหลายมากยิ่งขึน้ แต่งานวิชาการที่ท  าการศึกษาขบวนการเสือ้แดงจ านวนหนึ่งที่พยายามจะ

อธิบายการเคลื่อนไหวของขบวนการเสือ้แดงยงัไม่สามารถตอบค าถามเหลา่นีไ้ด ้เพราะละเลยหรือ

มองข้ามความส าคัญในมิติกรอบโครงความคิด ( framing) ซึ่งหน้าที่การสรา้งความหมาย 

(meaning work) นับไดว้่าเป็นหนา้ที่ที่ส  าคัญของขบวนการทางสงัคม หากพิจารณากรอบโครง

ความคิดในฐานะกระบวนการ จะมีส่วนช่วยใหเ้ห็นพลวตัและการปรบัเปลี่ยนไปตามสถานการณ์

และความสมัพนัธข์องแกนน าและมวลชนผูส้นับสนุนในการก าหนดกรอบโครงความคิดอยู่เสมอ 

งานศึกษานีเ้ห็นว่า จ าเป็นอย่างยิ่งที่ตอ้งพิจารณาการสรา้งความหมายในฐานะการเมืองของการ

สรา้งความหมาย (the politics of signification) เช่นนีเ้องจึงท าใหเ้กิดช่องว่างการท าความเขา้ใจ

การเคลื่อนไหวของขบวนการเสือ้แดงจากงานวิชาการท่ีมีอยู่ เพราะขบวนการเคลื่อนไหวทางสงัคม

จะประสบความส าเรจ็ไดห้รือไม่นัน้ก็ขึน้อยู่กบัปัจจยัส าคญัคือ การขยายกรอบโครงความคิดใหก้บั

การเคลื่อนไหวในแต่ละครัง้ การศึกษาในมิติของการขยายกรอบโครงความคิดจะช่วยเติมเต็มงาน

ศกึษาเก่ียวกบัขบวนการเสือ้แดงที่มีอยู่ใหส้มบรูณม์ากยิ่งขึน้ 

 งานศึกษานี ้จึงพยายามหาค าตอบให้กับปรากฏการณ์ที่ เกิดขึ ้นด้วยองค์ความรู้

หลากหลายมิติแทนที่จะจ ากัดการวิเคราะหข์บวนการเสือ้แดงไวเ้ฉพาะกรอบความคิดแบบมหา

ภาคจนบางครัง้ท าให้ไม่เห็นถึงรูปแบบความสัมพันธ์ของผู้คนอันหลากหลายในขบวนการ

เคลื่อนไหว แต่การศึกษากลุ่มคนเสือ้แดงในฐานะหน่วยการศึกษาในระดบัจุลภาคจะช่วยใหเ้ห็น

ภาพทางการเมืองไทยอย่างมีพลวตัในช่วงที่ผ่านมา ความหลากหลายและซบัซอ้นของขบวนการ

เสือ้แดงว่ามีความคิด ความเช่ือ อดุมการณท์างการเมือง ชุดใดที่รอ้ยรดัพวกเขาเอาไวห้รือถูกใช้
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อย่างไร รวมถึงถูกรบัรูอ้ย่างไร การศึกษาการขยายกรอบโครงความคิดของขบวนการเสือ้แดง ยงั

จะสามารถท าใหเ้ห็นถึงศกัยภาพในการระดมมวลชนของการสรา้งความหมายต่าง ๆ ที่ถูกผลิต

ขึน้มาอยู่ตลอดเวลา การท าความเขา้ใจประเด็นดงักล่าวก็จะช่วยฉายใหเ้ห็นภาพการต่อสูแ้ย่งชิง

แข่งขนัการใหค้วามหมายของความคิด ความเช่ือ อดุมการณท์างการเมือง การตอบค าถามเหลา่นี ้

จึงมีความส าคญัและน่าสนใจอย่างยิ่งที่จะช่วยใหเ้ขา้ใจกระบวนการการเคลื่อนไหวของขบวนการ

เสือ้แดงที่สง่ผลใหเ้กิดการเปลี่ยนแปลงการเมืองไทยครัง้ใหญ่ 

ค าถามหลักในการวิจัย 
 1. การสรา้งกรอบโครงความคิดทางการเมืองที่ท  าให้คนเสือ้แดงตื่นตัวทางการเมืองมี

กระบวนการอย่างไร 

 2. คนเสือ้แดงมีสว่นรว่มในการต่อสูเ้พื่อสรา้ง เปลี่ยนแปลงหรอืผลิตซ า้กรอบโครงความคิด

ทางการเมืองอย่างไร 

วัตถุประสงคก์ารศึกษา 
 1. เพื่อศึกษาการกระบวนการสรา้งกรอบโครงความคิดทางการเมืองที่ท  าใหค้นเสือ้แดง

เกิดความตื่นตวัทางการเมือง 

 2. เพื่อวิเคราะหก์ารมีส่วนร่วมในการต่อสูเ้พื่อสรา้ง เปลี่ยนแปลง และผลิตซ า้กรอบโครง

ความคิดทางการเมืองของคนเสือ้แดง 

ผู้ใหข้้อมูลหลัก 

 ผูใ้หข้อ้มลูหลกั (key informants) ในงานศึกษานีค้ือ มวลชนและแกนน ากลุ่มคนเสือ้แดง 

ในอ าเภอเมือง จังหวัดขอนแก่น เป็นผู้รู เ้รื่องหรือผู้มีข้อมูลในเรื่องเก่ียวกับประเด็นที่ก  าลัง

ศกึษาวิจยัเป็นอย่างดี ผูว้ิจยัใชว้ิธีการเลือกแบบเจาะจงตามบทบาทหนา้ที่ภายในขบวนการจ านวน 

10 คน เป็นผูใ้หข้อ้มลูกลุ่มแรกและผูใ้หข้อ้มลูหลกัคนอื่นไดม้าโดยใชเ้ทคนิค snowball สอบถาม

หาผูท้ี่ใหข้อ้มลูหลกักลุ่มแรก จนไดข้อ้มลูที่ครบถว้นและอิ่มตวั เพื่อใหเ้กิดความหลากหลายและ

เพื่อใหไ้ดผู้ใ้หข้อ้มลูหลกั (key informants) 
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ขอบเขตของการศึกษา 
 งานวิจยัชิน้นีมุ้่งเนน้ศกึษากระบวนการกรอบโครงความคิดของขบวนการเสือ้แดง จงัหวดั

ขอนแก่น ภายใตช้่วงระยะเวลาตัง้แต่หลงัการรฐัประหาร 19 กนัยายน พ.ศ.2549 ถึง การเลือกตัง้ 

24 มีนาคม 2562 มีรายละเอียดดงันี ้

 ในแง่ของพืน้ที่นัน้การเลือกพืน้ที่ศกึษาเป็นภาคอีสานก็ดว้ยเหตผุลท่ีวา่ ภาคอีสานนบัไดว้า่

เป็นฐานที่มั่นของพรรคเพื่อไทยที่พรรคจะไดท้ี่นั่ งหรือจ านวนสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรสดัสว่นจาก

ภาคอีสานมากที่สดุ อีกทัง้ยงัเป็นพืน้ที่ในการระดมมวลชนจ านวนมากเพื่อเขา้รว่มการเคลื่ อนไหว

ร่วมกับขบวนการเสือ้แดง แสดงใหเ้ห็นถึงความตื่นตัวทางการเมืองและเป็นฐานพลังหลักของ

ขบวนการเสือ้แดงในภูมิภาคนีอ้ย่างน่าสนใจ รวมถึงเม่ือเกิดการรฐัประหาร 19 กันยายน พ.ศ. 

2549 ภาคอีสานเองก็ไดก้ลายเป็นพืน้ที่ระดมมวลชนคนเสือ้แดงภายใตแ้กนน าทัง้ในระดบัชาติและ

ระดบัทอ้งถิ่นที่สรา้งและขยายกรอบโครงความคิดอย่างเขม้ขน้เพื่อระดมมวลชนในการเคลื่อนไหว 

อีกทั้งภาคอีสานยังเป็นภาคที่จัดตั้งหมู่บา้นเสือ้แดงอีกกว่า 700 หมู่บ้านซึ่งนับไดว้่าเป็นพืน้ที่

ยทุธศาสตรส์  าคญัในการปฏิบตัิการทางการเมืองในรูปแบบต่าง ๆ ของกลุม่คนเสือ้แดง 

 อย่างไรก็ตาม พืน้ที่ในภาคอีสานเองก็ยังมีระดับความเขม้ขน้ในการเขา้มามีปฏิบตัิการ

ทางการเมือง ความหลากหลายและซบัซอ้นของขบวนการเสือ้แดงในอีสานก็ยงัคงมีความแตกต่าง

กัน  ผู้วิจัยได้เลือกศึกษาที่  จังหวัดขอนแก่น เนื่ องจาก จังหวัดขอนแก่น เป็นจังหวัดที่ มี

สมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรที่มาจากพรรคเพ่ือไทยทัง้จงัหวดั  สมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรเหลา่นัน้เองก็

เป็นแกนน ามวลชนคนเสือ้แดงในจงัหวดัดว้ย จงัหวดัขอนแก่นมีความเติบโตทางเศรษฐกิจที่สงูใน

ช่วงเวลาที่ พ.ต.ท.ดร.ทกัษิณ ชินวตัร บรหิารประเทศ ท าใหข้อนแก่นมีพฒันาการความเป็นเมืองสงู

มาก ซึ่งสรา้งความพึงพอใจใหก้ับคนในจงัหวดัขอนแก่น อ าเภอเมือง จังหวดัขอนแก่น เป็นพืน้ที่

ส  าคญัเพราะมีทรพัยากรอย่างมากมายที่เพียงพอต่อการระดมมวลชนเพื่อร่วมกับขบวนการเสือ้

แดง ไม่ว่าจะเป็นที่ตัง้ของมหาวิทยาลยัขอนแก่นซึ่งมหาวิทยาลยัที่ใหญ่ที่สดุในภาคอีสานทัง้ในแง่

พืน้ที่และจ านวนนักศึกษา มีกิจกรรมทางการเมืองที่เกิดขึน้โดยปัญญาชนอย่างคึกคัก รวมถึง

ภายนอกมหาวิทยาลยั อ าเภอเมือง จงัหวดัขอนแก่นยงัเป็นพืน้ที่ที่ตัง้เวทีประทว้งของคนเสือ้แดง 

การเผาศาลากลางจงัหวดัเม่ือปี พ.ศ.2553  
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 ดังนั้นงานศึกษาชิน้นีจ้ึงเลือกพืน้ที่ ภาคอีสาน โดยเฉพาะเจาะจงลงไปที่ อ  าเภอเมือง 

จังหวดัขอนแก่น เพื่อใหเ้ห็นภาพครอบคลุมชัดเจนและรวมถึงความหลากหลายของระดบัการมี

สว่นรว่มในขบวนการเคลื่อนไหวไดล้กึซึง้มากยิ่งขึน้  

 ในแง่ของเวลาจะเริ่มต้นจากการรฐัประหาร19 กันยายน พ.ศ. 2549 ซึ่งนับได้ว่าเป็น

ปรากฏการณท์ี่น  ามาซึ่งความไม่พอใจใหก้บักลุม่นกักิจกรรมและประชาชนผูร้กัประชาธิปไตย เกิด

การรวมกลุ่มเป็นขบวนการเคลื่อนไหวเรียกรอ้งประชาธิปไตยต่อตา้นเผด็จการจากการรฐัประหาร 

จึงนบัไดว้่าช่วงเวลานีเ้ป็นการปรากฏตวัอย่างเป็นทางการของขบวนการเสือ้แดง  การศึกษาจะไป

สิน้สดุที่เหตุการณร์ฐัประหารวนัที่ 22 พฤษภาคม พ.ศ.2557 อนัเป็นเหตกุารณท์ี่เป็นอปุสรรคต่อ

ขบวนการเคลื่อนไหวของคนเสือ้แดงอย่างมาก กิจกรรมการเคลื่อนไหวไม่สามารถกระท าได ้

รฐับาลจากคณะรฐัประหารตา่งมุ่งปราบปรามการเคลื่อนไหวของขบวนการเสือ้แดงอย่างชดัเจน 

วิธีการศึกษา 
 การศึกษาครัง้นีผู้ว้ิจยัใชร้ะเบียบวิธีวิจยัเชิงคณุภาพ (qualitative research)   การศึกษา

และวิเคราะหข์อ้มลู และน าเสนอในรูปแบบการพรรณนาเชิงวิเคราะห ์(descriptive analysis) โดย

งานวิจยันีไ้ดเ้ลือกใชเ้ครื่องมือวิจยัที่ส  าคญั 3 อย่างในการเก็บรวบรวมขอ้มลู ไดแ้ก่ การวิจัยดา้น

เอ ก ส าร  (documentary research) การสั ม ภ าษณ์ เชิ งลึ ก  ( in-dept interview) โด ย ผ่ าน

ประวัติศาสตร์จากค าบอกเล่า  (oral history) และการสนทนากลุ่ม  ( focus group) ซึ่ ง มี

รายละเอียดดงันี ้  

 ในส่วนของ การวิจัยด้านเอกสาร (documentary research) งานศึกษาชิ ้นนี ้ศึกษา 

บทสมัภาษณ์ผูเ้ขา้ร่วมขบวนการเคลื่อนไหว งานเขียนบนัทึกของผูเ้ขา้ร่วมขบวนการเคลื่อนไหว 

(self-written documents) ไม่ว่าจะเป็นหนงัสือ หรือบทความ และสื่อสิ่งพิมพท์ี่พิมพแ์ละเผยแพร่

โดยขบวนการเสือ้แดงเอง ไม่วา่จะเป็น หนงัสือ แผ่นพบั รายงานการประชมุ บทความ แถลงการณ์

ทางการเมือง หรือเทปบันทึกภาพ แต่ถึงอย่างไรก็ตามงานวิจัยชิน้นีก้็ยังไดใ้ห้ความส าคัญกับ

เอกสารและงานเขียนที่บนัทกึโดยบคุคลภายนอกขบวนการเสือ้แดง ที่สะทอ้นมมุมองที่หลากหลาย

รอบดา้นต่อขบวนการ ไม่ว่าจะเป็น หนังสือพิมพ ์วารสาร งานวิจัยที่เก่ียวขอ้ง สื่อและเอกสาร

สิ่งพิมพ ์รวมถึงเอกสารจดหมายเหต ุ(archives) 
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 นอกเหนือจาก การวิจัยดา้นเอกสาร (documentary research) งานศึกษานีย้งัใชข้อ้มูล

ประวตัิศาสตรจ์ากค าบอกเลา่ (oral history) จากการสมัภาษณเ์ชิงลกึ (in-dept interview) เพื่อให้

ไดข้อ้มลูเชิงอตัชีวประวตัิ (life histories) ทางการเมืองของบคุคลและกระบวนการกล่อมเกลาทาง

สังคม (socialization) ที่มีผลต่อชีวิตของผู้คน (life course) ที่เช่ือมโยงกับโครงสรา้งทางบริบท 

(structural context) และการเปลี่ยนแปลงทางสังคมของผู้ร่วมขบวนการเสือ้แดงที่สรา้งขึน้ใน

ฐานะแก่นแกนความเป็นตวัตน (core self)52 ทางการเมืองของเขา  ในอีกดา้นหนึ่งการสมัภาษณ์

เชิงลกึนีย้งัจะช่วยใหเ้ขา้ใจการมีปฏิสมัพนัธท์างการเมืองระหวา่งปัจเจกบคุคลและบรบิททางสงัคม

ในช่วงเวลาต่าง ๆ ทัง้ยงัท าใหเ้ขา้ใจถึงจดุเปลี่ยนทางการเมือง (political life trajectories) ในชีวิต

ของคนเหล่านัน้ ในอีกแง่หนึ่งการสมัภาษณเ์ชิงลกึดว้ยการใชข้อ้มลูประวตัิศาสตรจ์ากค าบอกเล่า 

จะช่วยใหเ้ช่ือมโยงเรื่องเล่าของปัจเจกบุคคลเขา้กับค าถามที่กวา้งขวางขึน้ในดา้นการสรา้งอัต

ลกัษณท์างการเมือง ในบริบทการเปลี่ยนผ่านทางประวตัิศาสตรแ์ละการเมือง และยงัช่วยใหเ้ห็น

กระบวนการเช่ือมโยงชุดของความเช่ือ อดุมการณ ์ระหว่างปัจเจกบุคคลกบัองคก์รของขบวนการ

ทางสงัคมเขา้ดว้ยกนั ดงันัน้งานศกึษาชิน้นีจ้ึงเลือกใชป้ระวตัิศาสตรจ์ากค าบอกเลา่ เป็นเครื่องมือ

ในการศกึษาการขยายและเช่ือมโยงกรอบโครงความคิดของขบวนการเสือ้แดงเพื่อระดมมวลชนให้

ไดม้ากที่สดุ ถึงอย่างไรก็ตามผูว้ิจยัไดต้ระหนกัดีถึงขอ้จ ากดับางประการของประวตัิศาสตรจ์ากค า

บอกเล่า ไม่ว่าจะเป็นความน่าเช่ือถือของแหล่งขอ้มูลและตัวขอ้มูล ความเป็นตัวแทนของผูใ้ห้

ขอ้มลู  ความสอดคลอ้งของขอ้มลูกบัผลลพัธก์ารสมัภาษณท์ัง้หมด และปัญหาการบิดเบือนขอ้มลู

และการตีความขอ้มลูของผูใ้หข้อ้มลู ในการนีผู้ว้ิจยัจึงมีการตรวจสอบความสอดคลอ้งกนัระหว่าง

ขอ้มลูที่ไดจ้ากการสมัภาษณก์บัแหลง่ขอ้มลูอื่น ๆ เพื่อใหข้อ้มลูที่ไดน้ัน้มีประสิทธิภาพมากที่สดุ 

 เพื่อที่จะท าความเข้าใจการกระบวนการท างานของกรอบโครงความคิด ของผู้ร่วม

ขบวนการคนเสือ้แดง งานศกึษานีเ้ลือกเครื่องมือการสนทนากลุม่ (focus group) มาใช ้ก็ดว้ยเหตุ

ว่าการสนทนากลุ่มจะช่วยท าใหเ้ห็นถึงความหมายที่อยู่เบือ้งหลงัของการมีส่วนรว่มในขบวนการ 

และเป็นเครื่องมือที่จะช่วยใหเ้ขา้ถึงบรรทดัฐาน ค่านิยม อตัลกัษณร์่วมของกลุ่มผูร้่วมขบวนการ 

ผ่านการกระตุน้ใหเ้กิดการสนทนา ถกเถียง อภิปราย สรา้งการมีส่วนรว่มในการสนทนาจากผูใ้ห้

สัมภาษณ์และผู้สัมภาษณ์ การสนทนากลุ่มเป็นการสนทนาที่ มี โครงสร้างแบบหลวม  ๆ  

 
52 Della Porta, Donatella, Methodological Practices in Social Movement Research. (Oxford: Oxford 
University Press, 2014),  117-120. 
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ที่ผูส้มัภาษณค์อยควบคมุและด าเนินการสนทนาผ่านหวัขอ้ค าถามที่ตอ้งการ โดยมีวตัถุประสงค์

เพื่อตรวจสอบความคิดเห็นร่วมกันของผูใ้หส้มัภาษณ์ ซึ่งขอ้มลูที่ไดจ้ากการสนทนากลุ่มอาจจะ

แตกต่างจากการสมัภาษณเ์ชิงลกึ อีกทัง้งานศึกษาชิน้นีใ้ชก้ารสนทนากลุม่เพื่อสงัเกตการใชก้รอบ

โครงความคิดแบบรวมหมู่ในแต่ละประเด็นของขบวนการที่เคลื่อนไหว โดยการมีส่วนร่วมในการ

การถกเถียง แบ่งปัน เปรียบเทียบขอ้มลูและความคิดเห็นในวงสนทนา ซึ่งจะเผยใหเ้ห็นถึงเหตผุล 

ความหมายหรือพฤติกรรมบางประการ ผ่านยทุธศาสตร ์ยทุธวิธีของการประกอบสรา้งความหมาย

และบรรทัดฐานของกลุ่ม ช่วยและให้เข้าถึงภาษาในชีวิตประจ าวันของกลุ่มผู้มีส่วนร่วม ใน

ขบวนการ การสนทนากลุ่มยังช่วยให้เห็นถึงการประกอบสรา้งของอัตลักษณ์ร่วม กรอบโครง

ความคิดแบบรวมหมู่ และเห็นถึงการเปลี่ยนแปลงของอารมณท์ี่เก่ียวขอ้งกบัคณุค่าที่ตรงขา้มกบั

กลุม่ตนดว้ย 

 ในขัน้ตอนเก็บขอ้มลู ผูว้ิจยัเริม่ตน้ดว้ยการสืบคน้ชื่อ ที่อยู่ของแกนน าคนเสือ้แดงในจงัหวดั

ขอนแก่นที่สามารถติดต่อได้ผ่านเอกสารงานวิจัยก่อนหน้า รวมถึงสื่อทั้งสื่อสิ่งพิมพ์อละสื่อ

อิเล็กทรอนิกส ์โดยพยายามใหค้รอบคลมุแกนน าในระดบัต่าง ๆ มากที่สดุ จากนัน้ผูว้ิจยัไดข้ยาย

ฐานผูใ้หข้อ้มลูใหห้ลากหลายเพิ่มมากขึน้ผ่านการลงพืน้ท่ีสมัภาษณจ์รงิ โดยการเลือกกลุม่ตวัอย่าง

ของผูใ้ห้ขอ้มูลนั้น งานชิน้นีพ้ยายามเลือกใหค้รอบคลุมกลุ่มคนที่แตกต่างหลากหลาย เพื่อให้

ข้อมูลสะท้อนความหลากหลายในขบวนการเสือ้แดงขอนแก่น และระดับการมีส่วนร่วมของ

ขบวนการใหม้ากที่สดุ เพื่อใหเ้กิดความหลากหลายของผูใ้หข้อ้มลูผูว้ิจยัไดพ้ิจารณาจาก 4 ดา้น53 

ดังนี ้ความหลากหลายดา้นภูมิหลักทางสังคมเศรษฐกิจ (socio-economic background) ดา้น

บทบาทหนา้ที่และระดบัการมีส่วนร่วมในขบวนการ (political function and degree of political 

engagement) ดา้นชดุความสมัพนัธก์บัขบวนการในช่วงเวลาต่าง ๆ (the pattern of relationship 

with the movement in different) และ ความหลากหลายด้านภูมิศาสตรท์างการเมือง (geo-

political condition)  

 ด้านที่  1  ความหลากหลายด้านภูมิหลังทางสังคมเศรษฐกิจ  (socio-economic 

background) ผูว้ิจยัพยายามเลือกสมัภาษณผ์ูใ้หข้อ้มลูจากกลุม่ที่มีภมูิหลงัทางสงัคมเศรษฐกิจที่
 

53 กนกรตัน ์เลิศชสูกลุ, “พฒันาการและพลวตัของขบวนการต่อตา้นทกัษิณ:  จากขบวนการเสรนีิยมอนั
หลากหลาย สูข่บวนการอนรุกัษ์นิยมเขม้ขน้,” (รายงานวิจยั ส านกังานกองทนุสนบัสนนุการวิจยั (สกว.), 2560), 
21-25. 



 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 29 

แตกต่างกนั โดยเก็บขอ้มลูทัง้แกนน าและผูส้นบัสนุนขบวนการเสือ้แดง จากกลุ่มอาชีพ ต าแหน่ง

สถานภาพในองคก์ร ระดบัการศกึษา และเพศ เช่น กลุม่ขา้ราชการ นกัการเมืองทอ้งถิ่น สื่อมวลชน

ทอ้งถิ่น ผูป้ระกอบการ กลุ่มศาสนา กลุ่มคนรุ่นใหม่ นักพัฒนาในองคก์รพัฒนาเอกชน กลุ่มผู้

เกษียณอาย ุรวมถึงกลุม่แรงงานนอกระบบในจงัหวดัขอนแก่นดว้ย เช่น คนขบัรถรบัจา้ง เกษตรกร  

คนงานรบัจา้งรายวนั กลุม่วิชาชีพ (professionals) เช่น ทนายความ แพทย ์อาจารยม์หาวิทยาลยั 

พนกังานบรษัิท 

ตารางท่ี 1 ขอ้มลูจากการสมัภาษณแ์กนน าและผูส้นบัสนนุขบวนการเสือ้แดง 

อ าเภอเมือง จงัหวดัขอนแก่น 

ภมิูหลังทางสังคมเศรษฐกจิ 
จ านวน (คน) 

อาชีพ 
1. ขา้ราชการ 1 
2. กลุม่ผูป้ระกอบการ 2 
3. นกัการเมือง 2 
4. สื่อมวลชน 2 
5. นกัพฒันาในองคก์รพฒันาเอกชน 2 
6. ทนายความ 1 
7. แพทย ์ 1 
8. อาจารยม์หาวิทยาลยั 2 
9. พนกังานบรษัิทเอกชน 1 
10. คนขบัรถรบัจา้ง 2 
11. เกษตรกร 2 
12. ขา้ราชการเกษียณอาย ุ 2 

รวม 20 
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ตารางท่ี 1 ขอ้มลูจากการสมัภาษณแ์กนน าและผูส้นบัสนนุขบวนการเสือ้แดง 

อ าเภอเมือง จงัหวดัขอนแก่น (ต่อ) 

ภมิูหลังทางสังคมเศรษฐกจิ จ านวน (คน) 
สถานภาพในองคก์ร 

1. เจา้ของกิจการ 2 
2. ผูบ้รหิารระดบัสงู เช่น ผูอ้  านวยการ 2 
3. พนกังานระดบัอาวโุส 3 
4. พนกังานบรษัิท ระดบัปฏิบตัิการ 3 
5. อาชีพอิสระ (self-employ)  10 

รวม 20 
การศึกษา  

1. ต ่ากวา่ปรญิญาตร ี 10 
2. ปรญิญาตร ี 8 
3. ปรญิญาโท 1 
4. ปรญิญาเอก 1 

รวม 20 
การท างานในระบบ-นอกระบบ  

1. ในระบบ 7 
2. นอกระบบ 13 

รวม 20 
เพศ  

1. ชาย 14 
2. หญิง 6 

รวม 20 
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ดา้นที่ 2 ดา้นบทบาทหนา้ที่และระดบัการมีสว่นรว่มในขบวนการ (political function and 

degree of political engagement) ในการเลือกผูใ้หข้อ้มลู งานวิจยันีพ้ยายามเลือกคนจากกลุม่ที่

ท  าหนา้ที่และมีบทบาทที่หลากหลายในการเคลื่อนไหวขบวนการเสือ้แดงขอนแก่น ทัง้ในระดบัแกน

น าและผูส้นับสนุน ซึ่งแกนน าก็จะเป็นทัง้แกนน าระดบัจงัหวดัและระดบัทอ้งถิ่น ส่วนผูส้นับสนุน 

เช่น ผูช้มุนมุปักหลกัถาวร ผูท้ี่อาศยัอยู่ในหมู่บา้นเสือ้แดง หรือ สนบัสนนุดว้ยก าลงัใจและก าลงัทนุ

ทรพัย ์แต่ไม่เคยเขา้รว่มการชมุนมุกบัขบวนการเสือ้แดงเลย 

 ด้านที่  3 ด้านชุดความสัมพันธ์กับขบวนการในช่วงเวลาต่าง ๆ (the pattern of 

relationship with the movement in different) ในการสมัภาษณผ์ูว้ิจยัพยายามครอบคลมุผูท้ี่เขา้

รว่มขบวนการเสือ้แดงของจงัหวดัขอนแก่นมากที่สดุ โดยการประเมินวา่ช่วงเวลาใดมี  ระดบัความ

เขม้ขน้ในการมีส่วนร่วมแตกต่างกันอย่างไร และส่งผลอย่างไรกบัความสมัพนัธใ์นขบวนการเสือ้

แดงขอนแก่น เช่น ก่อนและหลังรัฐประหารทั้งปี 2549 และ ปี 2557 ก่อนและหลังการเกิด

เหตุการณ์นองเลือดพฤษภาคม 2553 การยุบพรรคไทยรกัไทย พรรคพลงัประชาชน รวมถึงการ

ประทว้งของกลุม่พนัธมิตรประชาชนเพื่อประชาธิปไตยช่วงปี 2548-2554 คณะกรรมการประชาชน

เพื่อการเปลี่ยนแปลงปฏิรูปประเทศไทยใหเ้ป็นประชาธิปไตยที่สมบรูณแ์บบอนัมีพระมหากษัตริย์

ทรงเป็นประมขุ (กปปส.) หรอื ม็อบนกหวีด ช่วงปี 2556-2557 

 ดา้นที่ 4 ความหลากหลายดา้นภูมิศาสตรท์างการเมือง (geo-political condition) งาน

ศกึษาชิน้นีพ้ยายามเลือกผูใ้หข้อ้มลูที่อาศยัอยู่ในหมู่บา้นเสือ้แดง ซึง่มีกิจกรรมทางการเมืองเขม้ขน้

รว่มกบัขบวนการเสือ้แดงขอนแก่น และในพืน้ที่ที่อยู่นอกหมู่บา้นเสือ้แดง ทัง้ในตวัเมืองขอนแก่น

และในชนบทของอ าเภอเมือง จงัหวดัขอนแก่น เพื่อตรวจสอบกรอบโครงความคิดทางการเมืองที่

ท  าใหค้นเสือ้แดงตื่นตวัทางการเมือง 

 ในการสมัภาษณเ์ชิงลกึนัน้ ผูว้ิจยัสมัภาษณผ์่านชดุค าถาม 354 หลกัดงันี ้

 ชุดค าถามที่ 1 ภูมิหลงัทางประชากรหรือกลุ่มผูใ้หข้อ้มูล (demographic background) 

ในมิติต่าง ๆ เช่น ภูมิหลงัและพลวตัของครอบครวั ความเช่ือทางการเมืองของพ่อแม่ เงื่อนไขทาง

 
54 Johnston H. and Noakes A, Frames of Protest: Social Movements and the Framing Perspective, 
(US: Rowman and littlelfield publishers, 2005), 120. 
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สงัคมเศรษฐกิจ การกล่อมเกลาทางการเมืองและสภาพสงัคมในวยัเยาว ์ที่ส่งผลต่อความคิดทาง

การเมืองของแกนน าขบวนการคนเสือ้แดง 

 ชุดค าถามที่ 2 บทบาททศันคติของแกนน าที่มีต่อมวลชน และขบวนบวนการเสือ้แดงใน

ช่วงเวลาต่าง ๆ ไม่ว่าจะเป็นความเขม้แข็ง ความอ่อนแอของขบวนการเสือ้แดงในแต่ละช่วงเวลา 

จุดเด่นและขอ้จ ากัดของมวลชนผู้สนับสนุน ความคิดเห็นเชิงยุทธศาสตรแ์ละอุดมการณ์ของ  

แกนน า 

 ชุดค าถามที่ 3  การสรา้งกรอบโครงความคิดของแกนน า การนิยามหรือระบุปัญหา และ

การสรุปสาเหตุของปัญหาร่วมกันเพื่อระดมมวลชน การตีความคน้หาทางออกใหก้ับปัญหาที่ได้

วินิจฉัยไวก้่อนหน้านี ้ดว้ยการก าหนดมาตรการหรือแนวทางแก้ไขปัญหา ยุทธศาสตร ์ยุทธวิธี 

เพื่อใหบ้รรลเุป้าหมายของขบวนการ การประกอบสรา้งค าศพัทท์ี่สรา้งแรงจงูใจ ใหท้กุคนตระหนกั

ถึงผลประโยชนร์่วมกัน เห็นถึงความน่ากลัวและความเสี่ยงของปัญหา รวมถึงเห็นพอ้งกับแนว

ทางการเคลื่อนไหวของขบวนการ 

 ชุดค าถามที่ 4 กระบวนการจัดวางกรอบโครงความคิด วิธีการเช่ือมโยงของกรอบโครง

ความคิดระหว่างปัจเจกบุคคลกับองคก์รการเคลื่อนไหว ความเช่ือมโยงค่านิยมรวมถึงความเช่ือ

ของปัจเจกบคุคลในภาคอีสาน ที่พวกเขามองว่าเป็นปัญหาหรือเหตกุารณจ์นน าไปสู่ความคบัขอ้ง

ใจ ความคับแค้นใจ ได้รับการน าไปประกอบสรา้งจากองค์กรขบวนการเคลื่อนไหวอย่างไร 

กระบวนการระดมสมคัรพรรคพวก ผูส้นบัสนนุ ผ่านการสรา้งกรอบโครงความคิดใหม่ทดแทนกรอบ

โครงความคิดเก่าที่ผิดพลาด 

 การสนทนากลุ่ม (focus group) นัน้ ผูว้ิจยัด าเนินการสนทนารว่มกบัชาวบา้นที่อาศยัอยู่

ในพืน้ที่ที่เป็นหมู่บา้นเสือ้แดง ซึ่งเป็นหมู่บา้นที่มีระดบัการมีสว่นรว่มในขบวนการเสือ้แดงขอนแก่น

สงู รวมทัง้มีส่วนในการสนบัสนนุขบวนการคนเสือ้แดงไม่ว่าจะเป็นการปักหลกัชุมนุม การบรจิาค

ทุนทรพัย ์การใหก้ าลังใจ โดยการสนทนาใชโ้ครงสรา้งแบบอิสระ( less structured) เพื่อที่จะท า

ความเขา้ใจความคิดเห็นของผูท้ี่เขา้รว่มสนทนา ผูน้  าการสนทนาใชค้  าถามเพื่อที่จะน าการสนทนา 

ค าถามที่ใชถ้ามน าเป็นค าถามทั่วไปเก่ียวกบักรอบโครงความคิด ผูน้  าการสนทนาสามารถมีส่วน

รว่มในการสนทนาเพ่ือกระตุน้ใหเ้กิดการพดูคยุ ถกเถียง อภิปรายและแลกเปลี่ยนกนัได ้ซึง่ผูน้  าการ



 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 33 

สนทนาอาจจะพบกับความคิดเห็นที่น่าสนใจ แปลกใหม่ในการสนทนาดว้ย จ านวนผูเ้ขา้ร่วม

สนทนาจ านวน 20 คน ใชเ้วลา 2-3 ชั่วโมง  ผ่านชดุค าถาม 3 ค าถาม  ดงันี ้

 ชุดค าถามที่ 1 เป็นชุดค าถามเก่ียวกับผูส้รา้งกรอบโครงความคิดในดา้นต่าง ๆ ไม่ว่าจะ

เป็น ความน่าเช่ือถือของผูจ้ดัท ากรอบโครงความคิด ความไวว้างใจ ความเช่ียวชาญในการจดัการ

องค์กรการเคลื่อนไหว ไหวพริบหรือความชาญฉลาดในการเลือกใช้ยุทธศาสตร ์ยุทธวิธีเพื่อ

ด าเนินการขยายกรอบโครงความคิดและเพื่อตอบโตข้บวนการโตก้ลบัขบวนการการเคลื่อนไหวของ

คนเสือ้แดง อ านาจบารมีของผูส้รา้งกรอบโครงความคิด และทักษะการสื่อสารของผูส้รา้งกรอบ

โครงความคิดเพื่ อโน้มน้าวใจมวลชน รวมถึงคุณภาพของผู้น  าการเคลื่อนไหว ที่ มีผลต่อ

ความสามารถในการขยายกรอบโครงความคิดของผูส้รา้งกรอบโครงความคิด 

 ชุดค าถามที่ 2 เป็นชุดค าถามเก่ียวกับผูร้บักรอบโครงความคิดในดา้นต่าง ๆ เช่น ผูร้บั

กรอบโครงความคิดมีการเช่ือมโยงระหว่างองคก์รการเคลื่อนไหวกับปัจเจกอย่างไร การเขา้ร่วม

หรือไม่เขา้รว่มในการเคลื่อนไหวแต่ละครัง้ ความชดัเจนและมีพลงัของกรอบโครงความคิดที่รบัมา

ทัง้ในดา้นความเช่ือและค่านิยม การขยายกรอบโครงใหส้ามารถเช่ือมโยงกลุ่มเป้าหมายที่อยู่นอก

ขบวนการ และชดุความหมายของกิจกรรม สถานการณ ์เหตกุารณใ์นชีวิตของบคุคลใดที่สง่ผลต่อ

การเขา้รว่มการเคลื่อนไหวรว่มกบัขบวนการเสือ้แดง  

 ชุดค าถามที่ 3 เป็นชุดค าถามเก่ียวกับคุณภาพของกรอบโครงความคิดที่ถูกสรา้งขึน้ อนั

ประกอบดว้ยความมั่นคงของกรอบโครงความคิด ความมีเหตมีุผลของกรอบโครงความคิด ความ

เช่ือและคุณค่าหลักของมวลชน ความน่าเช่ือถือเชิงประจักษ์ของกรอบโครงความคิด  ความ

สอดคลอ้งของกรอบโครงความคิดกับประสบการณใ์นชีวิตประจ าวนัของมวลชน  ความภกัดีต่อ

กรอบโครงความคิด การมีจิตนาการรว่มกนัของมวลชน รวมถึงความสอดคลอ้งระหว่างกรอบโครง

ความคิดกบัวฒันธรรมหลกัของกลุม่มวลชนเสือ้แดง 
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วิธีการวิเคราะหข์้อมูล 

 ผูว้ิจยัใชห้ลกัการตรวจสอบขอ้มลูสามเสา้ (data triangulation) ตรวจสอบความน่าเช่ือถือ

ของข้อมูล โดยตรวจสอบข้อมูลจากหน่วยศึกษาที่แตกต่างกัน ผู้ให้ข้อมูลแตกต่างกันและ

ระยะเวลาการใชเ้กณฑค์ุณภาพการศึกษาฯที่แตกต่างกนั เพื่อใหข้อ้มลูที่มีความน่าเช่ือถือและมี

ความคิดเห็นไปแนวทางเดียวกัน ขณะเดียวกันผู้วิจัยได้สะท้อนข้อมูลกลับไปยั งผู้ให้ข้อมูล 

(member check) ระหว่างการสนทนา จากนัน้รวบรวมขอ้มลูมาวิเคราะหข์อ้มลูเชิงคณุภาพ โดย

เนน้การวิเคราะหต์วับทที่เป็นทางการ วิเคราะหบ์รบิทแวดลอ้มตวับทที่ห่อหุม้ครอบคลมุการใชแ้ละ

ชีแ้นะให้เกิดตัวบทในระดับย่อย และวิเคราะห์เช่ือมโยงกับโครงสรา้งทางบริบท (structural 

context) ภายใตก้ารเปลี่ยนแปลงทางสงัคมของผูร้่วมขบวนการเสือ้แดงที่สรา้งขึน้ในฐานะแก่น

แกนความเป็นตวัตน (core self) ทางการเมืองของผูใ้หข้อ้มลูหลกั มีเป้าหมายในการวิเคราะหค์ือ 

เนน้ไปที่กระบวนการกรอบโครงความคิดทางการเมืองที่ท  าใหค้นเสือ้แดงตื่นตวัทางการเมือง และ

พิจารณาคนเสือ้แดงในฐานะของผูมี้สว่นรว่มในการต่อสูเ้พื่อสรา้ง เปลี่ยนแปลง และผลิตซ า้กรอบ

โครงความคิดทางการเมือง 

ประโยชนท์ีค่าดว่าจะได้รับ 
 1. เขา้ใจถึงยทุธศาสตร ์ยทุธวิธีในการขยายกรอบโครงความคิดทางการเมืองอนัเป็นผลให้

คนเสือ้แดงเกิดความตื่นตัวทางการเมืองและจนท าให้คนเสือ้แดงลุกขึน้มามีปฏิบัติการทาง

การเมืองในช่วงเวลาที่ผ่านมา 

 2. สรา้งความเขา้ใจเก่ียวกบัการมีสว่นรว่มในการสรา้งหรอืผลิตซ า้กรอบโครงความคดิทาง
การเมืองของคนเสือ้แดง จากการสะทอ้นผ่านการเคลื่อนไหวในดา้นตา่ง ๆ ของมวลชนคนเสือ้แดง



 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

บทที ่2 
กรอบแนวคิดทฤษฎี  

 

กรอบแนวคดิทฤษฎ ี
 จากการทบทวนวรรณกรรมเก่ียวกับการเคลื่อนไหวของขบวนการคนเสือ้แดงที่มีอยู่ใน

ขณะนี ้เพื่อเป็นการเติมเต็มช่องว่างงานศึกษาที่มีอยู่ งานศึกษานีจ้ึงน าแนวคิดการวิเคราะห์

ขบวนการเคลื่อนไหวทางสังคม ในมิติวัฒนธรรมกลับเข้ามาได้ประยุกต์ใช้ เพื่ออธิบายและ

วิเคราะหข์บวนการเคลื่อนไหวคนเสือ้แดง โดยเลือกใชท้ฤษฎีกรอบโครงความคิด (framing) เป็น

เครื่องมือหลักในการท าความเข้าใจถึงพัฒนาการ การปรบัตัว พลวัตของขบวนการเสือ้แดง 

ความส าเรจ็หรือความลม้เหลว การศกึษาโดยเช่ือมโยงมิติวฒันธรรม จะช่วยแสดงใหเ้ห็นถึงกรอบ

โครงความคิดหลกั (master frame) และแรงบนัดาลใจของนกักิจกรรมภายในขบวนการเคลื่อนไหว

คนเสือ้แดง ซึ่งหน้าที่การสรา้งความหมาย (meaning work) นับได้ว่าเป็นหน้าที่ที่ส  าคัญของ

ขบวนการทางสงัคม จึงจ าเป็นตอ้งพิจารณาการสรา้งความหมายในฐานะการเมืองของการสรา้ง

ความหมาย (the politics of signification) ที่ความรู ้ความเขา้ใจภายในขบวนการเคลื่อนไหวนัน้ 

เป็นเพราะการประกอบสร้างความหมาย โดยมีวัตถุประสงค์เพื่อดูแลรักษา รวมถึงสร้าง

ความหมายเพื่อต่อตา้นกรอบโครงความคิดของฝ่ายตรงขา้มดว้ย อย่างไรก็ตามงานศกึษาชิน้นีมุ้่งที่

จะศึกษาท าความเขา้ใจมวลชนผูส้นบัสนุนขบวนการเสือ้แดงที่ถูกละเลยจากงานศึกษาก่อนหนา้ 

ซึง่จะช่วยใหเ้ขา้ใจประชาชนคนธรรมดาที่เขา้ไปมีสว่นรว่มกบักิจกรรมของขบวนการเคลื่อนไหว ใน

หลากหลายดา้นเช่น การรบัรู ้การผลิตซ า้ การเช่ือมโยง การขยายกรอบโครงความคิดหลกัของ

ขบวนการเคลื่อนไหวผ่านกิจกรรมต่าง ๆ รวมถึงการโตก้ลบักรอบโครงความคิดของขบวนการตรง

ขา้มอย่างเป็นรูปธรรม เพื่อท าความเขา้ใจกระบวนการสรา้งและการจดัวางกรอบโครงความคิดของ

คนเสือ้แดง งานศึกษานีไ้ดป้ระยุกตใ์ชท้ฤษฎีการสรา้งกรอบโครงความคิดที่ถูกพัฒนาขึน้โดย 

Robert D. Benford และ David A. Snow นักสังคมวิทยาชาวอเมริกันมาช่วยวิเคราะห์ โดย

แนวคิดกรอบโครงความคิดชีใ้หเ้ห็นถึงหนา้ที่หลกัของกรอบโครงความคิด (core framing task) 

และ การจัดวางกรอบโครงความคิด (frame alignment processes) ซึ่งนับไดว้่าเป็นยุทธศาสตร ์

ยุทธวิธีที่จ  าเป็น สามารถช่วยให้ขบวนการเคลื่อนไหวสามารถด าเนินการตามเป้าหมายของ

ขบวนการตัง้ไว ้เพราะความส าเรจ็ของขบวนการเคลื่อนไหวทางสงัคมนัน้สว่นหนึ่งก็ขึน้อยู่กบัระดบั
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ของส านึกในปัญหาของขบวนการเคลื่อนไหว และการระดมมวลชนให้มีการกระท าบางอย่าง

รว่มกนัในขบวนการ55 แนวคิดเรื่องหนา้ที่หลักของกรอบโครงความคิด และการจดัวางกรอบโครง

ความคิดจึงเป็นประโยชนอ์ย่างยิ่งในการเขา้ใจการเคลื่อนไหวของขบวนการเสือ้แดงและความ

ขดัแยง้ทางการเมืองไทยปัจจบุนั 

 กรอบโครงความคิดแบบรวมหมู่ (collective action frame) เป็นแนวคิดที่พยายามจะ

อธิบายใหเ้ห็นถึง การท างานของแกนน าหรือนกักิจกรรมที่ท  าเป็นประจ าในขบวนการ เพื่อพฒันา

และขยายกระบวนการสรา้งกรอบโครงความคิดในการมีส่วนร่วมเพื่อระดมผูค้น งานศึกษานีมี้

สมมติฐานว่า กรอบโครงความคิดของความอยุติธรรม (injustice frame) เป็นกรอบโครงความคิด

หลัก (master frame) ซึ่งกรอบโครงความคิดหลักคือ การตีความโดยทั่ วไปของตัวแสดง ใน

ขบวนการเคลื่อนไหวเพื่อสรา้งทางเลือกและความชอบธรรมใหก้ับการกระท าหนึ่ง  ๆ กรอบโครง

ความคิดหลักของขบวนการเคลื่อนไหวจึงเป็นความคิดทางสังคมและวัฒนธรรมที่ครอบง า 

(dominant) ขบวนการ56  เพื่อใหบ้รรลเุปา้ประสงคข์องขบวนการ กรอบโครงความคิดหลกั เกิดจาก

การประกอบสรา้งของขบวนการทางสงัคมที่กระตุน้ใหเ้กิดกรอบโครงความคิดแบบรวมหมู่ 57 และ

การสรา้งความชอบธรรมของความคบัแคน้ใจ เป็นการเติมความไม่พอใจ ความโกรธ ความคบัแคน้

ใจที่มีอยู่ในจิตใจมวลชนใหป้ะทุออกมา58 กรอบโครงความคิดของความอยุติธรรมมักจะปรากฏ

อย่างแพร่หลาย ในบริบทสงัคมที่โครงสรา้งทางการเมืองและการเปลี่ยนแปลงทางเศรษฐกิจที่ไม่

ยตุิธรรม แต่ก็พบว่าขบวนการเคลื่อนไหวบางขบวนการที่กรอบโครงความคิดไม่ไดม้าจากความอ

ยตุิธรรม เช่น ขบวนการทางดา้นศาสนา ขบวนการดา้นอตัลกัษณ์59 จากการศกึษาของอภิชาตและ

 
55 Doug McAdam and David A. Snow, Readings on Social Movements: Origins, Dynamics, and 
Outcomes, (Oxford: Oxford University Press, 2010), 319. 
56 Johnston H. and Almeida A, Latin American Social Movements Globalization, Democratization, 
and Transnational Networks, (Rowman & Littlelfield Publishers: US, 2006), 181. 
57 Robert D. Benford, An Insider’s Critique of the Social Movement Framing Perspective. 
Sociological Inquiry, Vol. 67, No. 4, November, (1997), 416. 
58 Tarrow, Sidney. Power in Movement: social movement and contentious politics. (Cambridge: 
Cambridge university press, 2011), 145.   
59 Robert D. Benford and David A. Snow, “Framing Processes and Social Movements: An Overview 
and Assessment”, Annual Reviews of Sociology. (2000), 615-616. 
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คณะที่ศึกษาเก่ียวกบัการเปลี่ยนแปลงภมูิทศันข์องสงัคมการเมืองไทย ในรอบยี่สิบกว่าปีที่ผ่านมา

ไดพ้บว่า ความรูส้ึกนอ้ยเนือ้ต ่าใจในแง่ของการถูกกระท าจาก “คนอื่น” ความรูส้ึกว่าไม่มีความ

ยตุิธรรมในสงัคมการดถูกูดแูคลนเป็นสาเหตสุ  าคญัที่ท  าใหม้วลชนเขา้รว่มกบัขบวนการเสือ้แดง60 

ผูศ้ึกษาจึงเห็นว่ากรอบโครงความคิดหลกัว่าดว้ยความอยุติธรรมนีเ้องไดท้ าใหเ้กิดการตีความที่มี

เป้าหมายเหมือนกนั สรา้งความชดัเจนในการเคลื่อนไหว สามารถเปลี่ยนสาธารณะชนผูเ้ฝ้ามอง 

(bystander) ใหก้ลายเป็นผูส้นบัสนนุ (supporters) ของขบวนการได ้และสรา้งความชอบธรรมต่อ

กิจกรรมและการเคลื่อนไหวของขบวนการเคลื่อนไหวคนเสือ้แดงท่ีผ่านมา อย่างไรก็ตามกรอบโครง

ความคิดหลักนีจ้ะประสบความส าเร็จมากเพียงใดนั้น ก็ขึน้อยู่กับความสัมพันธ์ของกรอบโครง

ความคิดหลกักบัความจรงิที่ปรากฏอยู่ในสภาพแวดลอ้มทางการเมือง สามารถจบัใจและใหภ้าพ

ในความคิดของมวลชนใกลเ้คียงกบัความเป็นจรงิที่เกิดขึน้มากกว่ากรอบโครงอื่น ๆ ว่าสามารถท า

ใหผู้ค้นรบัรูแ้ละตระหนกัไดม้ากนอ้ยเพียงใด61 

 ล าดบัแรกการอธิบายหนา้ที่หลกัของกรอบโครงความคิด (core framing task) สามารถ

ท าใหเ้ห็นภาพการสรา้งความเขา้ใจร่วมกันเก่ียวกับเหตุการณ์หรือปัญหาที่ปัจเจกบุคคลคิดว่า

จ าเป็นจะตอ้งสรา้งการเปลี่ยนแปลงสภาพการณท์ี่ด  ารงอยู่ในสงัคมขณะนัน้ อย่างไรก็ตามหนา้ที่

หลกัการสรา้งกรอบโครงความคิดไม่เพียงแต่เป็นการรวบรวมมุมมอง ทัศนคติที่แตกต่างกันของ

ปัจเจกบุคคลเท่านั้น แต่ยังมีหน้าที่ต่อสู ้ต่อรอง เพื่อสรา้งความหมายร่วมกันดว้ย ซึ่งสามารถ

จ าแนกหนา้ที่หลกัของการสรา้งกรอบโครงความคิดไดส้ามประการ คือ หนึ่ง การสรา้งกรอบการ

วินิจฉยัปัญหา (diagnostic framing) สอง การสรา้งกรอบโครงความคิดแนวทางออก (prognostic 

framing) และ สาม การสร้างกรอบโครงความคิดในการจูงใจ (motivation framing)  โดยมี

รายละเอียดดงันี ้

 1. การสรา้งกรอบการวินิจฉัยปัญหา (diagnostic framing) หมายถึง การนิยามหรือระบุ

ปัญหา และการสรุปสาเหตขุองปัญหารว่มกนัเพื่อระดมมวลชน ตวัอย่างเช่น ในสถานการณท์าง

 
60 อภิชาต สถิตนิรามัย และคณะ. ทบทวนภูมิทัศน์การเมืองไทย. (กรุงเทพฯ: แผนงานสรา้งเสริมนโยบาย
สาธารณะที่ดี (นสธ.). 2556), 56-57. 
61 Diani M. “Linking Mobilization Frames and Political Opportunities: Insights from Regional Populism 
in Italy. In Doug McAdam and David A. Snow”, Readings on Social Movements: Origins, Dynamics, 
and Outcomes. (Oxford: Oxford University Press, 2010), 333-334. 
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สงัคมหรือรฐับาลเกิดปัญหาจ าเป็นตอ้งเกิดการเปลี่ยนแปลงและแกไ้ข การสรา้งกรอบโครงวินิจฉยั

ปัญหานีจ้ะท าหนา้ที่หาตวัผูท้ี่ตอ้งรบัผิดชอบจากปัญหาที่เกิดขึน้ ในบรบิทของขบวนการทางสงัคม 

การสรา้งกรอบโครงความคิดในการวินิจฉัยปัญหานัน้เป็นการพยายามหาค าตอบของค าถามที่ว่า 

อะไรคือสิ่งที่ผิดปกติ และ ใครหรืออะไรที่ควรถูกต าหนิ ซึ่งมีหนา้ที่รบัผิดชอบต่อสิ่งที่เป็นปัญหา

อยู่62 อย่างไรก็ตามจากงานศึกษาของ Benford เก่ียวกับขบวนการเคลื่อนไหวต่อตา้นนิวเคลียร ์

เรื่อง framing activity, meaning, and social movement participation: the nuclear disarmament 

movement พบว่า ภายในขบวนการเคลื่อนไหวมีความแตกต่างทางความคิดระหว่างองคก์รการ

เคลื่อนไหวต่าง ๆ เก่ียวกับสาเหตุที่ส  าคัญที่สุดของปัญหาภัยคุกคามจากนิวเคลียรว์่าคืออะไร 

ระหว่าง ศีลธรรม เทคโนโลยี อุตสาหกรรมการผลิตอาวุธ ระบบทุนนิยม โครงสรา้งทางภูมิ

รฐัศาสตรร์ะหว่างสหรฐัอเมรกิากบัสหภาพโซเวียต ซึ่งก็แสดงใหเ้ห็นถึงความหลากหลาย ไม่ไดเ้ป็น

กอ้นเดียวกันของขบวนการเคลื่อนไหว กรอบโครงความคิดการวินิจฉัยปัญหามีผลท าใหปั้จเจก

บคุคลชุ่มโชกไปดว้ย “ค าศพัทข์องความเจ็บปวด” (vocabularies of severity) โดยจะสื่อถึงความ

เจ็บปวด เม่ือมนัมีความหมาย หรือเห็นภาพที่ชีไ้ปใหเ้ห็นถึงความรา้ยแรงของปัญหา กรอบโครง

ความคิดแสดงใหเ้ห็นถึงความจ าเป็นเรง่ด่วน ในการคิดหาวิธีการแกไ้ขปัญหาที่เกิดขึน้ ท าใหก้รอบ

โครงความคิดนัน้มีความน่าเช่ือถือเพิ่มมากกว่ากรอบโครงที่ไม่ไดผ้ลิตค าศพัทใ์นการเคลื่อนไหว 

รวมถึงช่วยให้เห็นถึงความหลากหลายของปัญหา ที่ เป็นตัวการกระตุ้นส าคัญให้คนเข้าร่วม

ขบวนการเคลื่อนไหว กรอบโครงความคิดที่มีขอบเขตกวา้งจะช่วงดึงดดูผูท้ี่มีผลประโยชนร์ว่มกนั

ของสมาชิกในกลุ่มหรือปัจเจกบคุคลมากยิ่งขึน้63 (McCammon 2009)การสรา้งกรอบการวินิจฉัย

ปัญหา ท าใหต้อ้งหนักลบัมามองปรากฏการณก์ารเคลื่อนไหวของคนเสือ้แดงว่าขบวนการมีการ

นิยามหรือระบปัุญหารว่มกนัและการสรุปสาเหตขุองปัญหารว่มกนัอย่างไร ในทศันะของผูว้ิจยัเห็น

ว่าสาเหตุของปัญหาที่ผลักดันให้กลุ่มคนเสือ้แดงลุกขึน้มาต่อสู้ เรียกรอ้งสิทธิ ต าแหน่งหรือ

สถานภาพทางสงัคมที่เหมาะสมและควรจะเป็นใหก้บัตนเองเพื่อใหมี้การกระจายทรพัยากรอย่าง

เป็นธรรมนั้น เป็นผลมาจากปัญหาความเหลื่อมล า้ ปัญหาสองมาตรฐาน ปัญหาความยากจน 
 

62 Doug McAdam and David A. Snow, Readings on Social Movements: Origins, Dynamics, and 
Outcomes. (Oxford: Oxford University Press, 2010), 319-330. 
63 McCammon, Holly J, “Beyond Frame Resonance: The Argumentative Structure and Persuasive 
Capacity of Twentieth-Century U.S. Women's Jury-Rights Frames” In Mobilization: An International 
Quarterly 14, No. 1, (2009): 45-64. 
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ปัญหาความไดเ้ปรียบเหนือผูอ้ื่น (การมีเสน้สายไม่เท่ากัน) ปัญหาอ านาจอธิปไตยมิไดเ้ป็นของ

ประชาชนอย่างแทจ้รงิ เป็นอาทิ  ปัญหาเหลา่นีล้ว้นแลว้แต่เป็นปัญหาที่ส  าคญัและเรง่ดว่นของการ

เคลื่อนไหวของกลุม่คนเสือ้แดงและจ าเป็นตอ้งไดร้บัการแกไ้ขอย่างทนัท่วงที 

 2. การสรา้งกรอบโครงความคิดแนวทางออก (prognostic framing) เป็นการตีความ

คน้หาทางออกใหก้บัปัญหาที่ไดว้ินิจฉัยไวก้่อนหนา้นี ้ดว้ยการก าหนดมาตรการหรือแนวทางแกไ้ข

ปัญหา ยทุธศาสตร ์ยทุธวิธี เพื่อใหบ้รรลเุป้าหมายของขบวนการ โดยมีค าถามส าคญัคือ อะไรคือ

สิ่งที่ตอ้งท า64 ซึ่งจะเห็นความเช่ือมโยงกบัการสรา้งกรอบการวินิจฉัยปัญหา แต่อย่างไรก็ตามแนว

ทางการแกไ้ขปัญหาที่ระบุนัน้มกัจะเกิดขึน้ในสนามที่มีองคก์รต่าง ๆ อยู่รวมกันเป็นจ านวนมาก 

เช่น องค์กรการเคลื่อนไหว (social movement organizations) ที่รวมตัวกันเป็นอุตสาหกรรม

ขบวนการทางสงัคม (movement industry) สื่อมวลชน ผูเ้ฝ้ามอง (bystanders) รวมถึงฝ่ายตรง

ขา้มขบวนการดว้ย  ในบางสถานการณ์นักเคลื่อนไหวไม่สามารถสรา้งและก าหนดเป้าหมาย 

รวมถึงการสรา้งกรอบโครงความคิดแนวทางออกไดต้ามเป้าหมายที่พวกตนตอ้งการได ้เพราะใน

สถานการณจ์รงิขบวนการเคลื่อนไหวตอ้งเผชิญกบัความไม่แน่นอนและความทา้ทายมากมาย เป็น

เหตใุหข้บวนการเคลื่อนไหวมีแนวโนม้ที่ตอ้งใชก้ารตอบโตก้รอบโครงความคิด (counter framing) 

ของฝ่ายตรงขา้มขบวนการที่พยายามจะหกัลา้ง หรือลบลา้งกรอบโครงความคิด (reframing) ของ

ขบวนการเคลื่อนไหวที่ตนไดส้รา้งขึน้ โดยมีเป้าหมายเพื่อมุ่งท าลายความหมายของกิจกรรมการ

เคลื่อนไหวต่าง ๆ ที่ขบวนการด าเนินการอยู่ พยายามสรา้งความเสียหาย และลดทอนความ

น่าเช่ือถือของกรอบโครงความคิดที่ขบวนการเคลื่อนไหวไดส้รา้งขึน้ ซึ่งเรียกว่า การช่วงชิงกรอบ

โครงความคิด (framing contests)65 การช่วงชิงกรอบโครงความคิดนีม้ิไดเ้กิดขึน้ระหวา่งขบวนการ

เคลื่อนไหวกบัฝ่ายตรงขา้มขบวนการเท่านัน้ หากแต่ยงัสามารถเกิดขึน้ภายในขบวนการเองไดด้ว้ย 

ซึ่งมักจะพบไดจ้ากความไม่ลงรอยกันระหว่างกรอบโครงความคิดวินิจฉัยปัญหาและกรอบโครง

ความคิดแนวทางออก หากกรอบโครงความคิดใดสอดคล้องกับความเป็นจริงมากที่สุด ก็จะ

สามารถท าให้ระดมผู้สนับสนุนได้มากด้วยเช่นกัน ปรากฏการณ์การต่อสู้ทางการเมืองของ

ขบวนการคนเสือ้แดงพบว่าการสรา้งกรอบโครงความคิดแนวทางออกนัน้ เสนอแนวทางออกใหก้บั

 
64 McCammon, “Beyond Frame Resonance,” 46. 
65 Robert D. Benford and David A. Snow, “Framing Processes and Social Movements: An Overview 
and Assessment”, Annual Reviews of Sociology, (2000), 626. 
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ปัญหาที่ด  ารงอยู่โดยตอ้งยดึตามหลกัการประชาธิปไตย ลดความเหลื่อมล า้ในสงัคม โค่นอ ามาตย ์

สถาปนารฐัไทยใหม่ การสรา้งและธ ารงไวซ้ึ่งหลกันิติรฐัและนิติธรรม การลม้ระบบอ ามาตยาธิป

ไตย ในสว่นของความพยายามตอบโตค้วามคิดแนวทางออก เช่น การขีดเสน้ไม่ใหมี้การน าสถาบนั

พระมหากษัตรยิม์าเป็นเครื่องมือโจมตีทางการเมือง ขอ้เสนอคือใหมี้การหยดุ “ดงึฟ้าต ่า” พวกเขา

เรียกรอ้งใหข้บวนการกลุ่มพนัธมิตรประชาชนเพื่อประชาธิปไตย ยตุิการใชส้ถาบนัฯมาเป็นขอ้อา้ง

ในการท าลายสถาบนัรฐัสภา66 และในช่วงการชมุนมุใหญ่ของขบวนการเสือ้แดงในปี 2553 และจบ

ลงดว้ยการถกูปราบปรามจากรฐับาลพรรคประชาธิปัตย ์การชมุนมุของนปช. ไดป้รากฏค าส าคญั

จะมีความหมายที่ถอนรากถอนโคนมากยิ่งขึน้หลงัจากที่พวกเขาเผชิญกบัความสญูเสียอย่างมาก 

เช่นค าว่า  “รฐับาลมือเป้ือนเลือด” “เหีย้สั่งฆ่า ห่าสั่งยิง” “คุณลุงสั่งฆ่า คุณป้าสั่งยิง” “กระสุน

พระราชทาน” ซึง่ชีใ้หเ้ห็นถึงความพยายามตอบโตก้ารกระท าของรฐับาลขณะนัน้อย่างแข็งขนั  

 3. การสรา้งกรอบโครงความคิดในการจงูใจ (motivation framing)  เป็นการประกอบสรา้ง

ค าศพัทท์ี่สรา้งแรงจูงใจ ใหทุ้กคนตระหนกัถึงผลประโยชนร์่วมกนั เห็นถึงความน่ากลัวและความ

เสี่ยงของปัญหา รวมถึงเห็นพอ้งกับแนวทางการแกไ้ขที่ไดร้ะบุไวใ้นหนา้ที่หลกัของกรอบโครงทัง้

สองก่อนหนา้ กรอบโครงความคิดในการจงูใจสามารถสรา้งการมีสว่นรว่มในการต่อสูท้างการเมือง

อย่างกระตือรือรน้จากผูส้นบัสนนุ (call to arm) ทัง้ยงัท าหนา้ที่ขยายกรอบโครงการวินิจฉยัปัญหา

และกรอบโครงความคิดแนวทางออก ใหเ้หตผุลเพื่อสรา้งการมีสว่นรว่มแทนที่ความกลวัหรือความ

เสี่ยง และการขจดัปัญหาผูไ้ดป้ระโยชนโ์ดยไม่ออกแรง (free-rider) ในขบวนการเคลื่อนไหว David 

A. Snow   ไดเ้สนอว่า ชุดของค าศัพทท์ี่ถูกนิยามเพื่อการจูงใจ ประกอบดว้ย 6 ชุดดังนี ้หนึ่ง ชุด

ค าศพัทท์ี่เนน้ไปที่ ความรุนแรง (severity) หรือ ความหนักหน่วง (seriousness) ของปัญหา สอง 

ความเร่งด่วน (urgency) ของการกระท าเพื่อป้องกนัในสิ่งที่ไม่พึงปรารถนา สาม ความเป็นไปได้

ของจุดเน้น ประสิทธิภาพ (efficacy) ของการกระท ารวมหมู่ เช่น พลังของการเคลื่อนไหวใหม่  

(the power of the new movement) สี่  เป็นชุดค าศัพท์ที่ เก่ียวกับ ความถูกต้องทางศีลธรรม 

(moral propriety) และ หนา้ที่ความรบัผิดชอบ (obligation) ของการกระท า เช่น ความตอ้งการที่

จะปกป้องโลกจากสงครามนิวเคลียร ์ชุดที่หา้ เป็นชุดค าศพัทเ์ก่ียวกบั ผลประโยชนท์ี่เป็นรูปธรรม 

 
66 อิทธิพล โคตะมี, “การประกอบสรา้งความชอบธรรม ปฏิบตัิการภาษาในการตอ่สูข้องขบวนการเคลื่อนไหว
ทางการเมืองไทยรว่มสมยั” (วิทยานิพนธ ์รฐัศาสตรมหาบณัฑิต สาขาการเมืองการปกครอง คณะรฐัศาสตร ์
มหาวิทยาลยัธรรมศาสตร,์ 2561),  282. 
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(greater tangible benefit) เช่น การเคลื่อนไหวทางศาสนาที่ใหค้  ามั่นสญัญาวา่จะใหป้ระโยชนแ์ก่

คนที่มีสว่นรว่ม ไม่วา่จะเป็นการสวดมนตภ์าวนา การท าสมาธิ การเสียสละ และชดุค าศพัทส์ดุทา้ย

คือ การเพิ่มพนูสถานะของผูมี้สว่นรว่ม (status enhancement) เช่น การเป็นผูท้ี่ไดร้บัการเลือกมา

อย่างดี (the elect) หรือการเป็นแนวหน้าของประวัติศาสตร ์(vanguard of history) ซึ่งชุดของ

ค าศพัทเ์หล่านีล้ว้นเป็นการท างานที่ส  าคญัของกรอบโครงความคิดในการจงูใจกระตุน้ ปลกุเรา้ให้

ผูค้นเขา้ร่วมการเคลื่อนไหวทางการเมือง67 ในส่วนของการสรา้งกรอบโครงความคิดในการจูงใจ

งานศึกษานี ้ น าผลการศึกษาของ อิทธิพล โคตะมี ที่ท  าการศึกษาเรื่อง การประกอบสรา้ง

ความชอบธรรม ปฏิบตัิการภาษาในการต่อสูข้องขบวนการเคลื่อนไหวทางการเมืองไทยรว่มสมยั 

ซึง่งานศกึษาของอิทธิพล พยายามท าความเขา้ใจปฏิบตัิการภาษา ช่วยใหเ้ขา้ใจการประกอบสรา้ง

ความชอบธรรม ในฐานะที่มีพลวตั มองเห็นศิลปะการต่อสูข้องมวลชน (repertoire of contention) 

มีการรบัเอาค ามาผลิตซ า้ ปรบัปรุงเปลี่ยนแปลงการต่อสูจ้นแฝงฝังอยู่ในตวัขบวนการเคลื่อนไหว 

การเคลื่อนตวัดงักลา่วจะช่วยเราเขา้ใจถึง ขัน้ตอนของการสรา้งความชอบธรรมของการเคลื่อนไหว

ต่าง ๆ ว่าไม่ไดแ้ข็งทื่อ ตายตวั หากแต่สามารถผนัเปลี่ยนความหมายไปได ้ เพื่อขยายความเขา้ใจ

ในการศึกษาขบวนการเคลื่อนไหวคนเสือ้แดงและชีใ้หเ้ห็นภาพการท าหนา้ที่กรอบโครงความคิด

อย่างชดัเจนมากยิ่งขึน้งานศกึษานีจ้งึไดน้  าขอ้คน้พบดงักลา่วมาศึกษาตอ่ยอด  

 หนา้ที่หลกัทัง้สามของกรอบโครงความคิดขา้งตน้ งานศึกษานีจ้ะน าไปใชเ้พื่ออธิบายการ

แสดงบทบาทของตวัแสดงที่จดัการการเคลื่อนไหวเพื่อใหเ้ป็นสว่นหนึ่งของกรอบโครงความคิดแบบ

รวมหมู่ การสรา้งความเป็นสมาชิกของคนเสือ้แดง รวมถึงเป้าหมายของตวัแสดงต่าง ๆ ในสนาม

ของการจัดการองคก์รที่หลากหลาย ศึกษาโครงสรา้งและโอกาสทางวัฒนธรรมในสิ่งแวดลอ้ม

บรบิทภาคอีสานที่กวา้งกว่าเดิม จะท าใหพ้บพลวตัของกิจกรรมกรอบโครงความคิดขบวนการเสือ้

แดงอย่างชดัเจนเพิ่มมากขึน้ 

 แนวคิดต่อมาที่น  ามาใชใ้นงานศึกษาชิน้นีค้ือ กระบวนการจัดวางกรอบโครงความคิด 

(frame alignment processes) ได้รับการพัฒนาขึ ้นมาโดยนักวิชาการคนส าคัญที่ ศึกษา

กระบวนการจัดการกรอบโครงความคิดคือ David A. Snow ในงานเรื่อง Frame Alignment 

 
67 David A. Snow and Sarah A. Soule, A Primer on Social Movements. (W.W. Norton & Company: US, 
2010), 136-137. 
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Processes, Micromobilization, and Movement Participation โดย David A. Snow พบว่า การ

เช่ือมโยงระหว่างแนวคิดที่ถูกปรับเปลี่ยน ผ่านการตีความของปัจเจกบุคคลกับองค์กรการ

เคลื่อนไหว จนท าใหบ้างชุดของความสนใจ คุณค่า และความเช่ือ กับกิจกรรม เป้าหมาย และ

อดุมการณข์ององคก์รการเคลื่อนไหวที่มีลกัษณะเขา้กนัและส่งเสรมิกนั จะเห็นไดว้่า กระบวนการ

จดัวางกรอบโครงความคิดเป็นกระบวนการที่ถกูพฒันาจาก ความพยายามจะเขา้ใจภายในจิตของ

ผูท้ี่เขา้มามีส่วนรว่มทางการเมือง68 ซึ่งเป็นกระบวนการการท างานของการจดัการองคก์รของการ

เคลื่อนไหวทางสงัคม เพื่อตอบโตข้บวนการโตก้ลบั ยุทธศาสตรข์องกระบวนการสรา้งกรอบโครง

ความคิดคือ การดัดแปลงเป้าหมายของขบวนการเคลื่อนไหวทางสังคม 69 กระบวนการนี ้คือ

กระบวนการระดมมวลชนในระดับจุลภาค (micromobilization) โดยอาศัยวิ ธีการตีความ

สญัลกัษณแ์ละเหตกุารณ ์รว่มกบัเปา้หมายของการระดมมวลชน ผูท้ี่เป็นสว่นหนึ่งในการตดัสินใจ 

(constituents)  ผูเ้ฝา้มอง ผูส้นบัสนนุฝ่ายตรงขา้ม ทัง้ยงัสรา้งความหมายของความชอบธรรมของ

องค์กรการเคลื่อนไหวทางการเมืองในอาณัติทางวัฒนธรรมระดับมหภาค (macro level) 

กระบวนการจดัวางกรอบโครงความคิดสามารถแบง่ออกเป็น 4 ประเภทดงันี ้

 1. การเช่ือมโยงกรอบโครงความคิด ( frame bridging) คือ กระบวนการที่ เช่ือมโยง

อดุมการณส์องอดุมการณห์รอืมากกวา่ โดยมีความเห็นพอ้งตอ้งกนัในประเด็นหรือปัญหา แต่ยงัไม่

สามารถเชื่อมโยงกนัได ้ซึง่อาจจะเป็นเหตมุาจากอปุสรรคเชิงยทุธวิธีหรอืในเชิงของการจดัการ การ

เช่ือมโยงกรอบโครงความคิดนีอ้าจจะเป็นการเช่ือมโยงในระดับองคก์รการเคลื่อน ไหวที่มีความ

คลา้ยคลึงกันในการเคลื่อนไหว หรืออาจจะเป็นการเช่ือมโยงในระดับของปัจเจกบุคคลก็ได ้แต่

ปราศจากฐานขององค์กรในการท าหน้าที่ในการระดมปัจเจกบุคคลที่ มีความคิด ความเช่ือ

เหมือนกนั มีการแบ่งปันความคบัแคน้ใจ ความโกรธ ซึ่งการที่จะกระตุน้ใหเ้กิดกรอบโครงความคิด

แบบรวมหมู่ สิ่งที่ควรท าอนัดบัแรกมิใช่การยกระดบัจิตส านึกหรือการเปลี่ยนกรอบโครงความคิด 

 
68 David A. Snow, “Frame Alignment Processes, Micromobilization, and Movement Participation” 
American Sociological Review 51, No 4 (1986): 464-465. 
69 Dawn McCaffrey and Jennifer Keys. “ Competitive framing processes in the Abortion debate: 
Polarization-vilification, Frame Saving, and Frame Debunking” ,  The Sociological Quarterly 41, No.1. 
(2000): 41. 
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หากแต่ต้องสรา้งความเช่ือมโยงของกรอบโครงความคิดระหว่างปัจเจกบุคคลกับองค์กรการ

เคลื่อนไหวใหเ้กิดขึน้ก่อน 

 2. การขยายกรอบโครงความคิด (frame amplification) คือ การท าใหก้รอบโครงความคิด

เก่ียวกับประเด็น ปัญหา และเหตุการณ์ ให้มีความชัดเจนและมีชีวิตชีวาขึน้มา ด้วยเหตุที่ว่า

ความหมายของเหตกุารณ์ต่าง ๆ และการเช่ือมโยงเหตกุารณ์ต่าง ๆ เขา้กบัชีวิตของปัจเจกบคุคล

ถกูปกคลมุดว้ยความเฉยเมย การหลอกลวง และความจอมปลอมของผูอ้ื่น เพราะฉะนัน้การที่จะ

ใหปั้จเจกบุคคลกลายมาเป็นสนับสนุนหรือเขา้มามีส่วนร่วมในขบวนการทางสงัคม จึงขึน้อยู่กับ

ความชัดเจนและมีชีวิตชีวาของกรอบโครงความคิด จะสามารถท าใหปั้จเจกบุคคลหลดุพน้จาก

ความเฉยเมยสู่การตื่นรู ้70ขึน้ กระบวนการขยายกรอบโครงความคิดนีเ้ก่ียวขอ้งกับกระบวนการ

แสดงผลประโยชนใ์หช้ดัแจง้ (frame articulation) ซึง่เป็นการเช่ือมต่อ การประกบกนั การประสาน

ของเหตกุารณ ์ประสบการณ ์หรือวฒันธรรมที่เป็นสิ่งยึดเหนี่ยวพวกเขาไวด้ว้ยกนัที่มากกว่าเรื่อง

ของอุดมการณ์ ความสัมพันธ์ระหว่างกันในขบวนการเคลื่ อนไหว เป็นการประกอบสรา้งจาก

ชิน้สว่นของ“ความจรงิ” ที่ผูค้นสามารถสงัเกตเห็นและมีประสบการณไ์ดโ้ดยตรง หรือ ขอ้เรียกรอ้ง

ทางศีลธรรมท าใหเ้กิดความสมัพนัธแ์ลว้รวมกลุม่ เช่ือมโยงความเขา้ใจหรือการตีความเขา้ดว้ยกนั 

ท าใหเ้กิดมมุมองใหม่ ๆ ขึน้71 กระบวนการแสดงผลประโยชนใ์หช้ดัแจง้นีจ้ะเป็นการประกอบสรา้ง

ความจริงเก่ียวกบัตวัเราขึน้มาในฐานะที่เป็นเครื่องมือส าคญั เพื่อจะบรรลเุป้าหมายเช่น ลกัษณะ

ความคิดแบบ “เราตอ้งลกุขึน้สู”้ “เราตอ้งถกูนบัเป็นหนึ่งในนัน้” หรือ “ถา้เราไม่ท าก็จะไม่มีใครท า”  

โดยผ่านกระบวนการกรอบโครงความคิดของการปลดปล่อย (frame elaboration) เป็นการแสดง

และมุ่งเน้นเหตุการณ์ ประเด็น หรือความเช่ือที่ส  าคัญกว่าสิ่งอื่น กรอบโครงความคิ ดของการ

ปลดปล่อยจะท างานเพื่อแสดงผลประโยชน์ให้ชัดแจ้ง ( frame articulation) โดยการจัดการ

ความคิด หรือ ตอกหมุดส าหรบัเช่ือมโยงเหตุการณ์หรือประเด็นที่หลากหลาย การท างานของ

พืน้ฐานของกรอบโครงความคิดของการปลดปล่อย จะท างานเหมือนกับภาพพจน์ที่กล่าวถึง

ส่วนย่อยของสิ่งใดสิ่งหนึ่ง แต่ตอ้งการให้มีความหมายถึงส่วนเต็มหรือทั้งหมด (synecdoche) 

 
70 David A. Snow, “Frame Alignment Processes, Micromobilization, and Movement Participation” 
American Sociological Review 51, No. 4 (1986): 469. 
71 David A. Snow. “Social Movements, Framing Processes, and Cultural Revitalization and 
Fabrication”, An International Quarterly 18, No. 3 (2013):  229.  
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ท างานโดยการก่อรูปความคิด ความเช่ือ และ สญัลกัษณ ์ของขบวนการเคลื่อนไหว เช่น “เสรีภาพ 

เสมอภาค ภารดรภาพ” ในกรณีของการปฏิวตัิฝรั่งเศส “เอาอ านาจใหก้บัประชาชน” (power to the 

people) ในขบวนการเคลื่อนไหวของนักศึกษาเพื่อต่อตา้นสงครามในปี 1960-1970 “พวกเราจะ

เอาชนะใหไ้ด”้ (we shall overcome) ในกรณีของการเคลื่อนไหวเพื่อสิทธิพลเมืองในสหรฐัอเมรกิา 

และ “มอบให้ความตายแก่ชาร”์ (death to the Shah) ในกรณีปฏิวัติอิหร่าน72 เม่ือพิจารณา

กระบวนการขยายกรอบโครงความคิดอย่างถ่ีถว้นแลว้จะพบวา่ กรอบความโครงความคิดแบบรวม

หมู่นีมี้ความต่อเนื่องและสรา้งแนวทางการตีความใหม่ตลอดเวลา ในระหว่างการรวมกลุม่และการ

รณรงคข์องขบวนการ ทัง้ยงัเป็นกุญแจที่จะช่วยใหเ้ขา้ใจวิวฒันาการของกรอบโครงความคิดที่อยู่

ภายในกระบวนการขยายกรอบโครงความคิดมากกว่าการพิจารณาที่หัวขอ้หรือประเด็นภายใน

กรอบโครงความคิดเท่านั้น73 โดยงานศึกษาชิน้นีจ้ะใช้กระบวนการขยายกรอบโครงความคิด 

อธิบายความเช่ือมโยงค่านิยมรวมถึงความเช่ือของปัจเจกบคุคลในภาคอีสาน ที่พวกเขามองวา่เป็น

ปัญหาหรือเหตกุารณจ์นน าไปสูค่วามคบัขอ้งใจ ความคบัแคน้ใจ ไดร้บัการน าไปประกอบสรา้งจาก

องคก์รขบวนการเคลื่อนไหวอย่างไร จนสามารถท าใหปั้จเจกบุคคลเขา้รว่มปฏิบตัิการต่าง ๆ ของ

ขบวนการเคลื่อนไหวคนเสือ้แดงได ้

 3. การยืดกรอบโครงความคิด (frame extension) เป็นกระบวนการที่ท  าใหเ้ห็นภาพความ

พยายามของกระบวนการจดัวางกรอบโครงความคิดหรือผลประโยชนข์ององคก์รการเคลื่อนไหวที่

พยายามจะยืดออกใหไ้กลกว่าผลประโยชนท์ั่วไปที่เต็มไปดว้ยความกงัวลหรือความสงสยั การยืด

กรอบโครงความความคิดมีความส าคัญในการระดมสมัครพรรคพวก ผูส้นับสนุน นับไดว้่าเป็น

ยุทธศาสตร ์ยุทธวิธีเพื่อขยายกรอบโครงความคิดด้วย74 ข้อแตกต่างก็คือการยืดกรอบโครง

ความคิดมีความเป็นรูปธรรมมากกว่า เพราะในบางครัง้เป้าหมาย หรือกิจกรรมของขบวนการ ไม่

สอดคลอ้งกบัประเด็นปัญหา ความสนใจ หรือความคิด ความเช่ือของกลุ่มเป้าหมายที่ขบวนการ

ตอ้งการระดมเขา้มาร่วมในขบวนการ กลุ่มเป้าหมายนี ้จึงไม่เห็นภาพและไม่ใหค้วามสนใจกับ

 
72 Doug McAdam and David A. Snow. Readings on Social Movements: Origins, Dynamics, and 
Outcomes. (Oxford: Oxford University Press, 2010). 329. 
73 Robert D. Benford and David A. Snow, “Framing Processes and Social Movements: An Overview 
and Assessment,” Annual Reviews of Sociology. (2000), 623-624. 
74 Benford and Snow, “Framing Processes and Social Movements,” 625 
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ขบวนการ แมโ้ดยแทจ้ริงแลว้สิ่งที่ขบวนการเคลื่อนไหวก าลงัด าเนินการอยู่จะเก่ียวขอ้งกบัตวัเขาก็

ตาม ขอ้สงัเกตเก่ียวกบัองคก์รการเคลื่อนไหว ในแง่ของการขยายกรอบโครงความคิดอาจจะไม่มี

ความชัดเจนมากนัก เพื่อเป็นการเปิดพืน้ที่ใช้ผู้คนเข้าร่วมเอาชนะความก ากวมและความไม่

แน่นอน รวมถึงดึงเอาศักยภาพของผูส้นับสนุนออกมา จึงจ าเป็นตอ้งขยายพืน้ที่แห่งความคิด

สรา้งสรรคใ์หก้วา้งขวางมากยิ่งขึน้ โดยตอ้งค านึงถึงความรูส้กึต่อผูส้นบัสนนุที่มีศกัยภาพ แสดงให้

เห็นถึงวตัถุประสงคห์รือกิจกรรมที่องคก์รการเคลื่อนไหวด าเนินการอยู่ ว่าสอดคลอ้งกับค่านิยม 

ความเช่ือ หรือความสนใจของกลุ่มผูส้นับสนุนที่มีศกัยภาพอย่างไร หนา้ที่หลกัของการยืดกรอบ

โครงความคิดคือ การระบคุณุค่าและความสนใจในระดบัปัจเจกบคุคลหรือระดบักลุม่บคุคแลว้จดั

ต าแหน่งแห่งที่ของพวกเขา ดว้ยการใหมี้ส่วนร่วมในกิจกรรมการเคลื่อนไหว75 การยืดกรอบโครง

ความคิดเป็นกระบวนการที่แสดงใหเ้ห็นถึงขอ้เท็จจริงบางประการที่ว่า กระบวนการสรา้งกรอบ

โครงความคิดในการเคลื่อนไหวเป็นกระบวนการปะทะ ต่อรองอยู่ตลอดเวลา บ่อยครั้งที่

กระบวนการดังกล่าวไม่ไดอ้ยู่ภายใตก้ารควบคมุที่เขม้งวดของชนชัน้น าเพียงเท่านัน้ อีกทัง้การใช้

ยทุธวิธีเพื่อการสรา้งการมีสว่นรว่มอาจจะไม่ไดใ้หผ้ลลพัธต์ามที่ตอ้งการเท่าที่ควร  

 4. การเปลี่ยนกรอบโครงความคิด (frame transformation) เป็นยุทธวิธีสุดท้ายของ

กระบวนการจดัวางกรอบโครงความคิด เนื่องดว้ยในบางครัง้การจดัวางต าแหน่งแห่งที่ของปัจเจก

บคุคลที่องคก์รการเคลื่อนไหวไดด้  าเนินการอยู่ อาจจะไม่สอดคลอ้งกบัค่านิยมหรือความเช่ือของ

ปัจเจกบุคคล จนในบางสถานการณ์อาจจะน าไปสู่การต่อตา้น เพื่อรกัษาความหมายและความ

เขา้ใจในแบบเก่าอยู่หรือความเช่ือที่ผิดพลาด เช่นนีเ้องจึงจ าเป็นตอ้งมีการไขกุญแจ (keying) 

สรา้งกรอบโครงความคิดใหม่ทดแทนกรอบโครงความคิดเก่าที่ผิดพลาด ใหเ้กิดการยอมรบัใน

ความคิดความเช่ือและเกิดการตีความใหม่ใหก้ับกิจกรรม สถานการณ ์รวมถึงเหตุการณใ์นชีวิต

ของปัจเจกบคุคล เพื่อใหไ้ดร้บัการสนบัสนนุจากสาธารณะชน76 การเปลี่ยนกรอบโครงความคิดยงั

สะทอ้นใหเ้ห็นถึงการแข่งขัน ต่อสูข้องกรอบโครงความคิดจึงจ าเป็นตอ้งปรบัและเปลี่ยนกรอบ  

โครงความคิดอยู่ตลอดเวลา การเปลี่ยนแปลงกรอบโครงความคิดมีอยู่ 2 รูปแบบด้วยกันคือ  

หนึ่ง การเปลี่ยนกรอบโครงความคิดในขอบเขตเฉพาะ ( transformation of domain-specific 

 
75 David A. Snow, “Frame Alignment Processes, Micromobilization, and Movement Participation”, 
American Sociological Review 51, No. 4 (1986): 472. 
76 Snow, “Frame Alignment Processes,” 474. 
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interpretive frames) หมายถึง การเปลี่ยนในกรอบโครงความคิดเก่ียวกับเรื่องใดเรื่องหนึ่งที่

สมัพนัธใ์นแง่มมุต่าง ๆ ของชีวิตปัจเจกบุคคล เช่น พฤติกรรมการกิน แบบแผนการบริโภค การใช้

เวลาวา่ง ความสมัพนัธท์างสงัคม สถานภาพทางสงัคม มมุมองตอ่ตนเอง ซึง่สามารถมองแบบแบ่ง

ส่วนกนัได ้โดยสามารถมองแยกออกเป็นการเปลี่ยนกรอบโครงความคิดในแง่ของสถานภาพ เช่น

สถานภาพของผู้หญิ ง เด็ก คนชรา ผู้พิการ และการเปลี่ยนในแง่ของความสัมพันธ์ เช่น 

ความสมัพันธร์ะหว่างเพศชายและเพศหญิง ความสมัพันธร์ะหว่างผูข้บัรถ สุรา และการลง โทษ 

และใน รูปแบบที่ สองคือ  การเปลี่ ยนแปลงกรอบโครงความคิดที่ ให้ตีความแบบกว้าง 

(transformation of global interpretive frames) เป็นการเปลี่ยนโลกทัศน์แบบแผนการตีความ

ทัง้หมด เช่น การเปลี่ยนกรอบโครงความคิดแบบโชคชะตาเป็นผูก้  าหนด และการโทษตนเองไปสู ่

การโทษระบบหรือโทษโครงสรา้ง หรือเปลี่ยนจากการประณามเหยื่อ (victim-blaming) ไปสู่การ

โทษระบบ (system-blaming)77 

 แนวคิดหนา้ที่หลกัของกรอบโครงความคิด และกระบวนการจดัวางกรอบโครงความคิด ที่

งานศกึษานีน้  ามาใชใ้นอธิบายท าความเขา้ใจขบวนการเคลื่อนไหวคนเสือ้แดง นบัไดว้า่เป็นแนวคิด

ที่ท  าใหเ้ห็นภาพรวมของขบวนการเคลื่อนไหวคนเสือ้แดงอยู่สามประการดว้ยกนั คือ ประการแรก

ความสมัพนัธร์ะหว่างความหมายกบัการระดมมวลชนที่ถูกละเลย และบทบาทของกระบวนการ

ตีความในการไกลเ่กลี่ยความสมัพนัธข์องตวัแสดงโดยมมุมองที่โดดเดน่ในขบวนการเคลื่อนไหวคน

เสือ้แดงที่ปรากฏขึน้หลงัการรฐัประหาร 2549 เป็นตน้มา ประการท่ีสอง คือ การน าวฒันธรรมกลบั

เข้ามาศึกษาในขบวนการเคลื่อนไหวคนเสือ้แดง ซึ่งโดยส่วนมากงานศึกษาเสือ้แดงมักจะถูก

อธิบายผ่านแนวคิดทางด้านนโยบายและปัจจัยทางเศรษฐกิจมากเกินไป จนท าใหล้ะเลยในมิติ

วฒันธรรม และประการที่สาม คือ การพฒันาออกแบบแนวทางในการวิเคราะห ์หรือการใชท้ฤษฎี

ที่เป็นระบบ มีเครื่องมือที่สามารถวัดและประเมินกระบวนการสรา้งกรอบโครงความคิดและผล

สะเทือนอย่างเป็นรูปธรรม รวมถึงเป็นการท าความเขา้ใจมุมมองของผูก้ระท าการทางการเมือง 

(political actor) ของคนธรรมดาที่มกัถกูเพิกเฉยหรือละเลย จะช่วยท าเขา้ใจถึงแรงบนัดาลใจ โดย

แรงบนัดาลใจในการกระท าของบุคคลนั้นเป็นเรื่องที่สงัคมก าหนดขึน้ เพื่อสรา้งความชอบธรรม

 
77 Snow, “Frame Alignment Processes,” 474-475. 



 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 47 

ให้กับการกระท าของขบวนการเคลื่อนไหว 78 เป็นเหตุจูงใจให้พวกเขาจึงออกมาต่อสู้ร่วมกับ

ขบวนการคนเสือ้แดง ซึ่งนับไดว้่าเป็นยุทธศาสตรท์ี่จ  าเป็นที่ช่วยใหข้บวนการเคลื่อนไหวสามารถ

ด าเนินการตามเป้าหมายของขบวนการตั้งไว ้และมีกระบวนการยกระดับส านึกในปัญหาของ

ขบวนการเคลื่อนไหว รวมถึงกระบวนการระดมมวลชนใหมี้การระท าบางอย่างรว่มกนัในขบวนการ

จนน ามาซึง่ความส าเรจ็หรือความลม้เหลวของการเคลื่อนไหวคนเสือ้แดงอย่างมีพลวตั โดยแนวคิด

กรอบโครงความคิดแบบรวมหมู่จะช่วยเผยให้เห็นถึงกระบวนการช่วงชิงกรอบโครงความคิด 

(contested frames processes) ซึ่งผูก้ระท าการ (actors) ในขบวนการลว้นแลว้แตเ่ป็นผูป้ระกอบ

สรา้งความจริง นั่นหมายความว่า นักเคลื่อนไหวหรือแกนน าในขบวนการเคลื่อนไหวไม่สามารถ

สรา้งและก าหนดเป้าหมายตามความเป็นจริงที่พวกเขาต้องการได้อย่างง่ายดาย เนื่องด้วย

ขบวนการเคลื่อนไหวค่อนขา้งมีความหลากหลายของความทา้ทายที่ตอ้งเผชิญกบัผูค้นที่เขา้ไปมี

ส่วนรว่มในการเคลื่อนไหวของขบวนการ โดยการตอบโต ้หรือแข่งขนักรอบโครงความคิดนีมี้ที่มา

จากสามแหล่งดว้ยกนัคือ หนึ่ง ขบวนการเคลื่อนไหวตรงขา้ม สาธารณะชนผูเ้ฝา้มอง และจากสื่อ 

สอง การความขัดแยง้ของกรอบโครงความคิดในขบวนการเอง และ สามความเป็นเหตุเป็นผล

ระหว่างกรอบโครงความคิดกับ เหตุการณ์ที่ เกิดขึ ้น  ( the dialectic between frames and 

events)79  

 สิ่งที่พงึพิจารณาในการศึกษากรอบโครงความคิดของขบวนการเคลื่อนไหวของคนเสือ้เดง 
คือ การด ารงอยู่ของขบวนการเคลื่อนไหวทางสงัคมเป็นตวัชีว้ดัถึงความแตกต่างของการประกอบ
สรา้งความหมายของความจริงที่แตกต่างกัน ซึ่งผูท้ี่อยู่ตรงขา้มพยายามที่จะลบลา้งกรอบโครง
ความคิด (reframing) เพื่อแข่งขนั ช่วงชิง และลดทอนความชอบธรรมของขบวนการเสือ้แดง แต่ถึง
อย่างไรก็ตาม กระบวนการแข่งขันกรอบโครงความคิดไม่เพียงแต่เกิดขึน้ระหว่างขบวนการกับ
ขบวนการเท่านัน้ หากยงัพบว่ามีการต่อรอง ต่อสู ้ช่วงชิงกนัภายในขบวนการทัง้ในระดบัแกนน า
และมวลชนอีกดว้ย ก่อใหเ้กิดความตงึเครียดระหว่าง กรอบโครงความคิดแบบรวมหมู่ (collective 
action frame) กบั เหตกุารณก์ารกระท ารวมหมู่ (collective action events) แสดงใหเ้ห็นถึงความ
ไม่ลงรอยของการสรา้งกรอบการวินิจฉัยปัญหาและการสรา้งกรอบโครงความคิดแนวทางออก

 
78 Mills C. Wright, “Situated Actions and Vocabularies of Motive”, American Sociological Review 5, 
No.6 (1940): 904-906.   
79 Robert D. Benford and David A. Snow, “Framing Processes and Social Movements: An Overview 
and Assessment,” Annual Reviews of Sociology. (2000): 625. 
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ภายในขบวนการเคลื่อนไหว ซึ่ง Goffman และ Benford เรียกปรากฏการณด์งักล่าวว่า ขอ้พิพาท
ของกรอบโครงความคิด (frame disputes)80 ซึ่งในงานศึกษาขบวนการเคลื่อนไหวต่อต้าน
นิวเคลียรข์อง Benford พบว่าพลวตัของการเคลื่อนไหว ข้อพิพาทของกรอบโครงความคิด (frame 
disputes) เป็นรูปแบบที่แพรห่ลายมากในขบวนการเคลื่อนไหวต่าง ๆ ทั่วโลก มีส่วนส าคญัในการ
ก่อรูปโครงสรา้งของการเคลื่อนไหว ความสมัพันธ์ภายในของขบวนการ และการประกอบสรา้ง  
อตัลกัษณร์ว่มของกลุ่ม กรอบการวิเคราะหท์ี่มุ่งท าความเขา้ใจกรอบโครงความคิดของขบวนการ
เสือ้แดงจากการศึกษาในระดับจุลภาค ผ่านประสบการณ์ตรงและผ่านโลกทัศนข์องคนเสือ้แดง 
เช่นนีเ้องจะมีสว่นส าคญัในการเขา้ใจถึงความแตกต่าง ความหลากหลาย ความสลบัซบัซอ้น ของ
ขบวนการเสือ้แดงที่ไม่เหมือนกบัขบวนการเคลื่อนไหวทางสงัคมอื่น ๆ อย่างในอดีตที่ผ่านมา 
 

 
80 Benford and Snow, “Framing Processes and Social Movements,” 625.626. 



 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

บทที ่3 
พัฒนาการการต่อสู้ของผู้คนอีสาน 

 

 การจะตอบค าถามส าคญัของงานวิจยัชิน้นีว้่าการสรา้งกรอบโครงความคิดทางการเมืองที่

ท  าใหค้นเสือ้แดงตื่นตวัทางการเมืองมีกระบวนการอย่างไร และคนเสือ้แดงมีส่วนร่วมในการต่อสู้

เพื่อสรา้ง เปลี่ยนแปลงหรือผลิตซ า้กรอบโครงความคิดทางการเมืองอย่างไรในบทต่อไป ในบทนีจ้ึง

จ าเป็นตอ้งอธิบายใหเ้ห็นการต่อสูใ้นมิติทางประวตัิศาสตรข์องอีสาน เพื่อเขา้ใจพฒันาการ พลวตั

ของขบวนการเสือ้แดงขอนแก่น น าไปสู่การประกอบสรา้งกรอบโครงความคิดที่ เขม้แข็งและมีพลงั 

เพื่อระดมมวลชนใหมี้ปฏิบตัิการทางการเมืองรว่มกบัขบวนการเสือ้แดงขอนแก่นจ านวนมาก 

 วรรณกรรมที่ผ่านมาวา่ดว้ยบรบิททางการเมืองของภาคอีสาน ยงัคงมองไม่เห็นพลวตัและ

การเปลี่ยนแปลงของภาคอีสานไดอ้ย่างเพียงพอ โดยค าอธิบายพืน้ที่และผูค้นอีสานหลายชิน้มกั

มองผ่านวาทกรรมแนวทางของวฒันธรรมชมุชน81 ที่ก่อตวัขึน้มาในบรบิทของการเติบโตของชนชัน้

กลางนับแต่เริ่มมีการด าเนินนโยบายตามแผนพัฒนาเศรษฐกิจและสังคมแห่งชาติฉบับแรก 82 

ชนบทพยายามที่จะสะทอ้นภาพแทนความจรงิ (representation) วา่พืน้ที่ภาคอีสานด ารงอยู่อย่าง

เป็นเอกเทศปราศจากความสมัพนัธจ์ากรฐัสว่นกลาง ลา้หลงัดอ้ยพฒันา รวมถึงเป็นผูค้นที่มกัดอ้ย

การศึกษา ทัง้ที่ชาวบา้นเดือดรอ้นทกุขย์าก แต่ทว่าสงัคมอีสานด ารงอยู่กลมกลืนเป็นหนึ่งเดียวกนั

อย่างสงบสขุและเรียบง่ายผ่านระบบเครือญาติ ไรค้วามขดัแยง้ที่รุนแรง ชาวบา้นสามารถพึ่งพา

ตนเองไดใ้นทางเศรษฐกิจ เรื่องเลา่เหล่านีเ้ป็นความพยายามเพื่อสรา้งความกลมกลืนใหก้บัคนใน

ชาติ83 มองชนบทอย่างหยุดนิ่งตายตัวไม่สนใจศักยภาพของมนุษย์อย่างเพียงพอที่จะปรับ

ความสมัพนัธเ์ชิงอ านาจใหม่ในสงัคม84 เพราะอดุมคติและวิถีปฏิบตัิของชาวบา้นในชนบทนัน้ได้

ก้าวไปไกลกว่าการพึงพอใจกับสภาวะของการพออยู่พอกินและการพึ่งพาระบบอุปถัมภ์แบบ
 

81 ยกุติ มกุดาวิจิตร, “การก่อตวัของกระแส วฒันธรรมชมุชน ในสงัคมไทย, พ.ศ. 2520-2537” (วิทยานิพนธ์
สงัคมวิทยาและมานษุยวิทยามหาบณัฑิต (มานษุยวิทยา), คณะสงัคมวิทยาและมานษุยวิทยา: 
มหาวิทยาลยัธรรมศาสตร,์ 2539). 
82 ยกุติ มกุดาวิจิตร, “การก่อตวัของกระแส วฒันธรรมชมุชน ในสงัคมไทย, พ.ศ. 2520-2537,” 175. 
83 พฒันา กิติอาษา, สูว่ถิอีสีานใหม่, (กรุงเทพฯ: วิภาษา, 2557), 14-16. 
84 อานนัท ์กาญจนพนัธ,์ “วิพากษแ์นวคิดวฒันธรรมชมุชน” ใน  60 ปี ฉตัรทพิย ์นาถสภุา, (กรุงเทพฯ: ศนูย์
ศกึษาเศรษฐศาสตรก์ารเมือง คณะเศรษฐศาสตร ์จฬุาลงกรณม์หาวิทยาลยั, 2544). 
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ดัง้เดิมแลว้85 ค าอธิบายเหลา่นีไ้ดถ้กูตัง้วิพากษแ์ละตัง้ค าถามถึงความสามารถและความชอบธรรม

ที่จะอธิบายท าความเขา้ใจชมุชนชนบทในสมยัใหม่ที่มีระบบการผลิต โครงสรา้งเศรษฐกิจ และวิถี

ชีวิตที่แนบชิดกบัตลาดทนุนิยมได้86  

 ความพยายามประกอบสรา้งความเป็นอีสานใหเ้ป็นส่วนหนึ่งของรฐัสยามทท าใหค้วาม

เป็นอีสานอยู่ชายขอบของอ านาจอย่างชดัเจน กลา่วคือ ความเป็นอีสานเป็นขัว้ตรงกบัขา้มแนวดิ่ง

กบัความเป็นเมือง (อ านาจศนูยก์ลาง) ขณะที่ภาพแทนความเป็นอีสานดงักล่าวก็ผลิตซ า้เรื่อยมา 

กระทั่ งเป็นภาพที่คนทั่ วไปเข้าใจว่า ภาพแทนความเป็นอีสานดังกล่าวเป็นความจริงที่ ไม่

แปรเปลี่ยน การอธิบายผ่านแนวคิดหรือมุมมองเช่นว่านีมี้ปัญหาอย่างยิ่งที่จะท าใหเ้ขา้ใจความ

เปลี่ยนแปลงที่มีอยู่ตลอดเวลาของพืน้ที่และผูค้นในภาคอีสาน เรื่องเล่าเหล่านีถู้กผลิตซ า้ผ่าน

สื่อมวลชน นกักิจกรรม นกัการเมือง รวมถึงนกัวิชาการบางกลุ่มดว้ย โดยละเลยการเปลี่ยนแปลง

ของระบบเศรษฐกิจ สงัคมและการเมือง ไม่เห็นภาพการต่อสูชี้วิตเพ่ือเอาชนะสภาพภมูิอากาศและ

สภาพแวดล้อมที่ทุรกันดาร เพื่อเอาชนะความอดอยากแต่ในขณะเดียวกันก็มีความเอือ้เฟ้ือ

ช่วยเหลือกนัภายในชมุชน87 รวมถึงภาพของคนชนบทอีสานมกัถูกมองว่า สงัคมชนบทอีสานยงัมี

ปัญหาการซือ้ขายเสียงและระบบอุปถัมภใ์นชนบท ชาวบา้นยังไม่มีความรูค้วามเขา้ใจเก่ียวกับ

ประชาธิปไตยโดยน ามาเปรียบเทียบกับชนชัน้กลางในเมืองที่มีความรูมี้การศึกษา มีส านึกทาง

ประชาธิปไตยที่มากกว่า ชนชัน้กลางเหล่านีจ้ึงมีปฏิกิริยาเชิงลบที่เมืองมีต่อระบอบประชาธิปไตย

ซึ่งมีชนบทเป็นผูใ้หก้ าเนิด88 ค าอธิบายนีอ้ยู่ภายใตแ้นวคิด “สองนคราประชาธิปไตย" ของเอนก 

เหล่าธรรมทศัน ์ที่มีอิทธิพลสงูในสงัคมการเมืองไทยมองว่า การลงคะแนนเสียงของชาวชนบทนี ้

ไม่ไดอ้ยู่ภายใตค้วามคิดอิสระมีวิจารณญาณเหมือนกับชนชัน้กลางในเมือง แต่เป็นการตอบแทน

บญุคณุตามระบบอปุถมัภท์ี่มีมานานตัง้แต่สมยัไพรก่บันาย ระบบนีด้  ารงอยู่ไดต้ามความเห็นของ

 
85 จกัรกรชิ  สงัขมณี, ชมุชนแห่งนัน้ชือ่ปรารถนา : วฒันธรรมการเมอืงในชวีติประจ าวนักบัเครือข่าย
ความสมัพนัธ์ในการพฒันาทอ้งถิ่น (เชียงใหม่: แผนงานสง่เสรมินโยบายสาธารณะที่ดี, 2555). 
86 Andrew Walker, Thailand's Political Peasants Power in the Modern Rural Economy. Thailand’s 
Political Peasant: Power in the Modern Rural Economy (Wisconsin: The University of Wisconsin 
Press, 2012) 
87 จามะร ีเชียงทอง, สงัคมชนบทในโลกสมยัใหม่ (เชียงใหม่: คณะสงัคมศาสตร ์มหาวิทยาลยัเชียงใหม่, 2560), 
212-215 
88 เอนก เหลา่ธรรมทศัน,์ สองนคราประชาธิปไตย.พิมพค์รัง้ที่ 8 (กรุงเทพฯ: คบไฟ, 2556), 9. 
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เอนกก็เพราะ "หมู่บา้น" ที่เป็นหน่วยบริหารของราชการแบบใหม่ไม่มีความสามารถในการสรา้ง

ชุมชนที่แทจ้ริง ดงันัน้ชาวชนบทมีลกัษณะปัจเจกที่ขึน้ตรงกับนายอุปถัมภ ์แทนที่จะมีพลงัอิสระ

ผ่านการมีกลุม่หรือชมุชน89 ค าอธิบายพืน้ที่และผูค้นของภาคอีสานภายใตแ้นวคิดเช่นว่านีไ้ม่ไดใ้ห้

ความสนใจกบัการก่อตวัของขบวนการเคลื่อนไหวทางสงัคมในทอ้งถิ่นภาคอีสาน ทัง้ ๆ ที่มวลชน

อีสานลว้นแลว้แต่เป็นผูก้ระท าการทางการเมืองมีสว่นต่อการเปลี่ยนแปลงสงัคมการเมืองมาตัง้แต่

อดีตจวบจนการเกิดขึน้ของขบวนการเสือ้แดง เช่นงานศกึษา ดารารตัน์90 เรื่อง การเมืองสองฝ่ังโขง 

ที่พยายามฉายใหเ้ห็นภาพความตื่นตวัทางการเมืองของคนอีสานในช่วงสองทศวรรษแรกของการ

ปกครองระบอบประชาธิปไตยจนเกิดการรวมกลุ่มทางการเมืองภายใตส้  านึกแบบภูมิภาคนิยม 

(regionalism) ซึ่งงานที่ส่งอิทธิพลต่อแนวการวิเคราะหข์องดารารตัน ์คืองาน  Keyes91 โดยงาน

ศึกษาของเขาชีใ้ห้เห็นถึงความเปลี่ยนแปลงของชนบทอีสานในช่วงยุคสงครามเย็น มุ่งเน้นที่

อธิบายว่าภูมิภาคอีสานมีปฏิสัมพันธ์ที่ใกล้ชิดกับบริบทการเมืองระหว่างประเทศในช่วงของ  

ยุคสงครามเย็นโดยเฉพาะอย่างยิ่งกบัอดุมการณค์อมมิวนิสต ์รวมถึงการสรา้งอตัลกัษณข์องคน

อีสานที่แตกต่างไปจากความเป็นไทยส่วนกลาง อย่างงานศึกษาของ สมชัย ภัทรธนานันท์92  

เรื่อง Civil Society and Democratization Social Movements in Northeast Thailand แสดงให้

เห็นถึงการเมืองของขบวนการเคลื่อนไหวในภาคอีสานไม่ว่าจะเป็นบทบาทของเอ็นจีโอ หรือ

ขบวนการเคลื่อนไหวของชาวนาชาวไร่ในภาคอีสานกับกระบวนการท าใหเ้ป็นประชาธิปไตย แม้

ค าถามหลักของหนังสือเล่มนี ้คือ แท้จริงแล้วการเมืองของเอ็นจีโอนั้น  เป็นการส่งเสริม

ประชาธิปไตยและการเมืองภาคประชาชนจริงหรือไม่ หรือเพียงเป็นการ เมืองของชนชั้นน าที่

พยายามผลกัดนักรอบคิดบางอย่างใหก้บัการเมืองภาคประชาชน แต่อย่างไรเสียงานชิน้นีก้็ฉายให้

เห็นถึงพลวตั การต่อสู ้ตอ่รองของการเคลื่อนไหวทางการเมืองอีสานไดอ้ย่างชดัเจนในช่วงทศวรรษ

ที่ 2540 ไดเ้ป็นอย่างดี เม่ือพิจารณางานศึกษากลุ่มนีก้็พบว่าที่ผ่านมาอีสานมีประวตัิศาสตรก์าร

 
89 เอนก เหลา่ธรรมทศัน,์ สองนคราประชาธิปไตย, 9. 
90 ดารารตัน ์เมตตารกิานนท.์ “การรวมกลุ่มทางการเมืองของ "ส.ส. อสีาน" พ.ศ. 2476-2494,” (วิทยานิพนธ์
อกัษรศาสตรดษุฎีบณัฑิต คณะอกัษรศาสตร ์จฬุาลงกรณม์หาวิทยาลยั, 2543). 
91 Keyes, Charles F, Isan: regionalism in northeastern Thailand (Ithaca,NY: Cornell University, 1967). 
92 Phatharathananunth, Somchai, Civil society and democratization: social movements in northeast 
Thailand (NIAS press, 2011). 



 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 52 

ต่อสูท้างการเมืองกับสยามตลอดประวัติศาสตรก์ารเมืองร่วมของไทยตั้งแต่ก่อนการปฏิวัติ 24 

มิถนุายน 2475 การตอ่สูช้ดัเจนขึน้เมื่อหลงัการปฏิวตัิไดผ้่านพน้ไป  

 

อีสานกับการต่อต้านอ านาจสมบูรณาญาสิทธิราชยก์อ่น 2475 
 การก่อตวัเป็นภมูิภาคของภาคอีสานมีขึน้อยู่กบัการอธิบายความสมัพนัธแ์ละความขดัแยง้

ที่ภมูิภาคนีมี้ต่อรฐัสว่นกลางสยาม เริม่ตน้ขึน้มาเม่ือครัง้กรุงธนบรุีเป็นอย่างนอ้ย ซึง่มีสว่นเก่ียวขอ้ง

สมัพนัธก์บัความขดัแยง้ทางการเมืองภายในของอาณาจกัรลาว จนเกิดการอพยพเคลื่อนย้ายและ

ตัง้ถิ่นฐานเป็นเมืองกระจายอยู่แถบบรเิวณพืน้ที่ภาคตะวนัออกเฉียงเหนือในปัจจบุนั เมื่อพิจารณา

ในมิติส  านึกทางประวตัิศาสตรแ์ละชาติพนัธุแ์ลว้จะเห็นภาพความเป็นเอกภาพทางการเมืองของ

กลุ่มคนที่ตัง้ถิ่นฐานในภาคตะวนัออกเฉียงเหนือมีอตัลกัษณค์วามเป็น “ลาว” อยู่อย่างแนบแน่น 

เรียกขานตนเองว่าเป็น “ลาวฝ่ังขวา” โดยมีแม่น ้าโขงเป็นพรมแดนธรรมชาติกั้งกลางในเชิง

ภมูิศาสตรก์บั “ลาวฝ่ังซา้ย”อนัเป็นอาณาจกัรลาวดัง้เดิม93 ขอ้เท็จจรงิทางประวตัิศาสตรน์ีเ้องก็เป็น

เครื่องบ่งบอกชดัเจนวา่การสรา้งบา้นแปงเมืองในอีสานไม่เป็นผลผลิตของรฐัสยามมาตั้งแต่เริม่ตน้ 

การก่อตวัขึน้ในศนูยก์ลางอ านาจแต่ละแห่งไดก้ระจายตวัอย่างเป็นเอกเทศและมีความเป็นอิสระ

จากอ านาจรฐัสยามจากส่วนกลาง ดงันัน้ช่วงเวลาการเกิดขึน้ของระบบมณฑลเทศาภิบาล เมือง

ต่าง ๆ ในภาคอีสานมีฐานะเป็นผูท้ี่เขา้มา “พึ่งบรมโพธิสมภาร” และตอ้งสง่สว่ยตามระยะเวลาที่รฐั

สยามก าหนดดว้ย94  

 เม่ือปี พ.ศ. 2435 รฐัสยามไดส้ถาปนาระบบมณฑลเทศาภิบาลขึน้อย่างเป็นทางการ  

เป็นกระบวนการรวมอ านาจเขา้สูศ่นูยก์ลาง เพื่อสรา้งรฐัสมบรูณาญาสิทธิราชย ์ดว้ยการสง่บคุคล

จากส่วนกลางเขา้ไปปกครอง เป็นเหตุใหเ้กิดการทับซอ้นอ านาจทางการเมืองแบบเดิมของผูน้  า

ทอ้งถิ่น อีกทัง้มีการยกเลิกต าแหน่งการบรหิารราชการในแบบอีสานดัง้เดิมใหห้นัมาใชรู้ปแบบที่รฐั

สยามสว่นกลางสรา้งขึน้มาเพื่อปกครอง ซึ่งกระบวนการดงักลา่วเป็นกระบวนการสลายความเป็น 

“ลาว” ในเชิงสัญลักษณ์พยายามเอาความเป็น “ไทย” ใส่ลงไปควบคู่กัน 95 ปรากฏการณ์ทาง
 

93 ดารารตัน ์เมตตารกิานนท,์ การเมอืงสองฝ่ังโขง, (กรุงเทพฯ: มติชน, 2546), 91 
94 ดารารตัน ์เมตตารกิานนท,์ การเมอืงสองฝ่ังโขง, 91 
95 เติม วิภาคยพ์จนกิจ, ประวตัศิาสตร์อสีาน (กรุงเทพฯ: มลูนิธิโครงการต าราสงัคมศาสตรแ์ละมนษุยศาสตร,์ 
2546), 343. 
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การเมืองที่ส  าคัญในอีสานภายหลงัจากการสถาปนาระบบมณฑลเทศาภิบาลนั่ นก็คือ การเกิด

ขบวนการ “กบฏผูมี้บุญ” ที่มีอดุมการณก์ารเคลื่อนไหวเพื่อปฏิเสธอ านาจรฐั หรือความพยายาม

ปฏิเสธการขูดรีดอย่างไม่เป็นธรรมจากสยามโดยขบวนการกบฏผูมี้บุญไดใ้ชค้วามเช่ือทางพุทธ

ศาสนาเรื่องพระศรีอาริย ์เวทยม์นตรค์าถา และการดึงเอาส านึกทางประวตัิศาสตรค์วามเป็นลาว 

เป็นเครื่องมือส าคญัในการเคลื่อนไหว96 ความเช่ือในเรื่องดงักลา่วไดแ้พรห่ลายอย่างมากในอีสาน

มุ่งไปที่การเปลี่ยนแปลงสงัคมอย่างถึงรากถึงโคน ผูมี้บุญตามความเช่ือของอีสานไม่ใช่คนในราช

ส านักและภารกิจของเขาไม่ใช่การรกัษาสถานะดัง้เดิม หากแต่เป็นการขจัดความทุกขย์ากของ

ชาวนาโดยการเปลี่ยนแปลงสงัคมที่เป็นอยู่ ภายใตอ้ิทธิพลของความเชื่อเก่ียวกบัผูมี้บญุแบบหลงันี ้

เองขบวนการชาวนาอีสานที่เช่ือในโลกยคุพระศรอีารยิจ์ึงไดล้กุฮือต่อตา้นอ านาจรฐั97 และประเด็น

น่าสนใจ คือแกนน าของกบฏผูมี้บญุสว่นใหญ่มกัเป็นหมอล า มีความสามารถทางวาทศิลป์ในดา้น

กลอนล าผสมผสานความเช่ือทางศาสนาเพื่อระดมมวลชนใหเ้ขา้รว่มขบวนการผูมี้บุญ บทบาทนี ้

นับไดว้่าผูต้ัง้ตนเป็นผูมี้บุญนัน้มีลกัษณะเป็นปัญญาชนทัง้ในทางโลกและทางธรรม แต่ดว้ยการ

เคลื่อนไหวแสดงออกไปในลกัษณะการต่อตา้น ปฏิเสธ และมุ่งลม้ลา้งอ านาจรฐัจากส่วนกลางนัน้ 

การเคลื่อนไหวทางภูมิปัญญานีจ้ึงมีลกัษณะเป็นพลงันอกระบบเทศาภิบาล และถูกสวมทบัดว้ย

ภาพลกัษณข์องความเป็นกบฏท่ีรฐัจะตอ้งปราบปรามดว้ยก าลงัอย่างเด็ดขาด98 เวลาต่อมารฐัไทย

มีความพยายามจดัรูปแบบการปกครองเป็นภาคอีสานขึน้ จากการรวบรวมมณฑลต่าง ๆ ในอีสาน

เขา้ดว้ยกันในปี พ.ศ.2465 เป็นเหตุใหค้วามเป็นอีสานมีความชัดเจนในเวลาต่อมา  เพื่อกระชับ

เศรษฐกิจและการเมืองของอีสานให ้ใกลช้ิดกับกรุงเทพมหานครมากขึน้เพื่อสรา้ง “ระบบอาณา

 
96 ฉตัรทิพย ์นาถสภุา และ ประนชุ ทรพัยสาร. อดุมการณข์บถผูมี้บญุอีสาน (กรุงเทพฯ, สรา้งสรรค,์ 2527),. 

235. 
97 สมชยั  ภทัรธนานนัท.์  ความขดัแยง้ระหวา่งอสีานกบัรฐัไทย: การครอบง าและการตอ่ตา้น. (มหาสารคาม: 
วิทยาลยัการเมืองการปกครอง มหาวิทยาลยัมหาสารคาม, 2560), 29. 
98 กนัย ์ชโลธรรงัษี, “การตอบสนองของปัญญาชนอีสานตอ่การเมืองไทยในระบอบประชาธิปไตย พ.ศ.2475-
2500” (วิทยานิพนธอ์กัษรศาสตรมหาบณัฑิต สาขาประวตัิศาสตร ์คณะอกัษรศาสตร ์จฬุาลงกรณม์หาวิทยาลยั, 
2555),  24-26. 
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นิคมภายใน” (internal colonialism) ที่มุ่งสรา้งความเหนือกว่าในทางการเมือง เศรษฐกิจและ

สงัคม รวมถึงปฏิบตัิกบัอีสานในฐานะที่เป็นอาณานิคมมิใช่สว่นหนึ่งของรฐัสยามในตอนนัน้99 

การต่อสู้และสร้างอัตลักษณใ์หม่ของอีสานในรัฐชาตสิมัยใหม่ 
 นับแต่การเปลี่ยนแปลงการปกครองวันที่ 24 มิถุนายน พ.ศ.2475 ปัญญาชนอีสานไดมี้

ความพยายามขานรบัความเปลี่ยนแปลงที่เกิดขึน้ในครัง้นีใ้นลกัษณะที่แตกต่างกนัออกไป ไดแ้ก่ 

การน าเสนอความรู/้ความคิดเก่ียวกับ “ประชาธิปไตย”ที่ถูกสถาปนาขึน้ใหม่ในสงัคมอีสานช่วง

ระยะเริ่มแรก พยายามสื่อสารใหค้วามรูเ้ก่ียวกับประชาธิปไตยสูพ่ืน้ที่สาธารณะ อีกทัง้ยงัพบความ

พยายามสถาปนาความมั่นคงใหก้บัระบอบใหม่อย่างแข็งขนัผ่านกิจกรรมทางการเมืองต่าง ๆ โดย

มีจุดมุ่งหมายเดียวกนัคือตอ้งการแสดงใหเ้ห็นถึงการตอบรบัต่อระบอบประชาธิปไตยในเชิงบวก

ของปัญญาชนอีสาน เช่น การรวมกลุม่ลงรบัสมคัรเลือกตัง้ของกลุม่ ส.ส.อีสาน แสดงใหเ้ห็นถึงการ

เขา้ไปเป็นส่วนหนึ่งกบักลไกหนึ่งของรฐั รวมถึงคณะสงฆท์ี่มีบทบาทส าคญัเป็นกลไกของรฐัที่ช่วย

เผยแพร่แนวคิดความเป็นชาติตามระบอบใหม่ที่เพิ่งสถาปนาขึน้ในช่วงทศวรรษ 2480 และอีก

ลกัษณะคือความพยายามโตก้ลบัต่อระบอบประชาธิปไตยที่เป็นการเคลื่อนไหวเชิงปฏิกิรยิาตอ่การ

เปลี่ยนแปลงการปกครอง100 เช่นปัญญาชนอีสานไดเ้ขา้ไปมีสว่นเก่ียวขอ้งและมีสว่นรว่มกบักระแส

แนวทางที่ต่อตา้นอ านาจการปกครองระบอบประชาธิปไตยภายหลงั การเปลี่ยนแปลงการปกครอง 

24 มิถนุายน 2475 ทัง้กบฏบวรเดช กบฏหมอล านอ้ยชาดา และกบฏหมอล าโสภา พลตรี อย่างไรก็

ตามปรากฏการณเ์หลา่นีไ้ดส้ะทอ้นใหเ้ห็นถึงส  านึกและความคิดทางการเมืองของผูค้นในอีสานที่มี

ต่อรฐับาลในแต่ละช่วงเวลา ดว้ยความพยายามที่จะปฏิเสธ ต่อสู ้ตอ่รอง รวมถึงการเขา้ไปเป็นสว่น

หนึ่งกบัอ านาจรฐัที่เขา้ไปครอบง าผูค้นและพืน้ที่อีสานอย่างเดน่ชัด 

 อย่างไรก็ดีงานหลายชิน้พยายามเสนอภาพที่ซบัซอ้นมากขึน้ โดยเฉพาะความหลากหลาย

และพลวตัการต่อสูท้างการเมืองของชนชัน้น า นกัการเมือง และประชาชนอีสานในช่วงหลงัระบอบ

สมบูรณาญาสิทธิราชย ์งานศึกษาชิน้ส  าคญัเก่ียวกบัอีสานในระยะแรกเริ่มของการปกครองแบบ

 
99 David Brown. “Internal colonialism and ethnic rebellion in Thailand” In The State and Ethnic Politics 
in Southeast Asia (London: Routledge, 1995), 158-173. 
100 กนัย ์ชโลธรรงัษี, “การตอบสนองของปัญญาชนอีสานตอ่การเมืองไทยในระบอบประชาธิปไตย พ.ศ.2475-
2500” (วิทยานิพนธอ์กัษรศาสตรมหาบณัฑิต สาขาประวตัิศาสตร ์คณะอกัษรศาสตร ์จฬุาลงกรณม์หาวิทยาลยั, 
2555), 49. 
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รฐัสภาในประเทศไทยก็คืองานศึกษาเรื่อง Isan: regionalism in northeastern Thailand ผลงาน

ของ Keyes ที่ไดศ้ึกษาพืน้ที่ภาคอีสานไดฉ้ายภาพเก่ียวกบักระบวนการเปลี่ยนแปลงอย่างรวดเรว็

ของชุมชนชาวนาที่ตอ้งการแสวงหาอัตลกัษณ์ตัวตนใหม่ ๆ ภายใตบ้ริบทของการเกิดขึน้ของรฐั

ประชาชาติ โดยมีความพยายามผนวกและหลอมรวมสังคมชาวนาแบบดั้งเดิมเขา้สู่ตัวตนของ

ความเป็นชาติ101 ซึง่งานศกึษาของ Keyes พยายามศกึษาความขดัแยง้และความไม่ลงรอยกนัทาง

สังคมมากกว่าการสนใจความสงบสุขและความเป็นน ้าหนึ่งใจเดียวกันของผู้คน 102 ช่วงเวลา

การศึกษาของ Keyes อยู่ในช่วง 2470-2500 โดย Keyes เห็นว่าการรวมกลุ่มของ ส.ส.อีสานแบ่ง

ออกเป็นสองกลุ่มใหญ่ ๆ คือ กลุ่มที่มาจากครอบครวัของอดีตชนชัน้น าในทอ้งถิ่นและกลุ่มที่มา

จากครอบครวัที่ยากจน ในแง่อดุมการณท์างการเมืองของ ส.ส. อีสานกลุ่มแรกมีแนวโนม้ที่จะเป็น

พวกอนรุกัษ์นิยม เพราะมีวิถีชีวิตแนบชิดอยู่กบัขนบธรรมเนียมดัง้เดิมของความเป็นลาว และกลุ่ม

หลงัเป็นผูท้ี่ปกป้อง รกัษา และเรียกรอ้งผลประโยชนข์องภูมิภาค103 ขณะที่งานศึกษาของ Pasuk 

and Baker เห็นว่า กลุ่ม ส.ส.อีสานที่มาจากชนชัน้สงูต่างหากคือผูท้ี่เป็นผูน้  าในการต่อตา้นการ

ครองง าของกรุงเทพฯ104 อย่างไรก็ตามสิ่งหนึ่งที่คน้พบคือ นักการเมืองอีสานไม่ไดมี้จุดยืนที่เป็น

อนัหนึ่งอนัเดียวกนัเพราะวา่บา้งก็มีความเชื่อวา่ผูน้  าจากสว่นกลางจะน าความเจรญิมาสูพ้ืน้ที่ ทว่า

บ้างก็ต่อต้านความพยายามของรัฐไทยที่จะรวมอ านาจเข้าสู่ศูนย์กลาง 105 งานศึกษาทาง

ประวตัิศาสตรร์ะดบัปริญญาเอกของดารารตัน ์เมตตาริกานนท์106 คน้พบว่าปัจจยัที่ส่งผลใหเ้กิด

การรวมกลุม่ทางการเมืองของ ส.ส.อีสาน คือแนวติดแบบ “ทอ้งถิ่นนิยม” (localism) และ “ภมูิภาค

นิยม” (regionalism) งานศึกษาชิน้นีใ้หค้วามหมายของส านึกทอ้งถิ่นนิยมและภูมิภาคนิยมว่ามา

จากความเป็นชนชาติลาวที่มีส  านึกทางประวัติศาสตรร์่วมกันตั้งแต่การโยกยา้ยอพยพมาจาก

 
101 เก่งกิจ กิติเรยีงลาภ, เขียนชนบทใหเ้ป็นชาต ิ(กรุงเทพฯ: มติชน, 2562), 86. 
102 เก่งกิจ กิติเรยีงลาภ, เขียนชนบทใหเ้ป็นชาต,ิ 86. 
103 Keyes, Charles F, Isan: regionalism in northeastern Thailand (Ithaca,NY: Cornell University, 1967), 
26. 
104 Pasuk and Baker, A History of Thailand (Cambridge: Cambridge University press, 2005), 263. 
105 สมชยั  ภทัรธนานนัท,์ ความขดัแยง้ระหวา่งอสีานกบัรฐัไทย: การครอบง าและการตอ่ตา้น (มหาสารคาม: 
วิทยาลยัการเมืองการปกครอง มหาวิทยาลยัมหาสารคาม, 2560), 51-52. 
106 ดารารตัน ์เมตตารกิานนท,์ “การรวมกลุ่มทางการเมืองของ "ส.ส. อสีาน" พ.ศ. 2476-2494” (วิทยานิพนธ์
อกัษรศาสตรดษุฎีบณัฑิต คณะอกัษรศาสตร ์จฬุาลงกรณม์หาวิทยาลยั, 2543) 
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ดินแดนประเทศลาวมาสูภ่าคอีสานของรฐัสยาม107 โดยเขา้ไปมีปฏิสมัพนัธท์างการเมืองกบัสว่นรฐั

สยามผ่านระบอบการเมืองที่เปิดโอกาสใหผู้ค้นทั่วทุกภูมิภาคสามารถเขา้ไปมีส่วนร่วมทางการ

เมืองผ่านการเลือกตัง้ไดค้รัง้แรกในประเทศไทย ซึ่งเป็นการกระบวนการสรา้งอตัลกัษณท์ี่แตกต่าง

ไปจากความเป็นไทยในสว่นกลาง  

 

พลังอีสานในรัฐสภาและสงครามโลก ช่วงทศวรรษ 2480-2500 
 ในช่วงทศวรรษ 2480-2500 เป็นช่วงเวลาที่มีความเปลี่ยนแปลงทางการเมืองไทยอย่าง

มากทั้งภายในและภายนอกประเทศ ไม่ว่าจะเป็นการช่วงชิงอ านาจทางการเมืองหลังการ

เปลี่ยนแปลงการปกครองระหว่างกลุม่ของคณะราษฎรภายใตก้ารน าของจอมพล ป.พิบลูสงคราม

กบัฝ่ายอนรุกัษ์นิยม ขณะนัน้เองประเทศไทยยงัตอ้งเผชิญกบัสงครามมหาเอเชียบรูพาในช่วงของ

สงครามโลกครัง้ที่  2 ภายหลังการสิน้สุดลงของสงครามโลกครัง้ที่  2 ประเทศไทยก็ต้องอยู่ใน

บรรยากาศทางการเมืองตึงของความขัดแย้งเนื่องจากการต่อสู้ระหว่างสองอุดมการณ์ทาง

การเมือง คืออุดมการณ์การทางการเมืองแบบเสรีประชาธิปไตยน าโดยสหรฐัอเมริกาและสงัคม

นิยมคอมมิวนิสตน์ าโดยสหภาพโซเวียตและจีน และในช่วงทศวรรษนีเ้องชาวอีสานก็ไดเ้ขา้ไปมี

ส่วนร่วมในปฏิบัติการทางการเมืองกับปรากฏการณ์ทางการเมืองนีอ้ย่างเขม้ขน้ ไม่ว่าจะเป็น 

ความขัดแย้งในระยะเริ่มแรกของ ส.ส.อีสานในระยะแรกของการปกครองแบบรัฐสภา การ

เคลื่อนไหวของขบวนการเสรีไทยและมวลชนในอีสาน และการต่อสูข้องพรรคคอมมิวนิสตแ์ห่ง

ประเทศไทยในอีสาน 

 ความขดัแยง้ในระยะเริม่แรกของ ส.ส.อีสานในระยะแรกของการปกครองแบบรฐัสภา การ

ท าความเขา้ใจในประเด็นความขดัแยง้ระหว่างรฐับาลที่กรุงเทพกบันกัการเมืองอีสาน งานศึกษา

ของ สมชัย ภัทรธนานันท์108 เสนอว่าใหท้ าการวิเคราะหผ์่านการวิจารณ์นโยบายที่เก่ียวขอ้งกับ

เศรษฐกิจ-สงัคมของรฐับาล ที่ ส.ส.อีสานไดว้ิพากษ์วิจารณเ์ก่ียวกับการจัดสรรงบประมาณของ

รฐับาลอย่างหนกัหน่วง เนื่องจากฝ่ายรฐับาลอนรุกัษน์ิยมกบัฝ่ายทหารตอ้งการที่จะใชง้บประมาณ

 
107 ดารารตัน ์เมตตารกิานนท,์ “การรวมกลุ่มทางการเมืองของ "ส.ส. อสีาน" พ.ศ. 2476-2494,” 18. 
108 สมชยั  ภทัรธนานนัท,์ ความขดัแยง้ระหวา่งอสีานกบัรฐัไทย: การครอบง าและการตอ่ตา้น (มหาสารคาม: 
วิทยาลยัการเมืองการปกครอง มหาวิทยาลยัมหาสารคาม, 2560) 
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ขนานใหญ่ในการขยายและพฒันากองทพัในอีสาน ขณะที่ ส.ส.อีสานตอ้งการท่ีจะใหร้ฐับาลทุ่มเท

งบประมาณเพื่อที่จะพัฒนาเศรษฐกิจและสงัคมในภูมิภาคมากขึน้ กลุ่ม ส.ส.อีสานใหเ้หตุผลว่า

การที่รฐับาลน างบประมาณมหาศาลไปขยายและพฒันากองทพันัน้ ไม่ก่อใหเ้กิดประโยชนต์่อการ

ยกระดับคุณภาพชีวิตของประชาชนและพัฒนาชนบทได ้ดว้ยเหตุนีจ้ึงถึงเวลาแลว้ที่ชาวชนบท

จะตอ้งลกุขึน้มาต่อสูเ้พื่อชีวิตที่ดีกว่าของตนเอง จุดยืนนีเ้อง Kobkua109 เห็นว่า ท าให ้ส.ส.อีสาน

กลายเป็นแนวหนา้ในการคดัคา้นเผด็จการ งานศกึษาของ Keyes, Kobkua และสมชยั ไดแ้สดงให้

เห็นถึงความส าคญัของทอ้งถิ่นนิยมในอีสานที่มีต่อประชาธิปไตยไทยซึ่งไม่สามารถแยกออกจาก

กนัได ้การต่อสูเ้พื่อทอ้งถิ่นของอีสานเป็นการต่อสูเ้พื่อชีวิตที่ดีกว่า ความกินดีอยู่ดีแต่สิ่งเหล่านีถู้ก

ขดัขวางโดยการปกครองแบบเผด็จการ เป็นเหตใุหผู้ท้ี่เป็นผูน้  าทางการเมืองของอีสานตอ้งตอ่สูเ้พื่อ

ประชาธิปไตยที่จะน ามาซึ่งชีวิตที่ดีกว่าเดิมของชาวอีสาน โดยมีผูน้  าทางการเมืองคนส าคญัของ

อีสานในช่วง พ.ศ.2576-2490 เช่น เตียง ศิริขนัธ ์(2449-2492) ทองอินทร ์ภูริพฒัน ์(2453-2492) 

จ าลอง ดาวเรอืง (2453-2492) พวกเขาคือนกัตอ่สูเ้พื่ออีสานในสภารุน่แรก110 

 บทบาทของนกัต่อสูเ้พื่ออีสานปรากฏชดัเจนในการเคลื่อนไหวของขบวนการเสรีไทยและ

มวลชนในอีสานเป็นการเคลื่อนไหวทางการเมืองที่ส  าคัญในช่วงของความขัดแยง้ทางการเมือง

ระหว่างผูน้  าทางการเมืองอีสานกบัรฐับาลจอมพล ป.พิบูลสงครามที่ประกาศเขา้รว่มสงครามกบั

ฝ่ายญ่ีปุ่ น ขณะที่ปรีดี พนมยงคไ์ดก้่อตัง้ขบวนการเสรีไทยเพื่อด าเนินการเป็นองคก์รต่อตา้นญ่ีปุ่ น 

ช่วงเวลานีเ้ป็นช่วงเวลาของขยายพืน้ที่การต่อสูแ้ละความขดัแยง้จากการเมืองในรฐัสภาสูก่ารเมือง

ในระดบัมวลชน111 เนื่องจากขบวนการเสรีไทยในอีสานไม่เพียงแตเ่ป็นขบวนการต่อตา้นญ่ีปุ่ นเพียง

เท่านัน้ หากแต่เป็นการเคลื่อนไหวทางการเมืองที่จัดตัง้โรงเรียนการเมืองส าหรบัชาวนาในอีสาน

ดว้ย112 รวมถึงเป็นการเคลื่อนไหวภายใตอ้ดุมการณท์างการเมืองสมยัใหม่ นกัการเมืองอีสานคน

ส าคัญในการก่อตัง้ขบวนการทางการเมืองซึ่งเป็นตน้ก าเนิดขบวนการเสรีไทยในเวลาต่อมาคื อ 
 

109 Kobkua suwannathat-pian, Thailand's Durable Premier: Phibun through Three Decades, 1932-
1957 (Kuala Lumpur Malaysia: Oxford University Press, 1995). 
110 ศกึษาเพิ่มเติมใน ชาญวิทย ์เกษตรศิริ, ปรีด ีพนมยงค ์และ 4 รฐัมนตรีอสีาน + 1 (กรุงเทพฯ: มลูนิธิโครงการ
ต าราสงัคมศาสตรแ์ละมนษุยศาสตร,์ 2544). 
111 Phatharathananunth, S, Civil society and democratization: social movements in northeast 
Thailand (NIAS press, 2011), 40. 
112 Phatharathananunth, Civil society and democratization , 40.  
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เตียง ศิริขนัธ ์ซึ่งเตียงเองไดร้่วมมือกับนายจ ากัด พลางกูร รวมตัวกันโดยใชช่ื้อว่า “คณะกูช้าติ” 

ด าเนินการต่อต้านรฐับาลจอมพล ป.พิบูลสงครามมาตั้งแต่ก่อนจอมพล ป.พิบูลสงครามจะ

ประกาศตัวเข้าร่วมกับฝ่ายญ่ีปุ่ นเสียอีก โดยมีวัตถุประสงค์ของการเคลื่อนไหวชัดเจนคือ มุ่ ง

ต่อต้านการใช้อ  านาจการปกครองแบบเผด็จการของจอมพล ป. พิบูลสงคราม และส่งเสริม

ประชาธิปไตยที่แทจ้ริงใหเ้กิดขึน้113 แต่เม่ือภายหลงัจากการเสียชีวิตของเตียง ศิริขนัธ ์ในปี 2495 

ชาวนาอีสานผูศ้รทัธาในอดุมการณข์องเตียงไดเ้ขา้รว่มหน่วยสามคัคีธรรมที่จดัตัง้โดยครอง จนัดา

วงศ ์ซึ่งเตียงและครองไดเ้คยรว่มการเคลื่อนไหวทางการเมืองรว่มกนัมาตลอด การเคลื่อนไหวทาง

การเมืองของครองมีขอบเขตและหนา้ที่ยกระดับจิตส านึกทางการมืองของชาวนา จัดตั้งหน่วย

ช่วยเหลือแรงงานของชาวนาผ่านกิจกรรมทางการเมืองที่ เรียกว่า “การลงแขก” เป็นทั้งการ

ช่วยเหลือชาวนาและกระบวนการสรา้งการเรียนรูท้างการเมืองรว่มกนัดว้ย ครอง จนัดาวงศน์บัได้

ว่าเป็นก าลงัส าคญัของเสรีไทยอีสาน114 ท าหนา้ที่ติดต่อประสานงานกับหน่วยงานอื่น ๆ ติดตาม

การเคลื่อนไหวของกองทหารญ่ีปุ่ น ต่อมาเม่ือเดือนพฤษภาคม พ.ศ.2504 ครองถูกจับข้อหา

คอมมิวนิสต ์เป็นกบฏภายในและภายนอกราชอาณาจักร และครองถูกประหารชีวิตลงที่อ  าเภอ

สวา่งแดนดิน จงัหวดัสกลนคร 

 ช่วงกลางทศวรรษ 2490 ไดเ้กิดการเคลื่อนไหวทางการเมืองครัง้ส  าคญัอีกครัง้หนึ่งโดยมี

ปัญญาชนอีสานเขา้ไปมีบทบาทเคลื่อนไหวทางการเมืองในนาม “กบฏสนัติภาพ” ซึง่เป็นขบวนการ

ที่ไดร้บัอิทธิพลแนวคิดจากสังคมนิยม รฐับาลไทยในยุคนั้นมองว่าองคก์ารสันติภาพสากลเป็น

องค์กรที่ ฝ่ายซ้ายจะได้อาศัยเป็นแนวร่วม โดยเม่ือวันที่  10 พฤศจิกายน 2495 มีการจับกุม

ผู้เข้าร่วมขบวนการกบฏสันติภาพกว่า 104 คน ประกอบด้วยนักหนังสือพิมพ์ นักศึกษา 

สมาชิกสภาผูแ้ทนสภาราษฎร กรรมกร รวมถึงพระสงฆ์ดว้ย กบฏสันติภาพมีจุดมุ่งหมายเพื่อ

เรียกรอ้งสนัติภาพ ต่อตา้นการส่งทหารไทยไปรว่มรบที่เกาหลี ทัง้ยงัมีความสนใจเก่ียวกบัปัญหา

ความเดือดรอ้นของประชาชนชาวอีสาน โดยเฉพาะผูป้ระสบภยัธรรมชาติในภาคอีสาน การต่อสู้

 
113 กนัย ์ชโลธรรงัษี, การตอบสนองของปัญญาชนอสีานต่อการเมอืงไทยในระบอบประชาธิปไตย พ.ศ.2475-
2500 (วิทยานิพนธอ์กัษรศาสตรมหาบณัฑิต สาขาประวตัิศาสตร ์คณะอกัษรศาสตร ์จฬุาลงกรณม์หาวิทยาลยั, 
2555), 117. 
114 กนัย ์ชโลธรรงัษี, การตอบสนองของปัญญาชนอสีานต่อการเมอืงไทยในระบอบประชาธิปไตย พ.ศ.2475-
2500,” 119-120. 
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ของกบฏสนัติภาพเนน้ไปที่การต่อสูท้างอดุมการณแ์นวคิดทางการเมืองและวฒันธรรมไม่ใชก้ าลงั

และอาวธุรุนแรง115 ทา้ยที่สดุแลว้ต ารวจไดส้ั่งฟ้องผูต้อ้งหาในขบวนการ 54 คน ในขอ้หากบฏที่มกั

รูจ้กักนัในนาม“กบฏสนัติภาพ” 

อีสานใหม ่
 เม่ือเข้าสู่ทศวรรษ 2540 ภาคอีสานมีซึ่งมีความสัมพันธ์อันแนบชิดกับโครงสรา้งทาง

การเมืองของรฐัส่วนกลางอย่างแยกกันมิได ้นับแต่รฐัธรรมนูณฉบบัพ.ศ. 2540 มีผลบงัคบัใช ้ได้

ก่อใหเ้กิดการเปลี่ยนแปลงสถาบนัทางการเมืองอย่างใหญ่หลวง โดยเฉพาะอย่างยิ่งการลงหลกัปัก

ฐานของการเมืองแบบเลือกตัง้ทัง้ในระดบัชาติและทอ้งถิ่นของไทย การเปลี่ยนแปลงทางการเมือง

นีไ้ดส้รา้งแรงจูงใจให้นักการเมืองจ าเป็นตอ้งตอบสนองความตอ้งการของประชาชนมากยิ่งขึน้ 

ผ่านการสรา้งนโยบายในขอบเขตระดบัชาติ (macro-level policy) ภายใตร้ฐัธรรมนญูฉบบันีเ้องได้

เอือ้อ  านวยใหร้ฐัไทยมีประสิทธิผลมากขึน้ในการขับเคลื่อนนโยบายใหม่ ๆ ซึ่งพรรคไทยรกัไทย

ภายใตก้ารน าของทักษิณ ชินวัตรก็ไดถื้อก าเนิดขึน้ในช่วงนีด้ว้ย รฐับาลของทักษิณ ชินวัตรได้

ขบัเคลื่อนนโยบายที่หาเสียงไวไ้ดอ้ย่างรวดเรว็สามารถตอบสนองความตอ้งการประชาชนไดอ้ย่าง

เป็นรูปธรรม116 การเลือกตัง้ในครัง้นีไ้ดย้กระดบัจิตส านึกของประชาชนอีสานเห็นว่าการเลือกตัง้

สง่ผลกบัชีวิตประจ าวนัของพวกเขา การเลือกตัง้ไดเ้ช่ือมโยงระหว่างระบบการเมืองกบัชีวิตวิถีชีวิต

ของประชาชนอย่างแนบชิดกนั และนโยบายของพรรคภายใตก้ารน าของทกัษิณ ชินวตัร สามารถ

ตอบสนองความต่อตอ้งการของประชาชนชาวอีสานไดอ้ย่างสอดคลอ้งกบัสภาพความเป็นจรงิของ

สงัคมอีสานได ้ส่งผลต่อความนิยมของคนอีสานที่มีต่อพรรคการเมืองโดยมีทักษิณ ชินวัตรเป็น

ผูน้  า117 ในอีกแง่หนึ่งการเมืองแบบเลือกตัง้ในระดบัชาตินีเ้อง สง่ผลใหอ้ิทธิพลทางการเมืองของชน

ชัน้กลางเก่าลดลงดว้ย118 เนื่องจากการเปลี่ยนแปลงของสงัคมไทยดา้นโครงสรา้งเศรษฐกิจในรอบ

 
115 กนัย ์ชโลธรรงัษี, การตอบสนองของปัญญาชนอสีานต่อการเมอืงไทยในระบอบประชาธิปไตย พ.ศ.2475-
2500,” 152-157. 
116 อภิชาต สถิตนิรามยั และคณะ, ทบทวนภูมทิศันก์ารเมอืงไทย (กรุงเทพฯ: แผนงานสรา้งเสรมินโยบาย
สาธารณะที่ดี (นสธ.). 2556), 138. 
117 วลัลภ รฐัฉตัรานนท,์ “ความนิยมของคนอีสานที่มีตอ่พรรคเพื่อไทย: ศกึษากรณีจงัหวดัขอนแก่น”, วารสาร
รฐัศาสตร์ปริทรรศน ์มหาวทิยาลยัเกษตรศาสตร์ 1, ฉบบัที่ 1 (มกราคม – มิถนุายน 2557): 95-99. 
118 อภิชาต สถิตนิรามยั และคณะ, ทบทวนภูมทิศันก์ารเมอืงไทย (กรุงเทพฯ: แผนงานสรา้งเสรมินโยบาย
สาธารณะที่ดี (นสธ.). 2556), 139.  
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ยี่สิบปีเศษที่ผ่านมาท าใหผู้ค้นในภาคอีสานมีกลุม่คนแบบหนึ่งก่อตวัขึน้ในสงัคมเป็นชนชัน้ใหม่ของ

สงัคม มีลกัษณะฐานะทางเศรษฐกิจและสงัคมที่อยู่เหนือเสน้ความยากจน คนกลุ่มนีจ้ะไม่ใช่คน

ยากจนที่สุดในประเทศ ชนชั้นใหม่นี ้มีความต้องการและความคาดหวังนโยบายจากรัฐ ที่ มี

ลกัษณะเฉพาะของตนเองแตกต่างจากชนชัน้กลางเก่า การเปลี่ยนแปลงทางเศรษฐกิจใน 20 ปีที่

ผ่านมา ท าใหช้นชัน้ใหม่ในอีสานนีเ้องไดก้ลายเป็นฐานเสียงกลุม่ใหม่ที่ส  าคญัท่ีสดุในทางการเมือง 

ซึ่งพรรคการเมืองในระบบเลือกตั้งตระหนักและเห็นความจ าเป็นที่จะต้องพัฒนานโยบาย

สาธารณะแบบใหม่ ๆ ขึน้มาเพื่อหาเสียงจากคนกลุ่มนี ้การเปลี่ยนแปลงนีเ้องไดท้ าใหมี้การสรา้ง

ความสมัพนัธท์างสงัคมแบบใหม่ ๆ ในสงัคมท าใหช้าวบา้นตื่นตวัทางการเมืองต่อสูเ้พื่อสิทธิและ

ผลประโยชนข์องตนเอง โดยการสรา้งอดุมการณท์างการเมืองร่วมกัน เพื่อกระตุน้การตื่นตวัทาง

การเมืองในเรื่องของการก่อตวัของ “พลเมืองอีสานใหม่” เพื่อพฒันาตวัเองจากความเป็นอีสานเก่า

ที่ประวัติศาสตร ์เศรษฐกิจ การเมืองของอีสานเก่าที่ต้องเผชิญกับความยากล าบากในการ

ด ารงชีวิต ภาวะดอ้ยอ านาจในการต่อรองกบัอ านาจรฐั 119 ซึ่งอีสานใหม่นีเ้องอตัลกัษณค์วามเป็น

ลาวถูกดูดซบักลืนกลายจนแปรเปลี่ยนเป็นอตัลกัษณเ์ชิงภูมิภาคของไทยไปแลว้120 โลกทศันแ์ละ

ความคิดของพลเมืองอีสานใหม่ ทัง้ความหวงั ความผิดหวงั ความปรารถนา ความโกรธแคน้ที่มีต่อ

รฐัและชนชัน้กลางเก่า บนเงื่อนไขทางเศรษฐกิจ การเมืองและวฒันธรรมเหล่านีไ้ดท้  าผลกัดนัให้

เกิดการเคลื่อนไหวตอ่สูเ้รียกรอ้งทางการเมืองที่เรียกตนเองวา่ “คนเสือ้แดง” 

 โดยสรุปพฒันาการการต่อสูข้องผูค้นอีสานมีมาตัง้แต่อดีต และมิไดเ้ฉยเมยทางการเมือง 
ราบรื่นกลมกลืนเป็นหนึ่งเดียวกนัอย่างสงบสุข ไรค้วามขดัแยง้อย่างที่ถกูผลิตซ า้อยู่ตลอดเวลา จน
บางครัง้ผูเ้รื่องเล่าเหล่านีพ้ยายามกีดกนัคนอีสานใหเ้ป็นกลุ่มคนชายขอบนอกพืน้ที่ทางการเมือง 
เม่ือพิจารณาในมิติประวัติศาสตรจ์ะพบว่าเขา้ใจความเปลี่ยนแปลงของพืน้ที่และผูค้นในภาค
อีสานที่มีอยู่ตลอดเวลาน าไปสู่การแสดงออกทางการเมืองหรือการตระหนักรูใ้นเรื่องของสิทธิ 
นโยบายแสดงออกโดยการรวมกลุ่มเพื่อต่อสู้ ต่อรองการครอบง าจากรฐัส่วนกลาง รวมถึงความ

 
119 พฒันา กิติอาษา, สูว่ถิอีสีานใหม่ (กรุงเทพฯ: วิภาษา, 2557), 125-139. 
120 Saowanee T. Alexander. “Identity in Isan and the Return of the Redshirts in the 2019 Elections and 
Beyond,” Kyoto Review of Southeast Asia  (Issue 27) (Center for Southeast Asian Studies: Kyoto 
University, 2020),  Retrieved from https://kyotoreview.org/issue-27/isan-identity-return-of-redshirts-
2019-elections-and-beyond/ 
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พยายามเขา้ไปจดัการความสมัพนัธเ์ชิงอ านาจโดยการพยายามเขา้ไปเป็นสว่นหนึ่งในการตดัสินใจ
การจดัการทรพัยากรเพื่อผลประโยชนข์องกลุม่ตนอยู่ตลอดเวลา 
 



 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

บทที ่4 
การก่อตัวและพัฒนาการขบวนการเสือ้แดง จังหวัดขอนแก่น 

 

 ในบทนีพ้ยายามให้ภาพการก่อตัวและพัฒนาการขบวนการเสือ้แดง จังหวัดขอนแก่น  

เพื่อเป็นจุดเริ่มตน้ในการเขา้ใจพัฒนาการ พลวตัของขบวนการเสือ้แดงขอนแก่น และประกอบ

สรา้งกรอบโครงความคิดในการระดมมวลชนใหมี้ปฏิบตัิการทางการเมืองรว่มกบัขบวนการเสือ้แดง

ขอนแก่นจ านวนมาก โดยชีใ้หเ้ห็นถึงประเด็นการก่อตวัและพฒันาการของอีสานในความขดัแยง้

ทางการเมืองทศวรรษ 2550-2560 การเมืองของมวลชนคนเสือ้แดงขอนแก่น องคป์ระกอบและ

โครงสรา้งเสือ้แดงขอนแก่น และยุทธศาสตรก์ารเคลื่อนไหวทางการเมืองของขบวนการเสือ้แดง

ขอนแก่น  

อีสานยุคสงครามเยน็ 
 ในช่วงเวลาปี 2506 ถึง ปี 2525 เป็นช่วงเวลาการต่อสูข้องพรรคคอมมิวนิสตแ์ห่งประเทศ

ไทยที่ส  าคัญ อีสานได้กลายเป็นพื ้นที่ศูนย์กลางส าหรบัการตระเตรียมอาวุธและมีการจัดตั้ง

ขบวนการชาวนาในชนบท ผ่านโรงเรียนให้ความรูเ้ก่ียวกับการเมืองและการปฏิวัติส  าหรับผู้

ปฏิบตัิการทางทหาร ทัง้ยงัเป็นการขยายแนวรว่มทางการเมืองของพรรคอมมิวนิสตด์ว้ย สิ่งเหลา่นี ้

เองไดเ้ป็นการสรา้งรากฐานการต่อสูด้ว้ยตนเองของภูมิภาคนี ้แกนน าของพรรคคอมมิวนิสตแ์ห่ง

ประเทศไทยไดร้่วมกันเคลื่อนไหวในพืน้ที่ทั่วภาคอีสาน เช่น การเคลื่อนไหวของเจริญ วรรณงาม 

บริเวณที่สูงอย่างภูพานและที่ราบของอ าเภอนาแก-เรณูนคร การเคลื่อนไหวของ วิรชั อังคถาวร 

เคลื่อนไหวในพืน้ที่จงัหวดัมกุดาหาร ธง แจ่มศรี น าการเคลื่อนไหวที่จงัหวดัสกลนคร เพื่อป้องกนั

การถูกคุกคามจากอ านาจรฐัยุทธวิธีการเคลื่อนไหวในช่วงเวลานี ้จึงใช้ยุทธวิธี “ป่าน าเมือง” 

กลา่วคือ เป็นการท่ีผูป้ฏิบตัิงานของพรรคจะหลบซ่อนตวัเองบรเิวณใกล ้ๆ กบัพืน้ที่ยทุธศาสตรก์็คือ

หมู่บ้าน ช่วงเวลากลางวันจะอาศัยหลบซ่อนในป่า ครัน้ช่วงเวลากลางคืนจะออกปฏิบัติการ

เคลื่อนไหวในหมู่บา้น แต่แลว้การด าเนินการตามยทุธวิธี “ป่าน าเมือง” ก็เกิดการปะทะกนักบักอง

ก าลงัฝ่ายรฐับาล น ามาซึ่งการเปลี่ยนแปลงยทุธศาสตรแ์ละยทุธวิธีใหม่ในการเคลื่อนไหว ดว้ยการ

ต่อสูด้ว้ยอาวุธและมีกองก าลังทหารของตนเอง ทัศนะของ Brown ปี 1995 ในงานศึกษาเรื่อง 

Internal colonial and ethnic rebellion in Thailand โดยมีภาคอีสานเป็นพืน้ที่ศกึษา Brownไดใ้ช้

ทฤษฎีการลิดรอนเชิงเปรียบเทียบ  (relative deprivation theory) มาอธิบายการลุกขึน้มามี
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ปฏิบตัิการทางการเมืองหยิบอาวธุต่อสูข้องชาวอีสานว่าเป็นผลมาจากความโกรธแคน้ของชาวนา

ในอีสาน อันมีเหตุมาจากความยากจน การถูกปิดกั้นโอกาสการพัฒนาตนเองจนไม่สามารถ

เขา้ถึงทรพัยาการท่ีกลุม่ตนพงึมีพงึได ้อีสานเป็นภมูิภาคที่ถกูละเลยทอดทิง้จากรฐัส่วนกลางน ามา

ซึ่งความรูส้กึคบัแคน้ใจของผูค้น โดยพยายามเช่ือมโยงการเมืองเรื่องอตัลกัษณ ์จิตส านึกทางชาติ

พันธุ์ที่แยกไม่ออกจากความยากจนในภูมิภาคจนน ามาสู่การลุกขึน้ต่อสู้ของชาวอีสาน 121  

แต่อย่างไรก็ตามเม่ือพรรคคอมมิวนิสต์แห่งประเทศไทยรับอิทธิพลอุดมการณ์ของพรรค

คอมมิวนิสต์จีนมากเกินไป ผลที่ปรากฏออกมาคือความขัดแย้งภายในผู้น  าพรรค แนวคิดที่

แตกต่างกันในการวิเคราะห์สภาพสังคมไทย เป็นบ่อเกิดความขัดแย้งในขบวนการ ตลอดจน

แนวทางที่ใชใ้นการปฏิวตัิประเทศไทย สง่ผลต่อความแตกแยกทางแนวความคิดไปสูค่วามขดัแยง้

ทางอุดมการณข์องพรรคคอมมิวนิสตแ์ห่งประเทศไทย122 ความขดัแยง้ทางอุดมการณ์ของพรรค

คอมมิวนิสต์แห่งประเทศไทยอันน ามาซึ่งการตกต ่าอย่างรวดเร็วของขบวนการสังคมนิยมใน

ประเทศไทยและในอีสานส่งผลใหเ้กิด พรรคไทยอีสานกูช้าติ ที่มีอุดมการณ์ไปในแนวทางพรรค

คอมมิวนิสตเ์วียดนาม ความขดัแยง้ไดท้วีความคชรุนแรงขึน้ ท าใหเ้กิดการแตกแยกครัง้ใหญ่ของ

ภายในพรรคคอมมิวนิสตแ์ห่งประเทศไทย และน าไปสู่การยุติการต่อสูด้ว้ยก าลงัอาวธุในอีสานใน

ที่สดุ123 

 ในช่วง 2520-2530 กระแสการเปลี่ยนแปลงทางการเมืองไทยก้าวข้ามพ้นค าอธิบาย

ภายใตแ้นวคิดอ ามาตยาธิปไตย (bureaucratic polity) ผลงานของ Fred w. Riggs ที่อธิบายการ

เมืองไทยภายหลงัการเปลี่ยนแปลงการปกครอง 2475  ว่าเป็นระบอบการเมืองที่ถูกครอบง าโดย

พลงัในระบบราชการ ผูน้  าทางการเมือง คณะรฐัมนตรี และฝ่ายที่มีอิทธิพลในการก าหนดนโยบาย

ลว้นแลว้แต่มาจากภาคราชการหรือเรียกว่า ขุนนางนักวิชาการ ( technocrat) ขณะที่พลังทาง 

การเมืองที่อยู่นอกภาคราชการไม่มีอิทธิพลในการก าหนดนโยบายเลย 124 ภายหลังเหตุการณ ์ 

 
121 David Brown, The State and Ethnic Politics in SouthEast Asia (London: Routledge,2003), 185-
186. 
122 บษุบา สินสมบรูณ,์ “ความขดัแยง้ทางอดุมการของพรรคคอมมิวนิสตแ์ห่งประเทศไทย (พ.ศ. 2520-2522)” 
(วิทยานิพนธก์ารปกครอง รฐัศาสตรมหาบณัฑิต จฬุาลงกรณม์หาวิทยาลยั, 2524) 
123 Pasuk and Baker. A History of Thailand (Cambridge: Cambridge University press, 2005), 392-394. 
124 บณัฑิต จนัทรโ์รจนกิจ, การเมอืงไทยร่วมสมยั (กรุงเทพฯ: สถาบนัพระปกเกลา้, 2560), 108. 
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6 ตุลาคม 2519 มีงานศึกษาพยายามอธิบายสงัคมการเมืองไทยในช่วงเวลานัน้ งานศึกษาของ 

อเนก เหลา่ธรรมทศัน ์ที่ชีใ้หเ้ห็นว่านบัตัง้แต่รฐับาลของพลเอกเปรมการเติบโตของพลงันอกระบบ

ราชการมีมากขึน้ โดยเฉพาะกลุม่ผลปะโยชนท์างเศรษฐกิจที่เขา้มามีบทบาทและอ านาจผ่านระบบ

ตัวแทนด าเนินกิจกรรมร่วมกับรัฐในรูปแบบของคณะกรรมการร่วมรัฐเอกชน (กรอ.) ผ่าน

ความสมัพนัธก์บัรฐัในลกัษณะตวัแบบ “ภาคีรฐั-สงัคมแบบเสรี” (liberal corporatism) มีลกัษณะ

ที่เป็นกลุ่มจัดตัง้และก ากับควบคุมโดยรฐั125 สิ่งที่พึงสงัเกตคือ พลงันอกระบบราชการที่เขา้ไปมี

อ านาจก าหนดนโยบายจ ากดัอยู่เพียงกลุ่มธุรกิจเท่านัน้ ขณะที่การวิเคราะหก์ารเขา้สู่อ  านาจทาง

การเมืองหรือการเขา้ถึงทรพัยากรยังคงเป็นไปในลกัษณะระบบอุปถัมภ์126 รวมถึงการออกเสียง

เลือกตัง้ของชาวชนบทเป็นไปในลกัษณะของการตอบแทนบุญคณุมากกว่าการเช่ือมโยงระหว่าง

พรรคการเมืองที่จะเป็นตัวแทนของประชาชนน าความตอ้งการของประชาชนไปสู่การก าหนด

นโยบาย127 แนวคิดเหล่านีไ้ดฉ้ายภาพชนบทไปในลักษณะที่เฉ่ือยชาทางการเมือง ชาวบา้นรบั

ผลประโยชนจ์ากนกัการเมือง และชาวบา้นเองไม่สามารถที่จะสามารถมีอิทธิพลมากเพียงพอที่จะ

เปลี่ยนแปลงทางการเมืองใด ๆ  

 อย่างไรก็ตามช่วงเวลานี ้งานศึกษาของ ประภาส 128และงานศึกษาของ Somchai129 

กลบัเผยใหเ้ห็นถึงผลของการเปลี่ยนแปลงยทุธศาสตรข์องนโยบายของรฐัในทศวรรษ 2520 ท าให้

เกิดการตื่นตัวทางการเมืองของคนชนบท ชาวบา้นไม่ไดเ้ฉ่ือยชาทางการเมืองอย่างที่งานศึกษา

ก่อนหนา้อธิบาย โดยพยายามฉายภาพการเมืองของรวมกลุม่ของชาวบา้นในอีสานเพื่อเคลื่อนไหว

เปลี่ยนแปลงทางการเมืองในขณะนัน้ พิจารณาผ่านเงื่อนไขทางเศรษฐกิจและการเมืองในขณะนัน้ 

จุดมุ่งหมายของการรวมกลุ่มจนเป็นขบวนการคือ เพื่ อกดดัน ต่อรองกับผูมี้อ  านาจเพื่อให้ช่วย

 
125 เอนก เหลา่ธรรมทศัน,์ มองเศรษฐกิจการเมอืงไทย ผา่นการเคลือ่นไหวของสมาคมธุรกิจ, พิมพค์รัง้ที่ 2, 
(กรุงเทพฯ: คบไฟ, 2557). 
126 ประภาส ป่ินตบแตง่, “การเมืองของขบวนการชาวบา้นดา้นสิ่งแวดลอ้มในสงัคมไทย” (วิทยานิพนธ ์รฐัศาสตร
ดษุฎีบณัฑิต จฬุาลงกรณม์หาวิทยาลยั, 2540), 4.  
127 พิชาย รตันดิลก ณ ภเูก็ต, ระบบทจุริตเลอืกตัง้ (กรุงเทพฯ: ศนูยว์ิจยัและผลิตต ารา มหาวิทยาลยัเกรกิ, 2537) 
128 ประภาส ป่ินตบแตง่, “การเมืองของขบวนการชาวบา้นดา้นสิ่งแวดลอ้มในสงัคมไทย” (วิทยานิพนธ ์รฐัศาสตร
ดษุฎีบณัฑิต จฬุาลงกรณม์หาวิทยาลยั, 2540). 
129 Somchai Phatharathananunth, Civil Society and Democratization Social Movements in Northeast 
Thailand (Copenhagen: NIAS Press, 2006). 
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คุ้มครองการแก้ไขปัญหาความเดือดรอ้น ช่วงเวลาของเคลื่อนไหวทางการเมืองอย่างแข็งขัน 

เนื่องมาจากเงื่อนไขของการเปิดพื ้นที่ทางการเมืองโดยรฐัเพื่อต่อสู้กับพรรคคอมมิวนิสต์แห่ง

ประเทศไทย และความขดัแยง้ของจดัการทรพัยากรดา้นสิ่งแวดลอ้ม บรรยากาศทางการเมืองของ

อีสานช่วงนีมี้การเดินขบวน ชุมนุมประทว้งเกิดขึน้อย่างกวา้งขวาง เป็นการเมืองแบบมุ่งใหร้ฐั

กระจายทรพัยากรของสงัคม (politics of redistribution) เช่นความขดัแยง้เก่ียวกับทรพัยากรป่า 

การก่อตัง้อทุยานทบัพืน้ที่ท  ากินของชาวบา้น การใชส้อยที่ดินสาธารณะประโยชนก์็มีความขดัแยง้  

รวมถึงทรพัยากรน า้และมลพิษจากอตุสาหกรรม การต่อตา้นเข่ือนปากมลู เครือข่ายสมชัชาคนจน 

การเคลื่อนไหวทางการเมืองเหลา่นีไ้ดย้กระดบัจิตส านึก (consciousness-raising) ของชาวอีสาน 

ให้เช่ือว่าการเขา้ไปมีส่วนรวมทางการเมืองผ่านการรวมกลุ่มเป็นเครื่องมือส าคัญในการแก้ไข

ปัญหาความเดือดรอ้นของชาวบา้น โดยการกดกนั ต่อรองกบัรฐั แสดงใหเ้ห็นว่าในช่วงนีข้บวนการ

เคลื่อนไหวในอีสานไม่ใช่ต่อตา้นรฐั หากแต่มองพยายามเขา้ไปมีพืน้ที่ทางการเมืองเพื่อมีส่วนรว่ม

ในกระบวนการตนัสินใจ 

การก่อตวัและพัฒนาการของอีสานในความขัดแย้งทางการเมืองทศวรรษ 2550-2560  
 จากงานศึกษาของสมชัย130 พยายามชี้ให้เห็นว่าสังคมอีสานเป็นสังคมหลังชาวนา 

เนื่องจากสังคมชนบทอีสานเขา้ไปเป็นส่วนหนึ่งของสังคมทุนนิยมสมัยใหม่ ไดน้  าไปสู่การแตก

สลายของวฒันธรรมประเพณี แต่งานศึกษาของ ของนภาพร131 เสนอว่าชนบทอีสานปัจจุบนัเป็น

สังคมที่ผสมผสานระหว่างความเป็นสมัยใหม่และการเป็นสังคมแบบเดิม ที่ท  าให้ชนบท ไม่ได้

แตกต่างจากเมืองอย่างตรงกนัขา้ม แต่ก็ยงัมีความเป็นชนบทในหลายดา้นซึ่งท าใหแ้ตกต่างจาก

สงัคมเมือง ความเปลี่ยนแปลงที่เกิดในภาคอีสานไดส้ง่เสรมิคณุค่าและบรรทดัฐานแบบใหม่ในหมู่

ชาวบา้นและยงัเช่ือมคนชนบทอีสานกบัโลกภายนอก ท าใหค้นในชนบทอีสานกลายเป็นชาวนาที่ 

Keyes 132 เรียกว่า cosmopolitan peasants หรือ “ชาวนาที่ รู ้สึกในโลกกว้าง” ขณะที่  นิ ธิ133  

 
130 สมชยั ภทัรธนานนัท.์  “การเมืองของสงัคมชาวนา: เง่ือนไขการก่อตวัของคนเสือ้แดงในภาคอีสาน.” แปลโดย 
อญัชลี มณีโรจน,์ ฟา้เดยีวกนั 10, 2 (2555): 123-142. 
131 นภาพร อติวานิชยพงศ.์ “คนชนบทอีสานกบัการท ามาหากิน: ความเปลี่ยนแปลงตามยคุสมยั,” วารสารสงัคม
วทิยามานษุยวทิยา 33, 2 (กรกฎาคม – ธนัวาคม, 2557): 103-127. 
132 Keyes, C. F, From Peasant to Cosmopolitan Villagers: Refiguring the ‘Rural’in Northern Thailand, 
Paper presented at the A special lecture organized by the Anthropology Graduate Program, 
(Thammasat University, Bangkok, 2010). 
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เสนอวา่ความแตกตา่งระหวา่งชาวนาในภาคเหนือกบัอีสานที่ส  าคญัคือ ในภาคเหนือหาเงินสดจาก

ในหมู่บา้นหรือในละแวกไม่ไกลจากหมู่บา้น ในขณะที่ชาวนาอีสาน ออกจากหมู่บา้นไปหาเงินใน

แดนไกล ทั้งในเขตเมืองของไทยและข้ามไปสู่ดินแดนอื่น ๆ ครึ่งโลก ท าให้เกิดสิ่งที่ เรียกว่า 

enterprising spirit ในหมู่ชาวชนบทอีสาน เงื่อนไขเหล่านีไ้ดเ้ป็นเงื่อนไขส าคัญที่ก่อใหเ้กิดการ

เปลี่ยนแปลงจิตส านึกทางการเมืองของชาวชนบทอีสาน เม่ือชาวนากลายเป็นผูมี้อตัลกัษณห์ลาย

แบบ (polybius Identity) สง่ผลใหเ้กิดความปรารถนาที่จะเขา้ไปเก่ียวขอ้งกบัการเมืองมากขึน้เพื่อ

ต่อรองผลประโยชนท์ี่พงึมีพงึได ้จากอ านาจรฐัลกัษณะส าคญัของโครงสรา้งทางการเมืองในสงัคม

ชาวนาอีสานปัจจุบันจึงมีลักษณะเป็นส่วนหนึ่งของรฐั 134 ความเปลี่ยนแปลงทั้งทาเศรษฐกิจ 

การเมืองและสงัคมที่เกิดขึน้ในอีสานสง่ผลอย่างมีนยัส าคญัต่อโลกทศันแ์ละความคิดของพลเมือง

อีสานใหม่ ทัง้ความหวงั ความผิดหวงั ความปรารถนา ความโกรธแคน้ที่มีต่อรฐัและชนชัน้กลาง

เก่า บนเงื่อนไขทางเศรษฐกิจ การเมืองและวฒันธรรมเหล่านีไ้ดท้  าผลกัดนัใหเ้กิดการเคลื่อนไหว

ต่อสูเ้รียกรอ้งทางการเมืองที่เรียกตนเองวา่ “คนเสือ้แดง” 

 เม่ือภายหลังการรัฐประหาร 19 กันยายน พ.ศ.2549  เกิดการรวมกลุ่มเพื่อต่อต้าน

รฐัประหารทั้งในส่วนกลางที่กรุงเทพฯและที่ภาคอีสานโดยเลือกหยิบใช้เสือ้สีแดงมาใช้เป็น

สญัลกัษณท์ี่ส  าคญัในการเคลื่อนไหว การรฐัประหารปี 2549 และการยุบพรรคพลงัประชาชนซึ่ง

เป็นพรรคนอมินีของทกัษิณ ชินวตัรปี 2551 เป็นเหตกุระตุน้ใหผู้ค้นอีสานเขา้รว่มขบวนการคนเสือ้

แดง โดยเป้าหมายการเคลื่อนไหวของขบวนการเสือ้แดงนัน้มีรูปแบบที่ตอ้งการถอนรากถอนโคน 

(radical social movement) มีความชัดเจนในการต่อสูค้ือ การเรียกรอ้งสังคมที่เป็นธรรม และ

ต่อตา้นระบอบอ ามาตยาธิปไตย เพื่อใหไ้ดม้าซึ่งประชาธิปไตยเต็มรูปแบบ 135 การท าความเขา้ใจ

 
133 นิธิ เอียวศรวีงศ,์ “ชนบทของเสือ้แดง”, มตชินสดุสปัดาห์, ฉบบัวนัที่ 30 มิถนุายน - 6 กรกฎาคม, 2560, 
https://www.matichonweekly.com/column/article_43787 
134ประจวบ จนัทรห์ม่ืน และ สมชยั ภทัรธนานนัท,์ “การเปลี่ยนแปลงทางการเมืองในสงัคมหลงัชาวนาอีสาน 
กรณีศกึษานยัส าคญัตอ่สงัคมการเมืองไทยในปัจจบุนั”, วารสารมหาวทิยาลยันครพนม 7, ฉบบัที่ 1 (มกราคม – 
เมษายน, 2560): 131-145. 
135 เวียงรฐั เนติโพธ์ิ, “สามเหลี่ยมไม่เขยือ้นภเูขา: บรบิทเชิงโครงสรา้งของขบวนการเสือ้แดง,” ใน Red why แดง
ท าไม สงัคมไทย ปัญหา และการมาของคนเสือ้แดง, (กรุงเทพฯ: โอเพ่นบุ๊กส,์ 2553), 108-109. 
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ระบบวิธีคิดของกลุม่คนเสือ้แดงอีสานงานศกึษาของประสงคช์ยั136 ไดอ้ธิบายว่า ปัจจยัที่มีอิทธิพล

ต่อการเป็นคนเสือ้แดงมี 3 ประการส าคัญ คือ นโยบายของ ทักษิณ ชินวัตร  การรฐัประหารปี  

พ.ศ. 2549 และความช่ืนชอบในตวัของ ทกัษิณ ชินวตัร ส่วนความสมัพนัธ ์ระหว่างนโยบายของ 

พ.ต.ท.ทักษิณ ชินวัตรกับการเป็นคนเสือ้แดงพบว่า นโยบายรฐับาลดังกล่าว สัมพันธ์กับการ

ยกระดับคุณภาพชีวิตของคนเสือ้แดงใหด้ีขึน้ นโยบายที่มีอิทธิพลต่อการเป็นคนเสือ้แดง ไดแ้ก่ 

นโยบาย 30 บาทรกัษาทุกโรค และนโยบายพักช าระหนีเ้กษตรกร นอกจากนีย้ังมีขอ้คน้พบ ที่

น่าสนใจว่า ปัจจยัการเป็นคนเสือ้แดงกลบัไม่มีความสมัพนัธก์บัเพศ อาย ุสถานภาพสมรส ระดบั 

การศึกษา อาชีพและรายไดข้องกลุ่มตวัอย่าง ซึ่งแตกต่างไปจากงานศึกษาก่อนหนา้ที่มุ่งระบุว่า

การเป็นคนเสือ้แดงมีปัจจยัจากรายได ้อาชีพ และระดบัการศึกษาเขา้มาก าหนด ส่วนงานศึกษา

ของ วลัลภ และ นพพล137 สะทอ้นใหเ้ห็นถึงความส าคญัของอิทธิพลของทกัษิณ ชินวตัร ท่ีนบัไดว้่า

เป็นตวัแทนหรือสญัลกัษณใ์นการเคลื่อนไหวของขบวนการเสือ้แดงอีสาน เพราะเห็นว่า ดร.ทกัษิณ 

เป็นขวญัใจของคนจนหรือคนรากหญา้ที่พยายามต่อสูเ้พื่อประชาธิปไตยแต่ถูกอ านาจอนัไม่ชอบ

ธรรมกลั่นแกลง้ใหต้อ้งออกจากประเทศ138 

 เม่ือพิจารณาทัง้ในแง่ยทุธศาสตร ์ยุทธวิธีในการเคลื่อนไหวของขบวนการเสือ้แดงในภาค

อีสานแลว้นั้น  จังหวัดขอนแก่นนับไดว้่ามีความส าคัญอย่างยิ่งในภาคอีสาน เนื่องจากมีความ

พรอ้มในหลาย ๆ ดา้น เช่น ผูน้  าหรือแกนน าที่จะน าการเคลื่อนไหวของขบวนการไม่ว่าจะเป็นแกน

น าทอ้งถิ่น หรือนักการเมืองจากพรรคเพื่อไทยจ านวนมาก และมวลชนที่พรอ้มจะเคลื่อนไหวกับ

ขบวนการเสือ้แดง เพราะวา่ในพืน้ที่เองมีแกนน าที่เคลื่อนไหวในประเด็นทัง้สิ่งแวดลอ้ม ที่ดินท ากิน 

ชาวนาในพืน้ที่อยู่แต่เดิมแลว้ดว้ยท าใหม้วลชนมีความพรอ้มที่จะเขา้ร่วม รวมถึงมวลชนที่เฝ้า

ติดตามขบวนการเองก็ มีจ านวนมาก จังหวัดขอนแก่นยังเป็นแหล่งรวมของ สื่อมวลชน 

มหาวิทยาลยั การเดินทางที่สะดวก เหล่านีล้ว้นมีผลในทางบวกต่อความส าเรจ็ในการเคลื่อนไหว

ของขบวนการเสือ้แดงขอนแก่นทัง้สิน้ 

 
136 ประสงคช์ยั  เศรษฐสรุวิชญ,์ “ความสมัพนัธร์ะหวา่งนโยบายของทกัษิณ ชินวตัรกบัคนเสือ้แดง :  มอง “คน
เสือ้แดง” ในจงัหวดัมหาสารคามผ่านแผนภาพการรบัรู”้, วารสารการเมอืงการปกครอง 8, ฉบบัที่ 3 (2561). 
137 วลัลภ รฐัฉตัรานนท ์และ นพพล อคัฮาด. “ความนิยมของคนอีสานที่มีตอ่พรรคเพื่อไทย : ศกึษากรณี จงัหวดั
ขอนแก่น,” วารสารรฐัศาสตร์ปริทรรศน ์1, ฉบบัที่1 (2557): 75-100.. 
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การเมืองของมวลชนคนเสือ้แดงขอนแก่น 
 การรวมตวัเพื่อเคลื่อนไหวทางการเมืองของกลุ่มคนเสือ้แดงขอนแก่น เริ่มตน้ขึน้ภายหลงั

การเกิดรฐัประหารปี 2549 คู่ขนานไปกบัการเคลื่อนไหวของแนวรว่มประชาธิปไตยขบัไลเ่ผด็จการ 

(นปก.) ซึ่งภายหลังไดเ้ปลี่ยนช่ือเป็นแนวร่วมประชาธิปไตยต่อตา้นเผด็จการแห่งชาติ (นปช.)  

ที่กรุงเทพมหานคร ที่ก่อตัง้เม่ือปี 2550 เป้าหมายการเคลื่อนไหวในช่วงแรกมีเป้าหมายชดัเจนคือ 

คัดคา้นการรฐัประหารโดยคณะความมั่นคงแห่งชาติ หรือ คมช. การเคลื่อนไหวในในช่วงแรก

เริ่มต้นด้วยการรวมตัวเคลื่อนไหวของกลุ่ม เล็ก ๆ ที่ขอนแก่น และยังไม่มีการแสดงออกเชิง

สญัลกัษณไ์ม่ว่าจะเป็นเสือ้แดง เทา้ตบ หรืออื่น ๆ ที่ใชท้ี่ส  าหรบัการด าเนินกิจกรรมทางการเมือง 

ขบวนการเสือ้แดงขอนแก่นประกาศจัดตั้งอย่างเป็นทางการในปี พ.ศ.2551 เพื่อเป็นแนวร่วม

เคลื่อนไหวทัง้ในระดบัจงัหวดั ระดบัภูมิภาค และระดบัประเทศ ไดเ้ลือกใชส้ีแดงหรือเสือ้แดงเป็น

สญัลกัษณห์ลงัจากที่บก.ลายจดุ หรือ คณุสมบตัิ บญุงามอนงค ์น าสีแดงมาเป็นสญัลกัษณใ์นการ

เคลื่อนไหว  

 วนัที่ 8 เมษายน พ.ศ. 2551 ไดมี้การจดัปราศรยัครัง้แรกและครัง้ใหญ่ในจงัหวดัขอนแก่น 

ในครัง้นีมี้แกนน าจากขบวนการเสือ้แดงสว่นกลาง แกนน าทอ้งถิ่นและมวลชนคนเสือ้แดงขอนแก่น

มาพรอ้มกับการสวมเสือ้แดงอันเป็นสญัลกัษณ์ของขบวนการ นับไดว้่าการชุมนุมปราศรยัครัง้นี ้

เป็นการเปิดตวัขบวนการเสือ้แดงขอนแก่นอย่างเป็นทางการอีกดว้ย การชมุนมุครัง้นีเ้ป็นการแสดง

พลงัของขบวนการเสือ้แดงขอนแก่นใหเ้ห็นถึงความพรอ้มและการตื่นตวัทางการเมืองอย่างมาก

ของมวลชน ซึง่มีการสื่อสารผ่านสถานีวิทยคุนเสือ้แดงขอนแก่นและแกนน าทอ้งถิ่นในจงัหวดั ท าให้

เขา้ถึงมวลชนอย่างรวดเร็วและเป็นวงกวา้ง เป้าหมายที่ส  าคญัในการปราศรยัครัง้นัน้คือตอ้งการ

เรียกรอ้งใหพ้นัต ารวจโท ดร.ทกัษิณ ชินวตัรกลบัประเทศ มาเป็นนายกรฐัมนตรีบรหิารประเทศอีก

ครัง้ เรียกรอ้งภายใตค้วามคิดที่วา่ “บา้นนีย้งัรกัทกัษิณ” 
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องคป์ระกอบและโครงสร้างเสือ้แดงขอนแก่น 
 ผลการวิเคราะหข์อ้มลูที่ไดจ้ากการลงพืน้ที่เก็บขอ้มลูของผูว้ิจยัและขอ้มลูจากงานศึกษา

ของจักรกฤษ139 พบว่า การรวมกลุ่มของคนเสือ้แดงขอนแก่นมีความหลากหลายอย่างมาก  มี

ลักษณะเป็นขบวนการขา้มชนชั้น (crossed class) ประกอบไปดว้ยกลุ่มคนที่มีความแตกต่าง

หลากหลายทางอาชีพและทางสถานะอย่างยิ่ง แต่สามารถที่จะมารวมตัวกันภายใตอุ้ดมการณ์

ร่วม ๆ เดียวกันได้140 สามารถจ าแนกไดส้ี่ดา้นคือ หนึ่ง ดา้นความหลากหลายดา้นภูมิหลังทาง

สังคมเศรษฐกิจ (socio-economic background) ที่พบว่ามวลชนกลุ่มคนเสื ้อแดงขอนแก่น

ประกอบดว้ยกลุ่มอาชีพ ต าแหน่งสถานภาพในองคก์ร ระดบัการศึกษา เพศ และระดบัอาย ุเช่นมี

ทัง้ กลุ่มขา้ราชการ นกัการเมืองทอ้งถิ่น สื่อมวลชนทอ้งถิ่น ผูป้ระกอบการ กลุม่ศาสนา กลุม่คนรุน่

ใหม่ นกัพฒันาในองคก์รพฒันาเอกชน กลุม่ผูเ้กษียณอาย ุรวมถึงกลุม่แรงงานนอกระบบในจงัหวดั

ขอนแก่นดว้ย เช่น คนขบัรถรบัจา้ง เกษตรกร  คนงานรบัจา้งรายวนั กลุม่วิชาชีพ (professionals) 

เช่น ทนายความ แพทย ์อาจารยม์หาวิทยาลยั พนกังานบริษัท สอง ดา้นบทบาทหนา้ที่และระดบั

การมีสว่นรว่มในขบวนการ (political function and degree of political engagement) พบว่าคน

เสือ้แดงขอนแก่นมีหนา้ที่และบทบาทที่หลากหลายในการเคลื่อนไหวขบวนการเสือ้แดงขอนแก่น 

ทัง้ในระดับแกนน าและผูส้นับสนุน ซึ่งแกนน าก็จะเป็นทัง้แกนน าระดับจังหวดัและระดบัทอ้งถิ่น 

ส่วนผูส้นับสนุน เช่น ผูชุ้มนุมปักหลักถาวร ผูท้ี่อาศัยอยู่ในหมู่บา้นเสือ้แดง หรือ สนับสนุนดว้ย

ก าลังใจและก าลังทุนทรพัย์ แต่ไม่เคยเข้าร่วมการชุมนุมกับขบวนการเสือ้แดงเลย สาม ด้าน

ความสมัพันธก์ับขบวนการในช่วงเวลาต่าง ๆ (the pattern of relationship with the movement 

in different)   โดยผู้ที่ เข้าร่วมขบวนการเสือ้แดงของจังหวัดขอนแก่นมีช่วงเวลาที่แตกต่างกัน  

และระดับความเขม้ขน้ในการมีส่วนร่วมก็แตกต่างกัน เช่น หลังรฐัประหาร 19 กันยายน 2549 

(รฐับาลสรุยทุธ ์จลุานนท)์ หลงัการเลือกตัง้ทั่วไป 23 ธันวาคม 2551 (รฐับาลพรรคพลงัประชาชน) 

หลังศาลรฐัธรรมนูญมีค าสั่งยุบพรรคพลังประชาชน และพรรคประชาธิปัตยไ์ดเ้ป็นรฐับาลต่อ  

การพิพากษายึดทรพัยอ์ดีตนายกฯ ทักษิณ ชินวัตร เม่ือ 26 กุมภาพันธ์ 2553 การชุมนุมทาง

การเมืองบริเวณราชประสงค ์และจังหวดัอื่น ๆ ทั่วประเทศ ในปี 2553 การชุมนุมคดัคา้นรฐับาล 
 

139 จกัรกฤษ  กมทุมาศ, “การก่อตวัและพฒันาการของกลุ่มคนเสือ้แดง จงัหวดัขอนแก่น” (วิทยานิพนธ ์
รฐัศาสตรมหาบณัฑิต สาขาการปกครอง คณะรฐัศาสตร ์ มหาวิทยาลยัธรรมศาสตร,์ 2560). 
140 ป่ินแกว้  เหลืองอรา่มศรี, Becoming red / ก าเนดิและพฒันาการเสือ้แดงเชยีงใหม่ (เชียงใหม่: คณะ
สงัคมศาสตร ์มหาวิทยาลยัเชียงใหม่, 2556). 
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ยิ่งลกัษณ์ ชินวัตร โดย กปปส. ระหว่างเดือน พฤศจิกายน – ธันวาคม 2556 นางสาวยิ่งลกัษณ์ 

ชินวตัร ถกูถอดถอนจากต าแหน่งนายกรฐัมนตรี โดยค าตดัสิน ของศาลรฐัธรรมนญู และ สี่ ความ

หลากหลายดา้นภมูิศาสตรท์างการเมือง (geo-political condition) คนเสือ้แดงขอนแก่น อาศยัอยู่

ทัง้ในหมู่บา้นเสือ้แดง ซึ่งมีกิจกรรมทางการเมืองเขม้ขน้รว่มกบัขบวนการเสือ้แดงขอนแก่น และใน

พืน้ที่ที่อยู่นอกหมู่บ้านเสือ้แดง ทั้งในตัวเมืองขอนแก่นและในชนบทของอ าเภอเมือง จังหวัด

ขอนแก่น  

 ในช่วงตน้ของการก่อรูปของขบวนการเสือ้แดงขอนแก่นไดมี้ความพยายามสรา้งเครือข่าย

ผูน้  าชมุชนระดบัหมู่บา้น ในช่วงแรกกลุม่ผูช้มุนมุหนา้ใหม่ในขบวนการเสือ้แดงขอนแก่นเป็นเพียงผู้

ร่วมชุมนุมธรรมดาไม่มีประสบการณ์ทางการเมืองและทักษะทางการเมือง แต่ดว้ยภูมิหลังของ

ผู้เข้าร่วมที่เป็นชนชั้นกลางได้รบัการศึกษาสูงมีเครือข่ายส่วนตัวไม่ว่าจะเป็นเครือข่ายพ่อค้า  

นกัธุรกิจ นกัการเมืองทอ้งถิ่น กลุม่ผูช้มุนมุหนา้ใหม่นีเ้องไดก้ลายมาเป็นผูส้นบัสนนุทางเทคนิคใน

การเคลื่อนไหวแต่ละครัง้ รวมทัง้พลงัของเครือข่ายที่กลุ่มผูชุ้มนุมหนา้ใหม่นีมี้สามารถก่อใหเ้กิด

ประโยชนแ์ก่ขบวนการเสือ้แดงขอนแก่น เป็นแหลง่ทรพัยากรส าคญัของขบวนการเสือ้แดงขอนแก่น 

ขบวนการเสือ้แดงขอนแก่นจงึไดเ้ปิดพืน้ท่ีทางการเมืองใหก้บัผูช้มุนมุหนา้ใหม่เหลา่นี ้เปิดโอกาสให้

ผูชุ้มนุมเหล่านีใ้ชป้ระโยชนจ์ากตน้ทุนที่ตนมีใหเ้กิดประโยชนแ์ก่ขบวนการเสือ้แดง จึงท าใหพ้วก

เขามีพืน้ที่และอ านาจในขบวนการเสือ้แดง กลายมาเป็นแกนน าในการจดัตัง้ในทอ้งถิ่นและสรา้ง

เครือข่ายผูน้  าชมุชนระดบัหมู่บา้นขึน้  

 แกนน าขบวนการเสือ้แดงขอนแก่นสว่นใหญ่ประกอบไปดว้ยกลุ่มนกัการเมืองสงักดัพรรค

เพื่อไทย อย่างไรก็ตามนักการเมืองในพื ้นที่มิได้เป็นผู้น  าด้วยตัวของพวกเขาเอง หากแต่จะ

ด าเนินการสั่งการผ่านคนใกลช้ิด หวัคะแนนและนกัการเมืองทอ้งถิ่นที่มีความใกลช้ิด รวมถึงนกัจดั

รายการวิทยุ โทรทศันท์อ้งถิ่นมาด าเนินการระดมมวลชนเพื่อเคลื่อนไหวทางการเมืองในตวัเมือง

และต่างอ าเภอ นกัการเมืองสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรจงัหวดัขอนแก่นคนส าคญัเช่น นายธนิก มาสี

พิทกัษ์ หมอเชิด หรือ นายแพทยเ์ชิดชัย ตนัติศิรินทร์ ขณะเดียวกันก็มีนักการเมืองที่เป็นแกนน า

ของขบวนการเสือ้แดงต่างอ าเภอในจังหวดัขอนแก่น เช่น นางมุกดา พงษ์สมบตัิ นายนวชั เตาะ

เจริญสขุ นายเรืองเดช สวุรรณฝ่าย นายจตพุร เชือ้เชิญ แกนน าคนส าคญัมีบทบาทอย่างมากอีก

คนหนึ่งของขบวนการเสือ้แดงขอนแก่นที่ไม่ไดเ้ป็นนักการเมืองแต่ก็มีความสมัพันธก์ับพรรคเพื่อ

ไทยแบบไม่เป็นทางการ คือ นายศกัดา ออ้พงษ ์อดีตผูว้่าราชการจงัหวดัขอนแก่นถึง 2 สมยั เม่ือปี 
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2529–2531 และ ปี 2532-2535 ในช่วงของการเติบโตของขบวนการเสือ้แดงขอนแก่นนายศกัดา 

ออ้พงษย์งัด ารงต าแหน่งรองประธานคณะกรรมการธรรมาภิบาลจงัหวดัขอนแก่นควบคูก่บัการเป็น

แกนน าของขบวนการดว้ย 

 ขบวนการเสือ้แดงขอนแก่นประกอบด้วยมวลชนหลากหลายกลุ่มและมีแกนน าเป็นของ

กลุ่มตนเอง ไม่ว่าจะเป็นที่ กลุ่มคนรกัทกัษิณกระนวน คนเสือ้แดงอบุลรตัน ์คนเสือ้แดงบา้นไผ่ คน

เสือ้แดงน า้พอง ซึ่งท าให้เกิดความหลากหลายขึน้ในขบวนการเสือ้แดงขอนแก่น ทั้งในแง่ของ

เศรษฐกิจ มมุมอง ทศันคติทางการเมืองของมวลชนเสือ้แดงในแต่ละกลุม่ดว้ย 

 โดยในระยะแรกไม่ไดมี้ความชดัเจนและล าดบัการบรหิารกลุม่ต่าง ๆ ก็แตกต่างกนัออกไป 

ส่วนใหญ่เป็นไปในลกัษณะที่บริหารจดัการแยกตามเฉพาะกลุ่ม แต่จดุเด่นของขบวนการเสือ้แดง

ขอนแก่นคือ การประสานงานภายในกลุม่ระหว่างแกนน าของกลุม่กบัมวลชนตนเอง ความสมัพนัธ์

ของแกนน าและมวลชนมีความสัมพันธ์ที่แนบชิดกัน เพราะในยามที่ต้องการมวลชนเพื่อร่วม

เคลื่อนไหวในสถานการณ์ต่าง ๆ ก็จะมีการร่วมด าเนินกิจกรรมกัน และในยามที่สถานการณ์

ทางการเมืองยงัไม่มีประเด็นที่จะเคลื่อนไหวแกนน าและมวลชนในกลุ่มจะมีความพยายามขยาย

เครือข่ายของกลุ่มตนเองให้มีแนวร่วมที่มากขึน้ อย่างไรก็ตามแม้ว่าภายในขบวนการเสือ้แดง

ขอนแก่นจะมีความแตกต่างหลากหลายกัน แต่เป้าหมายของการเข้าร่วมขบวนการเสือ้แดง

ขอนแก่นในช่วงแรกคือ การทวงคืนความเป็นธรรมใหก้บัทกัษิณ ชินวตัร ท่ีถกูรฐัประหารยดึอ านาจ 

 งานศกึษาของ จกัรกฤษ กมทุมาศ  ที่ศกึษาเก่ียวกบัการก่อตวัและพฒันาการของกลุม่คน

เสือ้แดง จงัหวดัขอนแก่น ไดแ้บ่งกลุ่มของคนเสือ้แดงขอนแก่นที่มีความโดดเด่นไว ้7 กลุ่ม ไดแ้ก่ 

หนึ่ง กลุม่ขอนแก่น 51 สอง กลุม่สถานีวิทยอุีสานอพัเดท สาม กลุม่หมอเชิดชยั (น าโดย นายแพทย์

เชิดชัย ตันติศิรินทร)์ สี่ กลุ่มนักการเมืองพรรคเพื่อไทยในเขตเมือง (น าโดย นายจักรินทร ์พัฒน์

ด ารงจิตร นายภูมิ สาระผล และนายธนิก มาสีพิทักษ์) หา้ ชมรมคนรกัประชาธิปไตยขอนแก่น  

(น าโดย นายปรี ก าแหงพล) หก กลุ่มผู้ว่าศักดา (น าโดยนายศักดา อ้อพงษ์) และ เจ็ด กลุ่ม

นกัการเมืองพรรคเพื่อไทยในชนบท (น าโดย นางมกุดา พงษ์สมบตัิ นายจตพุร เจรญิเชือ้ นายนวธั 

เตาะเจริญสุข และนายเรืองเดช สุพรรณฝ่าย) อย่างไรก็ตามจากการลงพืน้ที่ของผูว้ิจัยก็พบว่า

ขบวนการเสือ้แดงขอนแก่นมิไดเ้ป็นอนัหนึ่งอนัเดียวกนัทัง้หมด เพียงแต่องคก์รที่ท  าหนา้ที่หลกัคือ

แนวร่วมประชาธิปไตยต่อต้านเผด็จการแห่งชาติ หรือ นปช. กลุ่มเคลื่อนไหวทางการเมืองใน
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ขอนแก่นไดด้  าเนินการจดัเวทีปราศรยัสื่อสารกบัประชาชนทั่วจงัหวดัขอนแก่น สง่ผลใหมี้มวลชนที่

เขา้รว่มกลุม่จ านวนมาก ส าหรบัมวลชนคนเสือ้แดงขอนแก่นสามารถสงักดักลุม่ใดกลุม่หนึ่งหรือจะ

สังกัดหลายกลุ่มก็ได ้แต่โดยส่วนใหญ่แลว้มักจะสังกัดตามพืน้ที่ใกลเ้คียงของตน หากกลุ่มใด

จดัการกิจกรรมก็พรอ้มที่จะเขา้ร่วมดว้ย ขณะที่แต่ละกลุ่มจะมีอิสระในการบริหารจดัการภายใน

กลุม่ของตนเอง ซึ่งในการเคลื่อนไหวทางการเมืองต่าง ๆ ไม่ว่าจะเป็นการจดักิจกรรม การปราศรยั 

หรือการชมุนมุ แกนน าแต่ละกลุม่ในจังหวดัขอนแก่นจะใชก้ารประสานงานผ่านแกนน าแต่ละกลุ่ม

นัดหมายเวลาและสถานที่ แกนน าของแต่ละกลุ่มจะเป็นผูร้บัผิดชอบเรื่องของการเดินทางและ

อาหารเองด้วย ระยะแรกการเคลื่อนไหวของขบวนการเสือ้แดงขอนแก่นจะเคลื่อนไหวตาม

แนวนโยบายของขบวนการเสือ้แดงในส่วนกลาง แต่นับจากเหตุการณ์ เม่ือเดือนเมษายนและ

พฤษภาคม 2553 เป็นเหตุการณ์ที่แต่ละกลุ่มของคนเสือ้แดงขอนแก่นออกมามีปฏิบัติการทาง

การเมืองดว้ยตนเอง โดยไม่ตอ้งรอนโยบายจากสว่นกลางในการเคลื่อนไหว ซึ่งกลุม่คนเสือ้แดงแต่

ละกลุม่มีพืน้ฐานของความเห็นอกเห็นใจ ความรูส้กึวา่ทกุคนคือสว่นส าคญัของขบวนการ หากเกิด

เหตุการณ์ใด ๆ ก็พรอ้มที่จะช่วยเหลืออย่างเต็มที่ และหากจ าเป็นจะตอ้งชุมนุมใหญ่ที่ส่วนกลาง 

แกนน ากลุ่มแต่ละกลุ่มจะตอ้งประชุมปรกึษาหารือและวางแผนการด าเนินการในแต่ละครัง้ก่อน

การเคลื่อนไหว การนัดหมายมวลชนในแต่ละครัง้ทางกลุ่มจะอาศยัการประชาสมัพันธผ์่านวิทย ุ

โทรทศันท์อ้งถิ่น และเครือข่ายออนไลนป์ระเภทไลน ์(line) เขา้มาช่วย ภายหลงัขบวนการไดใ้ชไ้ลน์

เป็นกระดานข่าวประชาสัมพันธ์ก าหนดการต่าง ๆ แต่อย่างไรก็ตามการระดมพลตามแนวทาง

ดังกล่าวประกอบกับการที่ขบวนการมิไดมี้โครงสรา้งล าดับบังคับบัญชาที่ชัดเจนท าใหป้ระสบ

ปัญหาตามมา เช่น บางครัง้จ านวนมวลชนที่เขา้ร่วมกับความตอ้งการของขบวนการไม่ตรงกัน 

รวมถึงการประชาสมัพนัธด์งักลา่วไม่สามารถแสดงใหเ้ห็นถึงอารมณ ์ความรูส้กึ และความตอ้งการ

ใหม้วลชนไดต้ระหนักก็ท าใหม้วลชนไม่เห็นความจ าเป็นที่เร่งด่วน ยิ่งถา้หากผูน้  าของกลุ่มมิไดมี้

ศกัยภาพหรือมีภาวะผูน้  ามากเพียงพอก็ท าใหก้ารระดมมวลชนไม่ประสบความส าเรจ็ ซึง่ขบวนการ

เสือ้แดงขอนแก่นก็ประสบปัญหามาแลว้ในการเคลื่อนไหวบางกลุ่ม เพื่อเป็นการแกไ้ขปัญหาการ

บริหารจดัการของขบวนการเสือ้แดงขอนแก่นและยกระดบัการเคลื่อนไหว ขบวนการเสือ้แดงจึงมี

การปรบัขบวนการภายใตย้ทุธศาสตร ์“ขอนแก่นโมเดล” 
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ยุทธศาสตรก์ารเคลื่อนไหวทางการเมืองของขบวนการเสือ้แดงขอนแก่น 
 การเคลื่อนไหวทางการเมืองของขบวนการเสือ้แดงขอนแก่นเป็นกระบวนการที่มุ่งรวบรวม

ทรพัยากร ไม่ว่าจะเป็น เงินสนับสนุน แรงงานของมวลชน รวมถึงความเห็นอกเห็นใจของผูค้น

ต่าง ๆ การเคลื่อนไหวเป็นไปอย่างมีระบบ มีความพยายามสรา้งเครือข่ายทัง้ภายในและภายนอก

ขบวนการให้เกิดขึน้ และขบวนการเสือ้แดงขอนแก่นไดมี้ความพยายามคิดคน้นวัตกรรมดา้น

นวตักรรมการต่อสู ้เพื่อใหก้ารเคลื่อนไหวของขบวนการเสือ้แดงประสบความส าเร็จและสรา้งผล

สะเทือนในสงัคมตามเปา้หมายที่ขบวนการตัง้ไว ้ประกอบดว้ย หมู่บา้นเสือ้แดงขอนแก่น โรงเรียน

เสือ้แดง การจดัเวทีปราศรยั ซึง่มีรายละเอียดดงันี ้

 หมู่บา้นเสือ้แดงขอนแก่นก่อร่างสรา้งตัวเม่ือเดือนธันวาคม พ.ศ.2553 เป็นการต่อสูเ้ชิง

สญัลักษณ์ที่เกิดจากการรวมพลงัของชาวบา้น ปลุกกระแสการเมืองของคนเสือ้แดงใหก้ลับมา

เคลื่อนไหวอย่างเขม้ขน้อีกครัง้ หลงัจากเหตกุารณส์ลายการชมุนุมคนเสือ้แดงที่กรุงเทพมหานคร 

หมู่บา้นเสือ้แดงไดก้ลายมาเป็นพืน้ที่การต่อสูท้ี่ส  าคญัของขบวนการเสือ้แดงขอนแก่น แกนน าคน

ส าคัญในจังหวัดที่ร่วมก่อตัง้หมู่บา้นเสือ้แดงคือนายแพทยเ์ชิดชัย ตันติศิรินทร ์หมู่บา้นเสือ้แดง

ขอนแก่นในช่วงแรกมีการแสดงออกเชิงสญัลกัษณโ์ดยน าธงแดงมาปักหนา้บา้น ขึน้ป้ายแสดงให้

เห็นอย่างชดัเจน และมีการจดัระบบการบรหิารขึน้ภายในหมู่บา้นโดยตัง้คณะกรรมการหมู่บา้นเสือ้

แดงขึน้จากการเลือกตัง้ภายใน   

 โรงเรียนเสือ้แดง141 เป็นกิจกรรมการเคลื่อนไหวทางการเมืองที่มุ่งเนน้ไปในเชิงวิชาการ ให้

ความรูเ้ก่ียวกับสถานการณ์การเมือง ประวัติศาสตรก์ารต่อสู้เพื่อประชาธิปไตย รวมทั้งมอบ

นโยบายการเคลื่อนไหวของขบวนการเสือ้แดงส่วนกลางเพื่อท าความเขา้ใจกบัแกนน าในพืน้ที่ ผู้

ด  ารงต าแหน่งผูอ้  านวยการโรงเรียนเสือ้แดงคือ นายนิสิต สินธุไพร การจัดการเรียนการสอนของ

โรงเรียนเสือ้แดงมิไดมี้สถานที่ที่เป็นหลกัแหล่ง หากแต่จะหมนุเวียนกนัไปในแต่ละจงัหวดัในภาค

อีสาน โดยอาศยัการเช่าหอ้งประชุมของโรงแรม การจดัการเรียนการสอนในแต่ละครัง้จะใชเ้วลา  

1-2 วนั วิทยากรที่ใหค้วามรูส้ว่นใหญ่จะเป็นแกนน าจากสว่นกลาง โดยการอบรมแกนน านัน้จะตอ้ง

 
141 Suzuki, N., & สมศกัดิ ์ศรสีนัติสขุ, “พฒันาการและการเคลื่อนไหวขบวนการประชาสงัคมคนเสือ้แดงใน
จงัหวดัมหาสารคาม” ใน ขบวนการประชาสงัคมกบัการพฒันา ในภาคตะวนัออกเฉยีงเหนอื ประเทศไทย: 
Movement and Development in Northeast Thailand (Khon Kaen: Khon Kaen University Book Center, 
2555). 
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รบัทราบและน าไปปฏิบตัิ วนัที่ 3-4 ตลุาคม 2552 ไดมี้การจดัอบรมโรงเรียนเสือ้แดงขึน้ที่โรงแรม

แก่นอินทร ์จังหวัดขอนแก่นขึน้ ซึ่งมีผู้แกนน าทุกระดับเข้าร่วมกว่า 600 คน การอบรมครัง้นี ้

น่าสนใจคือความพยายามจดัตัง้ขบวนการเสือ้แดงใหมี้ความเป็นองคก์รมากยิ่งขึน้ มีการใหข้อ้มลู

ประกอบดว้ย หนึ่ง เป้าหมายของ นปช. สอง ยทุธศาสตรก์ารต่อสูข้อง นปช. สาม ยทุธวิธีการต่อสู ้

และสี่สิ่งที่ นปช.เรยีกรอ้งตอ้งการ  

 หนึ่ง เปา้หมายของ นปช. ไดแ้ก่  

  1. เป้าหมายเฉพาะหน้า คือ โค่นรฐับาลอ ามาตยาธิปไตย และ กระบวนการ 

“อยตุิธรรม” 

  2. เป้าหมายระยะกลาง คือ ยกเลิกรฐัธรรมนูญฉบับปี 2550 และผลผลิตของ 

คมช. 

  3. เปา้หมายระยะยาว คือ โค่นลม้ระบอบอ ามาตยาธิปไตย 

 สอง ยทุธศาสตรก์ารตอ่สูข้อง นปช. 

  1. การเดินดว้ยขาสองขา ขาที่หนึ่ง คือ การต่อสูข้องขบวนการคนเสือ้แดง ขาที่

สอง คือ การต่อสูใ้นสภา 

  2. การท างานดว้ยสองแขน แขนที่หนึ่ง คือ มวลชนคนรากหญ้า แขนที่สอง คือ 

กลุม่ผูร้กัประชาธิปไตย รกัความเป็นธรรม กลุม่อื่น ๆ 

  3. การต่อสูใ้น 4 เขต คือ เขตชนบท เขตเมือง เขตกรุงเทพฯ/ปริมณฑล และเขต

ต่างประเทศ 

 สาม ยทุธวิธีการตอ่สู ้  

  1. เคลื่อนไหวกดดนัรฐับาลที่มาโดยมิชอบ 

  2. ทวงถามถึงความยตุิธรรม 

  3. เปิดเกมรุกตอ่สูท้างกฎหมาย 

  4. เปิดโปงความชั่วรา้ยของพวกอ ามาตย ์และรฐับาลนอมินี 

  5. เปิดเกมรุกดา้รสื่อสารมวลชน เช่น สถานีโทรทัศนพ์ีเพิลชาแนล หนังสือพิมพ์

ของขบวนการ   เว็บไซต ์และวิทยชุมุชน 
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 สี่ สิ่งที่ นปช.เรยีกรอ้งตอ้งการ 

  1. ระบอบประชาธิปไตยอนัมีพระมหากษัตรยิอ์นัเป็นประมขุ 

  2. โคน่ลม้ระบอบอ ามาตยาธิปไตย 

  3. ตอ่สูด้ว้ยสนัติวิธีเท่านัน้ 

  4. พฒันาเศรษฐกิจและการเมืองใหด้ีขึน้ 

  5. สรา้งความเป็นนิติรฐั นิติธรรม 

  6. น ารฐัธรรมนญูปี พ.ศ.2540 กลบัมาบงัคบัใช ้

 การเรียนการสอนของโรงเรียนเสือ้แดงเน้นย าให้แกนน าทุกคนต้องยึดถือปฏิบัติโดย

เครง่ครดั หากด าเนินการนอกเหนือจากที่ไดก้ลา่วมาถือวา่มิใช่แนวทางของ นปช. ทัง้นีโ้รงเรยีนเสือ้

แดงไดมี้กิจกรรมสานความสมัพนัธร์ะหว่างแกนน าในพืน้ที่ต่าง ๆ ดว้ย และหลงัจากการเรียนจบ

แลว้จะมีประกาศนียบตัรมอบใหผู้เ้ขา้รบัการเรียนการสอนจากทางโรงเรียน และมีการติดตามผล

การน าสิ่งที่ไดจ้ากการเรียนไปสู่การปฏิบตัิจริงในพืน้ที่ที่ตนเองดแูลอยู่ ดงันีแ้ลว้โรงเรียนเสือ้แดงที่

ก่อตั้งขึน้นั้นก็นับได้ว่าเป็นการสรา้งความเช่ือมโยงระหว่างแกนน าเสือ้แดงในท้องถิ่น สรา้ง

เครอืข่ายใหเ้กิดการรวมตวัของแกนน าแต่ละจงัหวดั เพื่อสรา้งการเคลื่อนไหวรว่มกนัของขบวนการ

เสือ้แดงอีสาน 

 การจัดเวทีปราศรยัเป็นกระบวนการระดมทรพัยากรเพื่อใหข้บวนการเสือ้แดงขอนแก่น

ด าเนินกิจกรรมทางการเมืองบรรลุเป้าหมายที่ตั้งไว ้โดยกระบวนการนีเ้ป็นความพยายามของ

ขบวนการที่จะใหส้าธารณะชนผูเ้ฝ้ามองขบวนการ หรือเป็นสมาชิกผูส้นบัสนุนพยายามท าใหค้น

เหลา่นีก้ลายเป็นผูท้ี่จดุหมายรว่มเดียวกนัใหไ้ด ้เวทีปราศรยัของขบวนการเสือ้แดงขอนแก่นจะแบ่ง

หนา้ที่ความรบัผิดชอบใหแ้กนน าทอ้งถิ่นแต่ละกลุม่จดัหาพืน้ที่ และสบัเปลี่ยนหมนุเวียนกนัไปตาม

หมู่บา้นต่าง ๆ ที่ขบวนการเห็นว่าเป็นฐานสนับสนุนส าคัญ ไม่ว่าจะเป็นในตัวเมืองขอนแก่นเอง 

หรือ อ าเภอที่แกนน าเห็นว่ามีผูส้นับสนุนอย่างเขม้แข็ง และพืน้ที่ที่แกนน าใชค้  าว่า “เจาะตลาด” 

ใหม่เพิ่มมวลชนดว้ย ไม่ว่าจะเป็นที่อ  าเภอบา้นไผ่ หรืออ าเภอกระนวน เวทีปราศรยัของคนเสือ้แดง

กลายเป็นพืน้ที่ส  าคญัทางการเมืองของขบวนการเสือ้แดงขอนแก่นที่จะไดพ้บปะพดูกันมิใช่เพียง

ระหว่างแกนน ากับมวลชนเท่านั้น หากแต่มวลชนก็ได้พบปะ แลกเปลี่ยน สื่อสารกันตาม

สถานการณท์างการเมืองดว้ย ภารกิจหลกัของการจดัปราศรยันัน้คือความพยายามที่จะรกัษาหลอ่

เลีย้งมวลชนที่มีจุดมุ่งหมายเดียวกันกับขบวนการเสือ้แดงไว ้และยังจะตอ้งเพิ่มฐานมวลชนให้
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เช่ือมั่นและเห็นฟ้องกับแนวทางของขบวนการเสือ้แดงดว้ย นอกจากนีเ้วทีเสือ้แดงก็ไดเ้ปรียบ

เสมือนงานมหรสพมีทัง้เรื่องของการปราศรยัทางการเมือง ความสนกุสนานของคณะหมอล าที่แกน

น าว่าจ้างมาท าการแสดง พื ้นที่ของเวทีปราศรยันีเ้องจึงช่วยรอ้ยรดัผู้คนให้ เป็นส่วนหนึ่งของ

ขบวนการเสือ้แดงขอนแก่น และท าใหม้วลชนลกุขึน้มามีปฏิบตัิการทางการเมืองรว่มกบัขบวนการ

เสือ้แดงขอนแก่นอย่างเห็นไดช้ดั  

 โดยสรุปแลว้ การก่อตัวและพฒันาการขบวนการเสือ้แดงจังหวดัขอนแก่นอยู่บนเงื่อนไข

ของการเปลี่ยนแปลงในเชิงโครงสร้างทั้งทางเศรษฐกิจ สั งคมและการเมือง น าไปสู่การ

เปลี่ยนแปลงจิตส านึกทางการเมืองของชาวบา้น ในจงัหวดัขอนแก่น กระตุน้ใหช้าวบา้นตดัสินใจ

เขา้ร่วมขบวนการเสือ้แดง สิ่งที่คน้พบคือ องคป์ระกอบและโครงสรา้งเสือ้แดงขอนแก่นมีความ

หลากหลายอย่างมาก มีลักษณะเป็นขบวนการขา้มชนชั้น (crossed class) ส่ิงที่รอ้ยรดัความ

แตกต่างหลากหลายในขบวนการไวค้ืออุดมการณ์ประชาธิปไตยที่ผูค้นยึดถือ เพื่อเป็นการแกไ้ข

ปัญหาการบริหารจัดการของขบวนการเสือ้แดงขอนแก่นและยกระดบัการเคลื่อนไหว ขบวนการ

เสือ้แดงจึงมีการปรบัขบวนการภายใตยุ้ทธศาสตร ์“ขอนแก่นโมเดล” ในส่วนของยุทธศาสตรก์าร

เคลื่อนไหวทางการเมืองของขบวนการเสือ้แดงขอนแก่นความพยายามคิดค้นนวัตกรรมด้าน

นวตักรรมการต่อสู ้ประกอบดว้ย หมู่บา้นเสือ้แดงขอนแก่น โรงเรียนเสือ้แดง การจัดเวทีปราศรยั 

เพื่อใหก้ารเคลื่อนไหวของขบวนการเสือ้แดงประสบความส าเรจ็และสรา้งผลสะเทือนในสงัคมตาม

เปา้หมายที่ขบวนการตัง้ไว ้ 

 



 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

บทที ่5 
กว่าจะเป็นคนเสือ้แดง: 

กระบวนการสร้างกรอบโครงความคิดทางการเมือง 
ของคนเสือ้แดงขอนแก่น 

 

 ในการตอบค าถามว่าการสรา้งกรอบโครงความคิดทางการเมืองที่ท  าใหค้นเสือ้แดงตื่นตวั

ทางการเมืองมีกระบวนการอย่างไร ผูว้ิจัยเริ่มตน้ดว้ยความพยายามอธิบายภาพความคิดทาง

การเมืองมวลชนก่อนการเคลื่อนไหวของขบวนการเสือ้แดงขอนแก่น ที่มีความหลากหลายและ

กระจัดกระจายในพื ้นที่ทางความคิดของมวลชน และกระบวนการของการสรา้งกรอบโครง

ความคิด โดยงานศึกษาชิน้นีพ้บว่า  หนึ่ง กรอบโครงความคิดของความอยุติธรรม (injustice 

frame) ถือเป็นกรอบโครงความคิดหลกั (master frame) ของขบวนการเสือ้แดงขอนแก่น กรอบ

โครงดงักลา่วมีความยืดหยุ่น มีพลงัสามารถท าใหเ้กิดเช่ือมโยงรวบรวมความคิดทางการเมืองของ

ชาวบา้นที่กระจดักระจายและอ่อนแอได ้และรอ้ยรดัทศันคติที่แตกต่างกนัของปัจเจกบุคคล และ

สรา้งความหมายรว่มกนัของคนเสือ้แดง ท าใหเ้กิดการปฏิสมัพนัธก์นัอย่างเขม้ขน้ของชาวบา้นและ

แกนน า จนเกิดเป็นขบวนการเสือ้แดงขอนแก่นขึน้ สอง ขณะเดียวกันกรอบโครงความคิดของ

ความอยตุิธรรมยงัเป็นกรอบโครงความคิดหลกัที่แกนน าไดเ้ลือกใช ้เพื่อพยายามดงึดดูมวลชนที่ไม่

มีความตื่นตวั หรือไม่เคยที่เขา้รว่มกิจกรรมทางการเมืองมาก่อน ใหเ้ขา้มาสนบัสนนุขบวนการเสือ้

แดงขอนแก่น สาม ความพยายามสรา้งความหมายความเขา้ใจเก่ียวกับปัญหาที่เกิดขึน้ดว้ยตัว

ของมวลชนเองดว้ย โดยเฉพาะผ่านกรอบคิดเรื่อง ความเลื่อมล า้ทางชนชัน้และความไม่เท่าเทียม

กนั (social class and inequality) เพื่อสรา้งความชอบธรรมใหก้บัตวัของมวลชน  

กรอบโครงความคิดหลักของขบวนการเสือ้แดง  
 ในการเคลื่อนไหวเพื่อสรา้งขบวนการเสือ้แดง เราไดเ้ห็นภาพการดงึดดูมวลชนคนธรรมดา

ใหห้ันมาร่วมเป็นส่วนหนึ่งที่ของขบวนการที่เขม้แข็ง กลมเกลียว และใหต้ื่นตัวทางการเมืองที่มี

อุดมการณ์ ผ่านการประกอบสรา้ง ค าศัพท์( term) และ ส านวน (rhetoric) เพื่อให้ชาวบ้าน

ตระหนักถึงผลประโยชนร์่วมกันระหว่างแกนน ากับชาวบา้น การเคลื่อนไหวดังกล่าวอาศัยช่อง

ทางการสื่อสารต่าง ๆ เช่น รายการทีวี เฟซบุ๊ก ไลน ์การปราศรยัในระดบัจงัหวดัและทอ้งถิ่น   ผ่าน

การสรา้งกรอบโครงความคิดหลกัที่มีพลงัจนประสบความส าเรจ็ในการระดมการสนบัสนนุจากทกุ
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กลุ่ม ไม่ว่าจะเป็นชนชัน้กลางในเมือง ชนชัน้ล่างในชนบท ผูค้นที่ไม่สนใจการเมือง ประชาชนฝ่าย

กา้วหนา้ในจงัหวดั หรอืแมก้ระทั่งมวลชนฝ่ายอนรุกัษน์ิยม  

 กรอบโครงความคิดหลกักรอบโครงความคิดของความอยุติธรรม (injustice frame) เป็น

กรอบโครงความคิดหลกั (master frame) อารมณแ์ละความรูส้กึความคบัแคน้ใจเป็นอารมณท์ี่เกิด

จากความโกรธหรือการมีความทกุขใ์จเพราะผูค้นตีความว่าไม่ไดร้บัความยตุิธรรมในสงัคมนี ้เป็น

ความรูส้ึกบนฐานของความชอบธรรมในแง่ของปัจเจกชนรูส้ึกโกรธและคับแคน้ใจเพราะไดเ้ห็น

ผูอ้ื่นไดม้าซึ่งอ  านาจหรือผลประโยชนต์่าง ๆ ทัง้ที่เป็นการฝ่าฝืนบรรทดัฐานและความคาดหวงัทาง

วฒันธรรม ซึ่งความรูส้กึคบัแคน้ใจเพราะสงัคมอยตุิธรรมมกัเกิดขึน้กบัผูไ้ม่มีอ  านาจ เม่ือใดก็ตามที่

ผูไ้ม่มีอ  านาจรูส้ึกว่าสิทธิขั้นพืน้ฐานอันมีความหมายอย่างมากต่อพวกเขาและถูกปฏิเสธหรือ

ละเมิดโดยผูท้ี่มีอ  านาจในสงัคม ผูท้ี่ถกูปฏิเสธจะต่อสูเ้พื่อใหไ้ดม้าซึ่งอ านาจที่จะยืนยนัในสิทธิของ

พวกเขา อารมณห์รือความรูส้ึกความคบัแคน้ใจที่สงัคมเต็มไปดว้ยความอยุติธรรมจะถูกผนัแปร

เป็นการเคลื่อนไหวทางการเมือง142 ซึ่งงานศึกษาของ Thannapat143 เสนอว่าความอยุติธรรมเป็น

ปัจจยัส าคญัที่ท  าใหอ้ารมณแ์ละความรูส้กึคบัแคน้ใจในมวลชนขบวนการเสือ้แดงปะทอุอกมาจน

เกิดลกุขึน้มามีปฏิบตัิการทางการเมือง  

 การสรา้งกรอบโครงความคิดหลกัโดยแกนน านัน้ ในขบวนการเคลื่อนไหวแกนน าก็ไดส้รา้ง

ทางเลือกและความชอบธรรมใหก้ับความคับแคน้ใจที่เกิดขึน้ เป็นการเติมความไม่พอใจ ความ

โกรธ ความคบัแคน้ใจที่มีอยู่ในจิตใจมวลชนใหป้ะทอุอกมา  ซึ่งกรอบโครงความคิดหลกักรอบโครง

ความคิดของความอยตุิธรรม (injustice frame) ที่ขบวนการเสือ้แดงเลือกใชมี้ลกัษณะยืดหยุ่นท า

ให้มีสามารถระดมสมัครพรรคพวก ผู้สนับสนุน เป็นการขยายพืน้ที่ให้ผูส้นับสนุนใช้ความคิด 

จินตนาการไดก้วา้งขวางมากยิ่งขึน้ โดยในช่วงแรกของการก่อตวัของขบวนการเสือ้แดงขอนแก่น

ไดเ้ลือกใชก้รอบโครงความคิดย่อย เพื่อประกอบสรา้งการรบัรูแ้ละโนม้นา้วใจมวลชนใหเ้ป็นไป

ตามกรอบโครงความคิดหลักของความอยุติธรรมไม่ว่าจะเป็นเรื่องเล่า เปรมาธิปไตย สอง

มาตรฐาน เผด็จการซ่อนรูป รฐับาลมือเป้ือนเลือด หรอื ไพร-่อ ามาตย ์

 
142 J.M. Barbaiet, Emotion, Social Theory, and Social Structure A Macrosociological Approach 

(Cambridge University Press, 2001). 
143 Thannapat Jarenpanit, “Love, Anger and Hate of the Red Shirts: The Contestation of Meanings of 
Politics and Justice,” Thammasat Review20, 2 (2017): 103-124. 
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 ขณะที่ความอยุติธรรม ถูกท าใหเ้ป็นภัยคุกคามที่ส  าคัญในทางการเมืองและสงัคมของ

ประชาชน แกนน าพยายาสรา้งใหป้ระชาชนเห็นถึงความจ าเป็นเร่งด่วนที่ตอ้ง “จัดการปัญหา

เดี๋ยวนี ้ตอนนี”้  และรา้ยแรงของความอยตุิธรรมที่ด  ารงอยู่ใหไ้ด ้โดยนอกเหนือจากการสรา้งกรอบ

โครงความคิดของความอยุติธรรมเป็นภัยคุกคามส าคัญในทางการเมืองและสงัคมแลว้ แกนน า

ขบวนการเสือ้แดงยังสรา้งกรอบโครงความคิดและตีความปัญหา และผลกระทบที่เกิดขึน้จาก

ความอยตุิธรรมในสงัคม เป็นการสรา้งวิกฤตการณปั์ญหาของประเทศในระดบัที่รุนแรงมากอย่างที่

ไม่เคยเกิดขึน้มาก่อน จนเกิดความขุ่นขอ้งหมองใจ เกิดค าถามความสงสยัใคร่รู ้ความคบัแคน้ใจ

จนตอ้งการที่จะสรา้งสรรคอ์นาคตใหม่ที่ถูกก าหนดดว้ยตวัของประชาชนเอง การเช่ือมโยงกรอบ

โครงความคิดหลกัว่าดว้ยเรื่องของความอยตุิธรรมกบักรอบโครงความคิดย่อย เช่น เปรมาธิปไตย 

สองมาตรฐาน เผด็จการซ่อนรูป รฐับาลมือเป้ือนเลือด หรือ ไพร่-อ ามาตย ์ผ่านการสรา้งเรื่องเล่า

แบบใหม่ขึน้วา่ผลลพัธจ์ากความอยตุิธรรมในสงัคม เป็นมลูเหตใุหเ้กิดวิฤตการณค์รัง้ใหญ่ในสงัคม 

ทีม่าของกรอบโครงความคิดความอยุติธรรม (injustice frame) ของขบวนการเสือ้แดง 

 ความขดัแยง้ทางการเมืองไทยที่เกิดขึน้ในช่วงกว่าทศวรรษที่ผ่านมาเป็นสิ่งที่เกิดขึน้ไดใ้น

ทุกระดบัไม่ว่าจะเป็นระดบัปัจเจกบุคคล ครอบครวั และสงัคม รากเหงา้ของปัญหาความขดัแยง้

สงัคมการเมืองไทยในปัจจบุนัในงานศกึษาของ คณะกรรมการอิสระตรวจสอบและคน้หาความจรงิ

เพื่อการปรองดองแห่งชาติ (คอป.)144 ฉายภาพใหเ้ห็นถึงปัจจัยที่เป็นรากเหงา้ของปัญหาความ

ขัดแยง้ว่ามาจาก 6 สาเหตุดว้ยกัน คือ 1. ความแตกต่างระหว่างสงัคมเมืองและชนบท ที่มีการ

กระจายความเจรญิอย่างไม่เป็นธรรม โดยเฉพาะกรุงเทพมหานคร ซึ่งเป็นศนูยก์ลางทางเศรษฐกิจ

และความเจริญในทุก ๆ ด้านในขณะที่ชนบทเป็นพื ้นที่ห่างไกลความเจริญที่รัฐไม่สามารถ

ตอบสนองความตอ้งการขัน้พืน้ฐานไดอ้ย่างเพียงพอ 2. ความแตกต่างระหว่างภาคเกษตรกรรม

และภาคอตุสาหกรรม ผูท้ี่อยู่ในภาคเกษตรกรรมซึง่เป็นประชากรสว่นใหญ่ของประเทศเป็นกลุม่ที่มี

ฐานะยากจนและอาศยัอยู่ในชนบท ในขณะที่ผูท้ี่อยู่ในภาคอตุสาหกรรมโดยเฉพาะผูเ้ป็นนายทนุที่

อาศยัอยู่ในเมืองเป็นกลุม่ที่มีฐานะดีกว่า 3. การครอบครองทรพัยากรที่ไม่เท่าเทียมโดยเฉพาะการ

 
144 คณะกรรมการอิสระตรวจสอบและคน้หาความจรงิเพื่อการปรองดองแห่งชาติ (คอป.), รายงานฉบบัสมบูรณ ์
คณะกรรมการอสิระตรวจสอบและคน้หาความจริงเพือ่การปรองดองแห่งชาต ิ(คอป.) กรกฎาคม 2553 - 
กรกฎาคม 2555 : สารจากประธานและกรรมการ. (กรุงเทพฯ: คณะกรรมการอิสระตรวจสอบและคน้หาความ
จรงิเพื่อการปรองดองแห่งชาติ (คอป.), 2555), 200-201. 
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ครอบครองปัจจยัการผลิตซึง่นายทนุเป็นผูค้รองอ านาจในการซือ้ ในขณะที่คนชนบทและเกษตรกร

ส่วนใหญ่มีความยากจนและไม่ไดเ้ป็นเจา้ของปัจจัยการผลิตโดยเฉพาะที่ดินท ากินในประเทศที่

ส่วนใหญ่เป็นของนายทุนซึ่งเป็นคนส่วนนอ้ย 4.การกระจายรายไดไ้ม่เป็นธรรม จากความเจริญที่

กระจกุตวัอยู่แต่ในเมืองและความเหลื่อมล า้ทางรายไดข้องภาคเกษตรกรรมและภาคอตุสาหกรรม 

ท าใหค้วามมั่งคั่งทางเศรษฐกิจอยู่กบัคนเมืองซึง่เป็นคนสว่นนอ้ยของประเทศ 5.นโยบายและกลไก

การจดัการของรฐัไม่สามารถสรา้งความเป็นธรรมใหเ้กิดขึน้ในสงัคมไดโ้ครงสรา้งและระบบภาษีไม่

สามารถกระจายความมั่งคั่งจากคนรวยไปสู่คนจนได้ ท าใหช้่องว่างระหว่างคนรวยกบัคนจนเพิ่ม

มากขึน้ ถึงแมว้่าเศรษฐกิจมีการเติบโตในระดบัสงู แต่ช่องว่างระหว่างชนชัน้ทางสงัคมกลบัยิ่งห่าง

มากขึน้ พรอ้ม ๆ กับที่การด าเนินนโยบายรฐัมีสองมาตรฐานหรือมากกว่า และกฎหมายที่เอือ้

ประโยชนแ์ก่คนรวย ท าใหช้่องว่างระหว่างชนชั้นทางสังคมเหล่านีส้รา้งความเหลื่อมล า้ ในทาง

เศรษฐกิจและความเหลื่อมล ้าของโอกาสในการเข้าถึงบริการพื ้นฐานของรัฐ เช่น บริการ

สาธารณสุข และการศึกษา ที่ท  าใหค้วามเหลื่อมล า้ทางเศรษฐกิจยิ่งเพิ่มมากขึน้อีกดว้ย 6.การ

บงัคบัใชก้ฎหมายและการด าเนินกระบวนการยุติธรรมที่ไม่สอดคลอ้งกับหลกันิติธรรม รากเหงา้

ของปัญหาดา้นกฎหมายและการบงัคบัใชก้ฎหมาย โดยกระบวนการยตุิธรรมเป็นปัญหาที่เกิดจาก

ความคบัขอ้งใจ เม่ือระบบการเมืองมีปัญหาและมีการเปลี่ยนแปลงรฐับาลหลายชดุ รวมทัง้มีการ

รฐัประหารหลายครัง้ ท าใหเ้กิดความเคลือบแคลงใจในกระบวนการบงัคบัใชก้ฎหมายที่ยอมรบัคe

สั่งของคณะปฏิวตัิในฐานะผูท้รงอ านาจรฐัว่าถกูตอ้ง และบางฝ่ายไม่ยอมรบักติกาสงัคมที่มีอยู่ใน

การจดัการความขดัแยง้ 

 จากลกัษณะทัง้ 6 ประการดงักล่าว ท าใหเ้กิดความไม่เท่าเทียมกนัเชิงโครงสรา้งในสงัคม 

รายงานศึกษาชิน้นีย้งัเสนอว่าความไม่เท่าเทียมนีเ้องสง่ผลใหส้งัคมไทยมีชนชัน้อยู่ 2 ชนชัน้ ไดแ้ก่ 

ชนชั้นผู้ปกครองที่ มีอ  านาจทางเศรษฐกิจ ซึ่งเป็นผู้ถือครองปัจจัยการผลิตและมีอ านาจทาง

การเมือง กบั ชนชัน้ผูอ้ยู่ใตป้กครอง หรือประชาชนที่ดอ้ยโอกาส ในลกัษณะของสมัพนัธภาพเชิง

อ านาจที่ไม่เท่าเทียมกนั โดยลกัษณะที่ไม่เท่าเทียมกนันีท้  าใหเ้กิดความขดัแยง้ในสงัคม ซึ่งมีการ

เปลี่ยนแปลงทัง้ทางเศรษฐกิจ การเมือง สอดคลอ้งกบังานศกึษาของอภิชาติและคณะ145 ไดอ้ธิบาย

ถึงความเปลี่ยนแปลงที่เกิดขึน้ในสงัคมการเมืองไทย โดยมีรากฐานมาจากการเปลี่ยนแปลงทาง

 
145 อภิชาต สถิตนิรามยั และคณะ, ทบทวนภูมทิศันก์ารเมอืงไทย (กรุงเทพฯ: แผนงานสรา้งเสรมินโยบาย
สาธารณะที่ดี (นสธ.), 2556), 45. 
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เศรษฐกิจเป็นส าคญั ส่งผลใหเ้กิดกลุ่มคนหนา้ใหม่ทัง้ในมิติทางเศรษฐกิจและการเมืองไทย การ

เติบโตและขยายตวัของกลุม่คนเหลา่นี ้ไดก้ลายมาเป็นกลุม่คนที่เป็นฐานเสียงกลุม่ใหม่ที่ส  าคญัใน

การเมืองไทยอนัส่งผลกระทบต่อโครงสรา้งเดิมในสงัคมและผันแปรความขดัแยง้ที่มีอยู่เดิมไปสู่

ความขดัแยง้ทางการเมือง 

 ดว้ยปัจจยัความไม่เท่าเทียมทางเศรษฐกิจและการเมืองในประเทศไทย ความเหลื่อมล า้

ทางเศรษฐกิจระหว่างผูค้นกลุ่มต่าง ๆ ในสงัคมไดถู้กน ามาใชเ้ป็นกรอบโครงความคิดหลักของ

ขบวนการเสือ้แดง สรา้งเรื่องเล่าผ่านกรอบโครงความคิดความอยุติธรรม สรา้งการสื่อสารผ่าน

กิจกรรมต่าง ๆ ของบวนการ รวมทัง้สรา้งการตีความวินิจฉัยว่าความอยุติธรรมคือปัญหาส าคัญ

ส าหรบัสงัคมการเมืองไทยในปัจจบุนั ทัง้ยงัตอ้งจดัการปัญหานีอ้ย่างเรง่ด่วน กรอบโครงความคิด

ความอยุติธรรมนีข้บวนการเสือ้แดงไดผ้ลิตค าศัพทเ์ก่ียวกับแรงจูงใจ (vocabularies of motive) 

เพื่อเสริมสรา้งแรงจูงใจ เช่ือมต่อ รอ้ยรดัใหผู้ค้นไดต้ระหนกัในหนา้ที่ทางศีลธรรมของตนเองผ่าน

การเขา้รว่มกบัขบวนการ กรอบโครงความคิดความอยตุิธรรมเป็นกรอบโครงความคิดที่เปิดประตู

ส  าหรบัการระดมผูค้นที่มีความเช่ือเดียวกนัมารว่มขบวนการ นอกจากกรอบโครงความคิดความอ

ยตุิธรรมนีจ้ะช่วยผลิตสรา้งความหมาย สรา้งแรงจงูใจใหผู้ค้นสนบัสนนุเขา้รว่มขบวนการเสือ้แดง

แลว้ ยงัเป็นกรอบโครงความคิดที่เป็นตวัก าหนดแนวทางการเคลื่อนไหวของขบวนการอีกดว้ย146 

กรอบโครงความคิดความอยุติธรรมนีส้รา้งความตระหนักถึงอย่างกวา้งขวาง โดยขบวนการเสือ้

แดงใหค้วามส าคญักบัผูค้นต่างมีประสบการณเ์ก่ียวกบัความอยตุิธรรมของสงัคมการเมืองไทยใน

ชีวิตประจ าวันและผู้คนที่อยากเห็นการเปลี่ยนแปลงสังคม รวมถึงเห็นอกเห็นใจคนที่ได้รับ

ผลกระทบจากความอยุติธรรมที่เกิดขึน้ จากโครงสรา้งทางการเมืองที่มีลักษณะกีดกันและถูก

ครอบง าจากชนชัน้น าอ านาจนิยม จนขบวนการเสือ้แดงตอ้งลุกขึน้มาทา้ทายโครงสรา้งที่ค  า้จุน

ความไม่เท่าเทียมนี ้ขบวนการเสือ้แดงไดพ้ยายามฉายภาพความไม่เท่าเทียมกนัในหลากหลายมิติ

ใหผู้ค้นและสงัคมเห็นอย่างตอ่เนื่อง147 

 
146 Pickett, J. T., & Ryon, S. B., “Race, criminal injustice frames, and the legitimation of carceral 
inequality as a social problem,” Du Bois Review: Social Science Research on Race 14, 2 (2017): 
577-602. 
147 Hewison, K., & Kitirianglarp, K., “Inequality and politics in Thailand,” Kyoto Review of Southeast 
Asia, (2015): 17. 
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 กรอบโครงความคิดความอยุติธรรมของขบวนการเสือ้แดงถูกน าไปใชเ้พื่อเพิ่มแรงจูงใจ 

เพิ่มความสนใจใหก้บัผูส้นบัสนนุ สาธารณะชนผูเ้ฝา้มอง รวมถึงผูท้ี่อยู่ตรงขา้มขบวนการใหเ้ห็นถึง

วัตถุประสงค์ เป้าหมาย อุดมการณ์ของขบวนการเสือ้แดง อีกทั้งกรอบโครงความคิดความอ

ยุติธรรมไดถู้กน าไปใชเ้พื่อระบุตัวตนของผูค้นว่าลว้นแลว้แต่เป็นเหยื่อจากความอยุติธรรมทาง

สงัคมการเมืองทัง้สิน้ ซึ่งมีประสิทธิภาพอย่างมากเนื่องจากเป็นกระบวนการสรา้งเหยื่อจากความอ

ยตุิธรรม และเป็นการปลกุกระตุน้จิตส านึกทางศีลธรรมของผูค้นใหห้นัมามีส่วนรว่มกบัขบวนการ

เคลื่อนไหว ทัง้ยงัท าใหผู้ค้นที่เขา้รว่มขบวนการเคลื่อนไหวเช่ือมั่นว่าความเปลี่ยนแปลงที่พวกตน

ตอ้งการเป็นไปได ้

หน้าทีห่ลักของกรอบโครงความคิดขบวนการเสือ้แดง 
 เพื่อใหเ้ห็นภาพการสรา้งความเขา้ใจรว่มกนัเก่ียวกบัเหตกุารณห์รือปัญหาที่ปัจเจกบคุคล

คิดว่าจ าเป็นจะตอ้งสรา้งการเปลี่ยนแปลงสภาพการณท์ี่ด  ารงอยู่ในสงัคมขณะนัน้  แกนน าทัง้ใน

ส่วนกลางและระดับจังหวดัเช่ือมโยงกรอบโครงความคิดกับมวลชนในจังหวดัผ่านชุดเรื่องเล่าที่

ส  าคัญ 5  เรื่อง สามารถจ าแนกได ้3 กลุ่ม ประกอบดว้ย กรอบโครงความคิดการวินิจฉัยปัญหา 

ที่มาของปัญหา และทางออกของปัญหาการเมืองไทยที่ประกอบสรา้งโดยแกนน า คือ 

การสรา้งกรอบการวนิจิฉยัปัญหาในขบวนการเสือ้แดง จงัหวดัขอนแก่น 

 การสรา้งกรอบโครงความคิดในการวินิจฉัยปัญหานั้น  แกนน าขบวนการเสือ้แดงทั้งใน
สว่นกลางและแกนน าทอ้งถิ่น มีความพยายามสรา้งเรื่องเลา่เพื่อหาค าตอบใหก้บัค าถามที่ว่าอะไร
คือสิ่งที่ผิดปกติหรือปัญหาที่เกิดขึน้ และพยายามวินิจฉัยว่าใครหรืออะไรที่ควรถูกต าหนิในสงัคม
การเมืองไทย ซึ่งนับไดว้่าเป็นภยัคุกคามที่รา้ยแรงอยู่ในขณะนี ้ เรื่องเล่าเหล่านีพ้ยายามประกอบ
สรา้งเรื่องเลา่ที่สื่อถึงความอยตุิธรรมและผลของความอยตุิธรรมที่ท  าใหม้วลชนเกิดอามณ ์เจ็บปวด 
ไม่พอใจ โกรธ หรือรกัจนเกิดเป็นความชอบธรรมของขบวนการที่จะตอ้งหาวิธีก าจดัภยัคุกคามนี ้
อย่างเรง่ดว่นซึง่ประกอบดว้ย 3 เรื่องเลา่ ไดแ้ก่  

 เรื่องที่หนึ่ง คือ การถกูปฏิบตัิสองมาตรฐาน การถกูเลือกปฏิบตัิไม่ไดร้บัความเท่าเทียมกนั 

ความไม่ยุติธรรมทางกฎหมาย คือ นับตัง้แต่การรฐัประหารปี 2549 เป็นการยึดอ านาจจากคนที่

พวกชาวบา้นไดเ้ลือกมา นั่นหมายความวา่อ านาจของพวกเขาไม่ไดถ้กูยอมรบั หรอืยอมรบัก็ไม่เท่า

เทียมกับอ านาจของอีกฝ่าย เช่น การยุบพรรคไทยรกัไทย พรรคพลงัประชาชน การด าเนินคดีปิด

ท าเนียบรฐับาล ปิดสถานีโทรทศัน ์และปิดสนามบินสวุรรณภูมิของกลุ่มขบวนการเสือ้เหลือง แต่
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กลบัไดร้บัการปฏิบตัิจากผูมี้อ  านาจไม่ว่าจะเป็นเจา้หนา้ที่รฐัหรือแมก้ระทั่งศาลแตกต่างไปจาก

กลุม่เสือ้แดงที่ด  าเนินกิจกรรมทางการเมืองคลา้ยคลงึกนั แต่ผลที่ไดร้บักลบัเป็นความรุนแรงโดยรฐั 

ค าปราศรยัของณัฐวฒุิ ไสยเกือ้148 ในเวทีส่วนกลางที่กลายมาเป็นกรอบโครงความคิดในการต่อสู้

และเป็นแบบแผนการปราศรยัของแกนน าคนอื่น ๆ พยายามชีใ้หเ้ห็นถึงการรบัรูปั้ญหาความไม่

เทียม การถูกเลือกปฏิบตัิของมวลชนพยายามเช่ือมโยงเรื่องเล่านี ้จนมวลชนตอ้งมาเขา้ร่วมทาง

การเมืองกบัขบวนการเสือ้แดงว่า  “ใหพ้ี่นอ้งจดจ าและมั่นใจว่า เราไม่มีเสน้ครบั เม่ือเราอยู่บนดิน

เราจึง ห่างไกลเหลือเกินกบัทอ้งฟ้า...คนเสือ้แดง จะบอกดินบอกฟ้าว่าขา้ก็คือคนไทย คนเสือ้แดง

จะถามดินถามฟ้าว่า ถ้าไม่มีที่ยืนที่ สมคุณค่า จะถามดินถามฟ้าว่าจะให้ข้าหาที่ยืนเองหรือ

อย่างไร” รวมทัง้ภายหลงัเหตกุารณก์ารสลายการชมุนมุในเดือนเมษายน 2552 ขบวนการเสือ้แดง

ในส่วนกลางได้ก าหนดแนวทางในการต่อสู้ขึ ้นใหม่ที่ชัดเจนและเป็นรูปธรรมมากยิ่งขึน้ โดย

นายแพทยเ์หวง โตจิราการ149 ไดแ้ถลงนโยบายเฉพาะหนา้ของ “นปช.แดงทัง้แผ่นดิน” ซึ่งเรื่องสอง

มาตรฐานไดถู้กบรรจุเป็นแนวทางส าคัญในการต่อสูเ้คลื่อนไหวอย่างชัดเจนโดยระบุว่า  “ต่อสู้

เพื่อใหป้ระเทศเป็น “นิติรฐัที่มีนิติธรรมอย่างแทจ้ริง” กระบวนการยุติธรรมตอ้งไม่ถูก แทรกแซง 

กดดนั โดยผูมี้อ  านาจและอ ามาตย ์ต่อสูเ้พื่อใหเ้กิดความยุติธรรมส าหรบัประชาชนไทยโดยเสมอ

หนา้ “ไม่เลือกปฏิบตัิ ไม่สองมาตรฐาน”” ขณะที่มวลชนในพืน้ที่จงัหวดัขอนแก่น ไดแ้สดงใหเ้ห็นถึง

การเช่ือมโยงกรอบโครงความคิดของตนเองกบัเรื่องเล่าสองมาตรฐาน ดงันี ้ลงุสุ150ยกตวัอย่างใน

ประเด็นนีว้า่ “อย่างการสลายการชมุนมุ นปช. เม่ือวนัที่ 10 เม.ย. ผูช้มุนมุถกูปราบปรามอย่างหนกั

หน่วง จนเป็นเหตใุหมี้ผูเ้สียชีวิตและไดร้บับาดเจ็บจ านวนมาก แต่สงัคมกลบัอยู่ในภาวะนิ่งเฉย ผู้

สั่งการกลบัลอยหนา้ลอยตาไดใ้นสังคมได ้นี่ก็ชัดเจนแลว้ว่าคนเสือ้แดงถูกมองเป็นพลเมืองชั้น

สอง”  ปา้นะ151 ไดใ้หค้วามเห็นเก่ียวกบัเรื่องของสองมาตรฐาน วา่ “ใครจะไปรบัไดม้นัเหมือนกบัว่า

พวกกูท าอะไรก็ผิด พวกมึงท าอะไรก็ถูก” อีกทั้ง นา้สมาน 152ก็กล่าวว่า “ถา้ที่อื่นมีคนตาย แมไ้ม่

 
148 ณฐัวฒุิ ใสยเกือ้. “เสียงจากดินถึงฟ้า,” ถอดเทปเสียงค าปราศรยั, 30 ธนัวาคม 2551. 
149 ค าปราศรยัของ เหวง โตจิราการ, วนัที่ 18 กรกฎาคม 2552, ถอดเทป  อา้งถึงใน อิทธิพล โคตะมี, “ปฏิบตัิการ
ภาษาและการสรา้งความชอบธรรมในการตอ่สูข้องขบวนการเคลื่อนไหวทางการเมืองไทย พ.ศ. 2549-2557” 
(วิทยานิพนธร์ฐัศาสตรมหาบณัฑิต มหาวิทยาลยัธรรมศาสตร,์ 2560), 198. 
150 ลงุส,ุ สมัภาษณ,์ 2 พฤศจิกายน 2562. 
151 ปา้นะ, สมัภาษณ,์ 2 พฤศจิกายน 2562. 
152 นา้สมาน, สมัภาษณ,์ 5 ธนัวาคม 2561. 
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เก่ียวกบัรฐับาล แต่รฐับาลจดัการไม่ได ้ป้องกนัไม่ได ้รฐับาลเขายงัลาออก แต่นี่กลบัยกหางตวัเอง

เหมือนวา่เป็นวีรบรุุษ” ในประเด็นของสองมาตรฐานชาวบา้นไดแ้สดงออกอย่าชดัเจนในกรณี กรณี

เขายายเที่ยง ที่การท าผิดกฎหมายของคนใหญ่คนโตกบัคนทั่วไปจะไดร้บัการปฏิบตัิท่ีไม่เหมือนกนั 

คือ เม่ือคนใหญ่โตท าผิดก็มกัจะไม่ผิด หรือแมจ้ะผิดและตอ้งรบัโทษแต่กระบวนการในการน าตวั

มาลงโทษ ก็ตอ้งใชเ้วลานานกว่าคนธรรมดาสามัญ จนน าไปสู่การตั้งหมู่บา้นสองมาตรฐาน”  

บนเขายายเที่ยงของคนเสือ้แดง น้าหา 153 คนเสือ้แดงขอนแก่นผู้ไปร่วมพิธีเปิดหมู่บ้านสอง

มาตรฐานที่นครราชสีมา เล่าว่า “แค่คนเสือ้แดงออกมาเคลื่อนไหวนิดหน่อยกลายเป็นเรื่องผิด

ตลอด บางทีก็ถูกท าเหมือนไม่ใช่คนไทยดว้ยกันเป็นพลเมืองชัน้สอง เห็นกันชัดเจนเรื่องเขายาย

เที่ยงผิดแน่นอนบุกรุกป่าแต่กฎหมายมันก็ท าอะไรไม่ได”้ กรอบโครงความคิดหลักเรื่องความอ

ยุติธรรมถูกผูกโยงกับประเด็นเรื่องสองมาตรฐาน จนเกิดความรูส้ึกไม่พอใจขึน้ อย่างเช่นนา้บุญ

เสริม154 กล่าวว่า “มันพังหมดแลว้ทั้งนิติบัญญัติ บริหาร โดยเฉพาะตุลาการ เอียงจนน่าเกลียด 

ประชาชนเขาหมดศรทัธากระบวนการยตุิธรรม เม่ือใดก็ตามที่ประชาชนหมดหวงักบักระบวนการ

ยตุิธรรม เมื่อนัน้ก็เตรยีมสงครามประชนชนไดเ้ลย”  

 เรื่องที่สอง การเช่ือมโยงกรอบโครงความคิดหลกัของความอยตุิธรรมเขา้กบัเรื่องเลา่เผด็จ

การซ่อนรูป ซึ่งเป็นค าศพัทท์ี่แสดงใหเ้ห็นถึงการปรบัตัวของขบวนการตามบริบททางการเมืองที่

เปลี่ยนแปลง โดยพยายามประกอบสรา้งค าศพัทเ์พิ่มเติมขยายการรบัรูข้องมวลชนจากการตีความ

ตามความรูค้วามเขา้ใจเดิมที่มีอยู่ว่าเผด็จการจะมาในรูปแบบของทหารหรือกองทัพผ่านการ

รฐัประหารเท่านัน้ ขณะที่เรื่องเล่าเผด็จการซ่อนรูปถูกอธิบายขยายการรบัรูผ้่านปราฎการณข์อง

การใชศ้าลเป็นเครื่องมือทางการเมืองเขา้แทรกแซงกระบวนการทางการเมืองลม้ลา้งรฐับาลที่มา

จากการเลือกตั้งของประชาชนได ้ขัดขวาง นโยบายหรือค าสั่งของรฐับาลของไทยรกัไทย พลัง

ประชาชน รวมถึงเพื่อไทย ไม่ว่าจะเป็น กรณีการยุบพรรคพลงัประชาชน การด าเนินคดีถอดถอน

นานยกรฐัมนตรี นอกจากนีแ้ลว้การเช่ือมโยงกรอบโครงความคิดเรื่องเผด็จการซ่อนรูปยงัเช่ือมโยง

ถึง กรณีการตัง้รฐับาลของนายอภิสิทธ์ิ เวชชาชีวะ โดยขบวนการเสือ้แดงมองวา่ เป็นรฐับาลท่ีไดร้บั

การสนับสนุนจากกองทัพ ซึ่งหลายคนก็สะทอ้นว่าการปรากฏการณ์ทางการเมืองดังกล่าวเป็น

ปัญหาใหญ่ของสงัคมการเมืองไทย หากไม่จดัการก็จะสรา้งวิกฤตขึน้ในอนาคตอย่าหลีกเลี่ยงไม่ได ้

 
153 นา้หา, สมัภาษณ,์ 10 มกราคม 2562. 
154 นา้บญุเสรมิ, สมัภาษณ,์ 10 มกราคม 2562. 
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กรอบโครงความคิดนีถู้กอธิบายผ่านแกนน าส่วนกลางคนส าคญั เช่น ณัฐวฒุิอธิบายว่า “อ านาจ

อธิปไตยที่เป็นของประชาชนไม่อาจจะตา้นทานอ านาจนอกระบบที่มนั แข็งแรงและยิ่งใหญ่กว่าได้

เลย เสียงประชาชนจะก่ีสิบลา้นคนมันไม่อาจตา้นทานเสียงหรือพลงัของอ านาจนอกระบบนี”้155 

และ นายวีระ มุสิกพงศ ์ใหส้ัมภาษณ์ส านักข่าวกล่าวถึงจุดประสงคก์ารชุมนุมของกลุ่มแนวร่วม

ประชาธิปไตยตอ่ตา้นเผด็จการแห่งชาติ (นปช.) ที่ลานคนเมืองวา่ “จดุมุ่งหมายหรือเนือ้หาส าคญัที่

ปราศรยัครัง้นีค้ือชีแ้จงใหป้ระชาชนเขา้ใจถึงการรฐัประหารซ่อนรูป เพราะเช่ือว่ามีความผิดปกติ

ของศาลรฐัธรรมนูญ ในการเร่งปิดคดียุบพรรค โดยไม่รบัค ารอ้งใด ๆ เพิ่มเติม ซึ่งสอดคลอ้งกับ

บทความของนกัวิชาการต่างประเทศที่ระบวุ่า จะมีการแตง่ตัง้รฐับาลชั่วคราวขึน้มาบรหิารประเทศ

หลงัจากการยบุพรรค โดยจะมีการจดัตัง้คณะกรรมการ 9 คน ซึ่งเป็นตวัแทนจากศาลต่าง ๆ และมี

ประธาน คตง. ประธาน ป.ป.ช.เขา้มา โดยใหน้ายพลากร สวุรรณรฐั เป็นนายกรฐัมนตรี และ น.ต.

ประสงค ์สุ่นศิริ เป็นประธานผูบ้ริหารสงูสดุ ซึ่งแกนน า นปช.เช่ือว่าแผนดงักล่าวนัน้มีความเป็นไป

ไดอ้ย่างมาก ”156 ส่วนการรบัรูแ้ละตีความของมวลชนคนเสือ้แดงในพืน้ที่จังหวดัขอนแก่นพบว่า 

กรอบโครงความคิดนีมี้ความชัดเจนจนสรา้งการตีความสอดคล้องกับแกนน าส่วนกลาง เช่น 

อาจารย์ เส157 เล่าว่า “เราเห็นชัดเจนแล้วว่า ตุลาการท าการตีตราประทับรบัรองให้ค าสั่งโจร

กลายเป็นกฎหมาย” และ คุณมี158 แสดงความเห็นเก่ียวกับปรากฏการณ์เก่ียวกับการตัดสิน 

ของตุลาการว่า “ศาลถูกท าให้เป็นเสือ้คลุมของพวกอ ามาตย์ ที่คอยขัดขวางความเจริญของ

ประเทศ สิ่งนีเ้องจะเห็นว่าเราจะมองเผด็จการแบบง่าย ๆ เหมือนเดิมไม่ไดเ้พราะเผด็จการมัน 

ซ่อนรูป หมกเม็ด” ปรากฏการณ์ที่เกิดขึน้เช่นนี ้อาจารยเ์ส 159 ขยายความต่อว่า “การลงมาเล่น

การเมืองของตลุาการมนัสรา้งความอดัอัน้ไม่พอใจของประชาชนจน เริ่มขยายตวัและแสดงออก

อย่างไม่ปิดกัน้ไดอ้ีกต่อไปแลว้”   

 
155 ฟ้ารุง่ ศรขีาว, สภุาพบรุุษไพร ่ณฐัวฒุิ ใสยเกือ้. (กรุงเทพฯ: มติชน 2554) อา้งถึงใน อิทธิพล โคตะมี, 
“ปฏิบตัิการภาษาและการสรา้งความชอบธรรมในการต่อสูข้องขบวนการเคลื่อนไหวทางการเมืองไทย พ.ศ. 
2549-2557” (วิทยานิพนธร์ฐัศาสตรมหาบณัฑิต มหาวิทยาลยัธรรมศาสตร,์ 2560), 190. 
156 ผูจ้ดัการออนไลน,์ “นปช.นดัรวมพลคนเสือ้แดง แจงรฐัประหารซอ่นรูป -ตา้นเผด็จการทกุรูปแบบ” (2551).  
สืบคน้ออนไลน ์จาก https://mgronline.com/uptodate/detail/9510000141468. เม่ือวนัที่ 18 เมษายน 2563. 
157 อาจารยเ์ส, สมัภาษณ,์ 31 ธนัวาคม 2561. 
158 คณุมี, สมัภาษณ,์ 2 มกราคม 2562. 
159 อาจารยเ์ส, สมัภาษณ,์ 31 ธนัวาคม 2561. 
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 เรื่องที่สาม รฐับาลอภิสิทธ์ิ เวชชาชีวะเป็นรฐับาลมือเป้ือนเลือด ที่ลงมือปราบปรามผู้

ชมุนมุเสือ้แดงดว้ยกระสนุจรงิเป็นเหตใุหมี้ผูเ้สียชีวิตจ านวนมากกว่า 90 คน และบาดเจ็บอีกหลกั

พัน โดยปรากฏการณ์ รฐับาลถูกอธิบายว่าเป็น รฐับาลฆาตกร สงัหารหมู่ประชาชนกลางเมือง

หลวงจึงหมดความชอบธรรมในการบริหารประเทศและตอ้งรบัโทษจากการกระท าดังกล่าวดว้ย 

ประเด็นนีไ้ดป้รากฏใหเ้ห็นอยู่มากในขบวนการทัง้ค าปราศรยั บทความ รายงานข่าว บทเพลงที่ใช้

ในการเคลื่อนไหว แกนน าในสว่นกลางคนส าคญัอย่าง นายจตพุร พรหมพนัธุ ์ไดป้ราศรยัที่เวทีราช

ประสงคว์่า “…ขณะนีน้ายอภิสิทธ์ิ นายสเุทพและพรรคพวก จ าตอ้งผลกัพวกเราผูบ้ริสทุธ์ิว่าเป็น 

“ผูก้่อการรา้ย” เพียงเพื่อจะไปปิดการเป็นฆาตกร ฆ่าคนตายเท่า นัน้เอง แต่การก่อการรา้ยหาแนว

ร่วมยาก ทั้งนีห้ากผู้ก่อการรา้ยชุมนุมจริง ท าไม ทูตแต่ละประเทศมาพบได้ ท าไมสื่อมวลชน

ต่างประเทศเขา้มาใชชี้วิตตามปกติได ้เพราะฉะนัน้การปลกุกระแสการก่อการรา้ย กบัใส่รา้ยกรณี

ลม้ลา้งสถาบนั จึงไม่มีผลใด ๆ เพราะไม่มีใครคิดกระท า...”160 “รฐับาลมือเป้ือนเลือด” “อภิสิทธ์ิ

ฆาตกรสั่งฆ่าประชาชน” ถกูผลิตซ า้ผ่านสื่อหลกัของขบวนการอย่างหนกัหน่วงและเขม้ขน้ จนนาย

อภิสิทธ์ิ เวชชาชีวะ อดีตหวัหนา้พรรคประชาธิปัตย ์เป็นโจทกย่ื์นฟ้องนายจตุพร พรหมพนัธุ ์อดีต

ประธานแนวร่วมประชาธิปไตยต่อตา้นเผด็จการแห่งชาติ หรือ นปช. ฐานหมิ่นประมาทผูอ้ื่นโดย

การโฆษณาโดยกลา่วหาว่า อภิสิทธ์ิเป็นคนสั่งฆ่าประชาชน เป็นเหตใุหศ้าลฎีกาพิพากษาใหจ้ าคกุ

นายจตพุร กระท าความผิดฐานหมิ่นประมาทนายอภิสิทธ์ิ161 กรอบโครงความคิดนีถ้กูตอกย า้และ

เช่ือมโยงอารมณ ์ความรูส้กึกบัมวลชนในพืน้ที่จงัหวดัขอนแก่นเป็นอย่างดีดงัที่ ลงุขาม162ผูช้มุมนมุ

เสือ้แดงที่อยู่ในเหตุการณก์ารสลายการชุมนุมที่ราชประสงคเ์ล่าว่า “เห็นคนตายต่อหนา้ท าอะไร

ไม่ได ้รฐับาลสั่งคนใชก้ระสนุจรงิ ฆา่คนเสือ้แดงกลางเมืองแบบนีห้มดแลว้ความชอบธรรมที่จะเป็น

ผูน้  าประเทศต่อไป” ในประเด็นนี ้ป้านี163 เสริมว่า “รฐับาลไดเ้ปลี่ยนตังเองเป็นฆาตกรมือเป้ือน

เลือด จะหาเหตผุลอะไรมาบรหิารประเทศขนาดประชาชนมือเปลา่เขายงัฆ่า” อีกดา้นหนึ่งกลุม่คน

 
160 จตพุร พรหมพนัธุ,์ “มหาประชาชน,” ความจริงวนันี,้ วนัที่ 30 เมษายน – 3 พฤษภาคม 2553 อา้งจาก 
อิทธิพล โคตะมี, “ปฏิบตัิการภาษาและการสรา้งความชอบธรรมในการตอ่สูข้องขบวนการเคลื่อนไหวทางการ
เมืองไทย พ.ศ. 2549-2557” (วิทยานิพนธร์ฐัศาสตรมหาบณัฑิต มหาวิทยาลยัธรรมศาสตร,์ 2560), 216. 
161ข่าวสดออนไลน,์ “ดว่น! ศาลฎีกาพิพากษายืน จ าคกุ 'จตพุร' 12 เดือน,” 14 ธนัวาคม 2560, 
https://www.khaosod.co.th/breaking-news/news_668227 
162 ลงุขาม, สมัภาษณ,์ 24 กนัยายน 2562. 
163 ปา้นี, สมัภาษณ,์ 25 กนัยายน 2652. 
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เสือ้แดงเองไดส้ะทอ้นใหเ้ห็นถึงความนอ้ยเนือ้ต ่าใจ ความอยตุิธรรมในสงัคมที่ส่งผลใหเ้กิดความ

คับแคน้ใจที่ไม่สามารถน าตัวผูก้ระท าผิดมาเขา้สู่กระบวนการยุติธรรมได ้ดังความเห็นของน้า

เปรม164 ว่า “พี่นอ้งเราตายเกือบรอ้ย แต่ทกุคนพากนัเงียบ คนเสือ้แดงเหมือนผกัปลาไม่มีค่าอะไร

เลย” ดา้นของ ลงุเสรมิ165 เล่าว่า “พอพดูถึงตอนเสือ้แดงถกูฆ่าทีไรก็รูส้กึหดหู่ใจ รวมถึงแคน้มากที่

เขาไดท้ ากบัเราเหมือนหมหูมา แต่สดุทา้ยกฎหมายก็ท าอะไรพวกเขาไม่ได”้ 

กรอบโครงความคดิเรือ่งทีม่าของปัญหาการเมอืงไทยในขบวนการเสือ้แดง จงัหวดัขอนแก่น 

 เรื่องที่สี่ การกลบัมาของรฐัราชการ เช่ือมโยงบริบทการเมืองไทยหลงัรฐัประหารปี 2549 

เข้ากับบรรยากาศการเมืองไทยในช่วงสมัยพลเอกเปรม  ติณสูลานนท์ โดยแกนน าพยายาม

เช่ือมโยงเห็นว่าการรฐัประหารในปี 2549 เป็นความพยายามของกลุ่มทหารและแทคโนแครตที่

ตอ้งการมามีบทบาทอย่างยิ่งในนโยบายการพัฒนาเศรษฐกิจและสังคม อีกทั้งเป็นการด าเนิน

นโยบายที่ขดัขวางกระบวนการพฒันาประชาธิปไตยของรฐัไทย การรฐัประหารในปี 2549 เป็นการ

เปิดทางให้อ านาจจากระบบราชการมาครองง าเก่ียวกับการเมือง ช่วงเวลาความขัดแย้งทาง

การเมืองช่วงนีก้็ไดเ้ผยใหเ้ห็นถงึบทบาทของพลเอกเปรมที่เขา้มาเก่ียวขอ้งกบัการเมืองอย่างเขม้ขน้

ไม่ว่าจะเป็นการออกมาแสดงความคิดเห็นทางการเมืองโดยอาศยัว่าเป็นการชีแ้นะหรือเตือนสติ

บา้ง อย่างไรก็ตามการแสดงออกทางการเมืองดังกล่าวนีพ้ลเอกเปรมก็นับไดว้่าเป็นตัวแทนของ

สถาบนักษัตรยิ์166 อนัส่งผลใหเ้กิดความเคลือบแคลงสงสยับทบาทขององคมนตรีจากกลุ่มคนเสือ้

แดง และการแสดงออกนีย้งัถกูกลุม่คนเสือ้เหลืองอา้งความชอบธรรมในการเคลื่อนไหวเพื่อต่อตา้น

ทกัษิณดว้ย ซึ่งขอ้อา้งการรฐัประหารพยายามชีน้  าว่าสิ่งที่ทหารท าอยู่นัน้มีความชอบธรรม ซึ่งการ

รฐัประหารปี 2549 ครัง้นีย้งัมีสถาบนัพระมหากษัตริยส์นบัสนุนรฐับาลคลา้ยคลึงกับการเมืองใน

สมยัพลเอกเปรมเป็นนายกรฐัมนตรี ดงัจะเห็นไดจ้ากบคุคลแวดลอ้ม ตวัแสดงอื่น ๆ และองคาพยพ

ที่อยู่รายลอ้มรอบองคพ์ระมหากษัตริย ์ไม่ว่าจะเป็นองคมนตรี กองทัพ ผู้น  าภาคประชาสังคม

รวมถึงกลุ่มชนชั้นกลางไทย โดยแกนน าของขบวนการเสือ้แดงมีความพยายามที่จะชีว้่าบุคคล

เหลา่นีค้ือผูท้ี่ก่อใหเ้กิดวิกฤตอนัใหญ่หลวงของชาติและเป็นศตัรูของประชาชน โดยเช่ือมโยงอีกว่า

 
164 นา้เปรม, สมัภาษณ,์ 30 กนัยายน 2562.  
165 ลงุเสรมิ, สมัภาษณ,์ 5 ตลุาคม 2562. 
166 McCargo, D., Network monarchy and legitimacy crises in Thailand (The Pacific Review, 2005),  
18(4), 499-519. 
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การรฐัประหารปี 2549 นั้น เป็นกลุ่มอ านาจเดิมที่ตอ้งการรกัษาสถานะของกลุ่มในการเขา้มา

แทรกแซงในกระบวนการประชาธิปไตยเม่ือโอกาสทางการเมืองเอือ้อ านวย และตอ้งการขยาย

อ านาจของพวกพอ้งตนเองในระบบราชการภายใตก้ารน าของ พลเอกเปรม  ติณสลูานนท ์ประธาน

องคมนตรีและรฐับุรุษ  กรอบโครงความคิดนีไ้ดถ้กูเปิดเผยโดยทกัษิณ ชินวตัร โฟนอินที่เวทีความ

จรงิวนันีส้ญัจร “รวมพลงัคนเสือ้แดงทัง้แผ่นดิน” ที่สนามกีฬาสมโภชเชียงใหม่ 700 ปี อ าเภอเมือง 

จงัหวดัเชียงใหม่กลา่ววา่  “เพิ่งไดพ้ดูคยุกบั พลเอกพลัลภ ป่ินมณี ที่เดินทางไปพบตวัเองที่ประเทศ

จีน เม่ือไม่นานมานี ้ซึ่ง พลเอกพลัลภ ไดเ้ล่าใหฟั้งถึงกรณีการลอบสงัหารตวัเอง ว่าพลเอกพลัลภ 

เคยถูกเรียกใหเ้ขา้พบ พลเอกสรุยุทธ ์จุลานนท ์องคมนตรี เม่ือ เม.ย.ปี 2549 เพื่อพูดคุยเก่ียวกับ

เรื่องดังกล่าว โดยอา้งเหตุว่าตัวเขาเองไม่จงรกัภักดีต่อสถาบัน และเคยที่จะลงมือลอบสังหาร 

พ.ต.ท.ทกัษิณ แลว้ถึง 2 ครัง้ แต่คลาดแคลว้ จนกระทั่งมาเกิดกรณีคารบ์อมบ ์ซึง่ผูท้ี่อยู่เบือ้งหลงั ก็

คือ กลุม่ผูท้ี่ท  าการรฐัประหาร 19 กนัยานั่นเอง”167 จากบทสมัภาษณข์องนายวีระ มสุิกพงศแ์กนน า

ขบวนการเสือ้แดงก็สะทอ้นความพยายามชีใ้หเ้ห็นถึงบคุคลที่ตอ้งรบัผิดชอบต่อปัญหาที่เกิดขึน้คือ  

“เปรมลืมตัวมา 15 ปี พ้นนายกฯ ไปแล้ว คงคิดว่าจะเป็น 

นายกฯ ที่สูงกว่า คือ ซูเปอรน์ายกฯ ซึ่งมันไม่มีในรฐัธรรมนูญ 

สมยัผมอยู่พรรคไทยรกัไทยก่อนยึดอ านาจปี 48 คนในพรรคพดู

ซุบซิบนินทากันว่า พล.อ.เปรม เขา้มาแทรกแซงการเมือง ผมก็

เป็นไอห้นา้โง่ที่คอยเถียงแทน ตรงไหนมีการซุบซิบผมก็บอกว่า

ท่านไม่มายุ่งการเมืองหรอก จนเป็นแกะด าในพรรคตอนนัน้ จน

มาปี 49 เริ่มหนาหูทุกที วนัดีคืนดีแต่งชุดทหาร เดินสายไปพูด

เหมือน ๆ กนั บอกรฐับาลเป็นจ็อกกี ้แต่เจา้ของคอกเป็นของใคร 

พดูเป็นปรศินา จากนัน้เริ่มสะกิดใจชกัทะแม่ง ๆ แลว้ ดว้ยความ

ที่เราหนา้โง่ นับถือคนที่เรารกัเคารพตลอด 20 ปี หนา้มืดเป็น

หนา้โง่ จนกระทั่งยึดอ านาจ 19 กันยา 49 ลูกแถว พล.อ.เปรม 

ถูกส่งมานั่งใน สนช. นั่งใน ครม. และพล.อ.สุรยุทธ์ จุลานนท ์

ส่วนตัวก็รูจ้ักกันมา นึกไม่ถึงจะมาเป็นนายกฯโดยไม่ผ่านการ

 
167 ผูจ้ดัการออนไลน,์ “ทกัษิณ” โฟนอิน ปา้ยสี “สรุยทุธ”์ เบือ้งหลงัโคน่ลม้ตวัเอง,” 22 มีนาคม 2552, สืบคน้
ออนไลน ์จาก https://mgronline.com/local/detail/9520000032655 
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เลือกตั้ง พล.อ.เปรม จูงมือไปจุฬาลงกรณ์ฯ บอกคนนีจ้ะเป็น

นายกฯคนต่อไป จะเป็นวินตลั เชอรช์ิลแห่งประเทศไทย ผมเลย

ถึงบางอ้อมาตั้งแต่นั้นเอง มาถึงวันที่  20 ก.ย.เพิ่งมาเป็นคน

ฉลาด เม่ือมานั่งล  าดบัถึงไดรู้ว้่าอ่อมนัเป็นอย่างนีน้ี่เอง...ขออภยั

ที่ต้องบอกว่า ท่านไม่มีแผ่นดินจะเดินแล้ว หากบอกว่าท่าน

จงรกัภกัดีสถาบนักษัตรยิ ์ถา้ยงัพดูเช่นนัน้ขอใหพ้ิจารณาตวัเอง

ลาออกจากประธานองคมนตรีและรฐับรุุษเสีย มีเพียงหนทางนีท้ี่

ใหท้่านยืนอย่างมีเกียรติและคนยอมรบัได ้ถา้ไม่ท าอย่างนี ้ท่าน

จะเป็นยิ่งกว่ารากหญ้า ต ่าต้อยกว่าคนเสือ้แดงหลายเท่านัก 

พล.อ.เปรม”168 

 จนวนัที่ 22 กรกฎาคมปี 2550 การชุมนุมแนวร่วมประชาธิปไตยขบัไล่เผด็จการ (นปก.)

ในขณะนัน้ ชมุนมุที่แยกสี่เสาเทเวศร ์หนา้บา้นพกัราชการของ พล.อ.เปรม ติณสลูานนท ์ประธาน

องคมนตรี เพื่อเรียกรอ้งให ้พล.อ.เปรม ลาออกจากต าแหน่งประธานองคมนตรี ก่อนที่เจา้หนา้ที่จะ

ใชแ้ก๊สน า้ตาและกระบองสลายการชมุนุมเพื่อยึดพืน้ที่คืน อย่างไรก็ดีการตีความและการรบัรูข้อง

มวลชนในจังหวดัขอนแก่นไดเ้ช่ือถือทัศนะนีใ้นประเด็นดังกล่าวไม่ต่างกันกับขบวนการเสือ้แดง

สว่นกลาง เช่น ปา้สี169 เห็นว่า “การรฐัประหารที่ คมช. ท าเขาท าคนเดียวไม่ไดม้นัตอ้งมีเบือ้งหลงัที่

สูงกว่าเขาคอยช่วยเหลือ” ส่วน ลุงสัน 170 เห็นว่า “การเมืองไม่น่าไวว้างใจมาตั้งแต่ก่อนหน้า

รฐัประหารแลว้ที่พวกเสือ้เหลืองออกมาชมุนมุ ที่พวกเขาเอาสถาบนักษัตรยิม์าหากินวา่รา้ยคนอื่นท่ี

ไม่เห็นดว้ยเป็นพวกลม้เจา้ ถา้เขาคิดวา่คนเสือ้แดงลม้เจา้จรงิ เหตกุารณใ์นวนัที่ 19 กนัยา ปี 2549 

ก็เกิดเพราะตอ้งการรกัษาอ านาจของพวกตัวเอง เพราะหลังรฐัประหารก็เอาองคมนตรีมาเป็น

นายกเพราะอะไรใครเขาก็รู”้ อย่างป้าณี171 ผูผ้่านเหตกุารณก์ารรฐัประหารมาตัง้แต่ ปี 2520 โดย

พลเรือเอก สงัด ชลออยู่ ได้ให้ความเห็นเก่ียวกับการเมืองหลังการรฐัประหารเม่ือปี 2549 ว่า  

 
168 ผูจ้ดัการออนไลน,์ “‘วีระ’ สดุเนรคณุดา่ “ป๋า” หวงัสงูแทรกแซงการเมือง แขวะกลุ่มอ ามาตยมี์ท่อน า้เลีย้ง,” 20 
กมุภาพนัธ ์2553, https://mgronline.com/politics/detail/9530000024771 
169 ปา้สี, สมัภาษณ,์ 6 ตลุาคม 2562. 
170 ลงุสนั, สมัภาษณ,์ 15 เมษายน 2562. 
171 ปา้ณี, สมัภาษณ,์ 25 เมษายน 2562. 
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“มนัเหมือนเม่ือครัง้ตอนสมยัป๋าเปรมเป็นนายกเขาท าเหมือนเขาไม่แกแ้คน้ไม่ปราบปรามคนท าผิด 

แต่ใหท้หารมามาคมุทกุอย่างไม่ต่างกนัเลยกบัหลงัปี 2549 สดุทา้ยก็คมุทกุอย่าง ไม่ว่าจะเป็นทาง

ธุรกิจ การเมือง กองทพั แต่อย่าลืมนะทหารคมุทกุอย่างของประเทศต่าง ๆ สดุทา้ยประชาชนลกุฮือ

กนัประทว้งทวงคืนอ านาจเขานะ” และ นา้อว้น172 ใหค้วามเห็นประเด็นดงักล่าวว่า “รฐัประหารปี 

2549 มนัเหมือนดึงประเทศใหเ้ดินถอยหลงั บรรยากาศมนัเหมือนสมยัเปรมที่ดึงทุกอย่างไปอยู่ที่

ตวัเอง พวกพอ้งตวัเองอา้งจงรกัภกัดีแต่ตวัเองไดผ้ลประโยชนก์นั แต่ประชาชนย ่าแย่กนัหมด” จะ

เห็นไดว้่าการตีความของคนเสือ้แดงเป็นไปในแนวทางของการเขา้มามีอิทธิพลและบทบาทของ

สถาบนักษัตริยผ์่านองคมนตรีโดยมีพลเอกเปรมเป็นผูน้  า ถูกเช่ือมโยงใหเ้ป็นกรอบโครงความคิด

ที่มาของปัญหาการเมืองไทยและไดส้รา้งวฒันธรรมทางความคิดและความหมายอันเป็นปัจจัย

ส าคญัของความขดัแยง้และการตอ่สูท้างการเมืองภายใตก้รอบโครงความคิดในเชิงโครงสรา้งอย่าง

ไพร-่อ ามาตยด์ว้ย 

การสรา้งกรอบโครงความคดิแนวทางออกในขบวนการเสือ้แดง จงัหวดัขอนแก่น 

 เรื่องที่หา้ การเช่ือมโยงการเคลื่อนไหวของขบวนการว่าเป็นการต่อสูก้ันระหว่างไพร่กับ

อ ามาตย ์น ามาสู่การขยายกรอบโครงความคิดเรื่องการโค่นอ ามาตยท์ี่ถูกใชใ้นหลายโอกาสเพื่อ

เสนอแนวทางออกจากปัญหาทางการเมืองที่เกิดขึน้ สอดรบักรอบโครงความคิดที่มาของปัญหา

ก่อนหนา้นี ้กรอบโครงความคิดไพรก่บัอ ามาตยเ์ป็นภาพแทนความสมัพนัธข์องคนในสงัคมไทยที่

เต็มไปดว้ยความไม่เสมอภาคและเท่าเทียมทางสิทธิทางการเมือง ความชัดเจนของกรอบโครง

ความคิดที่ขีดขึน้ที่มีลักษณะของการแบ่งแยก กระบวนการนีด้  าเนินไปพรอ้มกับเป็นสิ่งที่สรา้ง

ความเป็น “คนเสือ้แดง” ขึน้มาสรา้งความชดัเจนใหเ้กิดขึน้ในขบวนการเสือ้แดงขอนแก่น การรบัรู ้

ความรูส้ึกของชาวบา้นเก่ียวกบัความอยุติธรรม สองมาตรฐาน ความตอ้ยต ่าของตนเองมีอยู่ก่อน

หน้านีแ้ลว้ และขบวนการเสือ้แดงเองก็ไดพ้ยายามสรา้งกรอบโครงความคิดแนวทางออกของ

ปัญหาเพื่อเป็นแผนที่ในการตีความใชม้วลชน โดยสรา้งเรื่องเลา่อ ามาตยว์่าเป็นตวัปัญหาทางการ

เมืองไทย และเพื่อใหไ้ดป้ระชาธิปไตยที่สมบรูณจ์ึงจ าเป็นตอ้ง “โค่นอ ามาตย”์ ที่เป็นตวัขดัขวางกีด

กนักระบวนการประชาธิปไตย และพวกอ ามาตยน์ีเ้องพยามรกัษาหล่อเลีย้งความไม่เท่าเทียมกนั

ในสงัคม ดงัที่ ณฐัวฒุิ ใสยเกือ้ไดก้ลา่วถึงเรื่องนีไ้วว้า่ 

 
172 นา้อว้น, สมัภาษณ,์ 28 มีนาคม 2562. 
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“ก่ อน ใช้ค าอ าม าตย์ -ไพ ร่  ต อนนั้ น คิ ด ค า ให้สั้ น  ถ้ า ใช ้ 

“อ ามาตยาธิปไตย” มนัยาวไปก็ใชค้  า “อ ามาตย”์ แลว้อีกค าที่มา

คู่เพื่อใหดู้ว่าต ่ามาก ๆ ก็คือ “ไพร่” และไม่ไดบ้อกว่าเราอยาก

เป็นไพร่นะ แต่พวกคุณคิดว่าเราเป็นไพร่ เราก็จะเป็นเพื่อสูก้ับ

คุณ ให้มันรูเ้ลยว่าไพร่ในสายตาคุณเนี่ยสู้ ให้รูเ้ลยว่าไพร่ใน

สายตาคณุเขาไม่ยอมคณุ ก็เลยมีปฏิกิรยิาจากฝ่ายอ ามาตยห์รือ

ฝ่ายตรงขา้มไม่ยอมใหเ้ราเป็นไพรอ่ีก”173 

 ในส่วนของ นายสมยศ พฤกษาเกษมสขุ อดีตนักกิจกรรมดา้นสิทธิแรงงาน ขณะนัน้เป็น

บรรณาธิการนิตยสารวอยซอ์อฟทักษิณ นิตยสารการเมืองที่ก  าลังถูกโจมตีอย่างหนักจากฝ่าย

พนัธมิตรประชาชนเพื่อประชาธิปไตย นอกจากนีส้มยศยงัเป็นสมาชิกกลุ่ม “แดงสยาม” กลุ่มเสือ้

แดงกลุม่ย่อยที่ถกูนิยามวา่เป็นเสือ้แดงปีกซา้ยดว้ยไดเ้คยใหส้มัภาษณไ์วว้า่ 

“ความส าเร็จของ นปช. ในการชุมนุมครั้งนี ้ อย่างน้อยเป็น

ความส าเร็จในแง่ที่ไดท้  าใหค้นเห็นถึงคุณธรรมจอมปลอมของ

ฝ่ายอ ามาตยาธิปไตย เช่น  กรณี เขายายเที่ ยง กรณี สอง

มาตรฐาน ซึ่งสังคมได้เรียนรู ้ประเด็นพวกนี ้มากขึ ้น นี่ เป็น

ประโยชนต์่อสงัคม”174 

 ขบวนการเสือ้แดงในพืน้ที่อย่างเช่น พี่อเุทนทร์175 แกนน าเสือ้แดงขอนแก่น กลา่วว่า “การ

เคลื่อนไหวของคนเสือ้แดงเป็นการต่อสูโ้ดยพวกเราที่เป็นไพร่ กับพวกอ ามาตยท์ี่เป็นชั้นสูงของ

ประเทศที่คอยขดัขวางประชาธิปไตยไม่ใหเ้ติบโต” และ “ในสงัคมมนัเต็มไปดว้ยชนชัน้ คนเสือ้แดง

เหมือนพลเมืองชัน้สองที่เป็นไพรท่ัง้ถูกกดข่ี ดถููกเหยียดหยามไม่ว่าจะท าอะไร” ประเด็นเรื่องการ

เคลื่อนไหวเพื่อการตอ้งการต่อสูก้ับพวกอ ามาตย ์นา้ลี เห็นว่า “หัวใจของประชาธิปไตยคือสิทธิ

เสรีภาพ แต่มันถูกกดไวไ้ม่ใหมี้ในไทยโดยพวกอ ามาตย ์ดังนั้นคนเสือ้แดงตอ้งร่วมกันโค่นพวก

 
173  ฟ้ารุง่ ศรขีาว, สภุาพบรุุษไพร่ ณฐัวฒุ ิใสยเกือ้, 141. 
174 ประวิตร โรจนพฤกษ,์ สมัภาษณ์: บก."Voice of Taksin": ประเมิน นปช. ในวาทกรรม "ไพร่-อ ามาตย"์,  
4 มีนาคม 2553, https://prachatai.com/journal/2010/04/28678. 
175 พี่อเุทนทร,์ สมัภาษณ,์ 4 กมุภาพนัธ ์2562. 
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อ ามาตยใ์หห้มดสิน้ไปจากสงัคมไทย” ค าว่า ไพร่ ถูกขยายความ ( resonate) ในความหมายเชิง

ประชดภาวะที่ตนเองถูกลดฐานะ เป็นความรู้สึกนอ้ยเนือ้ต ่าใจของชาวบา้น เช่น ป้าสี176 เล่าว่า 

“ป้าถูกดูถูกว่าโง่เพราะเขา้ร่วมกับเสือ้แดง ทั้งยังเคยถูกหาว่าซือ้ได ้ถูกชักจูงง่ายเวลาที่เขา้ร่วม

ชมุนมุ ค าพดูค าดถูกูของพวกเขามนัยิ่งย า้วา่ในบา้นเมืองนีเ้ราเป็นไดแ้ค่ไพรเ่ท่านัน้จรงิ ๆ” 

ความส าเร็จของการใช้กรอบโครงความคิดของขบวนการเสือ้แดง จังหวัดขอนแก่น 
 การประกอบสรา้งกรอบโครงความคิดของขบวนการเสือ้แดงขอนแก่น นบัไดว้า่ยทุธศาสตร์

ที่จ  าเป็นที่ช่วยใหข้บวนการเสือ้แดงสามารถด าเนินการตามเป้าหมายของขบวนการตัง้ไว ้และได้

ยกระดบัจิตส านึกส านึกในปัญหาของขบวนการ รวมถึงกระบวนการระดมมวลชนใหมี้การระท า

บางอย่างร่วมกันในขบวนการจนน ามาซึ่งความส าเร็จในการระดมมวลชนคนเสือ้แดงไดจ้ านวน

มาก ภายใตก้รอบโครงความคิดหลักของความอยุติธรรม ผ่านเรื่องเล่าแบบใหม่ที่เช่ือมโยงกับ

ความอยุติธรรมที่ด  ารงอยู่ในสงัคม คือ เปรมาธิปไตย สองมาตรฐาน เผด็จการซ่อนรูป รฐับาลมือ

เป้ือนเลือด หรือ ไพร่-อ ามาตย ์ไดแ้สดงใหเ้ห็นความจ าเป็นเร่งด่วนที่ตอ้ง “จัดการปัญหาเดี๋ยวนี ้

ตอนนี”้  และรา้ยแรงของปัญหา  ไดส้รา้งทางเลือกและความชอบธรรมใหก้บัความคบัแคน้ใจของ

มวลชนคนเสือ้แดง และเป็นการเติมความไม่พอใจ ความโกรธ ความคับแคน้ใจที่มีอยู่ในจิตใจ

มวลชนใหป้ะทอุอกมา จงึมีความจ าเป็นอย่างยิ่งที่จะตอ้งออกมารว่มดว้ยช่วยกนัจดัการกบัปัญหา

เหล่านีท้ี่ด  ารงอยู่ กรอบโครงความคิดหลกัของความอยตุิธรรมยงัชีใ้หเ้ห็นถึงอารมณค์วามรูส้กึ ไม่

ว่าจะเป็นความโกรธ ความหดหู่  ความเศรา้ ความสงสัย ค าถามที่ต้องการค าตอบ  รวมถึ ง

ความหวงั ไดไ้หลเวียนอยู่ตลอดเวลาในพืน้ที่ 

 ความส าเร็จของการใช้กรอบโครงความคิดของขบวนการเสือ้แดง จังหวัดขอนแก่น 

สามารถท าให้ขบวนการเสือ้แดงเห็นภาพการสรา้งความเขา้ใจร่วมกันเก่ียวกับเหตุการณ์หรือ

ปัญหาที่ปัจเจกบคุคลคิดว่าจ าเป็นจะตอ้งสรา้งการเปลี่ยนแปลงสภาพการณห์รือปัญหาที่ด  ารงอยู่

ในสงัคมขณะนัน้ นอกจากความพยายามที่สรา้งเรื่องเลา่ของปัญหาใหเ้กิดขึน้แลว้ ยงัจ าเป็นอย่าง

ยิ่งที่จะตอ้งสรา้งขอ้สรุปสาเหตุของปัญหาร่วมกันเพื่อระดมมวลชน  โดยพยายามหาค าตอบของ

ค าถามที่วา่ อะไรคือสาเหตขุองปัญหาที่เกิดขึน้ ความอยตุิธรรมที่ยงัคงด ารงอยู่ในสงัคมที่นบัไดว้่า

เป็นวิกฤติใหญ่หลวง ใครหรืออะไรที่ควรถกูต าหนิและรบัผิดชอบกบัวิกฤติที่เกิดขึน้ เรื่องเลา่เหลา่นี ้

 
176 ปา้สี, สมัภาษณ,์ 6 ตลุาคม 2562. 
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ชีใ้หเ้ห็นถึงความรา้ยแรงของวิกฤติ ความเรง่ดว่นที่จะตอ้ง “จดัการปัญหาหรือวิกฤติเดี๋ยวนี ้ตอนนี”้ 

ซึง่หากมวลชนไดต้ระหนกัและเห็นถึงความจ าเป็นเพื่อผลประโยชนข์องตนเองและสงัคม ลกุขึน้มา

ช่วยขจดัตวัการที่เป็นตน้เหตขุองวิกฤติการณเ์หล่านีไ้ดจ้ะช่วยใหส้งัคมหรือประเทศชาตินัน้มีสิทธิ

เสรีภาพ ความเสมอภาคอย่างที่พวกตนปรารถนา การเช่ือมโยงกรอบโครงความคิดหลกัว่าดว้ย

เรื่องของความอยตุิธรรมกบักรอบโครงความคิดย่อย เพื่อคน้หาวา่ใครหรืออะไรท่ีตอ้งรบัผิดชอบกบั

วิกฤติทางการสงัคมและการเมืองที่ก  าลงัเผชิญอยู่ขณะนี ้โดยสรา้งผ่านเรื่องเลา่ที่ท  าใหม้วลชนเช่ือ

วา่อ ามาตยแ์ละการรฐัประหาร เป็นบคุคลและท่ีมาของปัญหาทางการเมืองทัง้หมด เป็นภยัคกุคาม

อย่างรา้ยแรงต่อประชาธิปไตยและประชาชน ขดัขวางความเจริญกา้วหนา้ของประเทศ อีกทัง้ยงั

เปรียบเสมือนโจรขโมยอ านาจจากประชาชน รวมถึงเป็นสญัลกัษณข์องการกดข่ีประชาชน  เหลา่นี ้

เองเป็นมลูเหตใุหเ้กิดวิฤตการณค์รัง้ใหญ่ในสงัคม  

ความส าเร็จของการสร้างกรอบการวนิิจฉัยปัญหาในขบวนการเสือ้แดง จังหวัดขอนแก่น 
 ประเด็นที่คน้พบจากการสมัภาษณก์ลุม่คนเสือ้แดงในประเด็นนีค้ือ เรื่องเลา่วา่ดว้ยขอ้สรุป

สาเหตุของปัญหาทางการเมืองไทยที่เกิดขึน้  ไม่ว่าจะเป็นเรื่องเล่าของเหล่าอ ามาตยห์รือการ

รฐัประหารอันเป็นสาเหตุก่อให้เกิดวิกฤติการณ์ทางการเมืองที่ส่งผลเสียต่อตัวพวกเขาและ

ประเทศชาติอย่างมหาศาลแลว้ เรื่องเล่านีย้งัท าหนา้ที่เปลี่ยนโลกทศันแ์บบแผนการตีความกรอบ

โครงความคิดสาเหตขุองปัญหามาจากโชคชะตาเป็นผูก้  าหนดและโทษตนเอง ผูกติดการอธิบาย

ตีความแบบในกรอบของพระพุทธศาสนา เรื่องของเวรกรรมแต่ชาติปางก่อนของตนเอง ไปสู่การ

โทษระบบหรือโครงสรา้งทางการเมืองของไทย  เช่น นา้สมาน 177 เล่าว่า “ก่อนหนา้ที่จะมาสนใจ

การเมือง นา้คิดว่าที่เขาดูถูกว่าเราจน ก็คงเป็นเพราะกรรมที่ท  ามา แต่พอหนัมาติดตามข่าวสาร

การเมืองมากขึน้ ก็ตั้งค าถามกับตัวเองมากขึน้สาเหตุที่ท  าให้เราจนเพราะเวรกรรมหรือพวก

อ ามาตยต์่างหากที่กดใหเ้ราไม่โต” ส่วนป้านะ178 อธิบายว่า “แต่ก่อนก็มองว่าสาเหตุของปัญหา

การเมืองมนัก็มาจากเวรกรรมของประเทศเรา แต่พอไดรู้อ้ะไรมากขึน้ป้าก็มองว่าจรงิ ๆ ปัญหามนั

มาจากรฐัประหารนี่เองที่ขดัขวางความเจริญของประเทศ” แบบแผนการตีความนีก้ระตุน้ความ

พยายามที่จะทดสอบหรือพิสจูนก์ารตีความของมวลขบวนการเสือ้แดงว่าตรงกบั “ความเป็นจริง” 

ที่เกิดขึน้ในสงัคมการเมืองขณะนัน้มากนอ้ยเพียงใดตรงกับความเป็นจริงที่พวกเขาและพวกเธอ

 
177 นา้สมาน, สมัภาษณ,์ 5 ธนัวาคม 2561. 
178 ปา้นะ, สมัภาษณ,์ 2 พฤศจิกายน 2562. 
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ตอ้งประสบในชีวิตประจ าวันของตัวเองไม่ อย่าง น้าอ้วน 179 เล่าว่า “พอเราฟังในทีวีเขาพูดถึง

อ ามาตยเ์ป็นตวัการของปัญหา เราก็มองแลว้มนัก็จรงิอย่างเขาพดู” และ ลงุสี180 ก็เลา่ว่า “บา้นเรา

มนัมีชนชัน้อยู่แลว้ ที่เขา (แกนน า) พดูมนักถูกูของเขา” 

ความส าเร็จของกรอบโครงความคิดเร่ืองทีม่าของปัญหาการเมืองไทยในขบวนการเสือ้
แดง จังหวัดขอนแก่น  
 ผูใ้หข้อ้มลูในกลุ่มกลุ่มคนเสือ้แดงขอนแก่นอธิบายว่าในประเด็นของที่มาหรือสาเหตขุอง

วิกฤติการณท์างสงัคมและการเมืองที่เกิดขึน้มาจาก “พวกอ ามาตย”์ หรือ “อ ามาตยาธิปไตย” แม้

กระแสของการเปลี่ยนแปลงทางการเมืองไดข้า้มพน้แนวคิดอ ามาตยาธิปไตยไปแลว้ แต่ค าว่า “อ า

มาตยาธิปไตย” ไดถู้กน ากลบัมาใชอ้ีกครัง้อย่างมีพลงัหลงัรฐัประหาร 2549181 เพราะกลุ่มผูต้า้น

รฐัประหารมองว่าปรากฏการณ์รฐัประหารที่เกิดขึน้เป็นการกลบัมาของพลังอ ามาตย์ ภาพของ

อ ามาตยถ์ูกวาดใหเ้ป็นพวกที่มีชนชั้นสูงไม่ว่าจะเป็นองคมนตรี กลุ่มธุรกิจขนาดใหญ่ เขา้มามี

บทบาททางการเมืองก่อใหเ้กิดการรฐัประหารและการแทรกแซงการเมือง เอือ้ประโยชนใ์หแ้ก่พวก

พอ้งของตน โดยใชอ้  านานจตลุาการ และนกัการเมืองเครื่องมือ อีกทัง้ยงัตอ้งการท่ีจะรกัษาสถานะ

และอ านาจของตนเองใหม้ั่งคงดว้ยการกดขี่ประชาชนดว้ยกนัไม่ใหมี้สิทธิเสรีภาพ ความเสมอภาค 

ซึ่งน ามาสู่ความอยุติธรรมในสงัคม ทัง้ในเรื่องของสิทธิ โอกาส ทางเศรษฐกิจ การเมืองและสงัคม 

ตลอดจนการไดร้บัการปฏิบตัิที่แตกต่างกนัจากอ านาจรฐั ปา้ณี182 อธิบายอย่างมีอารมณว์่า “ที่มนั

วุน่วายอยู่ทกุวนันีก้็เพราะพวกมนั (อ ามาตย)์นั่นแหละ เที่ยวไปกดหวัชาวบา้น แลว้ตวัเองก็เสวยสขุ

กันเอง” ส่วน ลุงสาม183 ก็มองว่า “บา้นเมืองจะสงบสุขและเจริญกว่านีถ้้าพวกอ ามาตยม์ันคืน

อ านาจใหป้ระชาชนจริง ๆ” เรื่องเล่าของพวกอ ามาตยน์ีไ้ดถู้กใชเ้พื่อเป็นการสรา้งคู่ตรงขา้มหรือคู่

ปะทะในการต่อสูท้างการเมือง184 ซึ่งฝ่ายกลุ่มคนเสือ้แดงไดน้ิยามตนเองว่าเป็น “ไพร”่ เป็นความ

 
179 นา้อว้น, สมัภาษณ,์ 28 มีนาคม 2562. 
180 ลงุส,ี สมัภาษณ,์ 18 กนัยายน 2562. 
181 บณัฑิต จนัทรโ์รจนกิจ, การเมอืงไทยร่วมสมยั(กรุงเทพฯ: สถาบนัพระปกเกลา้, 2560), 108-109. 
182 ปา้ณี, สมัภาษณ,์ 15 เมษายน 2562. 
183 ลงุสาม, สมัภาษณ,์ 30 มีนาคม 2562. 
184 ยกุติ มกุดาวิจิตร และอเุชนทร ์เชียงเสน, "ก าเนิดและพลวตั “คนเสือ้แดง”, ความจริงเพือ่ความยตุธิรรม: 
เหตกุารณแ์ละผลกระทบจากการสลายการชมุนมุ เมษา-พฤษภา 53, ศนูยข์อ้มลูประชาชนผูไ้ดร้บัผลกระทบจาก
การสลายการชมุนมุ กรณี เมษา-พฤษภา 53 (ศปช.) (นนทบรุ:ี ฟ้าเดียวกนั, 2555), 34-35. 
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พยายามสรา้งความชดัเจนของกรอบโครงความคิดที่ขีดขึน้ ใหมี้ลกัษณะของการแบ่งแยกสรา้งคู่

ตรงขา้ม กระบวนการนีด้  าเนินไปพรอ้มกบัเป็นสิ่งที่สรา้งความเป็น “คนเสือ้แดง” ขึน้มาสรา้งความ

ชดัเจนใหเ้กิดขึน้ในขบวนการเสือ้แดงขอนแก่น อย่างเช่น ตาด า185เลา่วา่ “เห็นเขาเรยีกกนัวา่ ไพร ่ก็

คิดว่ามนัตรงดี แลว้มนัก็จริงอย่างที่เขาพูดกันดว้ย” ซึ่งการรบัรู ้ความรูส้ึกของชาวบา้นที่เก่ียวกับ 

เรื่องความอยตุิธรรม สองมาตรฐาน ความตอ้ยต ่าของตนเองมีอยู่ก่อนหนา้นีแ้ลว้ อย่างเช่น พี่อเุท

นทร์186 แกนน าเสือ้แดงขอนแก่น กล่าว่า “พวกผมไม่ไดอ้ยากเป็นไพร ่แต่มนัคือคนที่เป็นอ ามาตย์

มนัมองเราเป็นไพรไ่ง” และ “เวลาใครไดย้ินค าวา่ ไพร ่มนัก็รูส้กึไม่ดี รูส้กึตอ้ยต ่าอย่างที่คนเสือ้แดง

ถกูกระท าอยู่”  

 ประเด็นต่อมา การสรา้งเรื่องเลา่ถึงที่มาหรือสาเหตขุองวิกฤติการณว์่าเป็นผลมาจาก การ

รฐัประหาร จากการวิเคราะหใ์นส่วนนีพ้บว่า ขบวนการเสือ้แดงขอนแก่นไดใ้ชก้ารนิยามหรือระบุ

สาเหตุของปัญหาเก่ียวกับสังคมการเมืองไทยนั้น เพื่อบั่นทอน ลดความชอบธรรมของการ

รัฐประหาร “ว่าการรัฐประหารเป็นการกระท าของพวกอ ามาตย์ที่กระหายอ านาจ ตบหน้า

ประชาชนฉาดใหญ่” รวมถึง “ตอ้งการกดใหป้ระชาชนอยู่ใตต้ีนของเผด็จการ ขโมยอ านาจไปจาก

มือของประชาชน” เนื่องจากแนวความคิดเก่ียวกบัเก่ียวกบัการรฐัประหารท่ีถกูอธิบายดว้ยน า้เสียง

ที่เต็มไปดว้ยความขมข่ืน ความคบัแคน้ใจ “เป็นการกระท าที่ไม่เห็นหวัประชาชน” จนบางครัง้ก็เกิด

ค าถามที่แกนน าต้องถามทุกครัง้บนเวทีปราศรยัว่า “ตกลงแลว้ประเทศนีเ้ป็นของใครกันแน่” 

ปฏิเสธไม่ได้เลยว่าการรฐัประหาร ปี 2549 เป็นหมุดหมายส าคัญของขบวนการเสือ้แดง เป็น

เหตกุารณท์ี่ตอ้งมีการพดูถึงทกุครัง้เมื่อมีเวทีปราศรยัทัง้ในระดบัจงัหวดั หรือหมู่บา้นเป็นเหตกุารณ์

ที่ชาวบา้นเม่ือไดฟั้งแลว้มีเสียงปรบมือ โห่ฮาดงัทกุครัง้ โดยที่ผูศ้ึกษาตระหนกัดีว่า การเปล่งเสียง

โห่ฮาในแต่ละครัง้มิใช่การกระท าที่ไรซ้ึง่นยัส าคญั แต่มกัจะเป็นการแสดงออกถึงความรูส้กึไม่พอใจ 

ความอึดอดัคบัแคน้ต่อศตัรูองขบวนการเสือ้แดงดว้ย เม่ือพิจารณาลงไปในประเด็นย่อยที่เก่ียวกบั

การรฐัประหารแลว้ จะพบวา่การระบปัุญหาหรือนิยามสาเหตขุองแกนน าเพื่อระดมมวลชนนัน้ โดย 

พี่อานนท์187 แกนน าที่จัดตัง้หมู่บา้นเสือ้แดง ไดแ้สดงใหเ้ห็นความจ าเป็นเร่งด่วนที่ตอ้ง “จัดการ

ปัญหาเดี๋ยวนี ้ตอนนี”้  และรา้ยแรงของปัญหาที่ด  ารงอยู่ตอนนีว้่า “การรฐัประหาร คือ สิ่งที่

 
185 ตาด า, สมัภาษณ,์ 21 กนัยายน 2562. 
186 พี่อเุทนทร,์ สมัภาษณ,์ 30 เมษายน 2562. 
187 พี่อานนท,์ สมัภาษณ,์ 1 ตลุาคม 2562. 
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ขดัขวางความเจรญิของชาติ ประชาชนคือผูถ้กูกระท าใหเ้ป็นเพียงทาสของพวกอ ามาตย ์ที่กระหาย

อ านาจ ทนไม่ไดเ้ม่ือเห็นประชาชนเป็นเจา้ของประเทศ ท าทกุวิถีทางที่จะใหต้วัเองสงูสง่ แมจ้ะตอ้ง

กดข่ีเพื่อนรว่มชาติก็ยอม ที่พวกเราตอ้งการก็เพียงแต่เห็นประชาชนกินดีอยู่ดี มีการปกครองที่เห็น

หวัและใหโ้อกาสประชาชนคนธรรมดาบา้ง ก็เห็นจะมีเพียงแต่ ประชาธิปไตยเท่านัน้ที่เป็นค าตอบ

และตอ้งรกัษาไว ้เพื่ออนาคตของเรา” ส่วนเฮียเฮง188 นกัธุรกิจขายอปุกรณก์ารเกษตร หนึ่งในแกน

น าขบวนการเสือ้แดงขอนแก่น กล่าวถึงประเด็นรฐัประหารว่า “พวกท ารฐัประหารคือพวกโจร มนั

ขโมยอ านาจไปจากประชาชน แต่มนัไม่ใช่คนที่เราจะเห็นไดต้ามทอ้งถนนทั่วไป มกัอา้งว่าตวัเอง

สงูส่งกว่าคนอื่นเขา ลอยอยู่บนฟ้า แต่สิ่งที่ท  ามนับ่งบอกไดว้่าไม่เหมือนกบัสิ่งที่พวกเขากล่าวอา้ง

เลยแมแ้ต่นอ้ย” ดา้นนา้ลี189 แกนน าในระดบัหมู่บา้นที่ท  าหนา้ที่ประสานงานระหว่างหมู่บา้นเสือ้

แดงในจงัหวดัขอนแก่น บอกว่า “การยึดอ านาจแบบนีม้นัคือวงจรอบุาทว ์ที่ล่ามผูค้นไม่ใหมี้สิทธิ

เสรีภาพ กดข่ีใหป้ระชาชนไม่ตอ้งโผล่ขึน้จากความทุกข”์ การอธิบายดงักล่าวก็สะทอ้นใหเ้ห็นถึง

มุมมองและสาเหตุของปัญหาที่เกิดขึน้ว่าสาเหตุของปัญหาเกิดจากการรฐัประหาร มุ่งตอบโต้

เหตผุลของคณะรฐัประหารที่ระบวุ่า รฐับาลทกัษิณไดก้่อใหเ้กิดความแตกแยกอย่างไม่เคยปรากฏ

มาก่อนในประวัติศาสตรช์าติไทย การบริหารงานที่ เต็มไปด้วยการทุจริต ด าเนินกิจกรรมทาง

การเมืองที่หมิ่นแหม่ต่อการหมิ่นพระบรมเดชานุภาพ แต่แกนน าพยามระบุว่าแทจ้ริงแลว้ผูท้ี่ควร

จะตอ้งเป็นผูร้บัผิดชอบจากความวุ่นวายทางการเมืองจนน าไปสู่การรฐัประหารนัน้ ไม่ใช่ทกัษิณ

หากแต่เป็นพวกอ ามาตย ์เครือข่ายสถาบันกษัตริย ์ที่ เต็มไปดว้ยความเลวรา้ยที่จ  าเป็นจะตอ้ง

จดัการอย่างเรง่ด่วน และควรจะตอ้งเป็นผูร้บัผิดชอบต่อเหตกุารณค์วามวุ่นวายที่เกิดขึน้ในสงัคม

การเมืองไทย 

ความส าเรจ็ของการสรา้งกรอบโครงความคดิแนวทางออกในขบวนการเสือ้แดง จงัหวดัขอนแก่น 

ในสว่นของการสรา้งกรอบโครงความคิดแนวทางทางออก ขบวนการเสือ้แดงไดพ้ยายามา

สรา้งกรอบการตีความว่า “อะไรคือสิ่งที่ตอ้งท า” และรวมถึง “ตอ้งท าเดี๋ยวนี ้ตอนนี”้ เพื่อน าพา

ประเทศออกใหก้ับวิกฤติการณ์รา้ยแรงและจ าเป็นเร่งด่วนนีใ้หไ้ด ้ขบวนการเสือ้แดงไดก้ าหนด

ยุทธศาสตรท์างออกด้วยการ โค่นอ ามาตย์ ทวงคืนประชาธิปไตย และสถาปนารัฐไทยใหม่ 

 
188 เฮียเฮง, สมัภาษณ,์ 26 มีนาคม 2562. 
189 นา้ลี, สมัภาษณ,์ 2 พฤษภาคม 2562 
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เช่ือมโยงกบัเรื่องเล่าอนัเป็นวิกฤติการณแ์ละสาเหตขุองวิกฤติที่เกิดขึน้ เพื่อใหบ้รรลเุป้าหมายของ

บวนการเสือ้แดง ท าใหก้ารเคลื่อนไหวของขบวนการเสือ้แดงเป็นกองทัพปกป้องประชาธิปไตย 

ต่อสูก้บัอ ามาตย ์เพื่อผดงุไวซ้ึ่งความยตุิธรรมและเป็นธรรมในสงัคม ขบวนการเสือ้แดงขอนแก่นจึง

ประสบความส าเรจ็ในการดงึดดูแนวรว่มในจงัหวดัขอนจากหลากหลายชนชัน้และสถานะอาชีพ ไม่

ว่าจะเป็น พ่อคา้แม่คา้ ขา้ราชการ เกษตรกร แพทย ์ครู อาจารยม์หาวิทยาลยั กรรมกร นายทุน  

การสรา้งกรอบโครงความคิดแนวทางทางออกไดส้รา้งการตีความที่เช่ือมรอ้ยมวลชนในขบวนการ

เสือ้แดงที่หลากหลายเขา้ไวด้ว้ยกนั ภายใตเ้ป้าหมายเพื่อขจดัความอยุติธรรมในสงัคมใหห้มดไป

และสถาปนารฐัไทยใหม่ที่อ  านาจสงูสดุเป็นของประชาชนอย่างแทจ้รงิ  

 การสรา้งกรอบโครงความคิดแนวทางทางออกว่าดว้ย การโค่นอ ามาตย ์ขบวนการเสือ้แดง

ไดพ้ยายามสรา้งค าอธิบายเช่ือมโยงกบัการตีความกบัเรื่องเล่า “ประชาธิปไตยที่กินได”้ เพื่อไปยึด

พืน้ที่ทางการเมืองดงึมวลชนใหม้าเขา้รว่มกบัขบวนการผ่านสิ่งที่เป็นรูปธรรมจบัตอ้งได ้โดยยกเอา

ความส าเรจ็ของนโยบายของพรรคไทยรกัไทยมาอธิบาย พรอ้มทัง้ชีใ้ห้เห็นถึงประโยชนจ์ากการเขา้

มาบริหารประเทศของนายกทักษิณ ชินวัตร ช่วงปี 2543-2549 เป็นผลพวงจากการออกแบบ

รฐัธรรมนูญปี 2540  ซึ่งรฐัธรรมนูณฉบบันีจ้งใจออกแบบสถาบนัทางการเมืองใหม่เพื่อสรา้งฝ่าย

บริหารที่มีประสิทธิผลมากขึน้ (effective government)  จนสามารถตอบสนองต่อความตอ้งการ

ของสงัคมไดย้ิ่งขึน้ การบงัคับใชร้ฐัธรรมนูญปี 2540 นีเ้องส่งผลต่อการก่อตัวของอัตลกัษณ์ทาง

การเมืองของคนเสือ้แดงในเวลาต่อมา190  รฐับาลภายใตก้ารน าของนายกทักษิณ ชินวัตรเป็น

รฐับาลที่มีเอกภาพ มีเสถียรภาพ ด าเนินนโยบายโดยเฉพาการก าหนดนโยบายประชานิยม 

(populism)ที่ได้หาเสียงไว ้เช่น นโยบาย เช่น กองทุนหมู่บ้าน นโยบาย 30 บาทรกัษาทุกโรค 

โครงการพักช าระหนีเ้กษตรกร โครงการหนึ่งต าบลหนึ่งผลิตภัณฑ ์และโครงการบา้นเอือ้อาทร 

นโยบายดังกล่านีไ้ดส้รา้งความเช่ือมั่นใหก้ับประชาชน เพราะโครงการต่าง ๆ กระจายเม็ดเงินสู่

ชาวบา้นโดยตรง สอดคลอ้งกับความตอ้งการของชาวบา้นท าใหเ้กิดการจา้งงานและเศรษฐกิจ

ขยายตัว ประชาชนรูส้ึกว่าเป็นนโยบายที่เห็นผลอย่างเป็นรูปธรรม  แต่เม่ือเกิดการรฐัประหารปี 

2549 ขึน้จึงสรา้งความขุ่นขอ้งหมองใจใหก้ับคนเสือ้แดงและผูน้ิยมในตัวนโยบายและตัวนายก

ทักษิณอย่างมาก และพวกเขาตัง้ค าถามตามมาว่า เพราะเหตุใดรฐับาลและนายกรฐัมนตรีที่มี

 
190 อภิชาต และคณะ. ทบทวนภูมิทศันก์ารเมอืงไทย (กรุงเทพฯ: แผนงานสรา้งเสรมินโยบายสาธารณะที่ดี 
(นสธ.),2556), 109-110. 
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ผลงานสรา้งประโยชนท์ี่เป็นรูปธรรม คนที่ท  าใหพ้วกเขาลืมตาอา้ปาก มีชีวิตความเป็นอยู่ที่ดีขึน้ จึง

ถกูขบัไล่และยึดอ านาจดว้ยวิถีทางนอกระบอบประชาธิปไตย ซึ่งค าอธิบายของขบวนการเสือ้แดง

พยายามสรา้งกรอบการตีความว่า คนที่ตน้เป็นเหตหุรือสั่งการใหเ้กิดการยดึอ านาจรฐับาลที่ท  าให้

เขา “หายจน” “ลืมตาอา้ปากได”้ “มีตวัตน”คือ “ผูมี้บารมีนอกรฐัธรรมนญู” โดยภายหลงัถกูสรา้งให้

ชดัเจนขึน้โดยกลา่วหาวา่ตน้เหตคุือพวก “อ ามาตย”์ ภายใตก้ารน าของพลเอกเปรม ติณสลูานนนท ์

ประธานองคมนตรี มีเครือข่ายชนชั้นสูง กลุ่มนายทุนใหญ่ ขา้ราชการ และกลุ่มขบวนการเสือ้

เหลือง ในประเด็นนี ้พี่ปทมุ191 เลา่วา่ “ท างานมาทัง้ชีวิตก็มีช่วงที่ทกัษิณเป็นนายกนี่แหละถึงลืมตา

อา้ปากได ้แต่ไม่ทันไรก็ถูกพวกอ ามาตยม์ายึดอ านาจไป” ในมุมมองของนา้สมาน 192 อธิบายว่า 

“นโยบายของทกัษิณมนัท าใหเ้ราเห็นว่า ไอป้ระชาธิปไตยที่พดูถึงกนัมนัจบัตอ้งไดท้ าใหก้ินดีอยู่ดี 

แต่คนที่ท  าใหทุ้กอย่างถอยหลงัก็คือพวกอ ามาตยน์ี่แหละ” ดา้นลงุกรน193 เล่าว่า “พวกป๋าเปรมนี่

แหละตวัดีเลย เห็นชาวบา้นกินดีอยู่ดีไม่ได ้สงสยัอิจฉาทกัษิณที่คนรกัเยอะ” ปา้สี194 กลา่วเพิ่มเติม

ในประเดน็นีว้า่ “ปา้รกัรฐับาลทกัษิณมาก เพราะเขาพดูจรงิท าจรงิ เวลาป่วยไปโรงพยาบาลก็นกึถึง

แต่ทกัษิณ ถา้ไม่มีนโยบาย 30 บาทไม่รูว้่าตวัเองจะเป็นยงัไง ป้าเลยเสียใจมาก ๆ ที่ทกัษิณถูกยึด

อ านาจ” และป้านะ195 กล่าวว่า “ป้าเป็นเสือ้แดงสู้กับอ ามาตย์ เพื่อทวงคืนอ านาจที่ เป็นของ

ประชาชน” 

 นอกจากการพยายามฉายภาพว่าการโค่นอ ามาตย ์จะน าพาสงัคมออกจากวิกฤติครัง้นีไ้ป

ได้ ถึงกระนั้นเหล่าแกนน าในขบวนการเสือ้แดงยังสรา้งการตีความต่อไปอีกว่า การเข้าร่วม

ขบวนการเสือ้แดงเป็นหนทางที่จะรกัษาผลประโยชนข์องชาติโดยการปกป้องประชาธิปไตยดว้ย  

จากการสมัภาษณผ์ูใ้หข้อ้มลูที่มีสว่นรว่มกบักลุม่คนเสือ้แดงขอนแก่นอย่างเหนียวแน่น มีความเช่ือ

และเห็นดว้ยกบัแนวทางการเคลื่อนไหวของขบวนการในประเด็นนี ้เช่น ป้าอสุา196 ใหค้วามเห็นว่า 

“ถึงเราจะไม่ใช่คนเก่งคนดี แต่เรายังยึดมั่นตามแนวทางของเสือ้แดงที่ยึดแนวทางประชาธิปไตย 

 
191 พี่ปทมุ, สมัภาษณ,์ 4 พฤษภาคม 2562. 
192 นา้สมาน, สมัภาษณ,์ 5 ธนัวาคม 2561. 
193 ลงุกรน, สมัภาษณ,์ 20 ตลุาคม 2562. 
194 ปา้สี, สมัภาษณ,์ 6 ตลุาคม 2562. 
195 ปา้นะ, สมัภาษณ,์ 2 พฤศจิกายน 2562. 
196 ปา้อสุา, สมัภาษณ,์ 30 เมษายน 2562. 
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และประชาธิปไตยนี่แหละจะช่วยใหป้ระเทศเราพัฒนาไม่ใช่เผด็จการ” พี่สนิท 197 ใหค้วามเห็นที่

เช่ือมโยงมิติประวตัิศาสตร ์กล่าวว่า “เราเห็นมาแลว้หนิในประวตัิศาสตร ์ปกครองแบบเผด็จการ

เป็นยงัไง เรายงัจะเอาแบบนัน้หรอ สว่นตวัพี่พี่ตอบเลยว่าไม่มีทางครบั” ส่วนพี่เกรียง198 อธิบายว่า 

“พี่รกัชาตินะ รกัมากด้วย แต่ชาติของพี่มันคือประชาชน แล้วการปกครองแบบไหนที่ เห็นหัว

ประชาชนล่ะ ก็ประชาธิปไตยใช่ไหมล่ะ” และ น้าข้าว 199 ได้พยายามชีใ้ห้เห็นว่า “เราปกป้อง

ประชาธิปไตยเพราะรกัหวงัดีกบัชาติบา้นเมือง ผลประโยชนข์องชาติจะตอ้งเป็นของประชาชนไม่ใช่

คนหยิบมือเดียวอย่างพวกอ ามาตย”์ 

 การสรา้งกรอบโครงความคิดแนวทางออกที่ตอ้งท าอย่างเร่งด่วนต่อมาคือ การทวงคืน

ประชาธิปไตย เป็นความพยายามของขบวนการเสือ้แดงที่จ  าตอ้งตีความไปที่โครงสรา้งเศรษฐกิจ 

การเมือง สงัคม ที่เป็นอุปสรรคจริง ๆ ถา้ไม่สามารถกา้วพน้ตรงนีไ้ด ้ก็จะไม่มีทางกา้วไปสู่การที่

อ  านาจสูงสุดเป็นของประชาชนอย่างแทจ้ริง และวิกฤติการเมืองสงัคมตอ้งเผชิญอยู่ที่ปัญหาว่า

ด้วยการสืบทอดอ านาจจึงจ าเป็นอย่างยิ่งที่ต้องจัดการกับวิกฤตที่เกิดขึน้เดี๋ยวนี ้ตอนนี ้และ

เครื่องมือที่ทรงพลังที่สุดของขบวนการเสือ้แดงมีอยู่คือ “การเลือกตั้ง” เพราะการเลือกตั้งคือ 

นวตักรรมทางการเมืองของสงัคมสมยัใหม่ในการแกไ้ขปัญหาการสืบทอดอ านาจแบบเดิม ไม่ว่าจะ

เป็นการสืบทอดอ านาจที่ใชก้  าลงัแบบป่าเถ่ือน หรือการสืบทอดอ านาจผ่านสายโลหิต อีกทัง้การ

เลือกตัง้ยงัมาพรอ้มกบัประชาธิปไตย200 ขบวนการเสือ้แดงไดอ้ธิบายว่าการเลือกตัง้มีคณุค่าและมี

ความหมายต่อชีวิตของชาวบา้นเพราะมีอ านาจในการมีสว่นตดัสินใจเชิงนโยบาย แกนน าไดส้รา้ง

ความเช่ือมั่นกับคนเสือ้แดงว่า หากมีการเลือกตัง้เกิดขึน้ฝ่ายประชาธิปไตยจะไดร้บัชัยนะอย่าง

แน่นอน และไดส้รา้งความตระหนกัถึง “อ านาจอธิปไตยเป็นของประชาชน”   

 โดยชาวบา้นตีความเก่ียวกบัการเลือกตัง้ว่า “การเลือกตัง้คือเครื่องมือใหอ้  านาจพวกเขา” 

สว่นของนา้สธีุ201 กลา่ววา่ “ก็เห็นมีทางเดียวที่พวกนกัการเมือง คนใหญ่โตในสงัคมจะหนัมาฟังเรา

บา้ง” ความรูส้ึกของชาวบา้นจึงมองว่า การเลือกตั้ง จะช่วยให้เกิดความเท่าเทียม ปัญหาของ

 
197 พี่สนิท, สมัภาษณ,์ 4 กนัยายน 2562. 
198 พี่เกรียง, สมัภาษณ,์ 6 กนัยายน 2562. 
199 นา้ขา้ว, สมัภาษณ,์ 15 ตลุาคม 2562. 
200 ประจกัษ ์ กอ้งกีรติ, ประชาธิปไตยในยคุเปลีย่นผา่น (กรุงเทพฯ: ฟ้าเดียวกนั, 2558), 97-117. 
201 นา้สธีุ, สมัภาษณ,์ 24 ตลุาคม 2562. 
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ชาวบา้นจะไดร้บัการสนใจบา้พวกเขามองว่า เพราะการเลือกตั้งจึงท าให้พวกเขาไดก้ินดีอยู่ดี 

เศรษฐกิจดี ครอบครวัไดอ้ยู่พรอ้มหน้าพรอ้มตากัน ไม่ต้องพลัดพรากจากครอบครวั และการ

เลือกตัง้จะช่วยเปิดพืน้ที่ใหพ้วกเขารูส้ึกว่ามีที่ยืนในสงัคม จึงท าใหพ้วกเขาตระหนักถึงพลงัของ

ตนเองและลุกขึน้มามีปฏิบัติการทางการเมืองร่วมกับขบวนการเพื่อที่จะเปลี่ยนแปลงสังคมที่

เป็นอยู่ คนเสือ้แดงตอ้งลุกขึน้มาต่อสูท้วงคืนประชาธิปไตยที่ถูกพรากไปโดยพวกอ ามาตย ์และ

เม่ือใดท่ีทวงคืนประชาธิปไตยไดส้  าเรจ็ชยัชนะก็จะเป็นของประชาชนจรงิ ๆ 

 การสรา้งกรอบโครงความคิดแนวทางออกใหก้บัวิกฤติทางการเมืองครัง้นีป้ระเด็นต่อมาคือ 

ยุทธศาสตรข์องขบวนการเสือ้แดงตอ้งเร่ง “สถาปนารฐัไทยใหม่” ซึ่งเป็นค าอธิบายลักษณะรฐั

ประชาธิปไตยที่พึงปรารถนาของขบวนการเสือ้แดง โดยมุ่งท าลายลา้ง “รฐัไทยเก่า” ที่เต็มไปดว้ย

ความอยตุิธรรม แกนน าไดพ้ยายามสรา้งความชอบธรรมใหก้บัยทุธศาสตรท์างออกจากวิกฤติผ่าน

ค าอธิบายในการคน้หาทางออก โดยการชวูา่ชนชัน้อ  ามาตยค์ือศัตรูที่ส  าคญัของประชาธิปไตย เป็น

ขัว้ตรงขา้มกบัความเป็นประชาธิปไตย ขดัขวางพฒันาการประชาธิปไตยอย่างชดัเจน  รวมถึงการ

ใชอ้  านาจในทางมิชอบเขา้แทรกแซงอ านาจอธิปไตยทัง้ 3 ทัง้ อ  านาจนิติบญัญัติ อ  านาจบริหาร 

อ านาจตลุาการ สรา้งภาวะสองมาตรฐานใหเ้กิดขึน้ในสงัคม  อย่างไรก็ตามตอ้งรีบเรง่สถาปนารฐั

ไทยใหม่ขึน้ มิเช่นนัน้แลว้วิกฤติก็จะยิ่งลุกลามและสรา้งผลกระทบในทุก  ๆ ดา้นซึ่งรฐัไทยใหม่ที่

ขบวนการเสือ้แดงอธิบายคือ เป็นรฐัที่เป็นประชาธิปไตย อ านาจสูงสุดเป็นของประชาชนอย่าง

แทจ้ริง มีความยุติธรรมในสงัคม ประชาชนกินดีอยู่ดี รวมถึงเพื่อป้องกันไม่ใหก้ลุ่มพวกอ ามาตย์

กลบัมามีอ านาจอีก  โดยแนวทางออกใหก้บัวิกฤติทางการเมืองครัง้นีค้นเสือ้แดงขอนแก่นเห็นพอ้ง

กันว่าต้องสถาปนารัฐไทยใหม่ ที่ เป็นประชาธิปไตยอย่างแท้จริงและอ านาจสูงสุดเป็นของ

ประชาชน อย่างเช่น นา้รวง202 เลา่วา่ “เราเห็นแลว้การเมืองแบบเก่ามนัเน่าแฟะขนาดไหน เสือ้แดง

เลยตอ้งสรา้งรฐัไทยใหม่ที่ดีกว่าเดิมใหไ้ดเ้รว็ที่สดุ” ส่วน นา้สธีุ ก็อธิบายว่า “ทางออกจากปัญหา

เสือ้แดงก็พยายามเดินไปในแนวทางที่สรา้งประชาธิปไตย ตามหาอ านาจประชาชนที่หายไป โดย

การสรา้งรฐัไทยใหม่” และ ลงุบญุมี เลา่ว่า “มีอยู่ทางเดียวจะหยดุพวกอ ามาตยไ์ดค้ือ สถาปนารฐั

ไทยใหม่ใหไ้ด”้ 

 
202 นา้รวง, สมัภาษณ,์ 26 เมษายน 2562. 
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 จาการลงพืน้ที่สิ่งหนึ่งที่พบคือ นอกจากแกนน าพยายามสรา้งการตีความใหช้าวบา้นเห็น

ถึงความหนกัหน่วง ความเรง่ด่วนของปัญหา และหาแนวทางออกแลว้ก็คือ ความพยามที่ระบวุ่านี่

คือหนา้ที่ความรบัผิดชอบของขบวนการเสือ้แดง จ าเป็นที่จะตอ้งออกมาเคลื่อนไหวซึ่ง พี่แผน 203 

แกนน าในหมู่บา้นที่อายุยังนอ้ยมากเม่ือเปรียบเทียบกับแกนน าคนอื่น คือ อายุ 27 ปี เรียนจบ

ทางดา้นการปกครองทอ้งถิ่น เม่ือเรียนจบก็ไดม้าช่วยธุรกิจการเกษตรที่บา้น ท าใหไ้ดค้ลกุคลีและ

เป็นที่รูจ้กัของชาวบา้น เลา่ถึงบรรยากาศจากที่ไดพ้บปะพดูคยุกบัชาวบา้น ชีเ้ห็นเห็นว่า “ปัญหานี ้

ตอ้งอาศยัมวลชน เพราะมวลชนคือพลงัของการเคลื่อนไหวเรยีกรอ้งประชาธิปไตย” นอกจากนีแ้ลว้ 

“เราอยากจะใหช้าวบา้นลกุขึน้มาเป็นแนวหนา้ของการสรา้งประวัติศาสตรก์ารเมืองไทยอีกครัง้” 

และทัง้ยงับอกว่า “หากเสือ้แดงไม่ท าใครจะท า ขอใหม้นัเป็นรุน่เรารุน่สดุทา้ย อย่าใหล้กูหลานเรา

มาทรมานแบบเราอีกเลย” และหากยงัมีผูท้ี่ลงัเลกบัการเคลื่อนไหวขของขบวนการเสือ้แดง แกนน า

ก็พยายามขจัดความลังเลนั้น ดว้ยการสรา้งค าอธิบายว่าการเคลื่อนไหวของขบวนการเสือ้แดง

ไม่ไดเ้ป็นเพียงแต่การแสดงออกตามสิทธิที่ประชาชนคนไทยพึงมีเท่านัน้ หากแต่การเคลื่อนไหว

ของคนเสือ้แดงยังเป็นหนา้ที่ที่ตอ้งออกมาเพื่อปกป้องประชาธิปไตยและสรา้งความยุติธรรมให้

เกิดขึน้จรงิในสงัคมดว้ย ตวัอย่างเช่นลงุมี204 เลา่ว่า “ลยุไปเลยอย่าลงัเล เราท าในสิ่งที่ถกูตอ้ง การ

เรียกรอ้งประธิปไตยเป็นหนา้ที่ของเรา” สว่นของ ปา้แต๋ว205 กลา่ววา่ “ความลงัเลสงสยัหมดไป เมื่อ

เรามองไม่เห็นอนาคต เสือ้แดงตอ้งสรา้งอนาคตใหม่ใหก้ับประเทศ” และ นา้ศักดิ์206 เล่าว่า “มัน

เป็นหนา้ที่เราในฐานะคนไทยที่อยากเห็นบา้นเมืองดีขึน้มีประชาธิปไตยแบบประเทศพฒันาแลว้ ก็

เลยออกมาชมุนมุกบัเขา (เสือ้แดง)” 

 จากการวิเคราะหก์รอบโครงความคิดหลกัของขบวนการเสือ้แดงผ่านเรื่องเล่าที่เช่ือมโยง

กบัปัญหา ซึ่งเป็นวิกฤติทางการเมืองไทย ประกอบกบัในระหว่างการชมุนมุขบวนการเสือ้แดงตอ้ง

เผชิญกบัความรุนแรงทัง้จากที่ถกูกระท าโดยรฐัและฝ่ายตรงขา้มขบวนการ ยิ่งสง่ผลใหม้วลชนรูส้กึ

โกรธ แคน้ ขุ่นขอ้งหมองใจและปะทขุึน้มา เพราะกรอบโครงความคิดดงักล่าวไดท้ าใหพ้วกเขาเช่ือ

ว่าสิ่งที่ประสบพบเจออยู่ทกุเม่ือเช่ือวนัเป็นผลมาจากความอยตุิธรรมในสงัคม และตอ้งจดัการกบั

 
203 พี่แผน, สมัภาษณ,์ 18 ตลุาคม 2562. 
204 ลงุมี, สมัภาษณ,์ 18 มีนาคม 2562. 
205 ปา้แตว๋, สมัภาษณ,์ 30 มีนาคม 2562. 
206 นา้ศกัดิ์, สมัภาษณ,์ 3 พฤษภาคม 2562. 
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ปัญหาเดี๋ยวนีต้อนนี ้อย่างเช่น กรณีลงุมี207 เล่าว่า “เขาหาว่าพี่นอ้งเราไปเผาศาลากลาง ทัง้ที่มนั

ไม่ไดไ้ดอ้ยู่ที่ศาลากลางเลยตอนนีแ้ต่กลบัโดนจบัติดคุก รูส้ึกมนัไม่ยุติธรรมเลย ยิ่งท าใหเ้ราโกรธ

มาก” ในส่วนของป้าสา208 คนเสือ้แดงขอนแก่นซึ่งไปร่วมชุมนุมที่ กรุงเทพฯ เล่าว่า “เห็นทหารท า

กบัพี่นอ้งเสือ้แดงแลว้น า้ตาไหล ทัง้ถกูยิง ถูกตี ถูกกระทบ แลว้ป้าท าอะไรไม่ได ้มนัแคน้ในใจ มนั

เห็นชดัเลยวา่เราตอ้ยต ่า แต่มนัยิ่งท าอยากใหอ้อกมาประทว้งกบัเสือ้แดงมากขึน้” ดา้นนา้สมาน209 

ก็ย  า้วา่ “ยิ่งดขู่าว ยิ่งย า้วา่ที่เสือ้แดงคิดมนัเป็นจรงิ” 

 แมว้่าเรื่องเล่าที่เช่ือมโยงกับปัญหารวมถึงความรุนแรงที่ขบวนการเสือ้แดงตอ้งประสบ

นอกจากจะสง่ผลใหม้วลชนเกิดความรูโ้กรธ แคน้แลว้ ขบวนการเสือ้แดงขอนแก่นเองก็ตระหนกัว่า

ความรูส้ึกของมวลชนที่เกิดขึน้ควรจะตอ้งรกัษา หล่อเลีย้งไว ้ เพื่อให้ขบวนการเสือ้แดงยังคง

เดินหนา้ต่อไปเพื่อใหโ้ค่นลม้อ ามาตย ์ทวงคืนประชาธิปไตย จนสามารถสถาปนารฐัไทยใหม่ใหไ้ด ้

อย่างนา้บญุเสรมิ210 แกนน าหมู่บา้นเสือ้แดงในตวัเมืองขอนแก่นเล่าว่า “ถา้เราอยากชนะ เราตอ้ง

ท าใหม้วลชนยิ่งโกรธใหม้ากขึน้กว่าเดิม” รวมถึง นา้สมาน 211 ก็เห็นว่า “ที่เขา้ร่วมกับเสือ้แดงมา

ตลอดก็เพราะว่ามันยังโมโหแล้วก็โกรธเพราะโดนกดข่ีอยู่ เรื่อย ๆ” ส่วนของ ป้าสา212 อธิบาย

เพิ่มเติมในประเด็นนีว้า่ “ตอนเสือ้แดงถกูยิงปา้โกรธจนตวัสั่น หลงัจากนัน้ความโกรธมนัเปลี่ยนเป็น

ความแคน้ ในใจก็คิดเสมอว่ามนัจะตอ้งมีสกัวนัหนึ่งที่เป็นของเรา” 

 ความส าเรจ็ของการสรา้งกรอบโครงความคิดหลกัผ่านเรื่องเล่า การอธิบายและตีความของ

ขบวนการเสือ้แดง สามารถการสรา้งแรงจูงใจ ซึ่งแรงจูงใจดูเป็นปกติธรรมชาติหรือสิ่งที่เป็นเรื่อง

ส่วนตวั อยู่นอกเหนือปัจจยัทางสงัคม การเมือง และประวตัิศาสตร ์แต่แทจ้ริงแลว้แรงจูงใจ อารมณ์

ความรูส้กึของเรานัน้ เงื่อนไขทางสงัคม การเมือง วฒันธรรมมีผลอย่างยิ่งในการนิยามและใหค้ณุค่า

กบัความรูส้กึหรือแรงจงูใจเหลา่นี ้จนกลายมาเป็นตวัก าหนดความสมัพนัธ ์กระทั่งควบคมุพฤติกรรม

 
207 ลงุมี, สมัภาษณ,์ 18 มีนาคม 2562. 
208 ปา้สา, สมัภาษณ,์ 11 พฤษภาคม 2562. 
209 นา้สมาน, สมัภาษณ,์ 5 ธนัวาคม 2561. 
210 นา้บญุเสรมิ, สมัภาษณ,์ 10 มกราคม 2562. 
211 นา้สมาน, สมัภาษณ,์ 5 ธนัวาคม 2561. 
212 ปา้สา, สมัภาษณ,์ 11 พฤษภาคม 2562. 
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ของคน213 การสรา้งกรอบโครงความคิดในการจงูใจนอกจากจะเป็นการสรา้งการรบัรูข้องมวลชนแลว้ 

ยงัปรบัเปลี่ยนการรบัรูข้องมวลชนต่อขบวนการเสือ้แดง รวมถึงต่อขบวนการตรงขา้มดว้ย จากการ

พดูคยุกบัเหล่าแกนน าขบวนการเสือ้แดงเอง พวกเขาเหล่านีไ้ดต้ระหนกัถึงการสรา้งแรงจงูใจมวลชน

มาเป็นพิเศษ เพราะเป็นสิ่งที่กระตุน้ ปลกุเรา้ดึงดูดใหม้วลชนธรรมดากลายเป็นมวลชนผูส้นับสนุน

ขบวนการ และยอมรบัเอากรอบโครงความคิดที่ขบวนการเสือ้แดงสรา้งขึน้มาอธิบายการกระท าของ

ตนในการเคลื่อนไหวร่วมกบัขบวนการเสือ้แดง  อย่าง นา้อเุทนทร์214 ผูท้ี่มีอารมณร์ว่มกบัขบวนการ

เสือ้แดงอย่างเขม้ขน้ รวมถึงเคยไดร้บับาดเจ็บจากการชมุนมุที่ราชประสงคด์ว้ย เล่าใหฟั้งว่า “สิ่งเสือ้

แดงท าอยู่มันเป็นการต่อสู ้เราสูเ้พื่อความเป็นธรรมของสังคม” ป้านะ 215 เล่าว่า “เราฟังปราศรยั

บางครัง้รอ้งไหต้าม เรามองไม่เห็นชยัชนะแต่ก็นึกถึงเปา้หมายของเรา มนัท าใหเ้ราลกุขึน้สูไ้ดอ้ีกครัง้” 

ส่วนของ ลุงมี216 เล่าว่า “แมจ้ะเหลือเป็นคนสดุทา้ยของเสือ้แดงลงุจะสูใ้หถ้ึงที่สดุ” นา้สนุีย์217 เล่าว่า 

“นา้ขอน าประชาธิปไตยกลบัคืนสูป่ระเทศไทย” พี่อานนท์218 กลา่ววา่ “การมารว่มชมุนมุกบัขบวนการ

เสือ้แดงใครจะว่ายงัไงไม่สนใจ เราและพี่นอ้งเสือ้แดงเรารูว้่าเราเรียกรอ้งอะไร วนันี ้มองไม่เห็นคณุค่า

แต่อนาคตเขาจะตอ้งนึกถึงเรา”และ ป้าแดง219 ถึงกับกล่าวว่า “ป้ายอมตายเพื่อประชาธิปไตยกับพี่

นอ้งเสือ้แดง”  

 นอกจากนีแ้ลว้การสรา้งกรอบโครงความคิดหลกัผ่านเรื่องเลา่ การอธิบายและตีความของ

ขบวนการเสือ้แดง สามารถการสรา้งแรงจูงใจใหผู้ค้นที่มีความเฉยเมยทางการเมือง ลุกขึน้มามี

ปฏิบตัิการทางการเมืองรว่มกบัขบวนการเสือ้แดงดว้ย อย่างเช่น ลงุสมคัร220 เล่าว่า “แต่ก่อนเวลา

ใครพดูเรื่องการเมืองกบัลงุ ลงุก็มกัจะบอกว่า ไม่รูส้ิ ไม่ไดส้นใจ เพราะลงุมองว่ามนัไม่เก่ียวกบัเรา 

แต่พอไดม้าติดตามแลว้ก็ท าใหล้งุรูอ้ะไรหลายอย่างจนคิดกบัตวัเองวา่เราจะอยู่เฉยไม่ไดแ้ลว้” และ

 
213 ชศูกัดิ ์ภทัรกลุวณิชย.์ “ความรูส้กึในฐานะปฏิบตัิการทางสงัคม,” Journal of Liberal Arts Thammasat 
University 7, 1(2550): 10-13. 
214 พี่อเุทนทร,์ สมัภาษณ,์ 4 กมุภาพนัธ ์2562. 
215 ปา้นะ, สมัภาษณ,์ 2 พฤศจิกายน 2562. 
216 ลงุมี, สมัภาษณ,์ 18 มีนาคม 2562. 
217 นา้สนีุย,์ สมัภาษณ,์ 30 กนัยายน 2562. 
218 พี่อานนท,์ สมัภาษณ,์ 1 ตลุาคม 2562. 
219 ปา้แดง, สมัภาษณ,์ 6 เมษายน 2562. 
220 ลงุสมคัร, สมัภาษณ,์ 28 กรกฎาคม 2562. 
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สว่นของพี่พร221 ช่างปนูรบัจา้งรายวนัในตวัเมืองขอนแก่น ก็เลา่วา่ “ก่อนหนา้จะมาติดตามเสือ้แดง 

พี่ก็ท  างานไปวนั ๆ มีปัญหาอะไรเก่ียวกบัการบา้นการเมืองก็มกัจะพดูวา่ ช่างมนั ตลอด แต่พอตาม

วิทย ุทีวีเสือ้แดงมาก ๆ เขา้พี่เห็นชดัเลยว่า พี่จะพดูว่าช่างมนัไม่ได ้เพราะการเมืองมนัเก่ียวกบัเรา

มาก เราตอ้งลกุมารกัษาสิทธิของเรา” 

การสร้างกรอบโครงความคิดหลักโดยมวลชน: ชนชั้นและความ ไม่เทา่เทยีมกัน 
 ที่ผ่านมามวลชนมีความพยายามสรา้งความหมายความเขา้ใจเก่ียวกับปัญหาและแนว

ทางออกของปัญหาดว้ยตวัเอง ชาวบา้นมีส  านึกถึงความอยตุิธรรม อารมณ ์และความรูส้กึของการ

เป็นพลเมืองชัน้สองที่ไหลเวียนอยู่ตลอดเวลาก่อนหนา้รฐัประหาร จนสามารถสรา้งจิตนาการรว่ม

ของมวลชน ถึงสังคมไทยที่พวกเขาวาดหวังไว ้โดยจะตอ้งผ่านกระบวนการที่เป็นพืน้ฐานของ

ระบอบประชาธิปไตย นั่นก็คือการเลือกตัง้ ตวัอย่างเช่น ปา้นึก222 วยั 44 ปี อาชีพคา้ขาย และยงัรบั

หนา้ที่เป็น อาสาสมคัรสาธารณสขุประจ าหมู่บา้นดว้ย เลา่ใหผู้ว้ิจยัฟังว่า “ปา้เกิดมาก็เห็นแต่เขาดู

ถูกดูแคลนคนบา้นเรา ว่าโง่บา้ง ไรก้ารศึกษาบา้ง จะท าอะไรทีก็กลวัตลอดเวลากลวัว่าเขาจะด่า 

ความไม่ยุติธรรมนีเ้ราสมัผสัมานานแลว้” พี่ปราณี223 เล่าว่า “พี่เพิ่งร่วมชุมนุมแบบจริงจังกับเสือ้

แดงเม่ือหลังปี 53 ที่เขายิงพวกเสือ้แดง แต่ก่อนหนา้นีไ้ม่ใช่พี่ไม่รูไ้ม่เห็นนะเราก็มีค าถามหลาย

อย่างในหัว ก่อนหนา้ก็ติดตามข่าวสารอยู่ตลอดเวลา แลว้ก็ไดค้  าตอบว่าตอ้งโค่นพวกอ ามาตย์

บา้นเมืองก็จะดีขึน้เป็นประชาธิปไตย” และ ลงุมี อธิบายว่า “ตอนแรกเห็นเขารฐัประหารก็รูส้ึกไม่

พอใจแต่ก็อยู่แค่หนา้จอ พอไดรู้ข้่าวอะไรมากขึน้ก็ยิ่งโกรธและโมโหมากเลยออกมาประทว้งกบัคน

เสือ้แดง” 

 ความหมายที่มวลชนสรา้งขึน้เกิดจากความคาดหวงัของมวลชนเอง เป็นความตอ้งการที่

จะเลื่อนชนชัน้ทางสงัคมของตนเอง พลงัของความคาดหวงันีไ้ดก้ระตุน้ใหช้าวบา้นจนท าใหเ้ขาให้

ความส าคญักบัสิ่งที่จะช่วยใหช้าวบา้น “ลืมตาอา้ปากได”้ “ช่วยใหเ้ขาได้พน้จากความยากจนนี”้ 

ซึ่งก็ไดส้รา้งส านึกทางชนชั้นรวมถึงเป็นแรงบันดาลใจให้ชาวบา้นรูส้ึกว่าตนเองมีความหวังใน

ปริมณฑลทางการเมืองดว้ยของชาวบา้นขึน้มาใหเ้ด่นชัดขึน้ โดยพี่เด่น 224 อธิบายว่า “พอเขามา

 
221 พี่พร, สมัภาษณ,์ 28 กรกฎาคม 2562. 
222 ปา้นกึ, สมัภาษณ,์ 13 ตลุาคม 2562. 
223 พี่ปราณี, สมัภาษณ,์ 13 ตลุาคม 2562 . 
224 พี่เดน่, สมัภาษณ,์ 29 มีนาคม 2562. 
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เป็นนายกรฐัมนตรีหยิบจบัอะไรก็เป็นเงิน นโยบายเขาช่วยชาวบา้นอย่างเรา ไม่ตอ้งไปท างานไกล

บา้น ขยนัท างานก็ไดเ้งินเยอะหน่อย พอส่งค่างวดรถ ส่งเงินใหล้กูปเรียนหนังสือในเมือง ช่วงนัน้

ชีวิตเราดีขึน้เยอะ แลว้ก็หวงัวา่รุน่ลกูมนัจะดีขึน้กวา่นี ้เพราะลกูไดเ้รียนหนงัสือสงู เรียนที่ดีดี พอ่แม่

ก็จะสบาย” ส่วนของนา้รวง225 อาย ุ48 ปี เกษตรกรปลกูขา้วในอ าภอเมืองขอนแก่น นา้รวงไดเ้ริ่ม

อาชีพเกษตรกรมาตัง้แต่เรียนจบ ป.4 หลงัจากนัน้ดว้ยความยากจนของครอบครวัเลยตอ้งออกมา

ช่วยครอบครวัท านาปลกูขา้ว  ช่วงฤดทูี่ไม่ใช่ฤดเูพาะปลกูก็จะท างานรบัจา้งทั่ วไปในหมู่บา้น และ

ไดเ้ขา้รว่มขบวนการเสือ้แดงช่วงหลงัเหตกุารณร์ฐัประหาร 2549 นา้รวง เล่าใหฟั้งว่า“แต่ก่อนช่วง

ทกัษิณปลกูขา้ว รฐับาลก็เขา้มาดแูลคอยก าหนดราคาให ้คนท านาก็ท าดว้ยความสบายใจ ไม่ตอ้ง

มานั่งกงัวลว่าราคาปีนีจ้ะเป็นยงัไง จะไดเ้งินใหล้กู จะมีเงินใชห้นี ้ธกส.ไหม เราก็เลยกลา้คิดว่าจะ

ลงทนุอะไรเพิ่มเติม จะออกรถกระบะไวข้นขา้วเวลาหนา้นา ไม่ใช่เวลาหนา้นา ก็เอาไวร้บัจา้งทั่วไป 

เขาดแูลช่วยเหลือเราทุกอย่าง แต่ตอนนีเ้ราไม่กลา้คิดเลย คิดอยู่อย่างเดียวว่าจะเอาเงินที่ไหนใช้

หนีเ้ขา กูห้นีย้ืมสินมาเยอะมาก” 

 นอกจากนัน้มวลชนยงัมีจิตนาการรว่มกนัถึงส านึกของความไม่เท่าเทียมในชีวิตประจ าวนั

ของชาวบา้นเอง จนเกิดความหวงัว่าสกัวนัหนึ่ง พวกเขาเหล่านีจ้ะเท่าเทียมกบั “พวกชนชัน้สงู”ที่

คอยดูถูกพวกเขา ส านึกดังกล่าวไดส้รา้งจินตนาการท าใหว้าทกรรมว่าดว้ย “ไพร่ -อ ามาตย”์ มี

ตวัตนที่ชดัเจนมากขึน้ มีความรูส้กึรว่มกนัในฐานะเป็นส่วนหนึ่งของกนัและกนั อย่างไรก็ตามสิ่งที่

พงึพิจารณาคือ เม่ือใดก็ตามที่มีส  านกึของความเป็นสว่นหนึ่งซึ่งกนัและกนั ย่อมสง่ผลใหเ้กิดความ

เป็นอื่นที่ถกูกีดกนัออกจากอาณาบรเิวณที่สรา้งขึน้ดว้ย อย่างที่ ลงุหวงั226 ผูส้นบัสนนุขบวนการเสือ้

แดง เลา่ว่า “ลกูลงุถกูต ารวจจบั ขอ้หาเมาแลว้ขบั ต ารวจท ากบัเราสารพดั ทัง้ดถูกู เพียงเพราะเรา

จน ท าอย่างกับเราไม่ใช่คน เดินเขา้ไปก็มองตัง้แต่หวัจรดเทา้ ค าพูดก็ถามว่าเราจะมีปัญญาจ่าย

ไหม น า้ตามนัไหลออกมาเลยตอนนัน้ แคน้ใจมาก ๆ กับพวกที่โดนขอ้หาเหมือนกัน แต่เขามีเงิน

เป็นลกูเจา้ของรา้นทองในเมือง กลบัท ากบัเขาอีกอย่างหนึ่ง ดูสิปัญหามนัก็มาจากพวกนีแ้หละที่

คิดว่าตัวเองสงูส่งกว่าคนอื่นเขา จะเรียกว่าเท่าเทียมยงัไงหล่ะ” และ นา้อว้น 227 ขา้ราชการครูใน

โรงเรียนประถมประจ าต าบล ไดร้บัฉายาจากชาวบา้นว่า “ครูเสือ้แดง” ก็เล่าใหฟั้งว่า “ตอนเป็น

 
225 นา้รวง, สมัภาษณ,์ 1 เมษายน 2562. 
226 ลงุหวงั, สมัภาษณ,์ 22 เมษายน 2562. 
227 นา้อว้น, สมัภาษณ,์ 28 มีนาคม 2562. 
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วยัรุ่นไปเรียนพิเศษที่กรุงเทพฯเคยถูกดูถูกว่าเป็นคนโง่เขลาเบาปัญญา ซื่อไรเ้ดียงสา เอาเราไป

ลอ้เลียนเพียงเพราะเราเป็นคนจากภาคอีสานตวัเองเลยตัง้ใจสอบเป็นขา้ราชการจะไดมี้เกียรติมี

ศกัดิศ์รีแบบเขาขึน้มาบา้ง” เม่ือชาวบา้นมีจิตนาการเก่ียวกบัชนชัน้ท่ีตอ้ยต ่าของตนเอง ท าใหส้ิ่งที่

ตามมาเพื่อทดแทนหรือชดเชยปัญหาดงักล่าวคือ ความตอ้งการที่จะเลื่อนชนชัน้ของตนเองใหส้งู

กว่าที่เป็นอยู่ ดงัที่ปา้นึกบอกว่า “เราก็หวงัว่าวนัหนึ่งจะไดมี้เท่าเขา ป้าก็ไม่อยากอยู่แค่นีห้รอก ป้า

ก็ตอ้งหาทางใหด้ีขึน้กว่านีใ้หไ้ด”้ การประกอบสรา้งกรอบโครงความคิดของมวลชนเอง แสดงให้

เห็นถึงความพยายามสรา้งความหมายความเขา้ใจเก่ียวกบัปัญหาที่เกิดขึน้ดว้ยตวัของมวลชนเอง 

เพื่อที่จะแสดงใหเ้ห็นถึงการตีความที่หลากหลายของชาวบา้น และสรา้งความชอบธรรมใหก้บัตวั

ของมวลชนเอง   

 

การเชื่อมโยงกรอบโครงความคิดในขบวนการเสือ้แดงขอนแก่น 
 ในส่วนนีจ้ะวิเคราะหก์ารเช่ือมโยงกรอบโครงความคิด หรือการเช่ือมโยงระหว่างมวลชน

เสือ้แดงกบัขบวนการเสือ้แดงว่ามีกระบวนการอย่างไร จนเป็นเหตใุหค้วามคบัแคน้ใจ ความโกรธ

ปะทอุอกมา ทัง้การเช่ือมโยงระหว่างกรอบโครงความคิดของตวัแสดงทัง้สองระดบัสามารถเปลี่ยน

ใหม้วลชนผูเ้ฝา้มองมาเป็นผูส้นบัสนนุขบวนการ ในระดบัที่แตกตา่งหลากหลาย 

 กระบวนการอนัดบัแรกของขบวนการเคลื่อนไหวเสือ้แดงคือ ความพยายามที่จะรวบรวม 

และระดมมวลชนที่มีความเห็นพอ้งตอ้งกนัในประเด็นปัญหาทางการเมือง เพื่อขยายการรบัรูข้อง

ขบวนการใหไ้ดม้ากที่สดุเท่าที่จะท าได ้ ซึ่งมีการเช่ือมโยงในระดบัปัจเจกชนที่มีความคิด อารมณ์

ความรูส้ึกที่คลา้ยคลึงกันเขา้ดว้ยกัน เนื่องจากแกนน าหลานคนในทอ้งถิ่นตระหนักดีว่าในแต่ละ

พืน้ที่มีความไม่พอใจสะสมอยู่ในพืน้ที่ก่อนหนา้จะมีขบวนการเสือ้แดงอยู่แลว้ สิ่งที่แกนน าควรท า

เป็นอนัดบัแรกคือรวบรวมชาวบา้นที่ไม่พอใจเขา้ดว้ยกนัก่อนเป็นอนัดบัแรก ดงัที่ พี่อานนท์228 ให้

สมัภาษณว์่า “ชาวบา้นไม่พอใจตัง้แต่เหตกุารณร์ฐัประหาร 2549แลว้ ชาวบา้นก็ไดอ้ธิบายสาเหตุ

แตกต่างกนัออกไปตามที่ตวัเองเช่ือ” โดยช่วงแรกชาวบา้นไดใ้ชพ้ืน้ที่ทางสงัคมที่ตนเองมี ไม่ว่าจะ

เป็น งานวดั งานบญุต่าง ๆ ตลาด สนทนาเก่ียวกบัเหตกุารณก์ารเมืองที่เกิดขึน้ ตีความตามความ

 
228 พี่อานนท,์ สมัภาษณ,์ 1 ตลุาคม 2562. 
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เขา้ใจตนเอง เกิดการรวมกลุม่กนัขึน้ดว้ยตวัของมวลชนเองในเบือ้งตน้ ปา้สี229 เลา่วา่ “ก่อนหนา้นีท้ี่

เขารฐัประหารกัน พวกป้าคุยกันก่อนที่แกนน าจะลงมาใหค้วามรูเ้ราอีก พวกป้าโมโหที่เขามายึด

อ านาจทกัษิณ” การรวมตวัของผูไ้ม่พอใจในระดบับา้นก่อนหนา้ที่พวกเขาจะรูจ้กัและเป็นสว่นหนึ่ง

ของขบวนการเสือ้แดงขอนแก่นถกูตอกย า้โดย นา้สมาน230 คนขนัรถสองแถว ว่า “ตอนยึดอ านาจ

ใหม่ ๆ โกรธมาก ไดค้ยุกบัผูโ้ดยสารเขาก็โกรธ โมโห เพราะเขากลวัว่านโยบายต่าง ๆ ที่ทกัษิณท าก็

จะหายไปดว้ย”   

 สิ่งเหล่านีเ้อง แกนน าขบวนการเสือ้แดงทอ้งถิ่นไดต้ระหนกัดีว่าอารมณ ์ความรูส้กึของคน

ในพืน้ที่เป็นอย่างไร เพราะแกนน าเหล่านีใ้กลช้ิดกับชาวบา้นอยู่แลว้ ไม่ว่าจะเป็น นักการเมือง

ทอ้งถิ่น อดีตขา้ราชการที่ชาวบา้นนบัถือ ก านนั ผูใ้หญ่บา้น ยุทธวิธีการเคลื่อนไหวของขบวนการ

เสือ้แดงขอนแก่น เลือกใชค้ือ การเชื่อมโยงกรอบโครงความคิดระหว่างปัจเจกบคุคลกบัองคก์รการ

เคลื่อนไหว มิใช่การยกระดบัจิตส านึกหรือการเปลี่ยนแปลงกรอบโครงความคิด เพราะจะตอ้งใช้

ระยะเวลาและมีกระบวนการที่ซับซ้อนยิ่งกว่า อย่างที่  เฮียเฮง 231ให้สัมภาษณ์ว่า “เราอยู่กับ

ชาวบา้นตลอด ท าไมจะไม่รูว้่าชาวบา้นคิดอะไร ตอ้งการอะไร ตอนนัน้ชาวบา้นบางคนเขาสงสยั 

บางคนก็โกรธแลว้” กระบวนการแรกของแกนน าที่ท  าคือ “เราพยายามรวบรวมชาวบา้นที่มีอารมณ์

โกรธ และหาค าตอบใหก้บัชาวบา้นที่สงสยั” ซึ่งช่วงแรกก็ไดใ้ชศ้าลาประชาคมของหมู่บา้นแต่ละ

หมู่บา้นพบปะพูดคุยกบัชาวบา้น บางหมู่บา้นก็ใชล้านบา้นของมวลชนเองที่มีความกระตือรือรน้

ทางการเมืองและมีทรพัยากรที่จ  าเป็นต่อการเคลื่อนไหว ในช่วงหลงัรฐัประหาร 2549 โดยภายหลงั

ก็กลายเป็นแกนน าหมู่บา้นเสือ้แดงที่ขอนแก่น มวลชนรายหนึ่งไดอ้ธิบายเหตกุารณใ์นช่วงแรกก่อน

การเคลื่อนไหวกบัเสือ้แดง ใหผู้ศ้ึกษาฟังว่า “ตอนแรก ๆ เขามาถามเรา มาคยุกบัเรา ก็เหมือนได้

ระบาย มาท าใหเ้ราคิดอะไรมากกวา่ที่เราเคยรูม้า”  

 เม่ือมีการขยายการขยายการรบัรูข้องมวลชนผ่านการรวบรวมความเห็นพอ้งตอ้งกันใน

ประเด็นปัญหาทางการเมือง  ล  าดบัต่อมาคือการดึงศกัยภาพของมวลชนผ่านกระบวนการแสดง

ผลประโยชนใ์หช้ดัแจง้ (frame articulation) ซึ่งแกนน าไดเ้ช่ือมต่อประสบการณข์องชาวบา้นที่ยึด

เหนี่ยวกันไวผ้่านการประกอบสรา้งความจริง เพื่อเป็นแนวทางการตีความของชาวบา้นเก่ียวกับ
 

229 ปา้สี, สมัภาษณ,์ 6 ตลุาคม 2562. 
230 นา้สมาน, สมัภาษณ,์ 5 ธนัวาคม 2561. 
231 เฮียเฮง, สมัภาษณ,์ 26 มีนาคม 2562. 
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ประเด็นปัญหาทางการเมืองที่เกิดขึน้ แกนน าไดส้ะทอ้นผ่านบทสมัภาษณข์องพี่เริง232ว่า “เราลง

พืน้ที่ ลงไปหาชาวบา้น อธิบายใหเ้ขาฟัง ยกตวัอย่างมองความเป็นจรงิที่เกิดขึน้ ชาวบา้นก็เขา้ใจได้

ง่าย” ชาวบา้นก็ไดส้มัผสัถึงความอยุติธรรมที่เกิดขึน้ในสงัคมผ่านค าอธิบายต่าง ๆ ของแกนน าที่

ชาวบา้นเห็นพอ้งตอ้งกันกับแกนน า เพราะมันสอดคลอ้งกับความจริง ประสบการณ์ที่พวกเขา

จะตอ้งเจออยู่ตลอดเวลาในชีวิตประจ าวนัของเขา “พอแกนน ามาคุยกับลุง อธิบายเยอะแยะไป

หมด ลงุเห็นดว้ยทุกอย่างเลย มนัมาผสมปับความแคน้ของลงุที่ถูกดูถูกเหยียดหยามอยู่แลว้ มนั

ตรงกบัสิ่งที่ลงุเคยเจอ” มวลชนหลายต่อหลายคนไดส้ะทอ้นออกมาคลา้ยคลงึกนั คือ “สิ่งที่แกนน า

พดูกบัความเป็นจรงิมนัตรงกนั” เม่ือเป็นเช่นนีเ้องก็ไดส้ง่ผลใหเ้กิดความชดัแจง้ในผลประโยชนข์อง

มวลชน หากเขา้รว่มกบัขบวนการเสือ้แดง ซึง่ ปา้แดง เลา่วา่ “ฟังเขาพดูแลว้น า้ตาไหล ท าไมเขาท า

กบัเราไดข้นาดนี ้เราไม่สูใ้ครจะสู”้ ลงุตึ๋ง233 เสรมิวา่ “ตอนนัน้เราไม่มีอะไรจะไปสูห้รอก มีแค่สองมือ

สองตีนกบัใจ” และอีกอย่างคือการสรา้งความหวงัใหเ้กิดขึน้กบัมวลชนวา่หากเขา้รว่มกบัขบวนการ

เสือ้แดง ความหวงันีเ้องเป็นสิ่งหล่อเลีย้งอุดมการณข์องมวลชน พี่นิด 234 หญิงวยักลางคนอาชีพ

ลกูจา้งรายวนั ที่เคยโดยโดนดถูกูจากเจา้นายเพียงเพราะชอบทกัษิณ  เล่าว่า “พี่มีลกู พี่ก็อยากให้

ลกูไม่ตอ้งเจอแบบพี่ เราไม่ท าใครจะท าละ่”  กระบวนการตีความนีเ้องเป็นการประกอบสรา้งความ

จริงเก่ียวกับตวัมวลชนเอง ไดเ้สริมแรงใหพ้ลงัในการต่อสูข้องมวลชน ผ่านการนับว่าพวกเขาคือ

เครื่องมือส าคัญในการเปลี่ยนแปลงสังคม และยอมรบัว่าพวกเขาคือส่วนส าคัญของโครงสรา้ง

ขบวนการเคลื่อนไหว 

 กระบวนการแสดงผลประโยชน์ให้ชัดแจ้ง (frame articulation) การท าให้กรอบโครง

ความคิดมีชีวิตชีวามากขึน้ ท าใหช้าวบา้นกลายมาเป็นผูส้นบัสนนุและเขา้รว่มมามีปฏิบตัิการทาง

การเมืองร่วมกับขบวนการเสือ้แดงขอนแก่น ในทุกช่วงเวลาของการเคลื่อนไหวจ าเป็นตอ้งสรา้ง

แนวทางการตีความใหก้บัปรากฏการณใ์หม่ ๆ อยู่ตลอดเวลา สิ่งนีเ้องกลายมาเป็นเครื่องยดึเหนี่ยว

และสรา้งการตีความของมวลชนใหอ้ยู่ในกรอบโครงความคิดเดียวกนั สรา้งความรูส้ึก การรบัรูท้ี่

จะตอ้งลกุขึน้มามีปฏิบตัิการทางการเมืองโดยเขา้มาเป็นส่วนหนึ่งของบวนการเสือ้แดงขอนแก่น

 
232 พี่เรงิ, สมัภาษณ,์ 2 เมษายน 2562. 
233 ลงุตึ๋ง, สมัภาษณ,์ 2 พฤษภาคม 2562. 
234 พี่นิด, สมัภาษณ,์ 14 พฤษภาคม 2562. 
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เช่ือมโยงปัจเจกบคุคลและกรอบโครงความคิดของขบวนการเสือ้แดงเป็นสิ่งส  าคญัที่ท  าใหม้วลชน

ยงัคงสนบัสนนุและรูส้กึเป็นสว่นหนึ่งของขบวนการเสือ้แดงอยู่ 

 ในกระบวนการสรา้งกรอบโครงความคิดทางการเมืองของคนเสือ้แดงขอนแก่นจะเห็นไดว้า่ 

การสรา้งกรอบโครงความคิดที่ขบวนการเสือ้แดงไดเ้ลือกใชก้รอบโครงความคิดหลักของความ  

อยุติธรรมประสบความส าเร็จในแง่ของการก่อใหเ้กิดการตีความที่มีเป้าหมายเหมือนกัน สรา้ง

ความชดัเจนใหข้บวนการเคลื่อนไหว และสรา้งความมีชีวิตชีวาใหก้รอบโครงความคิด จนสามารถ

เปลี่ยนจากสาธารณะชนผู้เฝ้ามองให้กลายเป็นผู้สนับสนุน เม่ือมีการรณรงค์ผ่านกรอบโครง

ความคิดหลัก “ความอยุติธรรม” รวมทั้งกรอบโครงความคิดได้สรา้งก็ความชอบธรรมให้กับ

กิจกรรมการเคลื่อนไหวของขบวนการเสือ้แดง  อย่างไรก็ตามการสรา้งและเช่ือมโยงกรอบโครง

ความคิดระหว่างแกนน ากับมวลชนก็หาไดเ้ป็นไปดว้ยความราบรื่นไม่ หากแต่มีความซับซอ้น 

ปะทะ ต่อสูข้องตวัแสดงหลกัทัง้สองภายในขบวนการดว้ย เพื่อที่จะแสดงใหเ้ห็นวา่ มวลชนไม่ไดถ้กู

แกนน าชกัจงู จงูใจไดอ้ย่างง่ายดาย 

 



 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

บทที ่6 
เมื่อมวลชนเสือ้แดงปฏเิสธ ความเป็น “แดง”: 

ความเป็นอิสระของมวลชน และการผลิตซ า้กรอบโครงความคิดทางการเมือง
ของขบวนการเสือ้แดงขอนแก่น 

 

 บทนีน้  าเสนอใหเ้ห็นแสดงใหเ้ห็นถึงศกัยภาพในการปรบัใชก้รอบโครงความคิดที่ถกูสรา้ง

ขึน้อย่างหลากหลายในขบวนการ รวมถึงการใหค้วามหมายใหม่กบักรอบโครงความคิด ในบริบท

ของความเปลี่ยนแปลงทางการเมืองไทยในแต่ละช่วงเวลา สิ่งที่แสดงใหเ้ห็นถึงพลงัของกรอบโครง

ความคิดใดกรอบโครงความคิดหนึ่งมีพลงัมากนอ้ยเพียงใดนัน้ สามารถสงัเกตผ่านสองประเด็นคือ 

หนึ่งการสรา้งความตระหนักถึงความเป็นอิสระของมวลชนจากแกนน าเพื่อแสดงใหเ้ห็นถึงความ

พยายามของมวลชนคนเสือ้แดงที่ต่อสู ้ต่อรองกบัความหมายที่ถกูประกอบสรา้งขึน้จากสงัคม และ 

ประเด็นที่สองคือกระบวนการผลิตซ า้กรอบโครงความคิดทางการเมืองของขบวนการเสือ้แดง

ขอนแก่น ในรูปแบบที่หลากหลายเพื่อรกัษา ส่งต่อกรอบโครงความคิดทางการเมืองที่ถกูประกอบ

สรา้งขึน้  

การสร้างความตระหนักถงึความเป็นอสิระของมวลชนจากแกนน า 
 การสรา้งความรบัรูเ้ก่ียวกับมวลชนคนเสือ้แดง ที่มักจะถูกมองว่า  “ถูกแกนน าจูงจมูก” 

“เช่ืองเหมือนสตัว”์ “เขาใหท้ าอะไรก็ท า” ตรงกนัขา้มกบัสิ่งที่งานวิจยัชิน้นีค้น้พบ จากการสมัภาษณ์

พดูคุยกบัมวลชนในระดบัชาวบา้นที่มีปฏิบตัิการทางการเมืองทัง้ในระดบัที่เขม้ขน้ และมวลชนที่

คอยใหก้ าลงัใจหนา้จอ ผูศ้กึษาก็พบวา่ มวลชนเหลา่นีม้ิไดมี้ลกัษณะที่เป็นไปตามขอ้กลา่วหา หรือ

มมุมองตามที่ขบวนการฝ่ังตรงขา้มมอง หากแต่มีความพยายามที่จะแสดงใหเ้ห็นว่า พวกตนไม่ได้

ถกูแกนน าชกัจงู จงูใจ ไดอ้ย่างง่ายดาย ผูศ้กึษาพบการต่อสู ้ต่อรอง รวมถึงการทา้ทายของมวลชน

ต่อแกนน าเองดว้ย การพยายามแยกตนเองใหเ้ป็นอิสระจากแกนน าในส่วนกลาง โดยฉายภาพ

ตนเองใหมี้ความแตกต่างและแกนน าไม่สามารถที่จะควบคุมพวกเขาไดอ้ย่างง่ายดาย  เช่น นา้

สธีุ235 เลา่ว่า “เวลาแกนที่แกนน าพดู ชาวบา้นเขาก็ไม่ไดเ้ช่ือทกุครัง้หรอก แต่เขาเอามาคิดก่อน ว่า

ที่เขาพูดจริงไหม เป็นอย่างที่เขาพูดไหม ไม่ใช่หลับหูหลับตาเช่ือ ถ้าเขาพูดไม่จริงเราก็คงไม่มา

 
235 นา้สธีุ, สมัภาษณ,์ 12 ตลุาคม 2562. 



 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 111 

รว่มกบัเขาหรอก ชาวบา้นก็ไม่ไดโ้ง่นะ” นา้สธีุ236 อธิบายเพิ่มเติมวา่ “อย่างตอนที่เสือ้แดงชมุนมุกนั

ที่ถนนอกัษะ พากนัชแูนวคิด เรารกัพระบรม นา้ก็รูส้กึว่ามนัไม่น่าจะถกูตอ้งนะ เพราะในขณะที่เรา

เรียกรอ้งความเท่าเทียมแต่ก็ยงัจะเชิดชอูีกคน ตอนนัน้ก็เลยรูส้กึเฉย ๆ กบัการชมุนมุ” 

 อย่างป้านึก237 มวลชนผู้สนับสนุนประกอบอาหารเลีย้งผู้ชุมนุมขบวนการเสือ้แดงใน

จังหวัดขอนแก่น เวลาไดฟั้งปราศรยัหรือเวลาที่แกนน าลงพืน้ที่พบปะกับชาวบา้น คุณป้าไดต้ริ

ตรอง ศกึษาเปรียบเทียบแนวคิด อดุมการณร์ะหว่างขบวนการดว้ย เพื่อทดสอบแนวคิดของตนเอง

กบัขบวนการฝ่ายตรงขา้ม เล่าใหผู้้ศึกษาฟังว่า “มีคนเคยบอกว่าป้าคิดผิดที่มารว่มขบวนการเสือ้

แดง ปา้เลยรูส้กึอยากรูเ้หมือนกนัว่าที่เขาพดูจรงิไหม หรือเราคิดผิดจรงิ ๆ เลยมานั่งฟังนั่งดทูีวีเสือ้

เหลือง ดูได้คืนเดียวไม่ดูอีกเลย ไม่ชอบ เลอะเทอะมาก ไม่ตรงกับความจริงที่ เกิดขึน้เลยใน

บา้นเมือง แลว้ปา้ก็ไม่ไดค้ิดผิดเลยที่มารว่มกบัพี่นอ้งเสือ้แดง” 

 บางครัง้มวลชนไม่เห็นด้วยกับแกนน าไปหมดทุกเรื่อง อย่างเช่น เรื่องของการน าป้าย 

“สถาปนาสาธารณรฐัไทยใหม่” มาติดหนา้หมู่บา้น เนื่องดว้ยมีชาวบา้นบางคนในหมู่บา้นเสือ้แดง

เอง บอกกล่าวถึงความกงัวลกบัขอ้ความดงักล่าวและไม่สบายใจกบัแนวคิดเบือ้งหลงัที่มาของค า 

ซึ่งอาจจะส่งผลดา้นลบต่อขบวนการในการเสือ้แดงในขอนแก่นดว้ย ส่งผลใหแ้กนน าไดต้ดัสินใจ

ตามความเห็นของชาวบา้นที่จะไม่ติดป้ายดังกล่าวไป ประเด็นนี ้พี่วาสนา 238 ขา้ราชการครู “ใน

ฐานะผูท้  างานวัฒนธรรม” การเรียนการสอนระดับประถมศึกษาที่โรงเรียนประถมศึกษาประจ า

หมู่บา้น ซึ่งแสดงตนชัดเจนว่ามีแนวคิดทางการเมืองสนับสนุนขบวนการเสือ้แดง สงัเกตไดจ้าก

สติก๊เกอรต์ิดรถยนตค์ าว่า “ไพร”่ ไวท้า้ยรถของพี่วาสนา เขาเลา่ใหฟั้งว่า “ตวัพี่เองไม่ไดไ้ม่เห็นดว้ย

กับขอ้ความที่จะติดนะ เพียงแต่ว่ามีชาวบา้นบางคนซึ่งเป็นเสือ้แดงเอง  เขาไม่สบายใจ เราก็ท า

หนา้ที่คอยประสานงาน ชาวบา้นกบัแกนน า ซึ่งชาวบา้นก็รูแ้หละว่าขอ้ความนีมี้ความหมาย หรือ

จะตอ้งการสื่ออะไร พ่ีก็เลยไปบอกแกนน า เขาก็ดีนะ เขาฟังเรา เขาก็ติดหมู่บา้นอื่นแทน”  

 นอกจากนีแ้ลว้มวลชนเสือ้แดงขอนแก่นก็มีความพยายามแสดงออกถึงการคัดคา้นไม่

พอใจและพรอ้มที่จะแตกหกัอย่างชดัเจนกบัแนวทางการเคลื่อนไหวของขบวนการเสือ้แดงคือ ใน

 
236 นา้สธีุ, สมัภาษณ,์ 12 ตลุาคม 2562. 
237 ปา้นกึ, สมัภาษณ,์ 13 ตลุาคม 2562. 
238 พี่วาสนา, สมัภาษณ,์ 21 ตลุาคม 2562. 
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ประเด็น “นิรโทษกรรมเหมาเข่ง” หรือ “นิรโทษกรรมฉบบัสดุซอย” โดยชีว้่าเป็นความพยายามกา้ว

ขา้มความรูส้กึการเป็น “เหยื่อ” และใหอ้ภยั“ฆาตกรท่ีฆ่าพี่นอ้งเรา” เนื่องจากผู้ที่แบกรบัตน้ทนุการ

ใหอ้ภยันัน้กลบักลายเป็นตวัเหยื่อของความรุนแรง  ในปี พ.ศ. 2556 สมยัรฐับาลนางสาวยิ่งลกัษณ ์

ชินวตัร มีการด าเนินการน ารา่งพระราชบญัญัติ “นิรโทษกรรมเหมาเข่ง” หรือ “นิรโทษกรรมฉบบัสดุ

ซอย” มีช่ืออย่างเป็นทางการว่า “รา่ง พระราชบญัญัตินิรโทษกรรมแก่ผูซ้ึง่กระท าความผิดเนื่องจาก

การชุมนุมทางการเมือง การแสดงออกทางการเมืองของประชาชน”เขา้สู่การพิจารณาของสภา

ผู้แทนราษฎร มีวัตถุประสงค์ตอ้งการนิรโทษกรรมผู้ต้องขังจากคดีเผาศาลากลางจังหวัดจาก

เหตกุารณช์มุนมุทางการเมืองในปี 2553 รา่ง พ.ร.บ. ดงักลา่วใหมี้ผลนิรโทษกรรมครอบคลมุหลาย

ฝ่าย ทัง้ “ฝ่ายพนัธมิตรฯ และฝ่าย นปช.” ท่ีส  าคญัยงัรวมถึง “พ.ต.ท.ทกัษิณ ชินวตัร นายอภิสิทธ์ิ 

เวชชาชีวะ และนายสเุทพ เทือกสบุรรณ” น ามาซึง่ความไม่พอใจของมวลชนเสือ้แดงขอนแก่นอย่าง

มาก เช่น นา้สมาน239 อธิบายว่า “จะไปยกโทษใหพ้วกฆาตกรท าไม่ คนท าควรรบัผิดชอบ อย่า

ปลอ่ยใหฆ้าตกรลอยนวล” สอดคลอ้งกบั ปา้ยพุิน240 เลา่วา่ “ปา้รูส้กึไม่เป็นธรรมเลยกบัการยกโทษ

ใหพ้วกฆาตกร ป้าโกรธพวกแกนน าเสือ้แดงโกรธรฐับาลมากนะ คิดไดย้ังไง ไม่เห็นหัวพวกป้าที่

ออกไปประทว้งเคียงขา้งพี่นอ้งเสือ้แดงเลย” 

 แต่ในขณะเดียวกัน ความพยายามของชาวบา้นมวลชนคนเสือ้แดง บางคนที่ตอ้งการ

แสดงออกว่าตนเองมิไดอ้ยู่ใตอ้าณัติของแกนน า ไม่ตัง้ค  าถามหรือสงสยักับสิ่งที่แกนน าไดแ้สดง

ออกมา โดยนา้บ าเพ็ญ241 หญิงวยักลางคน อาชีพพนกังานบรษัิทเขา้รว่มขบวนการเสือ้แดงในการ

ชมุนมุในตวัเมืองขอนแก่นแทบทกุครัง้ เลา่วา่ “ทกุครัง้ที่ไปรว่มชุมนมุเตรียมตวัมาอย่างดี ไม่เคยกิน

ขา้วกินน า้ของที่เขาเอามาแจกเลย เพราะตวัเองคิดว่าถา้กินแลว้คนอื่นจะมองว่ามาเพราะของฟรี

หรอืโดนเอาเงินมาลอ่ เราอยากบอกกบัคนอื่นวา่เรามาเพราะอดุมการณ”์ สิ่งนีเ้องสะทอ้นใหเ้ห็นถึง

ความพยายามของมวลชนคนธรรมดาที่เขา้ใจ และตระหนกัวา่ขบวนการเสือ้แดงมีภาพที่สงัคมหรอื

ฝ่ังตรงขา้มรบัรูเ้ก่ียวกบัขบวนการเสือ้แดงอย่างไร จงึอยากที่จะแสดงใหเ้ห็นถึงการพยายามแยกตวั

เป็นอิสระจากแกนน า เพื่อตอบโต้กับการรับรูห้รือวาทกรรมที่ มีต่อขบวนการเสือ้แดงโดยให้

ความส าคญักับศกัยภาพของมวลชนเสือ้แดงในแง่ของอุดมการณแ์ละแสดงออกในลกัษณะของ

 
239 นา้สมาน, สมัภาษณ,์ 30 ธนัวาคม 2561. 
240 ปา้ยพุิน, สมัภาษณ,์ 28 มีนาคม 2562. 
241 ปา้บ าเพ็ญ, สมัภาษณ,์ 28 มีนาคม 2562. 



 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 113 

การคิดเองเป็นดแูลตวัเองไดไ้ม่ตอ้งพึ่งพาผูอ้ื่น เช่นเดียวกบั ปา้นะ242 ที่เลา่วา่“เวลามีชมุนมุในเมือง 

เขาจะมีรถมารบั บางทีก็รถกระบะ บางทีก็รถสองแถว เวลาคนอื่นมองเขาก็จะมองแลว้ว่า เนี่ยเห็น

ไหมแค่แกนน ามีรถมารบั มีขา้วใหก้ินมันก็พากันไปแลว้ เราไม่อยากใหเ้ขามองอย่างนัน้ เวลามี

ชมุนุมเลยเอารถตวัเองไปกบัเพื่อน กินขา้วกนัตามรา้นในเมืองแลว้ค่อยไปรา่มชมุนมุกบัเขา เวลา

คนถามเก่ียวกบัแกนน าเราก็บอกไปวา่ แกนน าไม่ใช่พ่อเรา เรามีความคิดของเราไม่จ าเป็นตอ้งเช่ือ

แต่แกนน า” 

 ประเด็นเรื่องการสรา้งความตระหนกัถึงความเป็นอิสระของมวลชนจากแกนน า ที่ผูศ้ึกษา

ยกมานีมี้ความน่าสนใจที่จะช่วยใหเ้ขา้ใจถึงความหลากหลายของมวลชน และชีใ้หเ้ห็นถึงความ

ซบัซอ้นของการระดมมวลชนคนเสือ้แดงที่จงัหวดัขอนแก่น มิใช่ภาพมายาคติที่รบัรูก้นัในสงัคมว่า 

เม่ือแกนน าสั่งหรือแกนน าพดูสิ่งใดแลว้มวลชนจะเช่ือโดยปราศจากการต่อรอง ต่อสูแ้ละทา้ทายใน

บางประเด็นที่พวกเขาตีความวา่เป็นประเด็นที่อาจจะสง่ผลกระทบต่อมวลชน รวมถึงต่อขบวนการ

เอง และอีกทั้งความพยายามแยกตัวเป็นอิสระจากแกนน าของมวลชนยังเป็นการตอบโต้ข้อ

กล่าวหาของขบวนการตรงขา้มขบวนการเสือ้แดง ดงัจะเห็นไดจ้ากการที่ขบวนการตรงขา้มมกัมี

มมุมองต่อมวลชนคนเสือ้แดงว่า “โง่ จน เจ็บ” การความพยายามแยกตวัเป็นอิสระจากแกนน าจึง

เป็นความพยายามลบลา้งและโตก้ลบักรอบโครงความคิดของชบวนการตรงขา้มดว้ย  

ช่องทางการผลิตซ า้กรอบโครงความคิดทางการเมืองของขบวนการเสือ้แดงขอนแก่น  
 การวิเคราะหก์ระบวนการผลิตซ า้กรอบโครงความคิดของคนเสือ้แดงขอนแก่น งานวิจยัชิน้

นีพ้บว่า กระบวนการผลิตซ า้กรอบโครงความคิดของคนเสือ้แดงเป็นไปเพื่อค า้ชู หล่อเลีย้งให้

ขบวนการยงัคงมีพลงัในการเคลื่อนไหวอยู่ตลอดเวลา  การเคลื่อนไหวหรือปรากฏการณ์ของใน

ทอ้งถิ่นเม่ือเขา้ร่วมการเคลื่อนไหวกบัขบวนการเสือ้แดงที่เกิดขึน้ในจงัหวดัขอนแก่น ไดส้ะทอ้นให้

เห็นวา่ หนึ่ง พวกเขามีตวัตนอยู่ "ชมุชน" มากยิ่งขึน้  สอง คน้พบการคนเสือ้แดงเช่ือมโยงตนเองกบั

คนอื่น ๆ และสังคมการเมืองมากยิ่งขึน้ และสามกระบวนการผลิตซ า้กรอบโครงความคิดทาง

การเมืองของคนเสือ้แดงไดป้รบัเปลี่ยน สรา้งความหมายใหม่ โดยใชป้ระโยชนจ์ากกรอบโครง

ความคิดทางการเมืองของตนเองดว้ย 

 
242 ปา้นะ, สมัภาษณ,์ 2 พฤศจิกายน 2562. 
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 หนึ่ง การมีตวัตนของคนเสือ้แดงใน “ชมุชน” กระบวนการผลิตซ า้กรอบโครงความคิดของ

ขบวนการเสือ้แดงไดส้รา้งความตระหนกัถึงการด ารงอยู่และการมีตวัตนทางการเมืองของคนเสือ้

แดงในแต่ละคน เป็นกระบวนการสรา้งจิตส านึกของคนเสือ้แดงขึน้ โดยขบวนการเสือ้แดงเป็น

ผูผ้ลิตจิตนาการเหล่านีผ้่านเครื่องมือต่าง ๆ ของขบวนการ องคป์ระกอบ 3 สิ่งส  าคญัในการสรา้ง

จิตนาการจัดระเบียบความเป็นคนเสือ้แดงคือ 1) สีแดง 2) การเขา้ไปมีส่วนร่วมกับขบวนการ 3) 

ประชาธิปไตย รวมทัง้ขบวนการเสือ้แดงเองไดย้อมรบัการด ารงของพวกเขา ครูสนุีย์243เห็นวา่ “เวลา

อยู่โรงเรียนครูหลายคนเป็นเสือ้เหลือง ตวัเองก็รูส้ึกโดดเดี่ยว แต่พอมาอยู่ กินกับคนเสือ้แดงมัน

เหมือนเป็นที่ที่ของตวัเอง ทกุคนฟังเรา ยอมรบัเรา” รวมถึงมวลชนการตระหนกัว่าพวกเขาเหล่านี ้

เป็นตวัแสดงหนึ่งที่มีความส าคญัไม่ต่างไปจากตวัแสดงอื่นใน “ชมุชน”ที่เรียกว่าขบวนการเสือ้แดง 

ดงัที่ปา้แดง244 ใหข้อ้มลูวา่ “เวลาไปชมุนมุกบัพี่นอ้งเสือ้แดงรูส้กึเหมือนเป็นญาติพี่นอ้งกนัเสมอ ทกุ

คนตอ้นรบัเราดีมาก ๆ ไม่เหมือนมาชมุนมุประทว้งเลย เหมือนมางานบญุมากกว่า (หวัเราะ)” ทว่า

การผลิตซ า้กรอบโครงความคิดของขบวนการเสือ้แดงไดเ้ขา้ไปมีอิทธิพลในชีวิตประจ าวนัของผูร้ว่ม

ขบวนการ และไดเ้ป็นแก่นแกนการจัดระเบียบขบวนการเคลื่อนไหวเองดว้ย อย่างเช่น ลุงมา245 

อธิบายว่า “ตอนการเมืองแรง ๆ เวลาไปท างานก็หาผา้แดง หมวกแดง หรืออะไรก็ไดใ้หค้นอื่นรูว้่า

เราเห็นดว้ยกบัเสือ้แดง เราต่อตา้นเผด็จการ บางคนก็มองว่าลงุบา้การเมือง แต่ลงุอยากใหค้นอื่นรู ้

วา่ลงุภมูิใจวา่เป็นเสือ้แดงและอยากไดป้ระชาธิปไตย” 

 สอง การผลิตซ า้กรอบโครงความคิดทางการเมืองของขบวนการเสือ้แดงท าใหค้นเสือ้แดง

เช่ือมโยงตนเองกับคนอื่น ๆ และสังคมการเมืองมากยิ่งขึน้จนกลายเป็นเครือข่ายทางสังคม 

(network space)246 กรอบโครงความคิดของขบวนการเสือ้แดงไดเ้ปิดพืน้ที่ทางการเมืองใหก้บัผูค้น

ในทอ้งถิ่นและกลายมาเป็นฐานการรวมตวัของขบวนการเสือ้แดง การผลิตซ า้กรอบโครงความคิด

ทางการเมืองของขบวนการเสื ้อแดงก็ได้สร้างชุมชนทางอารมณ์ (emotion community)247 
 

243 ครูสนีุย,์ สมัภาษณ,์ 7 พฤษภาคม 2562. 
244 ปา้แดง, สมัภาษณ,์ 6 เมษายน 2562. 
245 ลงุมา, สมัภาษณ,์ 7 เมษายน 2562. 
246 วสนัต ์ปัญญาแกว้,  โลกสมยัใหม่ในชวีติประจ าวนั. (เชียงใหม่: ภาควิชาสงัคมวิทยาและมานษุยวิทยา คณะ
สงัคมศาสตร ์มหาวิทยาลยัเชียงใหม่, 2559), 39-40. 
247 Goodwin, J., Jasper, J. M., & Polletta, F. (Eds.). Passionate politics: Emotions and social 
movements (University of Chicago Press, 2009), 83. 
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“ตัง้แต่ป้าหนัมาเขา้รว่มอดุมการณก์บัขบวนการเสือ้แดงมีเพื่อนมากยิ่งขึน้ เวลามีเวทีที่ไหนก็มีคน

รูจ้ักกันไปเที่ยวหากันตลอด เป็นเพื่อนคุยเรื่องการเมือง บางทีเรามีปัญหาอื่น ๆ ก็ขอความ

ช่วยเหลือกันตลอด” การผลิตซ า้กรอบโครงความทางการเมืองของขบวนการเสือ้แดงไดส้รา้ง

ความรูส้กึนึกคิดของมวลชนเช่ือมโยงตนเองเขา้กบัคนอื่นของคนเสือ้แดงเป็นไปเพื่อตอบโต ้ดิน้รน 

ต่อสูเ้พื่อก าหนดสถานภาพของตนเองไม่ใหต้กเป็นเพียงผูถ้กูกระท าฝ่ายเดียว ซึง่เป็นความสมัพนัธ์

ที่ลื่นไหลผนัแปรไปตามกรอบโครงความคิดของขบวนการที่เปลี่ยนไปดว้ย ดงัที่พี่อาทิตย์248 เลา่ว่า 

“พี่อยู่กบัเสือ้แดงมาตัง้แต่ปี 49 ยิ่งอยู่ยิ่งรูส้กึถึงความสองมาตรฐาน สงสารพี่นอ้งเสือ้แดงที่ถกูเอา

เปรียบทุกอย่าง บางคนก็ทอ้ แต่หลายคนยิ่งอยากจะสูต้่อไปเพื่อความยุติธรรมใหเ้รามีที่ยืน ให้

รฐับาลหนัมาเหลียวแล” 

 การผลิตซ า้กรอบโครงความคิดทางการเมืองของขบวนการเสือ้แดงขอนแก่น ไดก้ระท า

ผ่านช่องทาง การแต่งกาย การติดปา้ยในหมู่บา้น ศาลาประชาคมหมู่บา้น วิทยุ-โทรทศัน ์เครือข่าย

ออนไลน ์การลงคะแนนเสียงเลือกตัง้ รวมถึงเวทีหมอล า กระบวนการผลิตซ า้เหล่านีท้  า ใหเ้ขา้ใจ

โลกทัศนข์องมวลชนที่เกิดจากการประกอบสรา้งความหมาย ทัง้จากตัวแกนน าและมวลชนเอง 

แสดงให้เห็นถึงศักยภาพในการปรบัใช้กรอบโครงความคิดที่ถูกสรา้งขึน้อย่างหลากหลายใน

ขบวนการ รวมถึงการใหค้วามหมายใหม่กบักรอบโครงความคิด ในบริบทของความเปลี่ยนแปลง

ทางการเมืองไทยในแต่ละช่วงเวลา สิ่งที่แสดงใหเ้ห็นถึงพลงัของกรอบโครงความคิดใดกรอบโครง

ความคิดหนึ่งมีพลงัมากนอ้ยเพียงใดนัน้ สามารถสงัเกตไดจ้าการผลิตซ า้กรอบโครงความคิดทาง

การเมือง รวมถึงการถกเถียงทา้ทายกรอบโครงความคิดที่ผลิตซ า้นัน้ดว้ย การผลิตซ า้กรอบโครง

ความคิดทางการเมืองของคนเสือ้แดงในพืน้ที่จงัหวดัขอนแก่น โดยกระบวนการผลิตซ า้นีก้ระท า

ผ่านหลากหลายรูปแบบ ทั้งผลิตซ า้เพื่อรักษา สืบทอดกรอบโครงความคิดที่ถูกสรา้งขึน้อยู่

ตลอดเวลา เพื่อเป็นหลักประกันถึงความต่อเนื่องไม่ให้สูญหายไป และเพิ่มประสิทธิภาพ

ความสามารถของกรอบโครงความคิด ใหส้ามารถยึดเหนี่ยวมวลชนต่อสูร้่วมกับขบวนการ และ

สามารถระดมมวลชนผูเ้ฝ้ามองใหห้ันมาร่วมกับขบวนการไดอ้ีกดว้ย ในการอธิบายกระบวนการ

ผลิตซ า้ดังกล่าว งานวิจัยชิน้นีข้อเสนอผ่าน 5 รูปแบบ ไดแ้ก่ หนึ่ง มวลชนไดส้รา้งและผลิตซ า้

ความหมายให้กับความเป็นคนเสือ้แดงของตนเอง ผ่านการแต่งกายรวมถึงเครื่องประดับที่

 
248 พี่อาทิตย,์ สมัภาษณ,์ 17 มีนาคม 2562. 
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เก่ียวข้องกับขบวนการเสือ้แดง สอง ศาลาประชาคมหมู่บ้าน สาม วิทยุ -โทรทัศน์ท้องถิ่น สี่ 

เครือข่ายสงัคมออนไลน ์หา้ การเลือกตัง้ทอ้งถิ่น ดงัรายละเอียดตอ่ไปนี ้

 หนึ่ง มวลชนไดส้รา้งและผลิตซ า้ความหมายใหก้ับความเป็นคนเสือ้แดงของตนเอง ผ่าน

การแต่งกายรวมถึงเครื่องประดบัที่เก่ียวขอ้งกบัขบวนการเสือ้แดง สะทอ้นใหเ้ห็นถึงการต่อตา้นใน

ชีวิตประจ าวนัของผูอ้่อนแอ อีกทัง้ยงัเป็นสิ่งที่สามารถสื่อความหมายไปยงัสาธารณะถึงความกลา้

หาญที่จะต่อตา้นอ านาจรฐั และสรา้งความหมายใหเ้ห็นว่าสีแดงหมายถึงความเป็นธรรมในสงัคม

ดว้ย หลงัจากการใชก้ าลงัปราบปรามสลายการชมุนมุคนเสือ้แดง หรือกลุม่แนวรว่มประชาธิปไตย

ต่อต้านเผด็จการแห่งชาติ (นปช.) ช่วงเดือนมีนาคม -พฤษภาคม 2553 ที่ได้ปักหลักชุมนุมใน

กรุงเทพมหานครจนเป็นเหตุใหมี้ผูเ้สียชีวิต และไดร้บับาดเจ็บจ านวนมาก ในแง่หนึ่งก็เกิดการ

ทบทวนว่าการปักหลกัชุมนุมขนาดใหญ่อย่างยืดเยือ้ ในลกัษณะเผชิญหนา้มีราคาที่จ  าเป็นตอ้ง

จ่ายราคาแพง และยงัมีโอกาสส าเรจ็ต ่า ภายใตเ้งื่อนไขทางการเมืองในขณะนัน้ รวมถึงมาตรการ

ทางกฎหมายโดยเฉพาะอย่างยิ่งคือ พ.ร.ก. ฉกุเฉิน ไม่เปิดโอกาสใหก้บัการเคลื่อนไหวในลกัษณะ

เดิมได้ การฟ้ืนตัวของขบวนการเสือ้แดงหลังจากเหตุการณ์ที่ราชประสงค์ ไม่ได้มีลักษณะ

เผชิญหนา้หรือทา้ทายอย่างตรงไปตรงมา แต่เป็นการอาศยัการจดักิจกรรมต่าง ๆ ที่การบงัคบัใช้

กฎหมายไม่สามารถกระท าไดโ้ดยง่าย แต่สามารถสื่อความหมายทางการเมืองชนิดเดียวกนัไปยงัผู้

ที่อยู่ในอ านาจและสงัคมโดยรวมได ้  หลงัจากเหตกุารณด์งักล่าวมวลชนยิ่งรูส้กึว่าการที่สวมหรือ

ใส่เครื่องแต่งกายสีแดง เป็นการแสดงออกถึงการต่อตา้นอ านาจรฐั ไม่เอาสองมาตรฐานตอ้งการ

ความเป็นธรรมมากยิ่งขึน้ ซึง่ก็สอดคลอ้งกบั ปา้แดง249 มวลชนคนเสือ้แดงในพืน้ที่จงัหวดัขอนแก่น

ที่ใหส้มัภาษณว์่า “ช่วงที่การเมืองมนัแรง ๆ ป้าตัง้ใจใส่เสือ้แดงทุกวนั อยากใหค้นอื่นเห็นว่าป้านี่

แหละคนเสือ้แดง คนที่ต่อสูก้บัอ ามาตยอ์ยากเห็นความเท่าเทียมกนั บางทีคนอื่นก็มองแปลก แต่

ป้าก็ไม่สนใจป้าภูมิใจที่เป็นคนเสือ้แดง” และลงุมี250 เล่าว่า “ตอนนัน้เขามีอะไรที่เก่ียวกบัเสือ้แดง

ซือ้หมดเลย ทัง้รองเทา้ เสือ้ ธงก็เอามาติดหนา้บา้นเลย วา่บา้นนีเ้ป็นคนเสือ้แดงอยากใหท้กุคนเขา

รูว้่าบา้นเราก็พรอ้มสนับสนุน ไม่เคยอายถ้าใครจะมาดูถูกเหยียดหยามเรา เราต่อสูเ้พื่อความ

ถกูตอ้งจะกลวัอะไร” 

 
249 ปา้แดง, สมัภาษณ,์ 6 เมษายน 2562. 
250 ลงุมี, สมัภาษณ,์ 18 มีนาคม 2562. 
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 สอง ศาลาประชาคมหมู่บา้น ศาลาประชาคมหมู่บา้นก่อก าเนิดขึน้เป็นพืน้ที่ที่มีบทบาทใน

การสรา้งเครือข่ายเช่ือมต่อระหว่างรฐัและทอ้งถิ่นใหมี้ประสิทธิภาพ ท าใหค้นในทอ้งที่ตระหนกัถึง

การมีอยู่ของรฐัไทย ขณะที่รฐัไทยก็สามารถควบคมุและจดัการประชาการไดอ้ย่างมีประสิทธิภาพ

ดว้ย  อย่างไรก็ตามศาลาประชาคมมิใช่พืน้ที่ที่แสดงออกถึงอดุมการณห์รือความคิดของรฐัที่จะสื่อ

ต่อประชาชนเท่านั้น จากการลงพืน้ที่ผูว้ิจัยพบว่าพืน้ที่นีป้ระชาชนก็ไดแ้สดงออกถึงความรูส้ึก 

ความคิดถึงบุคคลอื่น ๆ รวมถึงสื่อถึงรฐัเองดว้ย และเป็นพืน้ที่ผลิตซ า้เรื่องเล่าของคนเสือ้แดงใน

พืน้ที่อย่างเขม้ขน้ ศาลาประชาคมกลางหมู่บา้นก่อใหเ้กิดการรวมตวัของชาวบา้นในหมู่บา้นต่าง ๆ 

พืน้ที่ดงักล่าวนีเ้ป็นส่วนส าคญัของหมู่บา้น เป็นพืน้ที่ที่รวมกนัของชาวบา้นเพื่อประชุม อบรม จดั

กิจกรรม รบัฟังขอ้มลูข่าวสารนโยบายต่าง ๆ จากทางรฐับาล เช่น เรื่องเก่ียวกบัการตรวจสขุภาพ

ของชาวบา้น เรื่องเงินการชดเชยส าหรบัเกษตรกร รวมถึงด าเนินโครงการของทางจงัหวดัขอนแก่น 

ชาวบา้นเองมีความรูส้กึถึงความส าคญัของศาลาประชาคมหมู่บา้นมากขึน้ในช่วงของการด าเนิน

นโยบายรฐับาลทกัษิณ อย่างเช่น ครูสนุีย์251 เลา่วา่ “แต่ก่อนศาลาหมู่บา้นมนัไม่ไดใ้ชป้ระโยชนเ์ลย 

รกรา้งมาก เครื่องขยายเสียงอะไรก็ไม่มี มนัมาคกึคกัสมยัทกัษิณแหละ นโยบายเขาเยอะ เวลาเขา

มีนโยบายอะไรก็ตอ้งใหช้าวบา้นรบัรู ้ผูใ้หญ่ ก านนั นายอ าเภอก็ตอ้งมาชีแ้จง ครูเลยรูส้ึกว่าไดใ้ช้

ศาลานีบ้่อยขึน้” นอกจากนีแ้ล้วพื ้นที่นีใ้นปัจจุบันยังถูกใช้เป็นพืน้ที่ เผยแพร่และรบัฟังข้อมูล

ข่าวสารทางการเมืองของแกนน าในท้องถิ่นกับชาวบ้าน ผ่านการพูดคุยแสดงออก  หรือผ่าน

ทางการนินทาอย่างอิสระ เช่น ลงุเสรมิ252 กลา่วว่า “ช่วงหลงัที่การเมืองแรง ๆ ลงุจะตามไปฟังพวก

เขาพดูที่ศาลา เขาจบักลุม่คยุเรื่องบา้นเมืองที่ศาลา บางทีชาวบา้นก็ใชต้รงนีแ้หละชมุนมุขนานไป

กบัที่กรุงเทพฯ”  ปา้นะ253 ก็เลา่ว่า “ตอนเสือ้แดงเขาชมุนมุใหญ่ ปา้ไม่ไดไ้ปที่กรุงเทพฯกบัเขา เวลา

อยากรูเ้รื่องการบา้นการเมืองบางทีในทีวีวิทยุเขาไม่พูดถึง หรือเราอยากรูอ้ะไรเพิ่มเติมก็จะไปที่

ศาลา บางทีเขาก็นัดกันปราศรยัที่ศาลากลางหมู่บา้น ไดเ้จอไดคุ้ยกับคนเสือ้แดงเหมือนกัน มัน

อบอุ่นนะ (หัวเราะ)”  ส่วนลุงขาม254ก็เล่าว่า “บางครัง้เราก็เจอ ส.ส.ที่ศาลาเวลาเขาลงพืน้ที่กได้

ฝากเรื่องรอ้งเรยีน หรอืบางทีก็ไดส้อบถามเหตบุา้นการเมืองเขาที่นั่นเลย” 

 
251 ครูสนีุย,์ สมัภาษณ,์ 7 พฤษภาคม 2562. 
252 ลงุเสรมิ, สมัภาษณ,์ 5 ตลุาคม 2562. 
253 ปา้นะ, สมัภาษณ,์ 2 พฤศจิกายน 2562. 
254 ลงุขาม, สมัภาษณ,์ 24 กนัยายน 2562. 
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 สาม วิทยุ-โทรทศันท์อ้งถิ่นมีบทบาทอย่างมากในการผลิตซ า้กรอบโครงความคิดของคน

เสือ้แดง เพื่อส่งต่อ หล่อเลีย้งและรกัษาความหมายของกรอบโครงความคิดที่ถกูสรา้งขึน้ เป็นช่อง

ทางการประกอบสรา้งสรา้งอัตลักษณ์ร่วมของคนเสือ้แดงขึน้มา ท าใหม้วลชนเสือ้แดงสามารถ

ตีความตามกรอบโครงความคิด และตื่นตัวทางการเมืองอยู่ตลอดระยะเวลาของการเคลื่อนไหว

ของขบวนการ โดยชาวบา้นเห็นว่าขอ้มูลที่ไดจ้ากวิทยุชุมชนและโทรทัศนเ์คเบิล้ทอ้งถิ่นสะทอ้น

ความจรงิมากกวา่จากการน าเสนอข่าวของสื่อช่องหลกั ตวัอย่างเช่น นา้สมาน255 เลา่ว่า “นา้ลองดู

แลว้ทัง้สื่อของขอนแก่นกบัในช่องหลกัต่างกนัชดัเจน สื่อทอ้งถิ่นเขากลา้เสนอตรงไปตรงมา ไม่ตอ้ง

กลวัอ านาจมืดไหน ๆ” สอดคลอ้งกบั คณุสธีุ256 กลา่วว่า “อย่างคนที่ไปชมุนมุตายเกือบรอ้ยคน สื่อ

ไหนกลา้เสนอความจริงบา้ง ถา้ไม่มีทีวีวิทยุของทอ้งถิ่นผมก็ไม่มีทางรู”้  การฟังรายการวิเคราะห์

ข่าวในสื่อทอ้งถิ่นดว้ยภาษาทอ้งถิ่น ประกอบการหยิบเอาความเช่ือ วฒันธรรมทอ้งถิ่นไม่วา่จะเป็น

กลอนล า กลอนผญา มาน าเสนอขอ้มูลข่าวสารของขบวนการไดช้่วยท าความเขา้ใจเหตุการณ์

ต่าง ๆ ไดเ้ขา้ใจง่ายยิ่งขึน้ และสรา้งแบบแผนการตีความเหตุการณใ์หม้วลชนดว้ย เช่น ลงุสนั257 

เล่าว่า “มนัเขา้ใจง่ายมาก เวลาอดิศร เพียงเกษ เขาล ากลอนกบัแคน ท าใหรู้ว้่าประชาธิปไตยคือ

อะไร ปัญหาการเมืองที่คนอื่น ๆ เขาว่ายาก แต่คนเสือ้แดงเขาเขา้ใจกนั” รวมถึง ปา้สี258 อธิบายว่า  

“เวลาฟังหรือดูเขาวิเคราะหใ์นทีวีเสร็จ มันท าใหเ้ขา้ใจวิเคราะหไ์ดต้ามเขา ยิ่งถ้าวนัไหนมีคนจัด

รายการพดูลาวยิ่งสนกุ ป้าไปคยุกบัคนอื่นเขา้ใจมากขึน้ ถา้ไม่ไดต้ิดตามทีวีเสือ้แดงก็คงคยุกบัคน

อื่นไม่รูเ้รื่อง” เนื่องจากสถานีโทรทศันแ์ละวิทยุทอ้งถิ่นไม่ไดน้  าเสนอรายการสดอยู่ตลอด ขอ้มลูที่

น  าเสนออกไปแลว้จะน ากลับมาเสนอซ า้ ๆ เป็นช่วงเวลา ท าใหม้วลชนรบัรูเ้ก่ียวกับกรอบโครง

ความคิดของขบวนการอยู่ตลอดเวลา อย่างลงุสุ259 เจา้ของรา้นขายของช าในหมู่บา้น เลา่ใหฟั้งว่า 

“เปิดตลอดเวลาทีวีเสือ้แดง ฟังทัง้วนัถึงแมว้่าเขาจะเปิดอนัเดิมวนซ า้ก็เถอะ เวลาคนมาซือ้ของเขา

 
255 นา้สมาน, สมัภาษณ,์ 30 ธนัวาคม 2561. 
256 นา้สธีุ, สมัภาษณ,์ 24 ตลุาคม 2562. 
257 ลงุสนั, สมัภาษณ,์ 15 เมษายน 2562. 
258 ปา้สี, สมัภาษณ,์ 6 ตลุาคม 2562. 
259 ลงุส,ุ สมัภาษณ,์ 26 เมษายน 2562. 
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ก็ไดฟั้งดว้ย บางคนก็แวะคุยกับลุงอยู่นานสองนานกว่าจะกลบั” และ  นา้พงษ์260 เล่าว่า “เวลา

ท างานเปิดวิทยเุสือ้แดงฟังทัง้วนัมนัท าใหพ้ี่รูส้กึเห็นถึงความไม่เท่าเทียมอยู่ตลอดเหมือนกนั” 

 สี่ เครือข่ายสงัคมออนไลนไ์ดก้า้วมาเป็นส่วนหนึ่งของวฒันธรรมการเมืองของคนอีสาน 

จากการศึกษาไดค้น้พบว่า กระบวนการผลิตซ า้กรอบโครงความคิดของคนเสือ้แดง ไดก้ระท าผ่าน

เครือข่ายสงัคมออนไลน ์ไม่ว่าจะเป็น ไลน ์หรือ เฟซบุ๊ก เพื่อเป็นการระดมทรพัยากร ระดมมวลชน 

รวมถึงการสื่อสารกนัทัง้ในเชิงสนบัสนนุและการตอบโต ้ควบคู่ไปกบัการระบแุละขยายกรอบโครง

ความคิดของขบวนการเสือ้แดง สะทอ้นใหเ้ห็นวา่เครอืข่ายสงัคมออนไลนไ์ดเ้ป็นพืน้ที่ทางการเมือง

ของคนเสือ้แดงในจงัหวดัขอนแก่น มีการดึงประเด็นในทีวีหรือเหตกุารณท์างการเมือง เรื่องราวใน

ชีวิตประจ าวนัมาอภิปรายโตต้อบกนัในกลุม่ของคนเสือ้แดงดว้ย ตวัอย่างที่น่าสนใจคือ นา้เปรม261 

อาชีพขบัรถจกัรยานยนตร์บัจา้งขา้งมหาวิทยาลยัขอนแก่น เลา่ให้ฟังว่า “ตวัเองซือ้มือถือมาเครื่อง

ละ 3,000 บาท ใหลู้กชายสอนใชง้านสมัครไลน ์เฟซบุ๊ก เขา้กลุ่มเสือ้แดงขอนแก่น เขามีขอ้มูล

ใหม่ ๆ ตลอด หรือบางทีก็ท าภาพลอ้เลียน เราก็คอยตามอ่าน บางทีก็เขา้ไปแสดงความเห็น สง่ต่อ

รูปภาพที่เขาท ากันในกลุ่ม รูส้ึกว่ามีกลุ่มแบบนีต้ิดตามข่าวสารการเมืองสะดวกมากขึน้”  ส่วน 

ปา้นี262 อาชีพพนกังานท าความสะอาดในตวัเมืองขอนแก่น เลา่วา่ “ตวัเองเก็บเงินซือ้โทรศพัท ์ตอน

แรกลกูบอกใหเ้อาไวคุ้ยไลนก์ับลกูที่เรียนอยู่กรุงเทพ แต่พักหลงัก็ไดเ้ขา้ไปอยู่ในกลุ่มไลนค์นเสือ้

แดง เขาก็ส่งรูปภาพ ขอ้ความต่าง ๆ มา ป้าก็ตามอ่านบางอนัก็ส่งต่อใหล้กูใหเ้พื่อนในไลนด์ว้ย” 

แกนน าทอ้งถิ่นก็ไดใ้ชช้่องทางเครือข่ายสงัคมออนไลน ์เพื่อนัดหมายระดมมวลชนนอกเหนือจาก

ทางวิทยุและโทรทัศนด์ว้ย เช่น อาจารยเ์ส263 เล่าว่า “ทุกครัง้ที่เขา้ร่วมชุมนุมในจังหวดั หรือการ

เคลื่อนขบวน ตนเองจะตามอา่นจากในไลน ์เขานดัสถานที่และเวลาก็ไปตามเขานดั ตวัเองก็เลยได้

ไปรว่มชมุนมุกบัเขา”  

 หา้ การเลือกตั้งทอ้งถิ่นไดแ้สดงใหเ้ห็นถึงกระบวนการผลิตซ า้กรอบโครงความคิดของ

ขบวนการเสือ้แดงอย่างเขม้ขน้ ผ่านการเมืองแบบเลือกตัง้ภายใตค้วามสมัพนัธร์ะหว่าง ขบวนการ

เสือ้แดงกบันกัการเมืองทอ้งถิ่น รวมถึงระหว่างนกัการเมืองระดบัต่าง ๆ กบัตวักลางทางการเมือง 

 
260 นา้พงษ,์ สมัภาษณ,์ 10 มกราคม 2562. 
261 นา้เปรม, สมัภาษณ,์ 30 กนัยายน 2562. 
262 ปา้นี, สมัภาษณ,์ 25 กนัยายน 2652. 
263 อาจารยเ์ส, สมัภาษณ,์ 31 ธนัวาคม 2561. 
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ไม่ว่าจะเป็นแกนน าเสือ้แดงระดบัทอ้งถิ่น หวัคะแนน ผูน้  าชมุชน ซึ่งมีความส าคญัในฐานะผูส้รา้ง

และขยายกรอบโครงความคิดของขบวนการเสือ้แดงในทอ้งถิ่น กแมว้า่การตดัสินใจในการเลือกตัง้

ในท้องถิ่นของชาวบ้านไม่ได้เป็นไปตามทิศทางของการเลือกตั้งระดับชาติมากนักก็ตาม แต่

การเมืองแบบการเลือกตั้งก็นับไดว้่าเป็นปัจจัยหนึ่ง ในกระบวนการระบุและขยายกรอบโครง

ความคิดของขบวนการเสือ้แดงในจงัหวดัมาอย่างมาก เพราะช่วงหลงั ๆ นบัแต่รฐับาลทกัษิณเป็น

ตน้มา การรณรงคห์าเสียงเลือกตั้งทกุระดบัในจงัหวดัส่วนใหญ่แทบจะมิไดใ้ชเ้งินในการหาเสียง ผู้

ลงสมคัรรบัเลือกตัง้จะชูนโยบาย บา้งก็ใชค้วามเป็นคนเสือ้แดงผูมี้อุดมการณ์ประชาธิปไตยเพื่อ

ความเป็นธรรมของสงัคม น าเรื่องเลา่และการตีความของขบวนการเสือ้แดงมาผลิตซ า้ เพื่อหวงัผล

ในทางการเมือง ตัวอย่างเช่น นา้ลี264 เล่าว่า “พักหลงัเรื่องเงินไม่มากาไม่เป็นมันนอ้ยแลว้ เราดู

ตลอดว่าใครเขามีอะไรที่จะท าใหชี้วิตเราดีขึน้ ยิ่งถา้เป็นพี่นอ้งเสือ้แดงเคยต่อสูด้ว้ยกนัก็พรอ้มจะ

ช่วยเหลือ” ในสว่นของ ปา้สี265 อธิบายว่า “ปา้สงัเกตเห็นชดัเลยว่า ทกุวนันีเ้วลาพวกหวัคะแนนลง

พืน้ที่หาเสียง ซึ่งส่วนใหญ่รูจ้ักกันทั้งนั้นเป็นแกนน าเสือ้แดง เขาเอาอุดมการณ์ประชาธิปไตย 

นโยบายมาขายกัน เพราะเวลาถ้าเราเลือกไปแล้วท าไม่ได้ตามที่พูดไว้ ครั้งต่อไปก็ไม่เลือก  

แค่นีเ้อง” 

 ในการสรา้งกรอบโครงความคิดของขบวนการเสือ้แดงจังหวัดขอนแก่น เต็มไปดว้ยการ

ปะทะตอ่สู ้ทา้ทายเพื่อสรา้ง เปลี่ยนแปลง และผลิตซ า้กรอบโครงความคิดทางการเมือง สะทอ้นให้

เห็นถึงกระบวนการประกอบสรา้งความหมายของเรื่องเล่าต่าง ๆ รวมถึงความพยายามที่จะสรา้ง

แผนที่การตีความใหก้บัปรากฏการณท์างการเมืองที่เกิดขึน้ในสงัคม มิไดเ้ป็นไปดว้ยความง่ายดาย 

งานศึกษาชีน้นีจ้ึงมีความพยายามที่จะฉายภาพใหเ้ห็นถึงการต่อสูเ้พื่อเปลี่ยนแปลง รกัษา หล่อ

เลีย้งกรอบโครงความคิดของขบวนการใหมี้พลงัอยู่ตลอดเวลา และรวมถึงฉายภาพความพยายาม

ที่จะขยายกรอบโครงความคิดของขบวนการเสือ้แดง ผ่านการผลิตซ า้ในรูปแบบต่าง ๆ ที่สอดคลอ้ง

กบัชีวิตประจ าวนัของมวลชน แมว้า่การต่อสูข้องมวลชนภายในขบวนการจะไม่ประสบความส าเรจ็

ที่จะสถาปนาให้เป็นกรอบโครงความคิดหลักของขบวนการ แต่ก็ได้แสดงให้เห็นถึงความ

หลากหลายในขบวนการ ภายใตบ้รบิทและเงื่อนไขทางการเมืองที่แตกต่างกนัออกไป สิ่งเหลา่นีท้  า

 
264 นา้ลี, สมัภาษณ,์ 2 พฤษภาคม 2562. 
265 ปา้สี, สมัภาษณ,์ 6 ตลุาคม 2562. 
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ให้ผู้ศึกษาไดค้น้พบพลวัต พัฒนาการของกรอบโครงความคิดของขบวนการเสือ้แดง จากมิติ

ภายในขบวนการที่มีความหลากหลายและซบัซอ้นอย่างยิ่ง 

 การประกอบสรา้งกรอบโครงความคิดของขบวนการเสือ้แดงขอนแก่น แสดงใหเ้ห็นถึง

ความส าคญัของกระบวนการที่ตอ้งการจดัตัง้มวลชนคนธรรมดาใหเ้ป็นกลายมาเป็นมวลชนของ

ขบวนการ ผ่านวิธีการปราศรยัเวทีใหญ่ระดบัจังหวดัและย่อยในหมู่บา้น เครือข่ายออนไลน ์ไลน ์  

เฟซบุ๊ก วิทยุชมุชน ซึ่งในการสื่อสารทางการเมืองในแต่ละช่องทางเป็นสิ่งที่สะทอ้นความกา้วหนา้

ทางเทคโนโลยี การตื่นตัวทางการเมือง การรบัรูข้่าวสารทางการเมืองของชาวบา้นในชนบทเป็น

อย่างดี ท าให้ประชาชนได้สะท้อนการรับรูท้างการเมืองของตนเองได้อย่างอิสระ อีกทั้งยัง

เปรียบเสมือนเครื่องมือของผูอ้่อนแอที่ใชใ้นการสรา้ง เครือข่ายเช่ือมโยง สรา้งอตัลกัษณร์ว่ม และ

เป็นศนูยก์ลางในการทา้ทายและขจดัการครอบง าประชาชน  เช่น นา้สมาน266 เลา่วา่ “สว่นตวัชอบ

เรื่องการเมืองอยู่แลว้แตก่่อนตอ้งอา่นจากหนงัสือพิมพ ์ซึ่งล  าบากมากกว่าจะไดห้นงัสือพิมพแ์ต่ละ

ฉบบั พอมีวิทยุชมุชนก็ฟังมาตลอด แกนน ามีแต่คนพดูสนุกน่าฟังนอนฟังทัง้คืน ข่าวสารการบา้น

การเมืองก็ติดตามจากนี่แหละ” ส่วนป้าณี267 ชีใ้หเ้ห็นว่า “ป้ามีไลนก์รุ๊ปเสือ้แดงขอนแก่น ป้าเช็ค

ข่าวสาร เขานดัรวมพลกนัที่ไหนยงัไงก็ทางไลนก์รุป๊นี่แหละ[…]อีกอย่างเวลามีปัญหาอะไรก็ทกัไลน์

ไปหาแกนน าไดเ้ลยสะดวกดีมาก ๆ” พี่สธุา268 เลา่ว่า “สว่นใหญ่จะฟังวิทยแุละเลน่ไลนก์บักลุม่เสือ้

แดงขอนแก่น ฟังเขาวิเคราะหข์่าว เพราะบางทีในทีวีเขามีขอ้มลูบางอย่างที่ยงัไม่ลึกและบางทีใน

ทีวีก็พดูไม่หมด” และ นา้สายใจ269 อธิบายว่า “ช่องทางสื่อสารพวกนีม้นัดีมาก ๆ ท าใหเ้รารูจ้กักบั

คนที่อยู่ไกลและเป็นเพื่อนกบัคนที่ไม่รูจ้กักนัแต่มีอดุมการณเ์ดียวกนั”การสื่อสารที่หลายช่องทาง

ของกลุ่มคนเสือ้แดงไดส้รา้งความตื่นตัวทางการเมืองของขบวนการเสือ้แดง และไดก้ระตุน้ให้

มวลชนไปรวมตวัเพื่อฟังปราศรยัเวทีใหญ่ระดบัจงัหวดัและย่อยในหมู่บา้นที่เรา้ใหเ้กิดอารมณร์ว่ม

ของคนเสือ้แดง อย่างป้าแดง270 วยักลางคนประกอบอาชีพขายขา้วแกง เล่าว่า “เวลาเขานัดกัน

ชุมนุมก็จะรูผ้่านวิทยุหรือไม่ก็ไลน ์เวลาไปฟังก็รู ้สึกมีอารมณ์ทุกครัง้”และ ลุงอดุล อาชีพขับรถ

 
266 นา้สมาน, สมัภาษณ,์ 5 ธนัวาคม 2561. 
267 ปา้ณี, สมัภาษณ,์ 25 เมษายน 2562. 
268 พี่สธุา, สมัภาษณ,์ 27 เมษายน 2562. 
269 นา้สายใจ, สมัภาษณ,์ 19 ตลุาคม 2562. 
270 ปา้แดง, สมัภาษณ,์ 6 เมษายน 2562. 
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โดยสารในตวัเมืองขอนแก่น กล่าวว่า “ถา้ไม่มีวิทยุ เฟสบุ๊ก ไลน ์ก็คงไม่ไดไ้ปชุมนุมกบัเขา เพราะ

เราจะไม่รูข้่าวสารอะไรเลย พอเรารูอ้ะไรเยอะขึน้ก็ท  าใหเ้ราอยากเขา้รว่มกบัเสือ้แดงมากยิ่งขึน้” 
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บทที ่7 
การต่อสู้เพือ่เปล่ียนแปลง และสร้างกรอบโครงความคิดทางการเมือง 

ของมวลชนเสือ้แดงขอนแก่น 
 

 หลังจากได้เห็นภาพการสรา้งและขยายกรอบโครงความคิดในช่วงต้นของขบวนการ  

ในบทนี ้ขยายภาพการวิเคราะห์ความพยายามในการเปลี่ยนแปลงกรอบโครงความคิดให้

สอดคลอ้งกับการให้ความหมายของกลุ่มต่าง ๆ เพื่อสรา้งกรอบโครงความคิดใหม่ให้เกิดการ

ยอมรบั ทดแทนกรอบโครงความคิดชดุเก่าที่รณรงคโ์ดยแกนน าสว่นกลางหรือแกนน าในพืน้ที่ ที่ไม่

สอดคลอ้งกบัความหมายของกลุ่มต่าง ๆ ที่หลากหลายภายในขบวนการ และขบวนการเสือ้แดง

เองก็มีการผลิตซ า้กรอบโครงความคิดทางการเมือง เพื่อหลอ่เลีย้งใหก้รอบโครงความคิดที่ด  ารงอยู่

มีพลงัตลอดเวลา สามารถระดมผูส้นบัสนนุขบวนการใหเ้พิ่มขึน้ได ้การปะทะ ต่อรองและต่อสูข้อง

กรอบโครงความคิด งานศึกษานีค้น้พบถึงการต่อรอง ต่อสูข้องกรอบโครงความคิดขบวนการเสือ้

แดงขอนแก่น ในประเด็นเรื่อง “โหนเจา้” “ตาสวา่ง-ควายแดง” “สั่งฆา่ประชาชน- เผาบา้นเผาเมือง” 

“ระบอบทกัษิณ – ระบอบอ ามาตย”์ 

การสร้างกรอบโครงความคิดผ่านการต่อสู้กับขบวนการฝ่ายตรงข้าม 
 การจะเขา้ใจพลวัตของกรอบโครงความคิดของขบวนการเสือ้แดง จ าเป็นตอ้งท าความ

เขา้ใจว่า สถานการณท์างการเมืองแต่ละช่วงเวลา ท าใหข้บวนการเสือ้แดงตอ้งเผชิญกบัความไม่

แน่นอนและความทา้ทายมากมาย ไม่ว่าจะเป็นจากขบวนการตรงขา้มหรือภายในขบวนการเอง 

เป็นเหตุให้ขบวนการเคลื่อนไหวเสือ้แดงมีแนวโน้มที่ต้องใช้การตอบโต้กรอบโครงความคิด 

(counter framing) เพื่ อที่ลดทอนความชอบธรรม และมุ่งต่อต้านกรอบโครงความคิดของ

ขบวนการตรงกนัขา้มหรือขบวนการที่ต่อตา้นขบวนการเสือ้แดง ขบวนการเสือ้แดงมีความพยายาม

ที่จะลบลา้งเพื่อสรา้งกรอบโครงความคิดใหม่ขึน้มาทดแทน (reframing) ขบวนการเคลื่อนไหวตรง

ขา้ม โดยมีเป้าหมายเพื่อมุ่งท าลายความหมายของกิจกรรมการเคลื่อนไหวต่าง ๆ ที่ขบวนการตรง

ขา้มด าเนินการอยู่ และพยายามสรา้งความเสียหายและลดทอนความน่าเช่ือถือใหก้บักรอบโครง

ความคิดตรงขา้ม หรือที่เรียกว่า การช่วงชิงกรอบโครงความคิด (framing contests) ซึ่งเป็นความ

พยายามจดัวางกรอบโครงความคิดของคนเสือ้แดงใหมี้พลงัเหนือกว่ากรอบโครงความคิดของตรง

ขา้ม และเหนือกวา่กรอบโครงความคิดภายในขบวนการเสือ้แดงเองที่บางกลุม่กอ้นไม่เห็นพอ้งดว้ย 
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แสดงให้เห็นถึงพลังของกรอบโครงความคิดของขบวนการเสือ้แดงประกอบสรา้งขึน้มีความ

น่าเช่ือถือมากกว่า และสอดคลอ้งกบัความเป็นจริงในสงัคมมากที่สดุ เพื่อเป็นเครื่องมือส าคญัใน

การขบัเคลื่อนขบวนการเสือ้แดงและระดมมวลชนมารว่มกบัขบวนการเสือ้แดงมากยิ่งขึน้ รวมถึง

เปลี่ยนแปลงการตีความผ่านเรื่องเล่าที่สรา้งขึน้ภายในขบวนการเสือ้แดงเองดว้ย ซึ่งเป็นการต่อสู้

เพื่อผลิตสรา้งความหมายใหก้บัความรูส้กึอารมณข์องผูร้ว่มขบวนการเสือ้แดง  

 มวลชนคนเสือ้แดงขอนแก่นที่เขา้ร่วมการเคลื่อนไหวทางการเมืองกับขบวนการอย่าง

เขม้ขน้และบ่อยครัง้ ใหข้อ้มูลไปในแนวทางสนับสนุนการตีความเก่ียวกบัคุณค่าและความเช่ือที่

ยึดถือของขบวนการเคลื่อนไหวเสือ้แดงเพื่อโตก้ลับขบวนการตรงข้าม ในประเด็นการตีความ

เก่ียวกบั เผด็จการรฐัสภา ทรราชเสียงขา้งมาก ถวายคืนพระราชอ านาจ ระบอบทกัษิณ ขายชาติ 

ควายแดง มวลชนขบวนการเสือ้แดงเห็นว่าเป็นประเด็นที่มีความจ าเป็นเรง่ด่วนอย่างยิ่ง ที่จะตอ้ง

ตอบโตก้รอบโครงความคิดดงักลา่ว โดยวิธีการสรา้งทางเลือกในการตีความแบบใหม่ เพื่อท าลาย

ความน่าเช่ือถือกรอบโครงความคิดของขบวนการตรงขา้ม ซึ่งมีเปา้หมายที่มิได้ตอ้งการใหเ้กิดการ

เปลี่ยนแปลงทางสังคมแต่ตอ้งการที่จะโตก้ลับ และต่อตา้น ลดความชอบธรรมของกรอบโครง

ความคิดขบวนการตรงขา้ม  

 ขบวนการตรงขา้มที่ขบวนการเสือ้แดงเห็นว่าจ าเป็นจะตอ้งสรา้งกรอบโครงความคิดเพื่อ

ปะทะและตอบโตอ้ยู่ตลอดเวลาคือ ขบวนการเคลื่อนไหวตอ่ตา้นทกัษิณ ซึ่งก่อตวัขึน้ในรูปแบบโดย

จัดตั้งขบวนการขึ ้น ใน ช่ือพันธมิตรประชาชนเพื่ อประชาธิปไตย (People’s Alliance for 

Democracy: PAD) หรือ พธม. การชมุนมุใหญ่ต่อตา้นทกัษิณจดัขึน้ครัง้แรก บรเิวณลานพระบรม

รูปทรงมา้เมื่อวนัที่ 4 กมุภาพนัธ ์2549 ในช่วงแรกของการเคลื่อนไหว ขบวนการพนัธมิตรประชาชน

เพื่อประชาธิปไตย ท าหนา้ที่เป็นองคก์ารรม่ (umbrella organization) เพื่อประสานและระดมการ

สนับสนุนการเคลื่อนไหวจากหลากหลายเครือข่าย เคลื่อนไหวก็มีการรณรงค์ในประเด็นที่

หลากหลายและกวา้งขวาง นบัตัง้แต่เรื่องการท าหนา้ที่ฝ่ายคา้นเพื่อตรวจสอบนโยบายประชานิยม

ที่ไรป้ระสิทธิภาพ แนวนโยบายเสรีนิยมใหม่ทางเศรษฐกิจ ปัญหาการทุจริตคอรร์ปัชัน การใช้

อ  านาจแบบเผด็จการ ของรฐับาลพรรคไทยรกัไทย ปัญหาดงักล่าวถูกสรา้งเป็นภยัคกุคาม -วิกฤต

ครัง้ใหญ่-ตอ้งท าอะไรเดี๋ยวนี ้(Threat-Mega Crisis-Action Now)” กล่าวคือ ทุกฝ่ายก าลงัเผชิญ

กับภัยคุกคามร่วมกัน ซึ่งคือทักษิณที่พยายามผูกขาดอ านาจทางการเมือง และก าลังสรา้ง
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วิกฤตการณค์รัง้ยิ่งใหญ่ใหก้บัสงัคมไทย ทกุฝ่ายจึงตอ้งรว่มมือกนัก าจดัภยัคกุคามนัน้เสีย 271  การ

ตีความของกลุ่มพันธมิตรหรือกลุ่มคนเสือ้เหลืองที่มีต่อ กลุ่มคนเสือ้แดง คือ เป็นพวกขีข้้า เถ่ือน

ถ่อย กา้วรา้ว อนัธพาล อ ามหิต ไรก้ารศกึษา โดยสะทอ้นออกมาในรูปแบบของพฤติกรรมที่คนเสือ้

แดงโจมตี ดหูมิ่น สถาบนัพระมหากษัตรยิ ์เหตกุารณเ์ผาบา้นเผาเมือง การสาดเลือด การใชค้  าพดู

จาหยาบคายในการเคลื่อนไหวของขบวนการ การปราบปรามกลุ่มผูชุ้มนุมที่มีความเห็นต่างทาง

การเมือง รวมถึงการไม่รักชาติแสวงหาผลประโยชน์และอ านาจทางการเมือง ทั้งการทุจริต  

เชิงนโยบาย ใชน้โยบายประชานิยมอนัสรา้งความเสียหายใหก้บัประเทศชาติ 

 จากการลงพืน้ที่เก็บขอ้มลูผูว้ิจยัคน้พบการต่อสูเ้พื่อสรา้งกรอบโครงความคิดทางการเมือง

ของขบวนการเสือ้แดงขอนแก่นเพื่อตอบโตแ้ละลดทอนความชอบธรรมของขบวนการตรงขา้ม 

ประกอบไปดว้ยหลากหลายไม่ว่าจะเป็นกรอบโครงความคิดเรื่อง  “โหนเจา้” “ตาสว่าง-ควายแดง” 

“สั่งฆา่ประชาชน- เผาบา้นเผาเมือง” “ระบอบทกัษิณ – ระบอบอ ามาตย”์ 

 

โหนเจ้า 
 ประเด็นเรื่อง “โหนเจา้” เป็นเรื่องเล่าที่ขบวนการเสือ้แดงพยายามสรา้งการตีความแบบ

ใหม่ เพื่อตอบโตข้บวนการตรงขา้ม ความจงรกัภักดีต่อสถาบนัพระมหากษัตริย ์เป็นคุณค่าและ

ปัจจยัส าคญัในการเคลื่อนไหวเพื่อระดมมวลชนของขบวนการเสือ้เหลือง เปา้หมายการเคลื่อนไหว

ของขบวนการเสือ้เหลืองเป็นไปเพื่อปกป้องสถาบันพระมหากษัตริยจ์าก “ขบวนการลม้เจา้” ซึ่ง

หมายถึง พ.ต.ท.ทกัษิณ รวมทัง้ประเด็นนีเ้ป็นปัจจยัชีข้าดที่ท  าใหม้วลชนเขา้รว่มขบวนการ  เพราะ

การที่พวกเขาเห็นว่า พ.ต.ท.ทักษิณ ดูหมิ่นสถาบันพระมหากษัตริย ์ อีกทั้งกระบวนการนีเ้ป็น

กระบวนการที่ส  าคัญที่สุดในการเช่ือมโยงกับความเป็นมวลชนของพวกเขา การถูกปลูกฝัง

อดุมการณท์างการเมือง แนวคิด เรื่องบรรทดัฐานทางการเมืองที่มีหัวใจอยู่ที่ความจงรกัภกัดีต่อ

สถาบันพระมหากษัตริย์  จนน าไปสู่การเคลื่อนไหวเพื่ อถวายคือพระราชอ านาจ ขอนายก

พระราชทานมาตรา 7 เป็นเหตกุารณท์ี่มวลชนคนเสือ้แดงตีความว่าเป็นขบวนการที่ โหนเจา้ โดย

 
271 กนกรตัน ์เลิศชสูกลุ, “พฒันาการและพลวตัของขบวนการต่อตา้นทกัษิณ:  จากขบวนการเสรนีิยมอนั
หลากหลาย สูข่บวนการอนรุกัษ์นิยมเขม้ขน้” (รายงานวิจยั ส านกังานกองทนุสนบัสนนุการวิจยั (สกว.), 2560), 
7-12. 
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เป็นกลา่วอา้งวา่แสดงตนวา่เป็นคนดี รกัชาติ ศาสนา และปกปอ้งสถาบนักษัตรยิท์ี่ถกูคกุคาม การ

เคลื่อนไหวของขบวนการเสือ้เหลืองเป็นกระแสการเมืองที่ เน้นเรื่ องศีลธรรมของบุคคล โดย

อา้งอิงอตัลกัษณค์วามเป็นคนดีที่มีศีลธรรมมากกว่าขบวนการตรงขา้ม ภาพของความเป็นคนดี ที่

มีความรู ้มีคณุภาพ ไม่ถูกใครชกัน าใหเ้ขา้รว่มชุมนุม การเป็นเสรีชน การเป็นผูร้กัชาติ และเป็นผู้

เสียสละกูช้าติใหร้อดพน้จากน า้มือของทักษิณและพวก  การสรา้งเรื่องเล่า โดยใหท้ักษิณและ

ขบวนการเสือ้แดงเป็นขบวนการลม้เจา้ จึงเป็นความชอบธรรมของขบวนการเสือ้เหลืองในการ

เคลื่อนไหวเพื่อรกัษาไวซ้ึ่งสถาบันพระมหากษัตริย ์ประเด็นทางการเมืองที่มวลชนคนเสือ้แดง

พยายามตอบโตก้ลับคือ ในช่วงเริ่มตน้วิกฤติการเมืองในปี พ.ศ.2549 จากการชุมนุมประทว้ง

กดดนัให ้พ.ต.ท.ทกัษิณ ชินวตัร ลาออกจากต าแหน่งนายกรฐัมนตรี และ พ.ต.ท.ทกัษิณ ชินวตัร 

ไดป้ระกาศยบุสภาในวนัที่ 2 เมษายน พ.ศ.2549 และหลงัจากนัน้ก็ไดมี้กระแสเรียกรอ้งใหมี้การใช้

มาตรา 7 โดยแนวคิดนีไ้ดมี้การเปิดเผยโดย ดร.เจิมศกัดิ์  ป่ินทอง ส.ว.กรุงเทพมหานคร  ว่ามีกลุ่ม 

ส.ว.อิสระจ านวนหนึ่ง เตรียมทลูเกลา้ฯถวายฎีกาขอรฐับาลพระราชทานตามมาตรา 7 เพื่อเขา้มา

แกไ้ขรฐัธรรมนญู และจดัเลือกตัง้ใหม่ เป็นการฝ่าทางตนัจากรฐับาลทกัษิณที่หมดความชอบธรรม

แลว้ รวมถึงกลุม่ ส.ว.ดงักลา่ว รว่มกบันกัวิชาการ ราชนิกลู แพทยอ์าวโุส ศิลปินแห่งชาติ ฯลฯ รวม 

96 คน ก็ไดไ้ปยื่นถวายฎีกาขอพระราชทานรฐับาลชั่วคราวและนายกรฐัมนตรีคนใหม่แทนรฐับาล

พรรคไทยรกัไทยและ ทกัษิณ ชินวตัร  ประเด็นนีเ้ป็นประเด็นที่มวลชนในพืน้ที่ตีความว่าเป็นการ

กระท าที่ “โหนเจา้” เอาสถาบันกษัตริยเ์ป็นเครื่องมือท าลายฝ่ังตรงขา้ม ไม่ใช่การจงรกัภักดีต่อ

สถาบนักษัตริยอ์ย่างที่ขบวนการเสือ้เหลืองกล่าวอา้งกนั รวมถึงยงัสะทอ้นใหเ้ห็นอย่างชัดเจนว่า

กลุ่มเสือ้เหลืองไดใ้ชส้ถาบนัพระมหากษัตริยเ์ป็นเครื่องเมือทางการเมืองมากกว่าการปกป้อง เช่น 

ลงุสนั272 ขา้ราชการบ านาญที่เขา้ร่วมกับขบวนการเสือ้แดงขอนแก่นเม่ือครัง้การเคลื่อนไหวของ

คาราวานคนจน เม่ือปี 2552 เลา่วา่ “ลงุอดไม่ไดก้บัพฤติกรรมโหนเจา้ของพวกเสือ้เหลือง เรียกรอ้ง

ใหใ้นหลวงแต่งตัง้นายก ถา้ในหลวงแต่งตัง้ก็วุ่นวายแน่เท่ากบัว่าในหลวงเลือกขา้งแลว้” ส่วนของ 

ป้าณี273  ก็อธิบายว่า “ที่พวกเสือ้เหลืองขอนายกพระราชทานจากในหลวง อย่างนีเ้ขาเรียกว่าโหน

เจ้า เอาสถาบันกษัตริยม์าหากิน ดึงมาเป็นพวกตัวเองมันน่าเกลียด” และ ป้านะ 274เอง ก็เล่า

 
272 ลงุสนั, สมัภาษณ,์ 15 เมษายน 2562. 
273 ปา้ณี, สมัภาษณ,์ 25 เมษายน 2562. 
274 ปา้นะ, สมัภาษณ,์ 2 พฤศจิกายน 2562. 
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เพิ่มเติมว่า “ที่  (กลุ่มคนเสือ้เหลือง) ท าอยู่เขาเรียกว่าโหนเจา้ น่าจะตรงมากกว่ารกัเจา้อย่างที่ 

อา้งกนั” 

ตาสวา่ง 
 จากการลงพืน้ที่ผูศ้ึกษาพบว่า กรอบโครงความคิดเรื่อง ตาสว่าง เป็นกรอบโครงความคิด

ของมวลชนในพืน้ที่ที่พยายามสรา้ง เพื่อตอบโตก้ารตีความของขบวนการฝ่ายตรงขา้มกบักลุม่คน

เสือ้แดงที่ตีความว่า มวลชนที่เข้าร่วมขบวนการเสือ้แดงเป็นมวลชนที่ประกอบด้วยคนจน ไร้

การศึกษา ไม่มีส  านึกผิดชอบชั่วดี ถูกหลอกใหเ้ขา้ร่วมการเคลื่อนไหวกับขบวนการเสือ้แดง โดย

ประกอบสรา้งค าศพัทท์ี่เป็นภาพแทนความหมายดงักลา่วดว้ยค าว่า “ควายแดง” ซึ่งขบวนการเสือ้

แดงเองก็ไดพ้ยายามต่อสู ้เพื่อแสดงใหเ้ห็นวา่คนเสือ้แดงมิไดเ้ป็นไปอย่างที่ถกูกลา่วหา หากแต่คือ

ผูท้ี่ตื่นรูท้างการเมือง เขา้ใจปัญหาปัญหาทางสงัคมการเมืองที่เกิดขึน้ และพวกเขาไม่ไดถ้กูชกัจูง

โดยทักษิณอย่างที่ ฝ่ายตรงข้ามกล่าวอ้างกัน การตีความเก่ียวกับขบวนการเสือ้แดงอย่างที่

ขบวนการเสือ้เหลืองตีความเช่นนีเ้อง เป็นเหตใุหผู้เ้ขา้รว่มขบวนการเสือ้แดงเองพยายามสรา้งการ

ตีความแบบใหม่ขึน้มาเพื่อตอบโตแ้ละทา้ทายการตีความว่าพวกเขาคือ ควายแดง โดยคนเสือ้แดง

ในพืน้ที่พยายามอธิบายตัวเองว่า พวกเขาไม่ใช่ควายแดงแต่ คนเสือ้แดงคือคนที่ตาสว่างแลว้ 

กลา่วคือ คนเสือ้แดงคือผูรู้แ้ละผูต้ื่นแลว้ในทางการเมือง พวกเขาสนใจ เขา้ใจปัญหาทางการเมือง

อย่างดี ไม่ไดเ้ช่ือง หรือโง่มากพอที่จะท าทกุอย่างตามที่ทกัษิณหรือแกนน าบอก และพวกเขาไม่ได้

ถูกชกัจูงอย่างง่ายดายอย่างที่ขบวนการฝ่ายตรงขา้มกล่าวหา ซึ่งการต่อสูน้ีเ้ป็นการต่อสูก้บัเรื่อง

เล่าเก่ียวกบัประชาธิปไตยของไทยในปัจจบุนัที่ถกูครอบง าดว้ยเรื่องเล่าเรื่องหนึ่ง เป็นค าอธิบายที่

สาธารณชน สื่อมวลชน และกระทั่งนักวิชาการผลิตซ า้อยู่ตลอดเวลา โดยมีความเช่ือที่ว่าผูร้า้ย

ตวัการของปัญหาของการสรา้งประชาธิปไตยในสงัคมไทยคือ “คนชนบทที่โง่ จน เจ็บ” สมรูร้ว่มคิด

กบันักการเมืองในการก่ออาชญากรรมที่เรียกว่า “การซือ้เสียง” ซึ่งท าใหก้ารเมืองไทยเต็มไปดว้ย

การคอรปัชั่นและไรซ้ึ่งศีลธรรม  เรื่องเล่านีเ้องไดถู้กผลิตซ า้อย่างชัดเจน เช่น นางสาวจิตรภัสร ์ 

กฤดากร แกนน าขบวนการ กปปส. ช่ือเต็มวา่ คณะกรรมการประชาชนเพื่อการเปลี่ยนแปลงปฏิรูป

ประเทศไทยใหเ้ป็นประชาธิปไตยที่สมบรูณแ์บบอนัมีพระมหากษัตรยิท์รงเป็นประมขุ ใหส้มัภาษณ์

นักข่าวต่างประเทศว่า การแกไ้ขปัญหาการซือ้สิทธิขายเสียงในการเลือกตัง้ เป็นปัญหาที่จ  าเป็น

เร่งด่วนที่ต้องก าจัด มิเช่นนั้นประเทศไทยก็จะประสบปัญหาเหมือนเช่นที่ผ่านมา เนื่องจาก  

“คนไทยจ านวนมากยังขาดความเขา้ใจที่แทจ้ริงเรื่องประชาธิปไตย โดยเฉพาะในพืน้ที่ชนบท” 
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ทัศนะทางการเมืองดังกล่าวสะทอ้นใหเ้ห็นว่าระดับศีลธรรมจรรยาของบุคคลผูกกับสถานะทาง

เศรษฐกิจและสงัคม  เรื่องเลา่ดงักลา่วถกูสรา้งขึน้จากบรบิททางประวตัิศาสตรท์ี่อิงอยู่กบัคนชนบท

วา่โง่ จน เจ็บ รวมถึงผูค้นเหลา่นีเ้องเป็นสว่นประกอบส าคญัของขบวนการเสือ้แดง ซึง่ก็ลว้นแต่เป็น

คนที่ถูกหลอก ยุยง ปลกุป่ันโดยเครือข่ายทกัษิณ การตีความของคนทั่วไปที่มีต่อกลุ่มคนเสือ้แดง 

นอกจากจะสะทอ้นถึงความเขา้ใจว่าพวกเขาเป็นผูท้ี่ถูกหลอกใหอ้อกมาเคลื่อนไหวเพื่อ พ.ต.ท.

ทักษิณนอกจากนั้นความเห็นของบุคคลทั่วไปแลว้ คนเสือ้แดงยังไดร้บัการนิยามว่าเป็น “ควาย

แดง” ความเห็นเช่นนีข้องผูท้ี่ด  ารงต าแหน่งทางสงัคมที่ครอบครองทรพัยากรในการสรา้งค านิยามที่

ก าหนดต าแหน่งทางสงัคมใหผู้อ้ื่น ไม่วา่จะเป็นนกัการเมือง นกัวิชาการ หรือสื่อสารมวลชน น าไปสู่

การยอมรบัว่าเป็นความจริงโดยคนทั่วไปในสงัคมดว้ย  เรื่องเล่าเก่ียวกบัควายแดงดงักล่าว สรา้ง

ความไม่พอใจมวลชนคนเสือ้แดงในพืน้ที่อย่างมาก เพราะ พวกเขาเองตอ้งเผชิญเรื่องเล่าดงักลา่ว

อยู่ทุกเม่ือเช่ือวนั จนตอ้งพยายามตอบโตโ้ดยสรา้งเรื่องเล่าที่เหนือกว่า พยายามสรา้งการตีความ

ว่า ตนเองคือคนที่ตาสว่างแล้ว ไม่ใช่ควายแดงที่โง่และเช่ืองในทางการเมือง ดั งตัวอย่างเช่น  

คณุพชร275 ขา้ราชการ กระทรวงมหาดไทยในจงัหวดัขอนแก่น ที่เม่ือครัง้ศกึษาในระดบัปรญิญาตรี

เป็นนกักิจกรรมเพื่อสงัคม ออกค่ายอาสาพฒันาชนบทอยู่ประจ า และมีความนิยมในแนวคิดของ

ขบวนการเสือ้แดง เล่าว่า “ผมก็เรียนจบ ป.โท ผมก็คิดว่าพวกผมก็พอจะมีความรูใ้นทางการเมือง

อยู่บา้ง ไม่ใช่จะใหค้นมาจงูจมกูง่าย ๆ อย่างที่เขาว่าคนเสือ้แดงเป็นควายแดงกนั ตรงกนัขา้มพวก

เราคือคนที่ตาสว่างแลว้ต่างหาก” ซึ่งก็สอดคลอ้งกับ น้าสิริ276 เรียนจบชั้น ม.3ประกอบอาชีพ

พนกังานรกัษาความปลอดภยัหอพกัขา้งมหาวิทยาลยัขอนแก่น ที่มกัแลกเปลี่ยนความคิดทางการ

เมืองกบันกัศึกษาในหอพกัอยู่เป็นประจ า อธิบายว่า “ค าก็ควาย สองค าก็ควายมากล่าวหาพี่นอ้ง

เสือ้แดงว่าเป็นควาย พี่นอ้งเราทัง้ติดตามข่าวสารบา้นเมือง ฟังวิเคราะหก์ารเมืองอยู่ตลอดเวลาจะ

เรียกเราว่าควายแดงไม่ได ้ตอ้งเรียกเราว่าคนตาสว่างแลว้ถึงจะถูก” และในประเด็นนี ้พี่ขาว 277 

คนขับรถสองแถวที่จังหวัดขอนแก่น และเม่ือว่างเวน้จากการขับรถสองแถวจะรบัจา้งทั่วไปใน

หมู่บา้น ไม่ว่าจะเป็น ตดัตน้ไม ้ดายหญา้ ขุดลอกท่อ เพื่อหาเลีย้งภรรยาและลกูรวม 3 คน เล่าว่า 

 
275 คณุพชร, สมัภาษณ,์ 29 กนัยายน 2562. 
276 นา้สิร,ิ สมัภาษณ,์ 30 มีนาคม 2562. 
277 พี่ขาว, สมัภาษณ,์ 17 ตลุาคม 2562. 
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“จริง ๆ คนที่เรียกเราว่าควายแดงนี่ตอ้งดตูวัเองนะว่าใครกันแน่ที่เป็นควาย พี่นอ้งเสือ้แดงเขาคือ

คนที่ตาสวา่งแลว้วา่อะไรและใครเป็นรากเหงา้ของปัญหาการเมืองไทย” 

ส่ังฆา่ประชาชน – เผาบ้านเผาเมือง 
 การตอบโตเ้รื่องเล่าว่าดว้ยเสือ้แดงเผาบา้นเผาเมือง ผูศ้ึกษาพบว่าในเหตกุารณด์งักล่าว

คนเสือ้แดงไดพ้ยายามปฏิเสธวา่พวกเขาไม่ไดท้  า และสรา้งเรื่องเลา่ที่มีการตีความวา่พวกอ ามาตย์

ต่างหากที่สั่งเผาและยงัสั่งฆ่าประชาชนอีกดว้ย การสรา้งเรื่องเล่าว่าคนเสือ้แดงคือผูเ้ผาบา้นเผา

เมือง เป็นเรื่องเล่าที่ถูกฝ่ายตรงขา้มขบวนการผลิตซ า้บ่อยครัง้และใชเ้ป็นเรื่องเล่าเพื่อลดทอน

ความชอบธรรมการต่อสูข่องขบวนการเสือ้แดง เม่ือครัง้การเคลื่อนไหวของขบวนการเสือ้แดงเดือน

มีนาคม ปี 2553 ถูกวาดภาพใหมี้ความน่าสะพรงึกลวัตัง้แต่ยงัไม่เริ่ม โดยฝ่ายรฐับาลต่างออกมา

อธิบายว่า ขบวนการเสือ้แดงเตรียมใชค้วามรุนแรงในการชุมนุม รวมถึงหน่วยงานความมั่นคงก็

ออกมาอธิบายต่อสงัคมวา่ ผูช้มุนมุอาจใชข้วดน า้มนัวางเพลิงหรือก่อวินาศกรรม การ “ยาตราทพั” 

เขา้กรุงของคนเสือ้แดงในครัง้นีจ้ึงเป็นเสมือนสิ่งแปลกปลอมที่คุกคามความสงบสุขของผูค้นใน

เมืองหลวง ไม่ต่างอะไรจากการรุกรานโลกของมนุษยต์่างดาว  น าไปสู่เหตุการณ์การสลายการ

ชมุนมุในเดือนเมษายนและพฤษภาคม 2553 มีการใชค้วามรุนแรงโดยรฐั ในเขตกรุงเทพมหานคร

ระดับสูงสุดนับตั้งแต่หลังเหตุการณ์เดือนพฤษภาคม 2535 รัฐบาล นายอภิสิทธ์ิเวชชาชีวะ

นายกรฐัมนตรขีณะนัน้ไดเ้ลือกใชก้ าลงัทหารเขา้จดัการการชมุนมุ มากกวา่จะใชก้ าลงัต ารวจปราบ

จลาจลที่ผ่านการฝึกฝนมาโดยตรง และเป็นการใช้ก าลงัทหารต่อพลเรือนในระดบัปฏิบตัิการรบ  

หลงัเหตกุารณ ์เมษา-พฤษภา 53 มีการปราบปรามกลุ่มผูช้มุนมุอย่างหนกั จนน าไปสูก่ารเสียชีวิต

ของกลุ่มผูชุ้มนุมและเจา้หนา้ที่ของรฐั ก่อนที่จะปิดบังความรบัผิดชอบของตนเองดว้ยการโยน

ความผิดใหแ้ก่กลุม่คนชดุด า แกนน า นปช. กลุม่ผูช้มุนมุคนเสือ้แดงว่าเป็น “ผูก้่อการรา้ย”  และถกู

กล่าวหาว่าเป็น “พวกเผาบา้นเผาเมือง” ในกรณีถูกกลุ่มคนบุกเขา้ไปเผาเซ็นทรลัเวิลด ์จากกรณี

ดงักล่าวขบวนการเสือ้แดงไดข้ยายประเด็นปัญหาด าเนินยทุธศาสตรจ์ากการเรียกรอ้งใหยุ้บสภา 

ไปสู่ปัญหาความไม่เป็นธรรมและความเหลือมล า้ทางสงัคมอีกดว้ย โดยกลุ่มคนเสือ้แดงไดส้รา้ง

การตีความที่พยายามปฏิเสธและโตก้ลบัเหตกุารณท์ี่เกิดขึน้ว่า พวกตนไม่ใช่ผูเ้ผาบา้นเผาเมือง แต่

พวกตนคือเหยื่อของความรุนแรงที่รฐั “สั่งฆา่พวกเขา” เพื่อใหผู้ค้นในขบวนการพยายามสื่อสารกบั

ผูอ้ยู่นอกขบวนการเห็นถึงความโหดรา้ย ความอยตุิธรรมที่มีต่อคนเสือ้แดง อย่างเช่น ป้านะ 278 ได้
 

278 ปา้นะ, สมัภาษณ,์ 2 พฤศจิกายน 2562. 
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รว่มการชมุนมุที่สวนรชัดานสุรณ ์หนา้ศาลากลางจงัหวดัขอนแก่นช่วง เดือนพฤษภาคม 2553 เพื่อ

แสดงความไม่พอใจรฐับาลจากการใชค้วามรุนแรงสลายการชุมนมุที่กรุงเทพฯ เลา่ว่า “คนเสือ้แดง

เขารูก้ันแหละว่าใครสั่งเผาบา้นเผาเมือง แลว้โยนความผิดใหเ้สือ้แดง ทัง้ ๆ ที่เราไม่ไดท้  า เขาหา

เหตเุพื่อที่จะสั่งฆ่าพี่นอ้งเราเท่านัน้เอง” ส่วนนา้กรน279 มีภมูิหลงัทางเศรษฐกิจที่ดี เป็นใหช้าวบา้น

เช่าที่ดินเพื่อท าการเกษตร และคอยช่วยเหลือชาวบ้านที่ตอ้งการความช่วยเหลือไม่ว่าจะเป็น

รถยนตเ์พื่อขนส่งสินคา้ทางการเกษตร หรือแมแ้ต่รถไถนานา้กรนก็มีบริการ รวมถึงงานบญุต่าง ๆ 

นา้กรนก็ช่วยเหลือทุกงานไม่เคยว่างเวน้ท าใหน้า้กรนเองมีสถานะทางสงัคมที่สงูดว้ยในหมู่บา้น 

เลา่ว่าฟังว่า “คนสั่งเผากบัสั่งฆ่าประชาชนก็คนเดียวกนัแหละ ก็คือพวกอ ามาตยไ์ง” ดา้นลงุปุ๊ 280 ผู้

รว่มชมุนุมที่หนา้ศาลากลางจงัหวดัขอนแก่น และเคยรว่มเดินทางมารว่มชุมนุมกบัขบวนการเสือ้

แดงที่ราชประสงค ์กรุงเทพฯ อาชีพท านาท าไร ่มีความสนใจทางการเมืองจากการฟังวิทยุทอ้งถิ่น

และการปราศรยัของแกนน าทอ้งถิ่นในขอนแก่น และมีความช่ืนชอบ เห็นดว้ยกบัขบวนการเสือ้แดง

อย่างมาก อธิบายว่า “เผาบ้านเผาเมืองอะไรเลอะเทอะ แต่คนสั่งฆ่าประชาชนนี่สิของจริง ยัง

ลอยนวลกนัอยู่เลย”และลงุปุ๊ ขยายความเพิ่มเติมว่า “ตอนนีพ้วกเสือ้เหลืองมากล่าวหาว่าเสือ้แดง

เผาบา้นเผาเมืองซึ่งมนัไม่จริงเลย เขาพยายามมาว่าพวกเราเผาเพราะตอ้งการเบี่ยงประเด็นไม่ให้

คนมาสนใจคนตาย” ขณะที่ลงุสาม281 ครอบครวัประกอบอาชีพคา้ขายในหมู่บา้นและปล่อยเงินกู้

ใหก้บัชาวบา้น เรียนจบชัน้ ป.4 มีความใจการเมืองจากการแนะน าของคนในครอบครวั และยงัเป็น

ผูส้นับสนุนขบวนการเสือ้แดงโดยการบริจาคทัง้อาหารและเครื่องดื่มอยู่บ่อยครัง้เม่ือมีการชุมนุม 

อธิบายว่า “เสือ้แดงไม่ไดป้ระโยชนอ์ะไรเลยจากการเผาครัง้นัน้ คนที่ไดป้ระโยชนค์ือคนที่สั่งฆ่า

ประชาชน ลงุชื่อวา่มนัก็เป็นพวกเดียวกนันั่นแหละที่ท  า” 

ระบอบทักษณิ – ระบอบอ ามาตย ์
 ประเด็นเก่ียวกบัระบอบทกัษิณ ผูเ้ขา้รว่มขบวนการเสือ้แดงขอนแก่นในกรณีศกึษาพบวา่มี

ความพยายามสรา้งการตีความแบบใหม่เก่ียวกบัค าวา่ “ระบอบทกัษิณ” ที่ฝ่ายตรงขา้มใชเ้ช่ือมโยง

กับกรอบโครงความคิดหลกัในการเคลื่อนไหวเพื่อต่อตา้นทักษิณ ชินวตัร โดยขบวนการเสือ้แดง

ขอนแก่นมีความพยายามตีความและสรา้งเรื่องเล่าเก่ียวกับ “ระบอบทักษิณ” แบบใหม่ว่า เป็น

 
279 นา้กรน, สมัภาษณ,์ 7 ตลุาคม 2562. 
280 ลงุปุ๊ , สมัภาษณ,์ 10 ธนัวาคม 2562. 
281 ลงุสาม, สมัภาษณ,์ 30 มีนาคม 2562. 
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ระบอบประชาธิปไตยที่ต่อสูเ้พื่อประชาชน สรา้งความกินดีอยู่ดี และเพราะระบอบทกัษิณนีเ้องท า

ใหช้าวบา้นลืมตาอา้ปากได ้โดยพยายามสรา้งความหมายใหต้น้ตอของวิกฤติทางการเมืองที่ด  ารง

อยู่ขณะนีค้ือ “ระบอบอ ามาตย”์ ไม่ใช่เพราะ “ระบอบทกัษิณ” ตามที่กลุ่มคนเสือ้เหลืองกล่าวอา้ง 

การตอบโตก้รอบโครงความคิดเรื่องระบอบทกัษิณ จากการเคลื่อนไหวของขบวนการเสือ้เหลืองที่

ภายใตก้รอบโครงความคิดหลกั “ภัยคุกคาม-วิกฤตครัง้ใหญ่-ตอ้งท าอะไรเดี๋ยวนี ้(Threat-Mega 

Crisis-Action Now)” พยายามสรา้งทักษิณทักษิณเป็นภัยคุกคามของทุกคนทุกกลุ่ม  โดยใช้

อ  านาจทางการเมืองแสวงหาผลประโยชนใ์หต้นเองและพวกพอ้ง และทัง้ยงัมีพฤติกรรมน าสมบตัิ

ชาติออกมาขายเพื่อเอือ้ประโยชนต์่อตนเองและพวกพอ้ง กลุม่คนเสือ้เหลืองเห็นวา่นโยบายประชา

นิยมของทกัษิณ แทจ้รงิแลว้เป็นเครื่องมือในการน าเอาสิ่งที่ไม่ใช่ของตนมาแสวงหาผลประโยชนใ์ส่

ตนเอง เช่นนีเ้องจงึสง่ผลในแง่ลบต่อทศันคติและพฤติกรรมของคนชัน้ลา่ง  อีกทัง้ระบอบทกัษิณได้

ถูกสรา้งทักษิณถูกสรา้งใหก้ลายเป็นภัยคุกคามที่ส  าคัญของสถาบันกษัตริยแ์ละคุณค่าทั้งทาง

การเมืองและสงัคมของปีกอนรุกัษ์นิยม และทกัษิณไดถ้กูเช่ือมโยงใหเ้ป็นผูส้รา้ง หรือเป็นที่มาของ

วิกฤตการณค์รัง้ยิ่งใหญ่ (mega crisis) ของประเทศไทยที่ตอ้งเผชิญ  ในประเด็นเก่ียวกบัระบอบ

ทักษิณนี ้กลุ่มคนเสือ้แดงเองเห็นว่าการพยายามสรา้งทักษิณให้เป็นภัยคุกคามเช่นนีเ้ป็นการ

บิดเบือนความเป็นจริงที่เกิดขึน้ในสังคม ทักษิณตกเป็นแพะรบับาปจากการด าเนินนโยบาย

ช่วยเหลือประชาชน พวกเขาเหลา่นีจ้ึงมีการน าเอา“ระบอบทกัษิณ” มาตีความตามความใหม่ตาม

ความเขา้ใจของของพวกเขาเอง ซึ่งเป็นไปในแนวทางที่ดีเพื่อพยายามชีใ้ห้มวลชนคนเสือ้แดง 

รวมถึงผูท้ี่อยู่นอกขบวนการเห็นว่าระบอบที่เป็นที่มาหรือสาเหตุปัญหาของประเทศคือ “ระบอบ

อ ามาตย”์ ดงัที่ ตาด า282 ชาวจงัหวดัขอนแก่นโดยก าเนิด มีลกูทัง้หมด 5 คน ฐานะทางบา้นมีฐานะ

ยากจน ประกอบอาชีพท านาโดยมีที่นาเป็นของตนเองจ านวน 4 ไร่ และช่ืนชอบนักปราศรยัของ

ขบวนการเสือ้แดงไม่ว่าจะเป็น ณฐัวฒุิ ใสเกือ้ จตพุร พรหมพนัธุ ์หรือครูเวียง วรเชษฐ์ จากการดทูีวี

คนเสือ้แดงทุกวนั เล่าว่า “ตวัตาเองไดย้ินค าว่าระบอบทกัษิณครัง้แรก ก็เอามานั่งคิดว่ามนัเป็นสิ่ง

เลวรา้ยและเป็นปัญหาตรงไหน ในความคิดตาระบอบทกัษิณมนัคือสิ่งที่ท  าใหพ้วกเรากินดีอยู่ดีขึน้ 

แต่ระบอบอ ามาตยต์่างหากที่ชั่วรา้ยและเป็นปัญหา” ดา้นของพี่อาทิตย์283 อาชีพรบัจา้งทั่วไปในตวั

เมืองขอนแก่น เรียนจบระดบัชัน้ ม.3 เคยมีประสบการณเ์ขา้ไปเป็นกรรมกรก่อสรา้งที่กรุงเทพฯ แต่

 
282 ตาด า, สมัภาษณ,์ 21 กนัยายน 2562. 
283 พี่อาทิตย,์ สมัภาษณ,์ 17 มีนาคม 2562. 
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ตอ้งกลับมาท างานที่บา้น เพราะตอ้งดูแลพ่อแม่ที่เจ็บป่วย ช่ืนชอบตัวของทักษิณอย่างมาก ให้

เหตุผลว่าช่วงเวลานัน้เศรษฐกิจดีหยิบจบัอะไรก็เป็นเงินเป็นทอง ซึ่งต่างจากช่วงของอภิสิทธ์ิเป็น

นายกรฐัมนตรี พี่อานนท์พยายามอธิบายว่า “ชาวบ้านรูส้ึกดีกับค าว่าระบอบทักษิณ เพราะ

ชาวบา้นต่างเห็นว่าเพราะระบอบนีท้ี่ท  าใหพ้วกเขาไดร้บัประโยชน ์ในฐานะเจา้ของประเทศจริง ๆ 

และชาวบา้นต่างก็พยายามอธิบายว่าระบอบทักษิณมันเป็นประชาธิปไตยที่กินได”้ ในส่วนของ 

เฮียแดง284 ชาวอ าเภอน า้พอง จังหวัดขอนแก่น ครอบครวัประกอบอาชีพคา้ขายผลิตภัณฑท์าง

การเกษตรและปลอ่ยเงินกูใ้หช้าวบา้น อีกทัง้พืน้ที่บา้นของเฮียเฮงที่ตัง้อยู่บรเิวณกลางหมู่บา้นและ

มีลานกวา้ง ก็ไดก้ลายเป็นพืน้ที่ส  าหรบัระดมมวลชนเพื่อเคลื่อนไหวทางการเมืองของขบวนการเสือ้

แดงในหมู่บา้นดว้ย ซึ่งเฮียเฮงก็สะทอ้นมมุมองของคนที่ฐานะทางเศรษฐกิจที่ดีและไดส้มัผสักบัผูท้ี่

เดือดรอ้นทางเศรษฐกิจจนตอ้งเขา้พึ่งพาเงินนอกระบบของเฮียเขา  ก็อธิบายว่า “เพราะระบอบ

ทกัษิณแหละท าใหเ้ห็นระบอบอ ามาตยม์นัชดัเจนขึน้ ประเทศเสียหายก็เพราะอ ามาตยค์วามเป็น

จรงิทางเศรษฐกิจมนัฟ้องอยู่ คนมากูเ้งินนอกระบบเยอะขึน้มาก ก็เพราะเศรษฐกิจมนัไม่ดี”  

 

การต่อสู้เพือ่สร้างและเปลี่ยนแปลงกรอบโครงความคิดภายในขบวนการเสือ้แดง
ขอนแก่น 
 การต่อสูช้่วงชิงกรอบโครงความคิดนีม้ิไดเ้กิดขึน้ระหว่างขบวนการเคลื่อนไหวกบัฝ่ายตรง

ขา้มขบวนการเท่านัน้ หากแต่ยงัสามารถเกิดขึน้ภายในขบวนการเองไดด้ว้ย ซึ่งมกัจะพบไดจ้าก

ความไม่ลงรอยกนัระหว่างกรอบโครงความคิดวินิจฉยัปัญหาและกรอบโครงความคิดแนวทางออก 

หากกรอบโครงความคิดใดสอดคล้องกับความเป็นจริงมากที่สุด ก็จะสามารถท าให้ระดม

ผูส้นบัสนุนไดม้ากดว้ยเช่นกนั การประกอบสรา้งกรอบโครงความคิดทางการเมืองของคนเสือ้แดง

ไดแ้สดงใหเ้ห็นถึงแรงปรารถนาของผูค้นในขบวนการเคลื่อนไหว สะทอ้นใหเ้ห็นถึงคณุค่าและความ

เช่ือที่ยดึถือของมวลชนในขบวนการเคลื่อนไหว มวลชนบางกลุม่ไดเ้ริ่มตัง้ค าถามและแสดงออกถึง

ความไม่เห็นด้วยอย่างชัดเจนในขบวนการ ท าให้กระบวนการสร้างกรอบโครงความคิดของ

ขบวนการเสือ้แดงเองไม่สามารถยึดติดกับกรอบโครงความคิดใดกรอบโครงความคิดหนึ่งได้

ตลอดไป อย่างไรก็ดีการตั้งค าถามและการแสดงออกถึงความไม่เห็นดว้ยในบางประการของ

มวลชนขบวนการเสือ้แดงก็ไม่ไดถ้กูท าใหเ้ป็นอื่น หรอืเบียดขบัออกจากขบวนการเสือ้แดง หากแต่มี
 

284 เฮียแดง, สมัภาษณ,์ 28 เมษายน 2562.  
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ปรบัเปลี่ยนและพัฒนากรอบโครงความคิดอยู่ตลอดเวลา และมีความพยายามสรา้งกรอบโครง

ความคิด โดยเสนอมมุมองทางเลือกใหม่ที่ไม่ไกลเกินจากความหมายและทศันคติทางวฒันธรรมที่

มีอยู่ จะท าใหก้รอบโครงความคิดนั้นมีพลังดึงดูดผูค้นใหห้ันกลบัมามีความเช่ือและอุดมการณ์

ร่วมกับขบวนการ การต่อสูเ้ปลี่ยนแปลงกรอบโครงความคิดทางการเมืองของขบวนการเสือ้แดง

ขอนแก่น เริ่มตน้จาก 3 ประเด็นหลกั คือ ยทุธศาสตรท์างอดุมการณอ์นรุกัษน์ิยมแบบกษัตรยิน์ิยม

หนึ่ง การ “ตอ่สูเ้พื่อทกัษิณ” กบั “ขจดัความอยตุิธรรม” และ รา่ง พ.ร.บ. นิรโทษกรรมเหมาเข่ง 

ยุทธศาสตรท์างอุดมการณอ์นุรักษนิ์ยมแบบกษัตริยนิ์ยม 
 เม่ือแกนน าของคนเสือ้แดง ไดใ้ชย้ทุธศาสตรท์างอดุมการณอ์นุรกัษ์นิยมแบบกษัตริยน์ิยม 

มาใชใ้นการระดมมวลชน เช่น เรื่อง “เรารกัพระบรม” สนบัสนนุสมเด็จพระบรมโอรสาธิราชฯ โดยมี

ความเช่ือว่าเป็นฝ่ายเดียวกนักบัเสือ้แดงและมีความเป็นประชาธิปไตย จนท าใหม้วลชนบางคนถึง

ขัน้เรียกรอ้งใหพ้ระองคเ์ขา้มาแทรกแซงทางการเมือง มวลชนคนเสือ้แดงหลายคนเริม่ไม่เห็นดว้ยกบั

แนวทางดงักลา่ว และเริม่แสดงออกถึงความไม่พอใจและรูส้กึอดึอดักบัการด าเนินยทุธศาสตรน์ี ้เช่น 

ลุงสัน285 กล่าวว่า “ลุงรูส้ึกไม่โอเคมาก ๆ เลยกับเสือ้แดงที่ว่า เรารกัพระบรม ทั้งปราศรยับนเวที 

จนถึงขั้นสกรีนท าเสือ้ขาย ทั้ง ๆ ที่เราก็รูต้ัวดีว่าเราก าลังต่อสูก้ับอะไร แต่ก็ยังจะพยายามท าตัว

เหมือนไรเ้ดียงสาไม่รูว้่าศตัรูของเราคืออะไร” แต่อย่างไรก็ตามผูศ้ึกษายงัพบว่า มีความพยายามที่

จะประนีประนอมกบัคนที่ตีความตามแนวทางนี ้เช่น ปา้สี286 กลา่วว่า “ปา้ไม่เห็นดว้ยนะที่เสือ้แดงชู

เรื่องเรารกัพระบรม แต่ป้าเองก็ไม่ไดโ้กรธหรือเกลียดอะไรเขา แต่รูส้ึกว่ายังไงเราก็มีอุดมการณ์

เดียวกัน  แนวทางมันอาจจะต่างกันบ้าง”แต่มวลชนเสือ้แดงบางคนก็ ไดต้่อสูช้่วงชิงกรอบโครง

ความคิด โดยพยายามสรา้งกรอบโครงความคิดเรื่อ “กระสนุพระราชทาน” เพื่อปรบัความคิดและ

ค่านิยมใหม่ใหก้บัมวลชนของขบวนการเสือ้แดงที่มีความเช่ือหรือค่านิยมไปในแนวทางเรารกัพระ

บรม โดยนา้พจ287 อดีตผูใ้หญ่บา้นหมบูา้นเสือ้แดงขอนแก่น ผนัตวัมาเล่นการเมืองทอ้งถิ่นเป็นผูล้ง

สมัครนายกองคก์ารบริหารส่วนต าบลแต่ไม่ไดร้บัเลือก ปัจจุบันนับไดว้่าเป็นแกนน าทอ้งถิ่นของ

ขบวนการเสือ้แดงในขอนแก่น เลา่วา่  “ในหมู่บา้นก็พดูถึงแนวทางของเสือ้แดง เรื่อง เรารกัพระบรม

อยู่เหมือนกันในช่วงแรก ซึ่งชาวบา้นบางคนก็สับสนและเช่ือตามที่ ทีวีพูด แต่แกนน าในหมู่บา้น

 
285 ลงุสนั, สมัภาษณ,์ 15 เมษายน 2562. 
286 ปา้สี, สมัภาษณ,์ 6 ตลุาคม 2562. 
287 นา้พจ, สมัภาษณ,์ 27 มีนาคม 2562. 
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หลายคนก็พยายามชีป้ระวัติศาสตรต์ั้งแต่ 6 ตุลาจนถึง พฤษภา 53 ส่วนใหญ่แลว้เป็นกระสุน

พระราชทานทัง้นัน้ ฉะนัน้จะเชื่อตามที่เขาบอกก็ตอ้งระวงัไวน้ะ” และ นา้อิง้288 ชาวจงัหวดับรุีรมัยม์า

ประกอบอาชีพค้าขายสินค้าผลิตภัณฑ์งานฝีมือที่จังหวัดขอนแก่นมาเกือบ 10 ปี มีแนวคิด

สอดคลอ้งกบัขบวนการเสือ้แดงไปในแนวทางที่ไม่นิยมสถาบนักษัตรยิ ์และแสดงความเห็นเก่ียวกบั

สถาบนัพระมหากษัตริยบ์่อยครัง้ในเฟซบุ๊ก อธิบายเสริมในประเด็นนีว้่า “แต่ก่อนไม่เคยสงสยักับ

แนวทางของเรื่องเรารกัพระบรมเลยก็เช่ือไปตามเขา แต่พอรบัรูเ้รื่องต่าง ๆ มากยิ่งขึน้ โดยเฉพาะ

เรื่อง กระสนุพระราชทาน นี่ก็ท  าใหป้้าไม่ไวใ้จพวกเจา้ไม่ว่าจะใครทัง้สิน้” ขณะที่มวลชนหลายคนก็

รูส้ึกไม่เห็นดว้ยกบัแกนน าของขบวนการเสือ้แดงในส่วนกลางที่พยายามกีดกนัและปฏิเสธว่าคนที่

แสดงความเห็นไปในแนวทางของการต่อตา้นสถาบนัพระมหากษัตริยว์่าเป็น “แดงเทียม” เช่น นา้

สมาน289 กลา่ววา่ “นา้ฟังเสธแดงปราศรยัในทีวี ก็ไม่เห็นดว้ยที่เขาบอกว่าคนอย่าง ดา ตอปิโด ที่ติด

คุกเพราะ มาตรา 112 เป็นพวกเสือ้แดงเทียม ซึ่งใคร ๆ ก็รูว้่าในช่วงนั้นสถาบันกษัตริยล์งมาเล่น

การเมืองอย่างเปิดหนา้” ซึ่งสอดคลอ้งกบั นา้อิง้290 เลา่ต่อว่า “ไม่เห็นดว้ยเลยที่เสือ้แดงบางกลุม่เขา

พยายามเอาสถาบนักษัตรยิม์ากลา่วหาเสือ้แดงกนัเองวา่เป็นแดงแทแ้ดงเทียม”  

“ต่อสู้เพือ่ทกัษิณ” กับ “ขจดัความอยุตธิรรม”  
 การปะทะกันระหว่างเป้าหมายของมวลชนที่เคลื่อนไหว “ต่อสู้เพื่อทักษิณ” กับ การ

เคลื่อนไหวเพื่อ “ขจัดความอยุติธรรม” โดยเม่ือแกนน ากรอบโครงความคิดของความอยุติธรรม 

(injustice frame) เป็นกรอบโครงความคิดหลกั (master frame) พยายามประกอบสรา้งเรื่องเล่าที่

เก่ียวขอ้งกับความอยุติธรรม ซึ่งถูกท าใหเ้ป็นภัยคุกคามที่ส  าคัญในทางการเมืองและสงัคมของ

ประชาชน และเรื่องเล่าต่าง ๆ พยายามชีใ้หป้ระชาชนเห็นถึงความจ าเป็นเรง่ด่วนและรา้ยแรงของ

ความอยตุิธรรมที่ด  ารงอยู่นัน้ มีมวลชนบางกลุม่ยงัไม่สามารถตีความและเขา้ใจเป้าหมายของการ

เคลื่อนไหวเพื่อขจดัความอยตุิธรรมตามแนวทางของขบวนการเสือ้แดงได ้จนมีการปะทะและต่อสู้

ทางความคิดของมวลชนคนเสือ้แดงดว้ยกันเอง โดยมวลชนบางกลุ่มที่ช่ืนชอบในตัวของนายก

ทักษิณเองมีมุมมองว่า หากออกมาชุมนุมเพื่อเรียกรอ้งใหเ้กิดการเลือกตัง้แลว้ไดร้ฐับาลจากฝ่ัง

 
288 นา้อิง้, สมัภาษณ,์ 11 มีนาคม 2562. 
289 นา้สมาน, สมัภาษณ,์ 5 ธนัวาคม 2561. 
290 นา้อิง้, สมัภาษณ,์ 11 มีนาคม 2562. 
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นายกทกัษิณก็ถือวา่บรรลภุารกิจของเสือ้แดงแลว้ ตวัอย่างเช่น ลงุมา291 ขา้ราชการบ านาญ ผูท้ี่เขา้

ร่วมการชุมนุมกับบวนการเสือ้แดงขอนแก่นอย่างสม ่าเสมอเล่าว่า “เป้าหมายของการเขา้ร่วม

ขบวนการเสือ้แดงของลงุก็เพราะตอ้งการเลือกตัง้ ใหท้กัษิณไดก้ลบัมาช่วยใหล้งุมีชีวิตที่ดีขึน้ เรา

เลยต้องต่อสู้เพื่อทักษิณ” แต่มวลชนหลายคนก็ไม่เห็นด้วยตามแนวทางดังกล่าวเสียทั้งหมด 

เนื่องจากพิจารณาแลว้เห็นว่าเป้าหมายของการเคลื่อนไหวตามแนวทางดงักล่าวไม่สอดคลอ้งกบั

ประเด็นปัญหาที่ด  ารงอยู่ เพื่อใหบ้รรลุเป้าหมายจะตอ้งเคลื่อนไหวมากกว่าการเลือกตัง้ หรือให้

ทกัษิณกลบัประเทศเท่านัน้  โดยมวลชนบางกลุม่จึงพยายามเปลี่ยนแปลงกรอบโครงความคิดเพื่อ

ต่อสูก้รอบโครงความคิดแบบเก่าที่ต่อสูเ้พื่อทกัษิณมาเป็นการต่อสูเ้พื่อขจัดความอยุติธรรม โดย

พยายามสรา้งเรื่องเลา่ “จิตวิญญาณนกัสูข้องคนเสือ้แดง” โดยเป็นเรื่องเลา่วา่คนเสือ้แดงคือนกัสูท้ี่

ต่อสูเ้พื่อความเท่าเทียม ความเสมอภาค ประชาธิปไตย และขจดัความอยตุิธรรมมากกว่าการต่อสู้

เพื่อทักษิณเพียงอย่างเดียว เป็นการเปลี่ยนแปลงเป้าหมายของการเคลื่อนไหวจากการต่อสูเ้พื่อ

บคุคลคนเดียวเป็นการต่อสูเ้พื่อเปลี่ยนแปลงระบบและโครงสรา้งของสงัคม ในประเด็นนี ้นา้หา 292 

อธิบายว่า “คนที่จะบอกว่าจะเป็นคนเสือ้แดงได ้ตอ้งมีจิตวิญญาณนกัสูอ้ยู่ในตวัเอง คือจะตอ้งต่อ

สู่เพื่อใหส้งัคมเท่าเทียม มีประชาธิปไตยที่แทจ้ริง ไม่ใช่ต่อสูเ้พียงเพื่อทกัษิณอย่างเดียว”  ขณะที่ 

อาจารยเ์ส293 เล่าว่า “คนที่บอกว่าคนเสือ้แดงต่อสูเ้พื่อทกัษิณคือคนที่ไม่มีจิตวิญญาณของคนเสือ้

แดงอยู่ในตวัจรงิ คนเสือ้แดงที่แทจ้รงิจะตอ้งต่อสูเ้พื่อความเป็นธรรมและประชาธิปไตย เพื่อสงัคม

ที่ดีกว่าเดิมใหไ้ด”้ อย่างไรก็ตามการปะทะกนัระหวา่งเปา้หมายของมวลชนที่เคลื่อนไหว “ต่อสูเ้พื่อ

ทกัษิณ” กบั การเคลื่อนไหวเพื่อ “ขจดัความอยตุิธรรม” ผูศ้กึษาพบว่า การเคลื่อนไหวภายใตก้รอบ

โครงความคิดเพ่ือ “ขจดัความอยตุิธรรม”นัน้ สง่ผลใหผู้ค้นที่ในช่วงแรกที่ต่อตา้นทกัษิณหนักลบัเขา้

มารว่มกบัขบวนการเสือ้แดง เช่น ลงุเสรมิ294 เล่าว่า “แต่ก่อนเราต่อตา้นทกัษิณหวัชนฝา เพราะไม่

เห็นดว้ยกับนโยบายหลายอย่างของเขา แต่สิ่งที่ท  าใหเ้ขา้ร่วมเสื ้อแดงก็เพราะเสือ้แดงเคลื่อนไหว

เพื่อขจดัความอยตุิธรรมและยึดหลกัการประชาธิปไตยที่แทจ้รงิ ไม่ใช่เคลื่อนไหวเพียงเพื่อทกัษิณ” 

หรอื นอ้งวิทย์295 อดีตนกัศกึษามหาวิทยาลยัขอนแก่น นกักิจกรรมเคลื่อนไหวทางการเมืองประเด็น
 

291 ลงุมา, สมัภาษณ,์ 7 เมษายน 2562. 
292 นา้หา, สมัภาษณ,์ 1 มกราคม 2562. 
293 อาจารยเ์ส, สมัภาษณ,์ 31 ธนัวาคม 2561. 
294 ลงุเสรมิ, สมัภาษณ,์ 5 ตลุาคม 2562. 
295 นอ้งวิทย,์ สมัภาษณ,์ 11 เมษายน 2562. 
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เรื่องผลกระทบจากโครงการพฒันาของรฐัต่าง ๆ เล่าว่า “เหตผุลที่เขา้รว่มเคลื่อนไหวทางการเมือง

กับคนเสือ้แดงก็เป็นผลมาจากเป้าหมายของขบวนการเสือ้แดงสอดคลอ้งกับอุดมการณก์ลุ่มนัก

กิจกรรมตนเองที่ไดเ้คลื่อนไหวในเรื่องของความเป็นธรรมในสงัคมอยู่แลว้จงึเขา้รว่มกบัเสือ้แดง แต่

หากขบวนการเสือ้แดงมีเปา้หมายเพื่อนคนคนเดียวเราก็คงจะไม่เขา้รว่มอย่างแน่นอน” 

ร่าง พ.ร.บ. นิรโทษกรรมเหมาเข่ง 
 เม่ือพรรคแกนน าพรรคเพื่อไทยไดด้ าเนินการ รา่ง พ.ร.บ. นิรโทษกรรมเหมาเข่ง หรือ  รา่ง 

พ.ร.บ. นิรโทษกรรมแบบสุดซอย ท าใหข้บวนการเสือ้แดงตีความในประเด็นดังกล่าวขัดแยง้กัน 

น าไปสูค่วามพยายามสรา้งการตีความผ่านกรอบโครงความคิดของแกนน าทอ้งถิ่น และมวลชนใน

พืน้ที่เก่ียวกับ ร่าง พ.ร.บ. นิรโทษกรรมว่า “อย่าปล่อยฆาตกรลอยนวล” ในช่วงเดือนตุลาคม  

พ.ศ.2556 แกนน าระดับสูงของพรรคเพื่อไทย มีความพยายามผลกัดันร่าง พ.ร.บ. นิรโทษกรรม

อย่างแข็งขนั  ซึ่งนิรโทษกรรมเหมาเข่ง หรือ  รา่ง พ.ร.บ. นิรโทษกรรมแบบสดุซอย มีช่ืออย่างเป็น

ทางการว่า “ร่างพระราชบัญญัตินิรโทษกรรมแก่ผูซ้ึ่งกระท าความผิด เนื่องจากการชุมนุมทาง

การเมือง การแสดงออกทางการเมืองของประชาชน” เสนอโดยนายวรชยั เหมะ สมาชิกสภาผูแ้ทน

ราษฎรจงัหวดัสมทุรปราการและ เป็นแนวรว่มคนส าคญัของแนวร่วมประชาธิปไตยต่อตา้นเผด็จ

การแห่งชาติ (นปช.) จงัหวดัสมทุรปราการดว้ย อย่างไรก็ดี รา่ง พ.ร.บ.นิรโทษกรรม ฉบบันายวรชยั 

เหมะถกูวิพากษว์ิจารณอ์ย่างหนกั เนื่องจาก รา่ง พ.ร.บ.นิรโทษกรรมที่ผ่านคณะกรรมาธิการยกรา่ง 

มีการตดัตอนสอดแทรก ใหเ้ป็น พ.ร.บ. ฉบบัสดุซอยคือความในมาตรา 3 จากในรา่งพ.ร.บ.นิรโทษ

กรรม ฉบบันายวรชยั ระบวุา่  

“มาตรา 3 ให้บรรดาการกระท าใด ๆ ของบุคคลที่เก่ียวเนื่องกับการ

ชมุนมุทางการเมืองหรือการแสดงออกทางการเมือง หรือบคุคลซึ่งไม่ได้

เขา้รว่มการชมุนมุทางการเมือง แต่กระท าการนัน้มีมลูเหตเุก่ียวขอ้งหรือ

เก่ียวเนื่องกับความขัดแยง้ทางการเมือง โดยการกล่าวดว้ยวาจาหรือ

โฆษณาดว้ยวิธีการใด เพื่อเรียกรอ้งหรือใหมี้การต่อตา้นรฐั การป้องกนั

ตน การต่อสูข้ดัขืนการด าเนินการของเจา้หนา้ที่ของรฐั หรือการชุมนุม 

การประทว้ง หรือการแสดงออกดว้ยวิธีการใด ๆ อนัอาจเป็นการกระทบ

ต่อชีวิต รา่งกาย อนามยั ทรพัยส์ินหรอืสิทธิอย่างหนึ่งอย่างใดของบคุคล

อื่น ซึ่งเป็นเหตุการณ์สืบเนื่องจากการชุมนุมทางการเมือง หรือการ
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แสดงออกทางการเมือง ตัง้แต่วนัที่ 19 กนัยายน พ.ศ. 2549 ถึงวนัที่ 10 

พฤษภาคม พ.ศ. 2554 ไม่เป็นความผิดตอ่ไปและใหผู้ก้ระท าการนัน้พน้

จากการเป็นผูก้ระท าความผิดและความรบัผิดโดยสิน้เชิง การกระท าใน

วรรคหนึ่ง ไม่รวมถึงการกระท าใด ๆ ของบรรดาผู้ซึ่งมีอ านาจในการ

ตดัสินใจ หรือสั่งการใหมี้การเคลื่อนไหวทางการเมืองในหว้งระยะเวลา

ดงักลา่ว” 

 ต่อมานายประยทุธ ์ศิรพิานิชย ์สมาชิกพรรคเพื่อไทย ซึง่เป็นรองประธานคณะกรรมาธิการ

วิสามญัพิจารณารา่ง พ.ร.บ.นิรโทษกรรม เสนอใหเ้ปลี่ยนแปลงสาระส าคญัของรา่ง พ.ร.บ.นิรโทษ

กรรม มีเนือ้หาวา่ 

“มาตรา 3 ให้บรรดาการกระท าใด ๆ ทั้งหลายทั้งสิน้ของบุคคลหรือ

ประชาชนที่เก่ียวเนื่องกับการชุมนุมทางการเมือง หรือการแสดงออก

ทางการเมือง หรือบุคคลซึ่งไม่ไดเ้ขา้ร่วมการชุมนุมทางการเมือง แต่

กระท าการนัน้มีมูลเหตุที่เก่ียวขอ้งหรือเก่ียวเนื่องกับความขัดแยง้ทาง

การเมือง โดยการกล่าวด้วยวาจาหรือโฆษณาด้วยวิธีการใดเพื่อ

เรียกรอ้งหรือให้มีการต่อต้านรฐั การป้องกันตน การต่อสู้ขดขืนการ

ด าเนินการของเจา้หนา้ที่ของรฐัหรือการชุมนุม การประทว้ง หรือการ

แสดงออกด้วยวิธีการใด ๆ อันอาจเป็นการกระท าต่อชีวิต ร่างกาย 

อนามัย ทรัพย์สินหรือสิทธิอย่างหนึ่งอย่างใดของบุคคลอื่น ซึ่งเป็น

เหตกุารณส์ืบเนื่องจากการชุมนุมทางการเมือง หรือการแสดงออกทาง

การเมือง ตัง้แต่หรือที่ถกูกลา่วหาวา่เป็นผูก้ระท าผิดโดยคณะบคุคลหรือ

องคก์รที่จัดตัง้ขึน้ภายหลงัการรฐัประหารเม่ือวันที่ 19 กันยายน พ.ศ.

2549 รวมทัง้องคก์รหรือหน่วยงานที่ด  าเนินการในเรื่องดงักลา่วสืบเนื่อง

ต่อมาที่เกิดขึน้ระหว่าง พ.ศ.2547 ถึงวนัที่ 10 พฤษภาคม พ.ศ.2554 8 

สิงหาคม พ.ศ.2556 ไม่เป็นความผิดต่อไปและใหผู้ก้ระท าการนั้นพน้

จากการเป็นผู้กระท าไม่ว่าผู้กระท าจะได้กระท าในฐานะตัวการ 

ผู้สนับสนุน ผู้ใช้ให้กระท า หรือผู้ถูกใช้ หากการกระท านั้นผิดต่อ

กฎหมายก็ใหผู้ก้ระท าพน้จากความผิดและความรบัผิดโดยสิน้เชิง การ
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กระท าในตามวรรคหนึ่ง ไม่รวมถึงการกระท าใด ๆ ขอประชาชนผูซ้ึ่งมี

อ านาจในการตดัสินใจหรือสั่งการใหมี้ความเคลื่อนไหวทางการเมืองใน

หว้งระยะเวลาดงักลา่วผิดตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 112” 

 การแก้ไขสาระส าคัญในมาตรา 3 นี ้ท  าให้ร่าง พ.ร.บ.นิรโทษกรรม มีลักษณะยกเว้น

ความผิดใหก้บัทกุฝ่าย ไม่เพียงแต่ประชาชนที่เขา้รว่มการชมุนมุ แต่ครอบคลมุถึงฝ่ายผูก้ระท าการ 

ก่อการ สนบัสนุนที่เรียกว่าเหมาเข่ง  ก่อใหเ้กิดเสียงคัดคา้นจากหลายฝ่ายในสงัคม ไม่ว่าจะเป็น

พรรคฝ่ายคา้นในขณะนัน้ ญาติผูเ้สียชีวิตจากเหตกุารณก์ารชมุนมุทางการเมืองปี 2553 หรอืแมแ้ต่

ภายในขบวนการเสือ้แดงเองเกิดความขัดแยง้ภายในเองเช่นกัน วิกฤติการณ์ร่าง พ.ร.บ.นิรโทษ

กรรมที่เกิดขึน้ จาการสมัภาษณแ์กนน าละมวลชนขบวนการเสือ้แดงในจงัหวดัขอนแก่นหลายคนก็

ไดต้ีความวิกฤติการณ ์พ.ร.บ. นิรโทษกรรม ในแนวทางที่ต่อตา้น และผิดหวงักบัแนวทางของแกน

น าในส่วนกลางอย่างชัดเจน ยกตัวอย่างเช่น นา้บุญเสริม296 กล่าวว่า “เราไม่คิดว่าพวกเขาจะ

เหยียบย ่าจิตใจพี่นอ้งเสือ้แดงไดข้นาดนี.้..พี่นอ้งเสือ้แดงตายกลางกรุงแต่กลบัจะนิรโทษใหพ้วก

ฆาตกร อันนีไ้ม่เห็นดว้ยมาก ๆ” ซึ่งก็สอดคลอ้งกับ ลุงโสภณ297 นักการเมืองท้องถิ่นในจังหวัด

ขอนแก่นก็แสดงความไม่พอใจกบัการด าเนินการเก่ียวกบัรา่ง พ.ร.บ.นิรโทษกรรมฉบบันี ้โดยกลา่ว

วา่ “เราเห็นดว้ยในสว่นที่จะนิรโทษกรรมใหพ้ี่นอ้งประชาชนที่มีสว่นเก่ียวขอ้งกบัการชมุนมุ แต่สิ่งที่

ไม่เห็นดว้ยอย่างยิ่งคือการยกโทษใหฆ้าตกร” แมแ้ต่มวลชนในพืน้ที่เองก็ตีความวิกฤติการณว์า่เป็น

การหกัหลงัมวลชน เช่น คณุมี298 แสดงความเห็นในประเด็นนีว้่า “สิ่งที่แกนน ารวมถึงพรรคเพื่อไทย

ท ากบัคนเสือ้แดง ความพยายามที่จะนิรโทษใหก้บัคนฆ่าพี่นอ้งเสือ้แดง มนัเหมือนหกัหลงัพี่นอ้ง

เสือ้แดงที่ร่วมต่อสูก้ันมาเลย” การต่อตา้นและผิดหวังของขบวนการเสือ้แดงต่อการด าเนินการ 

พ.ร.บ.นิรโทษกรรมฉบับนี ้มีความพยายามสรา้งเรื่องเล่าผ่านการตีความภายใต้กรอบโครง

ความคิดที่ว่า“อย่าปล่อยใหฆ้าตกรลอยนวล” เพื่อเปลี่ยนแปลงการตีความของมวลชนบางกลุ่มที่

เห็นพอ้งกบั พ.ร.บ.นิรโทษกรรมใหเ้ปลี่ยนแนวทางการตีความใหส้อดคลอ้งกบัแนวทางของกลุม่ตน 

ประเด็นนี ้นา้สมาน299 เลา่วา่ “ยอมรบัวา่กงัวลกบั พ.ร.บ.นี ้แต่สิ่งที่พวกเราตอ้งท าคือ แสดงออกให้

 
296 นา้บญุเสรมิ, สมัภาษณ,์ 10 มกราคม 2562. 
297 ลงุโสภณ, สมัภาษณ,์ 9 พฤษภาคม 2562. 
298 คณุมี, สมัภาษณ,์ 2 มกราคม 2562. 
299 นา้สมาน, สมัภาษณ,์ 5 ธนัวาคม 2561. 
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หวัขบวนเห็นวา่ ชาวบา้นเขาไม่เห็นดว้ย พยายามท าใหช้าวบา้นเห็นวา่ ฆาตรกรท่ีฆา่พี่นอ้งเราตอ้ง

โดนลงโทษ ไม่ใช่ปล่อยใหล้อยนวลพน้ผิดแบบนี”้ ซึ่งสอดคลอ้งกับ พี่อุเทนทร์300 มีความเห็นว่า 

“ช่วงแรกพี่ไม่เขา้ใจในเรื่องนี ้แต่พอไดฟั้งเขาพดูคยุกนั ก็เห็นเหมือนกบัเขาวา่ อย่าปลอ่ยใหฆ้าตรก

รอภิสิทธ์ิกับสเุทพลอยนวลเลย” ดา้นของ ป้าณี301 ขยายความว่า “เห็น พ.ร.บ.นีแ้ลว้ก็สงสารคน

ตาย ไม่รูว้่าคนถา้เขายงัอยู่จะคิดยงัไง ป้าเลยรูส้กึว่าอย่าท าเหมือนคนตายไม่มีค่า...อย่าปล่อยให้

พวกฆาตกรมนัลอยนวลเลย” 

การรัฐประหาร 22 พฤษภาคม 2557 
 เหตกุารณค์วามขดัแยง้ทางการเมืองในช่วงปี พ.ศ.2556-2557 ทหารไดมี้ความพยายาม

อย่างชดัเจนที่จะเขา้มาควบคมุทางการเมืองไทยและความพยายามที่จะเปลี่ยนแปลงอดุมการณ์

ทางการเมือง โดยคณะทหารที่ใชช่ื้อว่า คณะรกัษาความสงบแห่งชาติ (คสช.) ซึ่งแสดงออกใหเ้ห็น

อย่างชดัเจนวา่ตอ้งการที่จะปกครองการเมืองไทยใหอ้ยู่ภายใตเ้ผด็จการทหาร อนัเป็นสิ่งที่แสดงให้

เห็นว่านี่คือความแตกต่างอย่างชัดเจนระหว่างการรฐัประหารวนัที่ 22 พฤษภาคม 2557 กับเม่ือ

ครัง้ 19 กนัยายน 2549 ที่ตอ้งการเพียงแคก่ าจดัทกัษิณ ชินวตัร อีกทัง้การรฐัประหารกระท าการใน

ช่วงเวลาที่ส  าคญัในทางการเมืองของไทย นั่นคือการสวรรคตของรชักาลที่  9 และการขึน้ครองราช

สมบัติของรชักาลที่ 10 ซึ่งช่วงเวลาของการเปลี่ยนผ่านสถานะและพระราชอ านาจของกษัตริย์

พระองคใ์หม่บรบิทในทางสงัคมการเมือง วฒันธรรม และเศรษฐกิจ มีความแตกต่างกบัช่วงเวลาที่

รชักาลที่ 9 ทรงขึน้ครองราชยส์มบตัิ และเพื่อความมั่นคงของสถาบนัพระมหากษัตรยิใ์นศตวรรษที่ 

21 นีเ้อง เป็นเหตุใหค้ณะรกัษาความสงบแห่งชาติ (คสช.) แสดงใหเ้ห็นถึงความสมัพนัธร์ะหว่าง

สถาบันกษัตริยแ์ละการเมืองไทยที่คณะรกัษาความสงบแห่งชาติ (คสช.) มีความตอ้งการที่จะ

ควบคุมทางการเมืองเพื่อรกัษาอ านาจของสถาบันกษัตริยร์วมถึงการสถาปนาอ านาจน าของ

สถาบนักษัตรยิ ์ โดยทหารใชข้อ้อา้งวา่เขา้มาแกไ้ขปัญหาความขดัแยง้ทางสงัคมการเมืองที่เกิดขึน้

หากไม่เขา้กระท ารฐัประหารแลว้นัน้ สงัคมไทยก็จะตอ้งเผชิญกับความรุนแรงทางการเมืองและ

ความไรเ้สถียรภาพความไม่สงบในสงัคม ดว้ยเหตนุีเ้องกองทพัจึงอา้งความชอบธรรมดงักล่าวท า

รฐัประหาร 

 
300 พี่อเุทนทร,์ สมัภาษณ,์ 30 เมษายน 2562. 
301 ปา้ณี, สมัภาษณ,์ 25 เมษายน 2562. 
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 ภายหลังของการรฐัประหาร 22 พฤษภาคม 2557 ผู้ศึกษาพบว่ามวลชนคนเสือ้แดง

ขอนแก่นมีความพรอ้มที่จะออกมาเคลื่อนไหวเพื่อต่อตา้นรฐัประหารที่เกิดขึน้อย่างแข็งขนั แมว้่า

โครงสรา้งโอกาสทางการเมืองในขณะนัน้จะไม่เอือ้ต่อการเคลื่อนไหวของขบวนการเสือ้แดงเลยก็

ตาม แสดงใหเ้ห็นวา่กรอบโครงความคิดหลกัของขบวนการเสือ้แดงยงัคงมีพลงัในการระดมมวลชน

ใหเ้ขา้ร่วมการเคลื่อนไหวร่วมกับขบวนการและยงัไดย้กระดับความพรอ้มทางดา้นจิตส านึกของ

การต่อสู้ (level of insurgent consciousness) ให้กับมวลชนคนเสือ้แดงอย่างมีประสิทธิภาพ 

รวมถึงใหม้วลชนตื่นตวัทางการเมืองที่มีอดุมการณร์ว่มกบัขบวนการเสือ้แดง การรฐัประหารครัง้นี ้

ท  าให้มวลชนมีอารมณ์และความรูส้ึกความคับแค้นใจจนต้องการที่จะลุกขึน้มาต่อต้านการ

รฐัประหาร ตวัอย่างเช่น นา้บวั302 อายุ 42 ปี ประกอบอาชีพช่างเสริมสวยในหมู่บา้น และไดร้่วม

ขบวนการเสือ้แดงขอนแก่นครัง้แรกเม่ือตอนหลงัเหตุการณร์ฐัประหาร ปี 2549 และไดเ้ช่ือมั่นใน

อุดมการณ์ของขบวนการเคลื่อนไหวอย่างมากจากการติดตาม แนวคิดของขบวนการทางวิทยุ

ชมุชนและโทรทศันข์องคนเสือ้แดง ใหค้วามเห็นว่า “ตอนเห็นประการยดึอ านาจในทีวี นา้รูส้กึโกรธ

มาก ๆ มนัเอาอีกแลว้ ความคิดแรกในตอนนัน้คือเราจะตอ้งออกไปชุมนุมเพื่อต่อตา้นรฐัประหาร

ครัง้นี”้ เช่นเดียวกบั ลงุภูมิ303 เล่าว่า “เราเคยต่อสูก้บัเผด็จการมาตัง้แต่ไหนแต่ไร ครัง้นีล้งุก็อยาก

ออกไปต่อสูก้ับมนัอีกครัง้ ถึงแมม้นัอาจจะยงัไม่ใช่ครัง้สดุทา้ย ต่อสูจ้นกว่าจะไดป้ระชาธิปไตยที่

แทจ้รงิกลบัมา” มวลชนเสือ้แดงขอนแก่นมองวา่มีความจ าเป็นเรง่ด่วนที่ตอ้ง “จดัการปัญหาเดี๋ยวนี ้

ตอนนี”้ เม่ือเกิดการรฐัประหารขึน้ โดย พี่อเุทนทร์304 เลา่ว่า “เม่ือเห็น คสช.ยดึอ านาจพี่โทรหาแกน

น า โทรหาเพื่อนเสือ้แดงหลาย ๆ คนทุกคนรบัรูเ้หมือนกันว่าจะตอ้งท าอะไรสกัอย่างร่วมกันเพื่อ

แสดงใหเ้ขาเห็นว่าเสือ้แดงไม่เห็นดว้ยกบัการรฐัประหารอย่างมาก” และ ลงุสาม 305 เลา่ว่า “พี่นอ้ง

เสือ้แดงจะต้องรีบรวมพลกัน เพื่อต่อต้านรฐัประหารทันทีภายในวันนั้นที่เขายึดอ านาจ” สิ่งที่

น่าสนใจคือ มวลชนเสือ้แดงขอนแก่นบางคนแสดงออกถึงความผิดหวงักบัแกนน าและขบวนการ

เสือ้แดงที่มีท่าทีวางเฉยไม่มีการเคลื่อนไหวที่จะต่อตา้นรฐัประหารที่เกิดขึน้เลย ตวัอย่างเช่น ตา

ด า306 เลา่วา่ “ตาพรอ้มที่จะออกไปชมุนมุนะ ตาผ่านอะไรมาเยอะเลย แต่พวกแกนน าแลว้ก็เสือ้แดง
 

302 นา้บวั, สมัภาษณ,์ 13 พฤษภาคม 2562. 
303 ลงุภมูิ, สมัภาษณ,์ 15 มีนาคม 2562. 
304 พี่อเุทนทร,์ สมัภาษณ,์ 30 เมษายน 2562. 
305 ลงุสาม, สมัภาษณ,์ 30 มีนาคม 2562. 
306 ตาด า, สมัภาษณ,์ 21 กนัยายน 2562. 



 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 141 

เราหายไปไหนไม่รู ้ไม่ท าอะไรเลยสกันิด” เช่นเดียวกบั เฮียเฮง307 ก็เลา่วา่ “เสือ้แดงขอนแก่นไม่รูร้อ

อะไรอยู่ ชาวบา้นเขาพรอ้มจะต่อสูอ้ยู่แลว้ เขาเคยผ่านรฐัประหารแลว้ก็ออกมาช่วยขบวนการเสือ้

แดงอยู่ตลอด แต่รอบนีม้นัน่าผิดหวงัจรงิ ๆ”  

การเลือกตัง้ปี 2562 
 รฐัธรรมนูญแห่งราชอาณาจักรไทย พุทธศักราช 2560 ไดก้ าหนดหลักเกณฑ์การเขา้สู่

อ  านาจทางการเมืองของสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎร ทีมีช่ือเรียกว่า “ระบบจัดสรรปันส่วนผสม” 

(mixed member apportionment system หรือ MMA) ซึ่งถกูวิจารณอ์ย่างกวา้งขวางว่าเป็นกลไก

ลดทอนความเป็นสถาบนัของพรรคการเมืองในทกุวิถีทาง ไม่สะทอ้นเจตนารมณข์องประชาชนและ

สรา้งระบบที่บิดเบือน ทัง้ยงัเป็นพลงัผลกัดนัสรา้งเงื่อนไขเพื่อใหน้ายกรฐัมนตรีไม่ตอ้งมาจากการ

เลือกตัง้ก็ได ้ การออกแบบระบบการเลือกตัง้เพื่อเป็นเครื่องมือรกัษาอ านาจของของ คสช.เอง จะ

ท าใหก้ารซือ้เสียงเพิ่มขึน้ การแข่งขนัดุเดือดรุนแรงขึน้ ระบบเจา้พ่อผูมี้อิทธิพลทอ้งถิ่นกลบัมา ผู้

แทนที่ดอ้ยคณุภาพมีโอกาสเขา้สู่สภามากขึน้ เกิดรฐับาลผสมที่ไรเ้สถียรภาพและประสิทธิภาพใน

การบรหิารประเทศ การต่อรองผลประโยชนแ์ละต าแหน่งรฐัมนตรรีะหว่างพรรครว่มรฐับาลกลบัมา

คกึคกั รฐับาลที่มาจากการเลือกตัง้อ่อนแอ และรฐัสภาโดยรวมก็ออ่นแอ  แมว้า่การออกแบบระบบ

การเลือกตั้งซึ่งเป็นผลพวงจากรัฐธรรมนูญปี 2560 มีความพยายามท าให้การเลือกตั้งไม่มี

ความหมายกบัประชาชน พยายามกีดกนัใหป้ระชาชนถอยออกจากพืน้ที่ทางการเมือง ถึงกระนัน้

ความพยายามดงักล่าวเป็นสิ่งที่ท  าไดย้ากมากขึน้ ดว้ยการเปลี่ยนแปลงทัง้ทางเศรษฐกิจและการ

เปลี่ยนแปลงทางการเมือง หลงัรฐัธรรมนญู 2540 ไดท้  าใหช้าวบา้นตื่นตวัทางการเมืองมากขึน้ การ

เลือกตัง้นบัไดว้่าเป็นอาวธุส าคญัของคนเสือ้แดงที่จะช่วยแสดงใหร้ฐัยอมรบัการมีอยู่ของพวกเขา 

การเลือกตัง้เป็นมากกว่าเพียงการมีสว่นรว่มทางการเมือง หากแต่เป็น “การเมืองของการแสดงตน” 

(politics of presence) การต่อสูเ้พื่อมีส่วนมีเสียงทางการเมืองในระบอบประชาธิปไตย  และการ

เลือกตัง้ยงัเป็นการแสดงถึงพลงัทางการเมืองของคนคนเสือ้แดงที่เติบโตขึน้มาใหม่ 

  

 
307 เฮียเฮง, สมัภาษณ,์ 26 มีนาคม 2562. 
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 งานศึกษาหลายชิน้ที่ศึกษาพิจารณาพฤติกรรมการเลือกตั้งของมวลชนคนเสือ้แดงใน

อีสานรวมถึงที่จงัหวดัขอนแก่น308 พรรคเพื่อไทยถือไดร้บัความนิยมชนะการเลือกตัง้อนัดบัหนึ่งมา

ตั้งแต่ปีพ.ศ. 2544 (นับสืบเนื่องมาจากพรรคไทยรกัไทย และพลังประชาชน) มีสถิติชนะการ

เลือกตัง้ทั่วไปในปีพ.ศ. 2544  ปีพ.ศ. 2548 ปีพ.ศ. 2550  ปีพ.ศ. 2554 อนัเป็นพรรคการเมืองที่ถือ

ก าเนิดขึน้ภายใตบ้ริบทโครงสรา้งเชิงเศรษฐกิจ การเมือง และสังคมไทยภายหลังการบังคับใช้

รฐัธรรมนญู 2540 เอือ้อ านวยใหเ้กิดใหเ้กิดพรรคไทยรกัไทยขึน้มา เพื่อน าเสนอทางเลือกใหม่ใหก้บั

สงัคม  คนเสือ้แดงมักถูกผูกติดแนบชิดกับพรรคเพื่อไทยเพราะกลุ่มคนเสือ้แดงอีสานเป็นผูท้ี่ ได้

ประโยชนจ์ากนโยบายของทกัษิณนโยบายรฐับาลดงักล่าวสมัพนัธก์บัการยกระดบัคุณภาพชีวิต

ของคนเสือ้แดงใหด้ีขึน้ และยงัรวมถึงการมีความรกัความผูกพนัและใหค้วามเช่ือมั่นในศกัยภาพ

ของตวัผูน้  าของพรรคเพื่อไทย คนเสือ้แดงอีสานแสดงความจงรกัภกัดีต่อพรรคการเมืองที่ตนเอง

นิยมและมีความเชื่อมั่นศรทัธาวา่พรรคเพ่ือที่ตนเองชื่นชอบนัน้จะสามารถตอบสนองความตอ้งการ

และขอ้เรียกรอ้งทางการเมืองได ้ น ามาซึง่ระดบัความนิยมของคนขอนแก่นที่มีต่อพรรคเพื่อไทยอยู่

ในระดับมากที่สุด  นับตัง้แต่พ.ศ. 2544 แต่เม่ือมีการเปลี่ยนแปลงระบบเลือกตัง้ใหม่แบบระบบ

จัดสรรปันส่วนผสม ดว้ยเหตุนีพ้รรคเพื่อไทยด าเนินยุทธศาสตรท์ี่จะให้ไดเ้ปรียบในกติกาการ

เลือกตัง้นี ้โดยการจดัตัง้พรรคเลก็ ๆ ขึน้มา เพื่อกระจายไปท าคะแนนส.ส.บญัชีรายช่ือ จงึมีผูข้นาน

นามว่ายุทธศาสตร“์แตกแบงกพ์ันเป็นแบงกร์อ้ย”   โดยพรรคที่ตัง้ขึน้ ไดแ้ก่ พรรคไทยรกัษาชาติ 

พรรคเพื่อชาติ  พรรคเพื่อธรรม พรรคประชาชาติ อย่างไรก็ตามค าอธิบายในมุมมองดังกล่าว

ขา้งตน้ ท าใหเ้กิดความเขา้ใจว่าขบวนการเสือ้แดงในขอนแก่นหรอืในอีสานคือขบวนการที่เป็นกอ้น

เดียวกนักบัพรรคเพื่อไทยดว้ย แต่มีงานศกึษาบางชิน้เสนอวา่ขบวนการคนเสือ้แดงมิไดเ้ป็นอนัหนึ่ง

อันเดียวกันทั้งหมดในขบวนการมีกลุ่มต่าง ๆ มากมาย แต่กระนั้นทุกกลุ่มก็อ้างว่าสนับสนุน

ประชาธิปไตยเหมือนกนั   

 
308 ศกึษาเพิ่มเติม ใน  สรุพล พรมกลุ, “พฤติกรรมการเลือกตัง้สมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎร พ.ศ. 2557 ในจงัหวดั
ขอนแก่น”, Dhammathas Academic Journal 15, 3 (2015):103-118.  และ สมัพนัธ ์เตชะอธิก, การศกึษา
ความเคลือ่นไหวทางการเมอืงในการออกเสยีงประชามตแิละพฤตกิรรมการเลอืกตัง้สมาชกิสภาผูแ้ทนราษฎร 
2550 :จงัหวดัขอนแก่น (กรุงเทพฯ : สถาบนัพระปกเกลา้, 2553), และ รุง่อรุณ บญุสายนัต,์ การศกึษาความ
เคลือ่นไหวทางการเมอืงและพฤตกิรรมการเลอืกตัง้สมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎร 2554: จงัหวดัขอนแก่น (กรุงเทพฯ: 
สถาบนัพระปกเกลา้, 2558). 
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 ผลการเลือกตั้งจังหวัดขอนแก่นในการเลือกตั้งพ.ศ. 2562 ผู้ศึกษาพบว่ามวลชนคน

ธรรมดาในขบวนการเสือ้แดงที่มีปฏิบตัิการรว่มกบัขบวนการอย่างเขม้ขน้ทัง้ในระดบัจงัหวดัและใน

ระดบัชาติจงัหวดัขอนแก่นที่ตดัสินใจเลือกพรรคอนาคตใหม่ แสดงใหเ้ห็นถึงกรอบโครงความคิด

ทางการเมืองของขบวนการเสือ้แดงที่สรา้งไวก้่อนหนา้ยังคงมีพลัง แมข้บวนการเสือ้แดงจะไม่  

ด ารงอยู่  ซึ่งกรอบโครงความคิดนั้นมีลักษณะเป็นการถักทอความสัมพันธ์ (nested nature) 

เช่ือมโยงมวลชนภายในขบวนการ รวมถึงเป็นการก าหนดทิศทางในการกระท ารวมหมู่ของมวลชน

คนเสือ้แดง และท าใหเ้กิดความเขา้ใจว่าอตัลกัษณค์วามเป็นคนเสือ้แดงก็มิไดผ้กูติดกบัพรรคเพื่อ

ไทยเสมอไป หากแต่เป็นส่งที่ลื่นไหลได ้ผ่านการเลือกพรรคอนาคตใหม่ในการเลือกตัง้ครัง้นี ้ผล

การเลือกตัง้ของจงัหวดัขอนแก่นปี 2562 พรรคเพื่อไทย คิดเป็น 39.13% พรรคพลงัประชารฐั คิด

เป็น 22.87% พรรคอนาคตใหม่ คิดเป็น 19.14% และอื่น ๆ คิดเป็น 18.86% จากผู้มาใชส้ิทธิ 

1,037,058 คน แสดงใหเ้ห็นถึงการความนิยมของชาวบา้นที่มีต่อพรรคอนาคตใหม่ในจงัหวัด อีก

ทัง้เขตการเลือกตัง้ที่ 1 ผูส้มคัรจากพรรคอนาคตใหม่ยงัชนะการเลือกตัง้ดว้ย การตดัสินใจเลือก

พรรคอนาคตใหม่ของมวลชนคนเสือ้แดงครัง้นีม้วลชนส่วนหนึ่งมองว่า พรรคอนาคตใหม่ที่น  าโดย

นายธนาธรนีเ้ป็นคนที่มองเห็นถึงความอยุติธรรมในสงัคม ตอ้งการขจดัความเหลื่อมล า้ และเป็น

พรรคที่ต่อสูเ้พื่อประชาธิปไตยซึ่งก็สอดคลอ้งกบัอดุมการณค์นเสือ้แดง ตวัอย่างเช่น นา้หมี 309 ชาย

อายุ 50 ปี ต าบลบา้นเป็ด อ าเภอเมือง จงัหวดัขอนแก่น ที่เขา้รว่มขบวนการเสือ้แดงมาตัง้แต่เม่ือ

ครัง้ปี 2551 และผ่านเหตกุารณพ์ฤษภาคม 2553 ที่กรุงเทพฯมาดว้ย เล่าว่า “เลือกตัง้ครัง้นีน้า้เปิด

เลยวา่เลือกอนาคตใหม่ เพราะเขามองเห็นปัญหาความไม่เท่าเทียมในสงัคมและเขาชดัเจนวา่ต่อสู้

เพื่อประชาธิปไตยเหมือนกับนา้และคนเสือ้แดงอีกหลายคน” เสือ้แดงบางคนใหคุ้ณค่ากับพรรค

อนาคตใหม่ว่ามีความกลา้หาญต่อสูก้ับอ านาจรฐัเพื่อประชาธิปไตยเหมือนกับคนเสื ้อแดงจึง

ตัดสินใจเลือกพรรคอนาคตใหม่ เช่น ป้าวรรณ 310 แกนน าในหมู่บ้านเสือ้แดงที่ร่วมสนับสนุน

เคลื่อนไหวของขบวนการเสือ้แดงขอนแก่นอย่างแข็งขนั อธิบายว่า “ตอนแรกปา้ลงัเลพรรคเพื่อไทย

กบัอนาคตใหม่ แต่พอไดเ้ห็นอนาคตใหม่หาเสียงก็รูส้กึถึงความเป็นนกัสูใ้นตวัของเขา ซึ่งป้าเองก็

เห็นความกลา้หาญของตัวธนาธรที่พรอ้มจะสูเ้พื่อประชาชน ป้าเลยตัดสินใจเลือกอนาคตใหม่” 

ประเด็นนีน้า้หมีก็เห็นพอ้งวา่ “คนเสือ้แดงคือนกัสูเ้พื่อใหไ้ดม้าซึ่งประชาธิปไตยที่แทจ้รงิ เหมือนกบั

 
309 นา้หมี, สมัภาษณ,์ 18 ตลุาคม 2562. 
310 ปา้วรรณ, สมัภาษณ,์ 23 กนัยายน 2562. 
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อนาคตใหม่” ซึ่งก็สอดคลอ้งกับงานศึกษาของ อลงกรณ ์ศิลปดอนบม และ ศิวชั ศรีโภคางกุล311 

เสนอว่าปัจจัยหลักที่ท  าให้คนเลือกพรรคอนาคตใหม่มาจากจุดยืนของพรรคที่มุ่งมั่นต่อต้าน 

การสืบทอดอ านาจของทหาร อดุมการณพ์รรคการเมืองที่ใกลเ้คียงกนัและความโดดเด่นของธนาธร 

จึงรุง่เรืองกิจดว้ย ส่งผลใหพ้รรคไดค้ะแนนไม่นอ้ยในจงัหวดัขอนแก่น นอกจากนี ้ผูส้นบัสนุนหลกั

ของพรรคอนาคตใหม่คือ เยาวชนคนรุ่นใหม่  ที่มีความทรงจ าจากอดีตผ่านการรฐัประหารในปี 

2549 และ ปี 2557 ถกูครอบง า ปิดกัน้ใหอ้ยู่ในกรอบภายใตก้ารครองอ านาจยาวนานของ คสช.ก

วา่ 5 ปี  

 อย่างไรก็ตาม คนขอนแก่นส่วนใหญ่ยังผูกพันกับพรรคที่สนับสนุนฝ่ายประชาธิปไตย 

กล่าวคือ ความพ่ายแพข้องผูส้มคัรทัง้ 2 เขตของพรรคเพื่อไทย มิไดส้ื่อถึงความพ่ายแพใ้นการยึด

มั่นอุดมการณ์ประชาธิปไตยของคนขอนแก่นส่วนใหญ่312 ทว่าการเลือกตัง้ที่ผ่านมาเม่ือปี 2562  

ผูล้งคะแนนเสียงเลือกตัง้ในจงัหวดัขอนแก่นยงัคงความนิยมในพรรคเพื่อไทยอยู่จ  านวนมาก ดว้ย

บคุลิกภาพทางการเมืองในระบอบประชาธิปไตย, การแสดงบทบาทในฐานะแกนน าพรรคในระดบั

หมู่บา้น/ชมุชน, ตวัผูส้มคัรรบัเลือกตัง้ในพืน้ที่, การสรา้งฐานคะแนนเสียงในระดบัพืน้ที่ และปัจจยั

จากอิทธิพลส่วนตวัของ ดร.ทกัษิณ ชินวตัร ในพืน้ที่ภาคอีสาน ก็ยงัมีความสมัพนัธก์บัความนิยม

พรรคเพื่อไทยในภาคอีสานอยู่ดว้ย313 อย่างเช่น  นา้อิง้314 เลา่วา่ “นา้เห็นความมุ่งมั่นในอดุมการณ์

ของพรรอนาคตใหม่แลว้ก็ช่ืนชมอยู่ตลอดเวลาหาเสียง แต่นา้เห็นผลงานของ ส.ส.เพื่อไทยว่าเขา

พดูจรงิท าจรงิ เขา้ถึงชาวบา้นเลยตดัสินใจเลือกพรรคเพื่อไทย” 

 ขอ้ที่น่าสังเกตคือ ความหลากหลายภายในขบวนการเคลื่อนไหวเสือ้แดงขอนแก่น จน

ก่อใหเ้กิดการปะทะ ต่อสู ้เพื่อเปลี่ยนแปลงภายในบวนการเองนัน้ แสดงใหเ้ห็นถึงการปรบัตวัของ

ขบวนการเสือ้แดงที่มีอยู่ตลอดเวลา ความทา้ทายของการเคลื่อนไหวของขบวนการเสือ้แดงมิไดม้า
 

311 อลงกรณ ์ศิลปดอนบม และ ศิวชั ศรโีภคางกลุ, “การก าเนิดของพรรคอนาคตใหม่ที่มีผลกระทบตอ่พรรคเพื่อ
ไทยในการเลือกตัง้ปีพทุธศกัราช 2562: กรณีศกึษาจงัหวดัขอนแก่น”, Journal of MCU Peace Studies 8,  
1 (2563): 320-335. 
312 ศิวชั ศรโีภคางกลุ, “การเลือกตัง้ทั่วไป 2562: พรรคเพื่อไทยกบัการสญูเสียที่นั่งในจงัหวดัขอนแก่น”, วารสาร
การบริหารปกครอง 8, 2 (2562): 285-316. 
313 วลัลภ รฐัฉตัรานนท ์และ นพพล อคัฮาด,  “ความนิยมของคนอีสานที่มีตอ่พรรคเพื่อไทย: ศกึษากรณีจงัหวดั
ขอนแก่น”, วารสารรฐัศาสตร์ปริทรรศน ์มหาวทิยาลยัเกษตรศาสตร์ 1, 1 (2557): 75-100. 
314 นา้อิง้, สมัภาษณ,์ 11 มีนาคม 2562. 
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จากปัจจัยภายนอกขบวนการเท่านั้น หากแต่เกิดขึน้จากภายในขบวนการเองเช่นเดียวกันและ

ความท้าทายที่ เกิดขึน้ภายมนขบวนการเองแสดงให้เห็นถึงความพยายามรักษา หล่อเลีย้ง 

ประนีประนอม ภายในขบวนการเสือ้แดงขอนแก่น ขบวนการเสือ้แดงไม่ไดเ้ป็นอิสระจากทัง้ภายใน

และภายนอกขบวนการ อย่างไรก็ตาม จากการลงพืน้ที่พบว่าในประเด็นเรื่องของ องคก์รการ

เคลื่อนไหวของขบวนการเสือ้แดงขอนแก่น ที่ มีหน้าที่ก  าหนดจุดยุทธศาสตรแ์ละยุทธวิธีของ

ขบวนการใหบ้รรลเุป้าหมาย ขบวนการเสือ้แดงขอนแก่นไดมี้การเตรียมการ ฝึกฝน รวมถึงใหเ้สริม

พลงัอ านาจใหก้ับมวลชนอย่างมีประสิทธิภาพ สามารถเปลี่ยนรูปความรูส้ึกคบัแคน้ใหก้ลายมา

เป็นพลงัในการเคลื่อนไหว ขบวนการพยายามที่จะสรา้งและรกัษาพนัธมิตรภายในขบวนการเสือ้

แดงดว้ยกนัเอง โดยมีแกนน าเปรียบเสมือน ผูป้ระสานงาน ท าหนา้ที่สื่อสารระหว่างแกนน าทอ้งถิ่น 

แกนน าระดับชาติ และมวลชนภายในขบวนการมีความพยายามที่จะสรา้งและรกัษาพันธมิตร

ภายในขบวนการเสือ้แดงดว้ยกนัเอง โดยมีแกนน าเปรียบเสมือน ผูป้ระสานงาน ท าหนา้ที่สื่ อสาร

ระหว่างแกนน าท้องถิ่น แกนน าระดับชาติ และมวลชนภายในขบวนการ การเคลื่อนไหวของ

ขบวนการเสือ้แดงในประเด็นเรื่องกรอบโครงความคิดสะทอ้นใหเ้ห็นถึงการยกระดบัความพรอ้ม

ทางดา้นจิตส านึกของการต่อสู ้(level of insurgent consciousness) การปะทะ ต่อสูข้องกรอบ

โครงความคิดเป็นไปในลกัษณะของ“การปลดปลอ่ยการตระหนกัรู”้ (cognitive liberation)  

 จากการพิจารณาการปะทะ ต่อสูเ้พื่อเปลี่ยนแปลงและสรา้งการเปลี่ยนแปลงกรอบโครง

ความคิดทางการเมืองของขบวนการเสือ้แดง ปฏิบตัิการของมวลชนคนเสือ้แดงดงักลา่วนี ้แสดงให้

เห็นถึงขบวนการเสือ้แดงมิใช่ขบวนการที่แน่นิ่งตายตวั และมวลชนคนเสือ้แดงในขบวนการไม่ไดมี้

ความแน่นิ่งและตายตวั รวมเป็นเนือ้เดียวกนัที่แนบสนิทดงัที่ขบวนการเสือ้แดงมกัถูกเขา้ใจเช่นนี ้

ผ่านมุมมองของสื่อ รฐั นักวิชาการ ขบวนการตรงขา้ม หรือแมแ้ต่ภายในขบวนการเสือ้แดงเอง 

ในทางกลบักนั การเมืองของการสรา้งความหมายของขบวนการเสือ้แดงนบัไดว้่าเป็นกระบวนการ

แบบหนึ่งที่ท  าใหข้บวนการเสือ้แดง มีความหลากหลาย ซบัซอ้น และการประกอบสรา้งความหมาย

ของขบวนการเสือ้แดงก็สามารถดึงเอาศักยภาพของมวลชนคนเสือ้แดงออกมา เพื่อเพิ่มระดับ

ความเขม้ขน้ของการมีสว่นรว่มใหม้ากยิ่งขึน้ รวมถึงความสามารถที่เปลี่ยนสาธารณะชนผูเ้ฝา้มอง

ใหก้ลายมาเป็นผูส้นบัสนนุ และลดทอนความชอบธรรมของขบวนการตรงขา้ม เมื่อพิจารณาในมิติ

ของการเมืองของการสรา้งความหมาย กระบวนการสรา้งกรอบโครงความคิดคือยุทธวิธีที่ส  าคญั

รูปแบบหนึ่งของมวลชนคนเสือ้แดงมีไวเ้พื่อต่อรองกับกรอบโครงความคิดที่ตนเองไม่เห็นดว้ย 
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หรือไม่ตรงกับกรอบโครงความคิดของตนเอง น าไปสูก้ารต่อรองเพื่อปรบัและสรา้งกรอบโครง

ความคิด การประกอบสรา้งความหมายของมวลชนเสือ้แดงนีไ้ดก้่อใหเ้กิดการปรบัเปลี่ยนและ

กรอบโครงความคิดนีแ้มใ้นบางครัง้กรอบโครงที่ประกอบสรา้งขึน้อาจจะไดส้รา้งผลสะเทือนขึน้ใน

ขบวนการเสือ้แดง จนท าใหเ้กิดการเปลี่ยนแปลงในกรอบโครงความคิดของขบวนการเสือ้แดงในวง

กวา้ง แต่กระบวนการนีก้็ไดแ้สดงใหเ้ห็นว่ามวลชนคนเสือ้แดงมีความหลากหลาย รวมทัง้มวลชน

มิไดเ้ป็นเพียงมวลชนที่เช่ือง สยบยอมเคลื่อนไหวตามแกนน าเท่านัน้โดยปราศจากการต่อรอง ต่อสู ้

หากแต่ตลอดการเคลื่อนไหวของขบวนการตั้งอยู่บนพลวัตของความร่วมมือและความขัดแยง้

ระหวา่งมวลชนภายในและกบัภายนอกขบวนการ 

 



 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

บทที ่8 
บทสรุป: กระบวนการสร้างกรอบโครงความคิด  

ของขบวนการเสือ้แดง จังหวัดขอนแก่น 
 

 การเมืองไทยในช่วงหลงัปี 2540 เป็นตน้มา นับไดว้่า เป็นช่วงทศวรรษแห่งความขดัแยง้

ทางการเมืองระหว่างกลุ่มต่าง ๆ การเคลื่อนไหวของแต่ละกลุ่มไดส้รา้งปรากฏการณท์างการเมือง

มากมายที่น  าไปสู่ความวุ่นวายทางการเมือง ขบวนการทางสงัคมต่างมุ่งประกอบสรา้งและพฒันา

ประเด็นความขัดแย้งขึน้ สรา้งการตระหนักรูแ้ละยกระดับความรูส้ึกของผู้คน เพื่อแย่งชิงการ

สนบัสนนุ ระดมทรพัยากรที่ด  ารงอยู่ในสังคม เขา้มาสู่ขบวนการของตนเองใหไ้ดม้ากที่สดุเท่าที่จะ

ท าได ้เป็นผลใหเ้กิดการแข่งขนั แย่งชิง และต่อสูก้นัในระดบัของพืน้ที่สาธารณะทางความคิด แต่

ขบวนการเคลื่อนไหวทางสงัคมใดจะประสบความส าเรจ็มากนอ้ยเพียงใดก็ขึน้อยู่กบัความสามารถ

ในการแปรเปลี่ยนรูปของความรูส้กึทั้ง รกั โกรธ คบัแคน้ใจใหก้ลายมาเป็นพลงัที่จะต่อสูต้ามกรอบ

โครงความคิดท่ีขบวนการทางสงัคมประกอบสรา้งขึน้ 

 การศกึษา “กระบวนการสรา้งกรอบโครงความคิดของขบวนการเสือ้แดง จงัหวดัขอนแก่น” 

เป็นการศกึษาภายใตค้ าถามหลกัในการวิจยั คือ การสรา้งกรอบโครงความคิดทางการเมืองที่ท  าให้

คนเสือ้แดงตื่นตวัทางการเมืองมีกระบวนการอย่างไร และคนเสือ้แดงมีส่วนรว่มในต่อสูเ้พื่อสรา้ง 

เปลี่ยนแปลงหรือผลิตซ า้กรอบโครงความคิดทางการเมืองอย่างไร งานวิจัยชิน้นีมุ้่งเน้นศึกษา

กระบวนการกรอบโครงความคิดของขบวนการเสือ้แดง จังหวัดขอนแก่น น าเสนอการวิเคราะห์

กระบวนการสรา้งกรอบโครงความคิดของขบวนการเสือ้แดง จังหวัดขอนแก่น ในช่วงของการ

เติบโตของขบวนการกวา่ทศวรรษที่ผ่านมา งานศกึษาชิน้นีมุ้ง่ศกึษาขบวนการเคลื่อนไหวทางสงัคม

ในระดับจุลภาค โดยเลือกใชท้ฤษฎีกรอบโครงความคิด ( framing) เป็นเครื่องมือหลกัในการท า

ความเขา้ใจถึงพัฒนาการ การปรบัตัว พลวัตของขบวนการเสือ้แดง การศึกษาโดยเช่ือมโยงมิติ

วฒันธรรม เพื่อศึกษาการเช่ือมต่อกันของมวลชนคนเสือ้แดงทัง้ในระดับปัจเจกบุคคลและระดับ

ขบวนการเสือ้แดง ผ่านประสบการณต์รงและโลกทศันข์องคนเสือ้แดง  

 กระบวนการสรา้งกรอบโครงความคิดทางการเมืองที่ท  าใหค้นเสือ้แดงเกิดความตื่นตวัทาง

การเมือง ศกึษาไดเ้ห็นภาพการดงึดดูมวลชนคนธรรมดาใหห้นัมารว่มเป็นสว่นหนึ่งที่ของขบวนการ
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ที่เขม้แข็ง กลมเกลียว และใหต้ื่นตวัทางการเมืองที่มีอุดมการณ์ ผ่านการประกอบสรา้ง ค าศัพท์

(term) และ ส านวน (rhetoric) เพื่อใหช้าวบา้นตระหนกัถึงผลประโยชนร์ว่มกนัระหว่างแกนน ากบั

ชาวบา้น แสดงใหเ้ห็นว่ากระบวนการสรา้งกรอบโครงความคิดทางการเมืองจะช่วยเช่ือมโยงของ

กรอบโครงความคิด ค่านิยมรวมถึงความเช่ือระหว่างปัจเจกบุคคลกบัองคก์รการเคลื่อนไหว การ

เคลื่อนไหวดงักลา่วอาศยัช่องทางการสื่อสารต่าง ๆ เช่น รายการทีวี วิทย ุเฟซบุ๊ก ไลน ์การปราศรยั

ในระดบัจงัหวดัและทอ้งถิ่น  กรอบโครงความคิดของความอยตุิธรรม ( injustice frame) เป็นกรอบ

โครงความคิดหลกั (master frame) ของขบวนการเสือ้แดง มีพลังจนประสบความส าเร็จในการ

ระดมการสนบัสนนุจากทกุกลุม่ในขบวนการ ก่อใหเ้กิดอารมณแ์ละความรูส้กึความคับแคน้ใจ เป็น

อารมณท์ี่เกิดจากความโกรธหรือการมีความทกุขใ์จเพราะผูค้นตีความว่าไม่ไดร้บัความยตุิธรรมใน

สงัคมนี ้ดงัจะเห็นไดจ้ากการลงพืน้ที่เก็บขอ้มูลคนเสือ้แดงขอนแก่นไดมี้ปฏิบตัิการฝ่าฝืนบรรทัด

ฐานและความคาดหวงัทางวฒันธรรม เนื่องมาจากพวกเขาทัง้การถกูเลือกปฏิบตัิจากความยากจน 

การมีเสน้สายที่ไม่เท่าเทียมกนั การที่พวกตนถกูลิดรอดสิทธิทางการเมือง ปัญหา “สองมาตรฐาน” 

และจากการถกูดหูมิ่นดแูคลนจนเกิดความทุกขใ์จเพราะสงัคมไรซ้ึ่งความยตุิธรรม ความรูส้กึนีอ้ยู่

บนฐานของความชอบธรรมในแง่ของปัจเจกชนรูส้กึโกรธและคบัแคน้ใจเพราะไดเ้ห็นผูอ้ื่นไดม้าซึ่ง

อ านาจหรือผลประโยชนต์่าง ๆ ซึ่งความรูส้กึคบัแคน้ใจนีเ้ป็นเพราะสงัคมอยตุิธรรมมกัเกิดขึน้กบัผู้

ไม่มีอ านาจ เม่ือใดก็ตามที่ผูไ้ม่มีอ  านาจรูส้กึว่าสิทธิขัน้พืน้ฐานอนัมีความหมายอย่างมากต่อพวก

เขา ถกูปฏิเสธหรือละเมิดโดยผูท้ี่มีอ  านาจในสงัคม ผูท้ี่ถูกปฏิเสธจะต่อสูเ้พื่อใหไ้ดม้าซึง่อ  านาจที่จะ

ยืนยันในสิทธิของพวกเขา อารมณ์หรือความรูส้ึกความคับแค้นใจที่สังคมเต็มไปด้วยความอ

ยุติธรรมจะถูกผันแปรเป็นการเคลื่อนไหวทางการเมืองร่วมกับขบวนการเสือ้แดง กรอบโครง

ความคิดของความอยุติธรรม (injustice frame) ที่ขบวนการเสือ้แดงเลือกใชมี้ลกัษณะยืดหยุ่นท า

ให้มีสามารถระดมสมัครพรรคพวก ผู้สนับสนุน เป็นการขยายพืน้ที่ให้ผู้สนับสนุนใช้ความคิด 

จินตนาการไดก้วา้งขวางมากยิ่งขึน้ โดยในช่วงแรกของการก่อตวัของขบวนการเสือ้แดงขอนแก่นได้

เลือกใชก้รอบโครงความคิดย่อย เพื่อประกอบสรา้งการรบัรูแ้ละโน้มนา้วใจมวลชนใหเ้ป็นไปตาม

กรอบโครงความคิดหลกัของความอยตุิธรรมผ่านเรื่องเล่า 5 ชุด ประกอบดว้ย หนึ่ง เปรมาธิปไตย 

โดยแกนน าพยายามเช่ือมโยงเห็นว่าการรฐัประหารในปี 2549 เป็นความพยายามของกลุ่มทหาร

และแทคโนแครตที่ตอ้งการมามีบทบาท ในการก าหนดนโยบายพฒันาเศรษฐกิจและสงัคม อีกทัง้

เป็นการด าเนินนโยบายที่ขดัขวางกระบวนการพฒันาประชาธิปไตยของรฐัไทย สอง สองมาตรฐาน 



 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 149 

การถูกปฏิบตัิสองมาตรฐาน การถูกเลือกปฏิบตัิไม่ไดร้บัความเท่าเทียมกนั ความไม่ยุติธรรมทาง

กฎหมาย สาม เผด็จการซ่อนรูป โดยมกัถกูอธิบายปรากฏการณข์องการใชศ้าลเป็นเครื่องมือทาง

การเมืองเขา้แทรกแซงกระบวนการทางการเมืองลม้ลา้งรฐับาลที่มาจากการเลือกตัง้ของประชาชน 

ซึ่งเสือ้แดงหลายคนก็สะทอ้นว่าการปรากฏการณท์างการเมืองดงักลา่วเป็นปัญหาใหญ่ของสงัคม

การเมืองไทย หากไม่จัดการก็จะสรา้งวิกฤตขึน้ในอนาคตอย่าหลีกเลี่ยงไม่ได ้สี่ รฐับาลมือเป้ือน

เลือด รฐับาลอภิสิทธ์ิ เวชชาชีวะเป็นรฐับาลมือเป้ือนเลือด  ท่ีลงมือปราบปรามผูช้มุนมุเสือ้แดงดว้ย

กระสุนจริงเป็นเหตุให้มีผู้เสียชีวิตจ านวนมากกว่า 90 คน และบาดเจ็บอีกหลักพัน โดย

ปรากฎการณ์นีร้ฐับาลถูกอธิบายว่าเป็น รฐับาลฆาตกร สงัหารหมู่ประชาชนกลางเมืองหลวงจึง

หมดความชอบธรรมในการบริหารประเทศและตอ้งรบัโทษจากการกระท าดงักล่าวดว้ย หา้ ไพร่-

อ ามาตย ์การเช่ือมโยงการเคลื่อนไหวของขบวนการวา่เป็นการต่อสูก้นัระหว่างไพรก่บัอ ามาตย ์อนั

เป็นภาพแทนความสมัพนัธข์องคนในสงัคมไทยที่เต็มไปดว้ยความไม่เสมอภาคและเท่าเทียมทาง

สิทธิทางการเมือง ความชัดเจนของกรอบโครงความคิดที่ ขีดขึน้มีลักษณะของการแบ่งแยก 

กระบวนการนีด้  าเนินไปพรอ้มกับเป็นสิ่งที่สรา้งความเป็น “คนเสือ้แดง” ขึน้มา ท าใหเ้กิดความ

ชดัเจนขึน้ในขบวนการเสือ้แดงขอนแก่น ความอยุติธรรม ถูกท าใหเ้ป็นภยัคกุคามที่ส  าคญัในทาง

การเมืองและสงัคมของประชาชน แกนน าพยายามสรา้งใหป้ระชาชนเห็นถึงความจ าเป็นเรง่ด่วนที่

ต้อง “จัดการปัญหาเดี๋ยวนี ้ ตอนนี ้”  และความรา้ยแรงของความอยุติธรรมที่ด  ารงอยู่ให้ได ้

นอกเหนือจากการสรา้งกรอบโครงความคิดของความอยุติธรรมเป็นภัยคุกคามส าคัญในทาง

การเมืองและสงัคมแลว้ แกนน าขบวนการเสือ้แดงยงัสรา้งกรอบโครงความคิดและตีความปัญหา 

และผลกระทบที่เกิดขึน้จากความอยุติธรรมในสังคม เป็นการสรา้งการตีความถึงวิกฤตการณ์

ปัญหาของประเทศในระดบัที่รุนแรงมากอย่างที่ไม่เคยเกิดขึน้มาก่อน จนเกิดความขุ่นขอ้งหมองใจ 

เกิดค าถามความสงสยัใคร่รู ้ความคบัแคน้ใจจนตอ้งการที่จะสรา้งสรรคอ์นาคตใหม่ที่ถูกก าหนด

ดว้ยตวัของประชาชนเอง 

 การสรา้งกรอบโครงความคิดผ่านการต่อสูก้บัขบวนการฝ่ายตรงขา้ม การจะเขา้ใจพลวตั

ของกรอบโครงความคิดของขบวนการเสือ้แดง จ าเป็นตอ้งท าความเขา้ใจว่า สถานการณ์ทาง

การเมืองแต่ละช่วงเวลา ท าใหข้บวนการเสือ้แดงตอ้งเผชิญกบัความไม่แน่นอนและความทา้ทาย

มากมาย ไม่ว่าจะเป็นจากขบวนการตรงข้ามหรือภายในขบวนการเอง เป็นเหตุให้ขบวนการ

เคลื่อนไหวเสือ้แดงมีแนวโนม้ที่ตอ้งใชก้ารตอบโตก้รอบโครงความคิด (counter framing) เพื่อที่
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ลดทอนความชอบธรรม และมุ่งต่อต้านกรอบโครงความคิดของขบวนการตรงกันข้ามหรือ

ขบวนการที่ต่อตา้นขบวนการเสือ้แดง ขบวนการเสือ้แดงมีความพยายามที่จะลบลา้งเพื่อสรา้ง

กรอบโครงความคิดใหม่ขึน้มาทดแทน (reframing) ขบวนการเคลื่อนไหวตรงขา้ม โดยมีเป้าหมาย

เพื่อมุ่งท าลายความหมายของกิจกรรมการเคลื่อนไหวต่าง ๆ ที่ขบวนการตรงขา้มด าเนินการอยู่ 

และพยายามสรา้งความเสียหายและลดทอนความน่าเช่ือถือใหก้ับกรอบโครงความคิดตรงขา้ม 

หรือที่เรียกว่า การช่วงชิงกรอบโครงความคิด (framing contests) ซึ่งเป็นความพยายามจัดวาง

กรอบโครงความคิดของคนเสือ้แดงให้มีพลังเหนือกว่ากรอบโครงความคิดของตรงข้าม และ

เหนือกวา่กรอบโครงความคิดภายในขบวนการเสือ้แดงเองที่บางกลุม่กอ้นไม่เห็นพอ้งดว้ย แสดงให้

เห็นถึงพลังของกรอบโครงความคิดของขบวนการเสือ้แดงประกอบสรา้งขึน้มีความน่าเช่ือถือ

มากกวา่ และสอดคลอ้งกบัความเป็นจรงิในสงัคมมากที่สดุ  

 ผลจากการลงพืน้ที่เก็บขอ้มูล ผู้วิจัยคน้พบการต่อสูเ้พื่อสรา้งกรอบโครงความคิดทาง

การเมืองของขบวนการเสือ้แดงขอนแก่นเพื่อตอบโตแ้ละลดทอนความชอบธรรมของขบวนการตรง

ขา้ม การตอบโตแ้ละลดทอนขบวนการตรงข้ามขบวนการเสือ้แดงประกอบไปดว้ยกรอบโครง

ความคิดจ านวน 4 เรื่อง ไดแ้ก่ 1) “โหนเจา้” ประเด็นนีเ้ป็นประเด็นที่มวลชนในพืน้ที่ตีความว่าเป็น

การกระท าที่ “โหนเจา้” น าสถาบนักษัตริยเ์ป็นเครื่องมือท าลายฝ่ังตรงขา้ม ไม่ใช่การจงรกัภกัดีต่อ

สถาบนักษัตริยอ์ย่างที่ขบวนการเสือ้เหลืองกล่าวอา้งกัน รวมถึงยงัสะทอ้นใหเ้ห็นอย่างชัดเจนว่า

กลุ่มเสือ้เหลืองไดใ้ชส้ถาบนัพระมหากษัตริยเ์ป็นเครื่องเมือทางการเมืองมากกว่าการปกป้อง 2) 

“ตาสว่าง-ควายแดง”ผูเ้ขา้รว่มขบวนการเสือ้แดงเองพยายามสรา้งการตีความแบบใหม่ขึน้มาเพื่อ

ตอบโตแ้ละทา้ทายการตีความว่าพวกเขาคือ ควายแดง โดยคนเสือ้แดงในพืน้ที่พยายามอธิบาย

ตวัเองว่า พวกเขาไม่ใช่ควายแดงแต่ คนเสือ้แดงคือคนที่ตาสว่างแลว้ กล่าวคือ คนเสือ้แดงคือผูรู้ ้

และผูต้ื่นแลว้ในทางการเมือง พวกเขาสนใจ เขา้ใจปัญหาทางการเมืองอย่างดี ไม่ไดเ้ช่ือง หรือโง่

มากพอที่จะท าทุกอย่างตามที่ทักษิณหรือแกนน าบอก และพวกเขาไม่ไดถู้กชักจูงอย่างง่ายดาย

อย่างที่ขบวนการฝ่ายตรงขา้มกล่าวหา 3) “สั่งฆ่าประชาชน- เผาบา้นเผาเมือง” ผูศ้ึกษาพบว่าใน

เหตุการณ์ดังกล่าวคนเสือ้แดงไดพ้ยายามปฏิเสธว่าพวกเขาไม่ไดท้  า และสรา้งเรื่องเล่าที่มีการ

ตีความว่าพวกอ ามาตยต์่างหากที่สั่งเผาและยังสั่งฆ่าประชาชนอีกดว้ย 4) “ระบอบทักษิณ – 

ระบอบอ ามาตย”์ ขบวนการเสือ้แดงขอนแก่นมีความพยายามตีความและสรา้งเรื่องเล่าเก่ียวกับ 

“ระบอบทักษิณ” แบบใหม่ว่าเป็นระบอบประชาธิปไตยที่ต่อสูเ้พื่อประชาชน สรา้งความกินดีอยู่ดี 
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และเพราะระบอบทกัษิณนีเ้องท าใหช้าวบา้นลืมตาอา้ปากได ้โดยพยายามสรา้งความหมายใหต้น้

ตอของวิกฤติทางการเมืองที่ด  ารงอยู่ขณะนีค้ือ “ระบอบอ ามาตย”์ ไม่ใช่เพราะ “ระบอบทักษิณ” 

ตามที่กลุ่มคนเสือ้เหลืองกล่าวอา้งเรื่องเล่าเก่ียวกบักบั “ระบอบ-ทกัษิณ”ไดน้ าไปสู่การขยายผลิต

สรา้งความคิดเก่ียวกบัระบอบอ ามาตย-์ไพร ่

 การต่อสูเ้พื่อเปลี่ยนแปลงกรอบโครงความคิดภายในขบวนการเสือ้แดง การต่อสูช้่วงชิง

กรอบโครงความคิดนีม้ิไดเ้กิดขึน้ระหว่างขบวนการเคลื่อนไหวกับฝ่ายตรงขา้มขบวนการเท่านั้น 

หากแต่เกิดขึน้ภายในขบวนการเองไดด้ว้ย ซึ่งเป็นผลจากความไม่ลงรอยกันระหว่างกรอบโครง

ความคิดวินิจฉัยปัญหาและกรอบโครงความคิดแนวทางออก การประกอบสรา้งกรอบโครง

ความคิดทางการเมืองของคนเสือ้แดงได้แสดงให้เห็นถึงแรงปรารถนาของผู้คนในขบวนการ

เคลื่อนไหว สะท้อนให้เห็นถึงคุณค่าและความเช่ือที่ยึดถือของมวลชนในขบวนการเคลื่อนไหว 

มวลชนบางกลุม่ไดเ้ริม่ตัง้ค  าถามและแสดงออกถึงความไม่เห็นดว้ยอย่างชดัเจนในขบวนการ ท าให้

กระบวนการสรา้งกรอบโครงความคิดของขบวนการเสือ้แดงเองไม่สามารถยึดติดกับกรอบโครง

ความคิดใดกรอบโครงความคิดหนึ่งไดต้ลอดไป การต่อสูเ้ปลี่ยนแปลงกรอบโครงความคิดทาง

การเมืองของขบวนการเสือ้แดงขอนแก่น เริม่ตน้จาก 3 ประเด็นหลกั  คือ ประเด็นแรก “ยทุธศาสตร์

ทางอุดมการณ์อนุรกัษ์นิยมแบบกษัตริยน์ิยม” เม่ือแกนน าของคนเสือ้แดง ไดใ้ชยุ้ทธศาสตรท์าง

อุดมการณ์อนุรกัษ์นิยมแบบกษัตริยน์ิยม มาใชใ้นการระดมมวลชน เช่น เรื่อง “เรารกัพระบรม” 

สนบัสนนุสมเด็จพระบรมโอรสาธิราชฯ โดยมีความเช่ือว่าเป็นฝ่ายเดียวกันกบัเสือ้แดงและมีความ

เป็นประชาธิปไตย หรือ การด าเนินกิจกรรม “ไพรส่ยามหามฎีกา” มีคนเสือ้แดงรว่มส่งรายช่ือเพื่อ

รอ้งทกุขแ์ก่การสลายการชมุนมุคนเสือ้แดงในกลางปี 2552 ถวายแด่ในหลวงรชักาลที่ 9 จนท าให้

มวลชนบางคนถึงขัน้เรียกรอ้งใหพ้ระองคเ์ขา้มาแทรกแซงทางการเมือง  มวลชนคนเสือ้แดงหลาย

คนเริ่มไม่เห็นดว้ยกบัแนวทางดงักล่าว และเริ่มแสดงออกถึงความไม่พอใจและรูส้ึกอึดอดักบัการ

ด าเนินยทุธศาสตรน์ี ้ 

 ประเด็นต่อมา การปะทะกนัระหว่างเปา้หมายของมวลชนที่เคลื่อนไหว “ต่อสูเ้พื่อทกัษิณ” 

กับ การเคลื่อนไหวเพื่อ “ขจัดความอยุติธรรม” โดยเม่ือแกนน ากรอบโครงความคิดของความ 

อยตุิธรรม (injustice frame) เป็นกรอบโครงความคิดหลกั (master frame) พยายามประกอบสรา้ง

เรื่องเล่าย่อยที่ เก่ียวข้อง ซึ่งถูกท าให้เป็นภัยคุกคามที่ส  าคัญในทางการเมืองและสังคมของ

ประชาชน และเรื่องเล่าต่าง ๆ พยายามชีใ้หป้ระชาชนเห็นถึงความจ าเป็นเรง่ด่วนและรา้ยแรงของ
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ความอยุติธรรมที่ด  ารงอยู่นัน้ ก็ยงัมีมวลชนบางกลุ่มไม่สามารถตีความและเขา้ใจเป้าหมายของ

การเคลื่อนไหวเพื่อขจดัความอยุติธรรมตามแนวทางของขบวนการเสือ้แดงที่สรา้งขึน้ได ้จนมีการ

ปะทะและตอ่สูท้างความคิดของมวลชนคนเสือ้แดงดว้ยกนัเอง โดยมวลชนบางกลุม่ที่ช่ืนชอบในตวั

ของนายกทกัษิณเองมีมมุมองว่า หากออกมาชมุนมุเพื่อเรียกรอ้งใหเ้กิดการเลือกตัง้แลว้ไดร้ฐับาล

จากฝ่ังนายกทักษิณก็ถือว่าบรรลุภารกิจของเสือ้แดงแลว้ แต่มวลชนหลายคนก็ไม่เห็นดว้ยตาม

แนวทางดังกล่าวเสียทั้งหมด เนื่องจากพิจารณาแลว้เห็นว่าเป้าหมายของการเคลื่อนไหวตาม

แนวทางดังกล่าวไม่สอดคล้องกับประเด็นปัญหาที่ด  ารงอยู่  เพื่อให้บรรลุเป้าหมายจะต้อง

เคลื่อนไหวมากกว่าการเลือกตั้ง หรือให้ทักษิณกลับประเทศเท่านั้น  โดยมวลชนบางกลุ่มจึง

พยายามเปลี่ยนแปลงกรอบโครงความคิดเพื่อต่อสูก้รอบโครงความคิดแบบเก่าที่ต่อสูเ้พื่ อทกัษิณ

มาเป็นการต่อสูเ้พื่อขจดัความอยตุิธรรม โดยพยายามสรา้งเรื่องเล่า “จิตวิญญาณนกัสูข้องคนเสือ้

แดง” เป็นเรื่องเล่าว่าคนเสือ้แดงคือนกัสูท้ี่ต่อสูเ้พื่อความเท่าเทียม ความเสมอภาค ประชาธิปไตย 

และขจัดความอยุติธรรมมากกว่าการต่อสู้เพื่อทักษิณเพียงอย่างเดียว เป็นการเปลี่ยนแปลง

เป้าหมายของการเคลื่อนไหวจากการต่อสูเ้พื่อบคุคลคนเดียวเป็นการต่อสูเ้พื่อเปลี่ยนแปลงระบบ

และโครงสรา้งของสงัคม   

 ประเด็นสุดทา้ย “ร่าง พ.ร.บ. นิรโทษกรรมเหมาเข่ง”ร่าง พ.ร.บ.นิรโทษกรรม มีลกัษณะ

ยกเวน้ความผิดให้กับทุกฝ่าย ไม่เพียงแต่ประชาชนที่เข้าร่วมการชุมนุม แต่ครอบคลุมถึงฝ่าย

ผูก้ระท าการ ก่อการ สนับสนุนที่เรียกว่าเหมาเข่ง  ก่อใหเ้กิดเสียงคดัคา้นจากหลายฝ่ายในสงัคม 

ไม่ว่าจะเป็นพรรคฝ่ายคา้นในขณะนั้น ญาติผูเ้สียชีวิตจากเหตุการณ์การชุมนุมทางการเมืองปี 

2553 หรือแมแ้ต่ภายในขบวนการเสือ้แดงเองเกิดความขดัแยง้ภายในเองเช่นกนั วิกฤติการณร์า่ง 

พ.ร.บ.นิรโทษกรรมที่เกิดขึน้ จากการสัมภาษณ์แกนน าและมวลชนเสือ้แดงในจังหวัดขอนแก่น

หลายคนก็ไดต้ีความวิกฤติการณ์ พ.ร.บ. นิรโทษกรรม ในแนวทางที่ต่อต้าน ไม่เห็นดว้ย และ

ผิดหวังกับแนวทางของแกนน าในส่วนกลางอย่างชัดเจน มวลชนบางคนในพืน้ที่ เองก็ตีความ

วิกฤติการณด์งักลา่ววา่เป็นการหกัหลงัคนเสือ้แดง 

 อย่างไรก็ตามขบวนการเสือ้แดงนัน้มิไดเ้ป็นเนือ้เดียวกนั และมวลชนยินยอมรบัเอากรอบ

โครงความคิดที่ถูกผลิตขึน้ไปใชอ้ย่างง่ายดาย มวลชนมิไดเ้พียงแต่เช่ือแกนน า โดยปราศจากสติ 

หากแต่มวลชนไดต้่อรอง เลือกสรร และมีปฏิบตัิการอย่างเป็นอิสระดว้ย จากงานศึกษาชิน้นีมุ้่งท า

ความเขา้ใจมมุมองของผูก้ระท าการทางการเมือง (political actor) ของคนธรรมดาสามญัที่มกัถกู
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เพิกเฉยหรือละเลย แช่แข็งต าแหน่งแห่งที่ของมวลชนใหเ้ป็นแค่เพียงคนี่ถกูปลกุป่ัน ยั่วยจุากแกน

น า งานศึกษานีพ้บว่ามวลชนที่รว่มขบวนการเสือ้แดงเต็มไปดว้ยความหลากหลายของความฝัน 

ความตอ้งการ ภมูิหลงั คติความเช่ือ แรงบนัดาลใจ นอกจากนัน้ขบวนการเสือ้แดงยงัมีการปรบัตวั 

เปลี่ยนแปลงตามสภาพแวดลอ้มทางการเมืองอยู่ตลอดเวลาไม่หยุดนิ่ง แรงบันดาลใจในการ

เคลื่อนไหวทางการดมืองนั้นเป็นเรื่องที่สังคมก าหนดขึน้ โดยการประกอบสรา้ง ค าศัพท์ (term) 

ส านวน (rhetoric) ที่สอดคล้องกับการเคลื่อนไหวของขบวนการเสือ้แดง เม่ือศึกษาลงลึกใน

ประเด็นดงักลา่วพบว่า มวลชนคนเสือ้แดงไม่ไดต้ีความหรือใหค้วามหมายต่อเหตกุารณท์างสงัคม

การเมืองที่เกิดขึน้ในลกัษณะเดียวกนัทัง้หมด หากแต่เช่ือมโยง ช่วงชิง และต่อสู ้เพื่อการเขา้มีสว่น

รว่มในการสรา้งชดุของอดุมการณต์่าง ๆ ในการเคลื่อนไหวดว้ย  

 ความเขา้ใจเรื่องการเมืองของการประกอบสรา้งความหมายของมวลชนขบวนการเสือ้แดง 

ท าใหเ้ขา้ใจความหลากหลายของมวลชนและใหเ้ห็นพลวตัของขบวนการเสือ้แดงในชนบท ที่ไม่ ได้

เป็นผูล้า้หลงัทางการเมืองและเป็นความพยายามที่จะการสรา้งความเขา้ใจในขบวนการเสือ้แดง

ใหม่ ที่แต่เดิมมกัถูกเหมารวมว่าเป็นขบวนการของคนที่นิยมความรุนแรง สดุโต่งจนท าใหม้กัมอง

ไม่เห็นมวลชนที่มีพลงัและความหลากหลายในขบวนการ หากวิเคราะหก์ระบวนการสรา้งกรอบ

โครงความคิดท่ีเต็มไปดว้ยการต่อรอง ต่อสู ้ทา้ทายอยู่ตลอดเวลานัน้ในมิติของสิทธิการครอบครอง

ร่วมกันของสินคา้และบริการทางสงัคม (social goods) สินคา้และบริการทางสังคม กรอบโครง

ความคิดก็นับไดว้่าเป็นสินคา้และบริการที่เกิดจากการรบัรู/้ส  าเหนียกของส่วนรวม (communal 

perception) ที่ เก่ียวข้องกับความชอบธรรม ความหมาย อัตลักษณ์ และก าหนดลักษณะ

ความสมัพนัธร์่วมกนัทัง้งในระดบับุคคลและประชาชนส่วนรวม  เช่นนีเ้องการเมืองของการสรา้ง

กรอบโครงความคิดทางการเมืองนี ้เป็นสินคา้และบริการทางสังคมที่มีลักษณะเป็นการถักทอ

ความสมัพนัธ ์(nested nature) รวมถึงเป็นการก าหนดทิศทางในการกระท ารวมหมู่ของมวลชน315 

การพิจารณาตามลกัษณะของการเมืองของการสรา้งความหมายมีคณุปูการอย่างมากต่อ

การท าความเขา้ใจการเคลื่อนไหวของขบวนการทางการเมืองของไทย พยายามชีใ้หเ้ห็นถึงพลวตั

ของขบวนการเสือ้แดงที่เปลี่ยนแปลงตลอดเวลา ที่มิไดเ้ป็นหนึ่งเดียวกนั และมิไดเ้คลื่อนไหวอย่าง

เป็นเสน้ตรงโดยปราศจากซึ่งความขดัแยง้ภายในขบวนการ สะทอ้นใหเ้ห็นภาพชีวิตของมวลชน

 
315 Arnold, T. C., “Rethinking moral economy,” American Political Science Review, (2001): 85-95. 
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ภายในขบวนการ นอกเหนือจากการพิจารณาเพียงแค่การแสดงออกทางการเมืองผ่านการ

เคลื่อนไหวที่ส  าคญัทางการเมืองเท่านัน้หรือถูกละเลยท าใหห้ายไปจากการเคลื่อนไหว การปะทะ

การต่อสู้ต่อรองและความขัดแย้งของมวลชนในขบวนการเสือ้แดง ท าให้เข้าใจบทบาททาง

การเมืองของมวลชนภายในขบวนการเสือ้แดงที่มีความเช่ือมโยงกับกรอบโครงความคิดทาง

การเมืองทั้งที่เกิดจากแกนน าหรือจากการประกอบสรา้งของมวลชนบนฐานคิด วิถีชีวิต และ

เจตจ านงของมวลชนในขบวนการ แต่อย่างไรก็ตามกระบวนการปะทะ ต่อรอง ตอ่สูเ้พื่อสรา้งกรอบ

โครงความคิดของมวลชนดงักลา่วเป็นกระบวนการในลกัษณะที่สงบ และแยบคายเป็นการเมืองใน

ชีวิตประจ าวันที่ปฏิบัติการของมวลชนไม่จ าเป็นต้องแสดงออกผ่านโอกาสทางการเมืองเชิง

โครงสรา้งมอบให ้มีรูปแบบที่หลากหลายไม่ว่าจะเป็นการใหก้ารสนับสนุน การยอมท าตามตาม 

การปรบัเปลี่ยนดดัแปลงหรือไปจนถึงการต่อตา้นขดัขืนในชีวิตประจ าวนั  แสดงใหเ้ห็นว่ามวลชน

คนเสือ้แดงไม่ไดมี้ลกัษณะที่ง่ายต่อการชกัจงูยอมจ านนต่อการครอบง าของแกนน าของขบวนการ

เสือ้แดงอย่างที่เขา้ใจกนั 

 ส าหรบัขอ้เสนอแนะเพื่อการวิจัยครัง้ต่อไป หลงัจากการศึกษากรณีศึกษาขบวนการเสือ้

แดง จงัหวดัขอนแก่น ผูว้ิจยัตอ้งยอมรบัว่า ขบวนการเสือ้แดงจงัหวดัขอนแก่นยงัเป็นกรณีศึกษาที่

ยังไม่สามารถท าให้เห็นภาพการต่อสูเ้รื่องกรอบโครงความคิดชัดเจนนัก แต่กรณีศึกษานีเ้ป็น

ตัวอย่างที่ช่วยท าให้เข้าใจว่าท าไมกรอบโครงความคิดที่พัฒนาในส่วนกลางจึงสอดคลอ้งกับ

มวลชนหรอืสาธารณะชนผูเ้ฝา้มอง และสามารถอธิบายไดว้า่ท าไมพวกเขาจงึรบักรอบโรงความคิด

นีแ้ละน ามันไปปรบัใชอ้ยู่ตลอดเวลา อย่างไรก็ตามเพื่อยกสถานะและขยายขอบเขตงานศึกษา

เก่ียวกบัขบวนการเคลื่อนไหวทางสงัคมที่มีอยู่จ  าเป็นตอ้งศกึษาเพื่อพฒันาค าอธิบายและท าความ

เขา้ใจวา่ภายใตก้ารเปลี่ยนแปลงของโครงสรา้งระดบัมหาภาคท่ีแตกตา่งกนั ท าไมผูค้นหรือมวลชน

จึงมีการกระท าร่วมกัน และการกระท าร่วมกันที่เกิดขึน้มีความสัมพันธ์กันอย่างไร และภายใต้

เงื่อนไขใด เพื่อเรียนรูค้วามส าเร็จหรือความล้มเหลวของขบวนการเคลื่อนไหวทางการเมือง 

มากยิ่งขึน้ 
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ปา้นี. สมัภาษณ.์ 25 กนัยายน 2652. 

ปา้นกึ. สมัภาษณ.์ 13 ตลุาคม 2562. 

ปา้บ าเพ็ญ. สมัภาษณ.์ 28 มีนาคม 2562. 

ปา้ยพุิน. สมัภาษณ.์ 28 มีนาคม 2562. 

ปา้วรรณ. สมัภาษณ.์ 23 กนัยายน 2562. 

ปา้สา. สมัภาษณ.์ 11 พฤษภาคม 2562. 
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ปา้สี. สมัภาษณ.์ 6 ตลุาคม 2562. 

ปา้อสุา. สมัภาษณ.์ 30 เมษายน 2562. 

พี่เกรยีง. สมัภาษณ.์ 6 กนัยายน 2562. 

พี่ขาว. สมัภาษณ.์ 17 ตลุาคม 2562. 

พี่เด่น. สมัภาษณ.์ 29 มีนาคม 2562. 

พี่นิด. สมัภาษณ.์ 14 พฤษภาคม 2562. 

พี่ปทมุ. สมัภาษณ.์ 4 พฤษภาคม 2562. 

พี่ปราณี. สมัภาษณ.์ 13 ตลุาคม 2562 . 

พี่แผน. สมัภาษณ.์ 18 ตลุาคม 2562. 

พี่พร. สมัภาษณ.์ 28 กรกฎาคม 2562. 

พี่เรงิ. สมัภาษณ.์ 2 เมษายน 2562. 

พี่วาสนา. สมัภาษณ.์ 21 ตลุาคม 2562. 

พี่สนิท. สมัภาษณ.์ 4 กนัยายน 2562. 

พี่สธุา. สมัภาษณ.์ 27 เมษายน 2562. 

พี่อาทิตย.์ สมัภาษณ.์ 17 มีนาคม 2562. 

พี่อานนท.์ สมัภาษณ.์ 1 ตลุาคม 2562. 

พี่อเุทนทร.์ สมัภาษณ.์ 4 กมุภาพนัธ ์2562. 

———. สมัภาษณ.์ 30 เมษายน 2562. 

ลงุกรน. สมัภาษณ.์ 20 ตลุาคม 2562. 

ลงุขาม. สมัภาษณ.์ 24 กนัยายน 2562. 

ลงุตึ๋ง. สมัภาษณ.์ 2 พฤษภาคม 2562. 

ลงุปุ๊ . สมัภาษณ.์ 10 ธนัวาคม 2562. 

ลงุภมูิ. สมัภาษณ.์ 15 มีนาคม 2562. 

ลงุมา. สมัภาษณ.์ 7 เมษายน 2562. 

ลงุมี. สมัภาษณ.์ 18 มีนาคม 2562. 

ลงุสมคัร. สมัภาษณ.์ 28 กรกฎาคม 2562. 

ลงุสนั. สมัภาษณ.์ 15 เมษายน 2562. 
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ลงุสาม. สมัภาษณ.์ 30 มีนาคม 2562. 

ลงุสี. สมัภาษณ.์ 18 กนัยายน 2562. 

ลงุส.ุ สมัภาษณ.์ 26 เมษายน 2562. 

ลงุเสรมิ. สมัภาษณ.์ 5 ตลุาคม 2562. 

ลงุโสภณ. สมัภาษณ.์ 9 พฤษภาคม 2562. 

ลงุหวงั. สมัภาษณ.์ 22 เมษายน 2562. 

อาจารยเ์ส. สมัภาษณ.์ 31 ธนัวาคม 2561. 

เฮียแดง. สมัภาษณ.์ 28 เมษายน 2562.  

เฮียเฮง. สมัภาษณ.์ 26 มีนาคม 2562. 
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ประวัติผู้เขียน 
 

ประวัตผู้ิเขียน 
 

ชื่อ-สกุล นายชตุิเดช  ส าเรจ็ 
วัน เดอืน ปี เกิด 10 มกราคม 2536 
สถานทีเ่กิด จงัหวดับรุีรมัย ์
วุฒกิารศึกษา การศกึษาบณัฑิต (เกียรตินิยมอนัดบั 1) สาขาสงัคมศกึษา             

มหาวิทยาลยัศรีนครนิทรวิโรฒ   
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