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แนวความค ิด เก ีย วก ับ การกระท ำฐาน ตระเตร ียมกระท ำความผ ิดอาญ า

2 .1  ล ักษ ณ ะและความห มายของตระเตร ียม การกระท ำความผ ิด

2 .1 .1  ทฤษฎ ีการกระทำทางอาญ าเก ี่ยวก ับการตระเตร ียม

โดยหลักกฎหมายอาญากำหนดให้ผู้กระทำจะต้องรับผิดทางอาญาเมื่อกระทำโดย 
เจตนา ประมาท หเอแม้แต่ไม่เจตนาตามประมวลกฎหมายอาญามาตรา 59 ซึ่งโดยหลัก 
กฎหมายโดยทั่วไป มักจะไม่ลงโทษในขันตระเตรียมการ โดยมุ่งหวังให้มีการเปลี่ยนความคิด 
ที่จะกระทำความผิดได้ในขั้นตอนนี้ แต่สำหรับความผิดที,ร้ายแรงแล้ว การถือว่าเป็นความผิด 
ตังแต่ในขันตระเตรียมการ จะสามารถใช้เป็นมาตรการในการ!]องกันมิให้มีการกระทำความ
ผิดเกิดขันไต้ ซึ่งหลักเกณฑ์นี้ก็ไต้มีการบัญญัติไว้ในประมวลกฎหมายอาญาของประเทศไทย
ด้วย ซึ่งได้แก่

1. ความผิดเกี่ยวกับความมั่นคงแห่งราชอาณาจักร

ตามประมวลกฎหมายอาญาภาค 2 ความผิดลักษณะ 1 ความผิดเกี่ยวกับความ 
มั่นคงแใ'N ราชอาณาจักร หมวด 1 ความผิดต่อองคพระมหากษัตริย์พระราชินี รัชทายาท และ 
ผู้สำเร็จราชการแทนพระองค์ ซึ่งในหมวดนี้ได้มีการบัญญัติไว้ให้การกระทำขั้นตระเตรียมการ 
เป ็นความผิดดังนี้ได้แก่ มาตรา 107 ถึง 110, 114, 128

2. ความผิดเกี่ยวกับการก่อให้เกิดภยันตรายต่อประชาชน

ตามประมวลกฎหมายอาญา ภาค 2 (ภาคความผิด) ลักษณะ 6 ความผิดเกี่ยวกับ 
การก่อให้เก ิดภยันตรายต่อประชาชนได้ม ีการบ ัญญัต ิไว ้ให ้การกระทำขั้นตระเตรียมการเป ็น  
ความผิด ได้แก่ มาตรา 219
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2 .1 .2  ความห มายของการตระเตร ียม

ป้จจุบันนับว่าป็ญหาอาชญากรรมได้ทวีความรุนแรงฃึนเรื่อย  ๆ และได้มีการนำ
เทคโนโลยีที่ทันสมัยมาใช้ในการก่ออาชญากรรม เนื่องจากกฎหมายในปิจจุบันไม่สามารถจะนำ 
ตัวผู้กระทำการในขันตระเตรียมการฆ่าผู้อื่นมาลงโทษได้

ความห มายของคำว ่า  “ ต ระ เต ร ียมการ”

คำว่า “ ตระเตรียมการ”  หมายความถึง การกระทำเพื่อให้การกระทำความผิดอย่าง 
อื่นสำเร็จลุล่วงโดยปราศจากการขัดขวาง ตัวอย่างกรณีเช่นการฆ่าคน ซึ่งการฆ่านีไม'จำเป็นต้อง 
กระทำก่อนลงมือกระทำความผิดอย่างอื่น แต่อาจฆ่าในระหว่างกระทำความผิดอย่างอื่นอยู่
๘ 1ๅ 3̂1ก เด

“ การตระเตรียม”  หมายความถึง การกระทำเพื่อให้พร้อมที่จะลงมือพยายามกระทำ 
ความผิดอย่างอื่นได้1 2

“ การตระเตรียม”  หมายถึง การเตรียมเครื่องไม้เครื่องมือ หรือจัดสภาพสภาวะแวด 
ล้อมขึนเพื่อการกระทำผิด3

“ ตระเตรียม”' หมายถึง บรรดาของการกระทำต่าง  ๆ ซึ่งจะทำให้การกระทำ ความ 
ผิดสะดวก หรือสามารถเกิดฃึนได้ แต่ไม่ถึงขันลงมือกระทำความผิด4

1 คณิต ณ นคร, กฎหมายอาญ าภาคความผิด, พิมพ์ครั้งที่ 4 (กรุงเทพมหานคร:

สำนักพิมพ์มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร้, 2535), หน้า 54.

2จิตติ ติงศภัทิยี, คำอธ ิบายประมวลกฎหมายอาญ า, หัวข้อ 1010.

The Crim inal Law and the Crimimal Procedure Law o f China, Foreign Languages 
Press Beijing, Artice 19.

หยุด แสงอุทัย, คำสอนช ั้นปร ิญ ญ าตร ีกฎหมายอาญ า ภาค 2 -3  (กรุงเทพมหานคร: 
โรงพิมพ์มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร์, 2523), หน้า 20.
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2 .1 .3  ก ารต ระ เต ร ียม เป ็น ค วาม ผ ิด ท ี่จ ะต ้อ งม ีเจฅ น าโด ยป ระส งค ์ต ่อ ผ ลห ร ือ ย ่อ ม เล ็ง

เห็นผล

จากทฤษฎีและโครงสรางของกฎหมายอาญาดังกล่าวข้างต้น ซ ึ่งสรุปไต ้ว ่า การ
ตระเต'รยมการกระฟ้าผิดนันไต้แก, การกระทำต่าง  ๆ ซึ่งทำให้การกระทำความผิดสามารถเป็น

ไปไต ้ หรือไต้รับความสะดวกฃึน แต่ยังไม่ถึงขันลงมือกระทำความผิด

การกระทำซ่ึงเกิดผลอย่างหน่ึงขืนนัน แม้ผลท่ีเกิดข้ึนจะเป็นอย่างเดียวกัน ผู้กระทำ 
การนันแต่ละคนอาจมีความช ั่ว ร้ายต่างกันได้มาก แล้วแต่ว่าจิตใจของผู้กระทำเป็นอย่างไร การ 
กระทำให้คนตายอาจเกิดข้ึนเพราะอุบัติเหตุ ประมาท ไม่เจตนาฆ่า เจตนาฆ่า หรือไตร,ตรองไว้ 
ก่อนก็ไต้ ตามปกติจะถือว่าบุคคลกระทำความผิดไต้ก็ต่อเม่ือเขาไต้กระทำโดยเจตนา เว้นแต่
บางกรณีท่ีอาจถือว่าเป็นความผิดเพราะกระทำโดยประมาทหรือมีเหตุผลพิเศษท่ีกฎหมายบัญญัติ 
ให้ลงโทษท้ัง  ๆ ท่ีกระทำโดยไม่มีเจตนา5

เจตนาเป ็นสาระสำก ัญท ี่จะต ้องม ีในความผิดอาญาท ั่วไปตามมาตรา 59 กฎหมายไม่ 
ต้องบ ัญญ ัต ิชำในกรณ ีความผิดฐานต่าง  ๆ อีกว่าผ ู้กระทำต้องกระทำโดยเจตนา6 และตามมาตรา 
17 ต ้องใช้บ ังค ับในกรณ ีแห ่งความผิดตามกฎหมายอื่นด ้วยเว ้นแต ่กฎหมายน ัน  ๆ จะไต้บ ัญญัต ิ 
ไว ้โดยแจ้งช ัดเป ็นอย ่างอ ื่น ส ่วนประมาทเป ็นองค ์ความผิดเฉพาะบางกรณีที่กฎหมายบัญญ ัต ิไว ้ 
โดยเฉพาะเท่าบัน

“ การกระทำโดยเจตนา,, ไต้แก' การกระทำโดยรู้สำนึกในการที่กระทำและในขณะ 
เดียวกันผู้กระทำประสงค์ต่อผล หรือย่อมเล็งเห็นผลของการกระทำบัน7

การกระทำโดยรู้สำนึกบัน แม้จะเป็นลักษณะประการหนึ่งของจิตใจ ก็เป็นแต่เพียง 
องค์ประกอบแสดงสภาพของการกระทำดังกล่าวมาแล้ว องค์ประกอบสภาพจิตใจ คือ เจตนา 
ได้แก่ โดยประสงค์ต่อผลหรือย่อมเล็งเห็นผลแห่งการกระทำนั้น ซึ่งหมายความถึงผลสำเร็จแห่ง

5 ตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 59.

6คำพิพากษาฎีกาที่ 873/2504, 761/2504.
7ตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 59 วรรค 2.
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การกระทำนั้นเอง รวมทังผลอันเกิดฃี่นจากการกระทำบันด้วย เหตุนีเจตนาตามประมวล
กฎหมายอาญา มาดรา 59 จึงมิใช่แต่เพียงการกระทำโดยรู้สำนึก หรือจิตใจบังคับอิริยาบถ 
เท่านั้น แต่จะต้องประกอบด ้วยความมุ่งหมายต่อผลตามความหมายดังกล่าวนันอีกด้วย ในทาง 
ทฤษฎีแยกเจตนาออกเป็นเจตนาโด ยตรง และเจตนาโดยอ้อม

เจตนาโดยตรง (dol direct)8 คือ ความประสงคัต่อผลท่ีผู้กระทำมอยู,ในขณะท่ี 
กระทำ ถ้าข้อเท็จจริงปรากฎว่าผู้กระทำประสงค์ต่อผลแห่งการกระทำน้ันแล้ว ผลน้ันจะเกิดฃ๋ึน 
หรือไม่ไม1เป็นข้อสำคัญ โดยเหตุน้ีแม้ผลท่ีประสงค์น้ันจะไม'มีทางบรรลุผลได้อย่างแน่แท้ก็ยัง 
ได้ช่ือว่ากระทำโดยเจตนา ถึงอย่างไรก็ยังถือว่าเป็นการกระทำความผิดโดยเจตนาอยู่น่ันเอง
ความประสงค์ต่อผลนันหมายความว่าผู้กระทำมิใช่เพียงแต่กระทำโดยรู้สำนึกเท่าบัน หากต้อง 
ประสงค์ให้มีการกระทำซ่ึงหมายความถึงผลของการกระทำบันด้วย การกระทำในลักษณะเช่น 
น้ีกฎหมายเรียกว่า ประสงค์ต่อผล คือ อาจเป็นผลอันเน่ืองการกระทำให้สำเร็จตามท่ีมุ่งหมาย

ส่วนเจตนาโดยอ้อม (dol indirect)9 ตามมาตรา 59 วรรค 2 หมายความถึง การที่ผู้ 
กระทำย่อมเล็งเห็นผลของการกระทำ ผู้กระทำอาจไม่ประสงค์ให้เกิดผลอันทำให้การกระทำ

นั้นเป็นความผิดขึ้น แต่ถ้าผู้กระทำย่อมเล็งเห็นผลนั้นแล้วก็ต้องถือว่าผู้กระทำมีเจตนาดุจเดียว

กันได้กระทำโดยประสงค์ต่อผลที่เล็งเห็นบันด้วยเหมือนกัน

ด ังบ ัน การตระเตรียมเป ็นความผิดก็ต ้องม ีองค์ประกอบในเรื่องเจตนาพฤติการณของ 
การกระทำการตระเตรียมการฆ ่า จ ึงต ้องม ีเจตนาโดยประสงค ์ต ่อผล ส่วนเจตนาโดยเล ็งเห ็นผล 
นั้น โดยเน ื้อแท ้แล ้วผ ู้กระทำม ิไต ้ม ุ่งหว ังให ้เก ิดการกระทำความผิดต ่อต ัวผ ู้ได ้ร ับผลร้ายอย่างจร ิง 
จังเหม ือนเจตนาโดยประสงค ์ต ่อผล ด ังบ ันข ั้นตอนของการตระเตรียมการจึงจะไม,อยู่ในส ่วน

ของเจตนาโดยเล็งเห็นผล

8จิตติ ติงศภัทิย์, กฎหมายอาญา ภาค 1, พิมพ์ครังที่ 9 (กรุงเทพมหานคร: สำนัก

อบรมศึกษากฎหมายแห่งเนติบัณฑิตยสภา, 2536), หน้า 177.

9เรื่องเดียวกัน, หน้า 178.
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2.1.4 การกระทำทีใกล้ชิดต่อการลงมือกระทำความผิด

การกระทำที่ใกล้ชิดต่อการลงมือกระทำความผิด เป็นการกระทำที่มีพฤติการณ์'ที่

แสดงออกภายนอกอันจะนำไปสู่ความผิดสำเร็จ ชึ่งถือได้ว่าเป็นพฤติการณ์ในขั้นตระเตรียมการ

การกระทำขันตระเตรียมก็ยังสามารถแบ่งเป็นขั้น  ๆ ได ้ด ังน ี้ คือ10

ตระเตรียมขั้นแรก เมื่อปรากฎว่ารการกระทำในลักษณะที่จะนำไปสู่การละเมิดต่อ 
กฎหมาย บางครั้งจำเป็นต้องมีเครื่องมือประกอบ หเอส่วนประกอบในการกระทำความผิด

เช่น การจะทำร้ายด้วยการตี การแทงก็จะต้องมีไม้ หรือมีดเป็นอาวุธ หรือการทำร้ายด้วยการยัง 
ก็จะต้องมีปีนมีอาวุธ

ตระเตรียมขันที่สอง คือ การตระเตรียมขันถัดจากขันแรก และเป็นขันสุดท้ายที่ใกล ้
ชิดต่อการลงมือ ซึ่งการตระเตรียมขันแรกนันยังไม่พร้อมที่จะกระทำความผิดได้ ดังนันจึงต้อง 
มีการตระเตรียมขั้นสุดท้าย ซึ่งเป็นการกระทำที่ใกล้ชิดต่อการลงมือ เช่น ถ้าจะพิน จะตี จะแทง 
ผู้ต้องหา ก็จะต้องนำเอาอาวุธติดตัวไปด้วยพร้อมที่จะฟ้น จะตี จะแทงได้ ซึ่งถือว่าเป็นการ 
ตระเตรียมขันสุดท้าย แต่ก็ยังไม่ถือว่าได้ลงมือกระทำความผิดฐานพยายาม ตัวอย่างเช่น

การตระเตรียมขันสุดท้าย หรือ การกระทำที่ใกล้ชิดต่อการลงมือในการเตรียมยิงนันก็คือ การ 
บรรจุลูกปีน ลูกโม, จะขันนกหรือไม,ไม,สำคัญ เพราะถือว่าพร้อมที่จะยังได้แล้ว ส่วนปีนพวก 
ออร้โตเมติกนันจะต้องบรรจุล ูกปีนในแมกกาชินใส่แมกกาชีนลงไปแล้วขึ้นลำให้ล ูกเล ื่อนตัน  
กระสุนปีนเข้าไปในลำเพลิง พร้อมกันนีก็จะเป็นการขืนนกไปในตัว เมื่อกดไกปีนก็จะล่ัน
ออกไป ถึงแม้ว่าจะขึ้นลำไม่สุดลูกปีนไม,เข้าไปในลำเพลิง แต่ผู้กระทำเข้าใจว่าลูกกระสุนเข้า 
ไปแล้วก็ถึอว่าได้เตรียมการขั้นสุดท้าย (เตรียมยิง) ซึ่งเป็นการกระทำที่ใกล้ชิดต่อการลงมือ 
เสร็จเรียบร้อยตามหลักกฎหมายแล้ว เช่น

จำเลยขืนลำปีนบาเรตต้าไม'สุดกระสุนจึงไม่เข้าไปในลำเพลิงหันปากกระบอกปีนไป 
ยังผู้เสียหาย แต่มีผู้เข้ามาแย่งปีนไปเสียก่อนจำเลย มีความผิดฐานพยายามฆ่า"

10ณรงคื สิงห้ประเสริฐ, ก ฎ ห ม า ย ก ับ ก า รแพทย์, พิมพ์ครังที่ 1 (กรุงเทพมหานคร: 
สำนักพิมพ์มหาวิทยาลัยมหิดล, 2527), หน้า 148.



9

2.1.5 การกระทำที่ยังไมไกธ้ชิดด'อการลงมือกระทำความผิด

การกระทำที่ยังไม่ใกล้ชิดต่อการลงมือ ซึ่งเป็นพฤติการณ์แสดงออกที่ไม'ใกล้ชิดกับ 
การแสดงออกภายนอก อันเป็นการตระเตรียมขั้นแรกซึ่งการกระทำที่ละเม็ดบทบัญญัติของ

กฎหมายทันบางครังจำเป็นจะต้องมีการตระเตรียมสิ่งต่าง  ๆ ซึ่งการตระเตรียมขันทันก็ยังไม'มี 
ลักษณะเป็นความผิดอะไรเลย

ซึ่งในระบบกฎหมายไทยนั้นกล่าวไว้ “ การกระทำอย่างไรจึงจะถือว่าผ่านพ้นการ

แสดงเจตนามาถึงขั้นตระเตรียมแล้ว อาจยากแก'การวินิจฉัยทำนองเดียวกับปิญหาว่า การ

กระทำอย่างไรถือว่าผ่านพ้นขั้นตระเตรียมถึงขันพยายาม การกระทำก่อนพยายามทัน พิจารณา 
ดูกว้าง  ๆ ก็น่าจะถือได้ว่าอยู่ในขั้นตระเตรียมเพื่อที่จะกระทำความผิดต่อไปทังสิน ฯลฯ” 11 12 ผ่าน 
การแสดงเจตนามาถึงขันตระเตรียมการ เช่น

ดังนั้น การกระทำที่ใกล้ชิดต่อการลงมือนีถึงจะได้ขึนลำปีนเสียแล้วก็ตามพร้อมทังผู้
ที่ประสงค์จะยิงจะมายืนอยู่ แต่ยังไม่ได้เล็งก็คงยังไม่มีความผิดฐานพยายามฆ่า เพราะยังไม่ได้

ลงมือกระทำผิด แต่อาจจะมีความผิดฐานพกปีนโดยไม'ได้รับอนุญาต

นายแดงเพียงแต่ซือนำมันก๊าดมาเก็บไว้ และเตรียมไม้ขีดไฟไว้ที่บ้านนายแดงและ

นายแดงพูดกับเพื่อน  ๆ ว่าจะเผาร้านของ นาย ก. คู'อริซึ่งอยู่คนละตำบลกับบ้านนายแดง ดังนี 
จะถือว่านายแดงมีความผิดฐานตระเตรียมวางเพลิงได้หรือไม่ ซึ่งผู้เขียนเห็นว่าน่าจะยังห่างไกล 
จากตระเตรียมการวางเพลิงอันเป็นความผิดอาญา ตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 219 
ซึ่งเป็นการกระทำที่ยังไม'ใกล้ชิดต่อการลงมือ

การตระเตรียมเพื่อกระทำความผิดนี เจตนาของผู้กระทำการตระเตรียมนันก็ต้องเห็น 
ได้เด่นชัดจากพฤติกรรมของผู้กระทำการตระเตรียมทันเองด้วย

11 คำพิพากษาฎีกา 566/2502.

12จิตติ ติงศภัทิย, คำอธิบายประมวลกฎหมายอาญา, หน้า 258.
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2.2 โครงสร้างความรับผิดทางอาญาในระบบกฎหมายซีวิลลอว์ (civil law)

โดยท ี่กฎหมายอาญาเป ็นกฎหมายว่าด ้วยการลงโทษการกระทำผิดของบุคคลใน  
สังคม เพราะฉะนั้นการพิจารณาถึงโครงสร้างความรับผิดในทางอาญาจะต้องพิจารณาจากตัว 
ผู้กระทำ และการกระทำของบุคคลนัน13 14 15 แยกออกเป็น 3 ส่วน ดังนี

2.2.1 องค์ประกอบ (tatbestandmassigkeit)

เป็นส่วนประกอบในทางรูปแบบของความผิดอาญา14 ชึ๋งเป็นไปตามที่กฎหมาย

บัญญัติไว้ในความผิดแต่ละฐานโดยกำหนดถึงองค์ประกอบภายนอก ได้แก่ ผู้กระทำ ลักษณะ 
การกระทำ กรรมของการกระทำ ผลของการกระทำ ความสัมพันธระหว่างการกระทำและผล15

2.2.2 ความผิด (rechtswidrigkeit)

เป็นลักษณะทางฒือหาของการกระทำซึ่งผิดกฎหมาย โครงสร้างส่วนความผิด

กฎหมายเป็นส่วนที่พิจารณาต่อจากโครงสร้างส่วนองค์ประกอบความผิด ซึ่งเป็นการพิจารณาว่า 
การกระทำที่ครบองค์ประกอบตามกฎหมายนั้นมีเหตุท ี่ทำให้การกระทำนั้นชอบด้วยกฎหมาย 
หรือไม่ ซึ่งเป็นการพิจารณาทางด้านภาวะวิสัย (objektiv) การกระทำนันไม่เป็นความผิด ซึ่ง 
ได้แก่ จารีตประเพณี ความยินยอมของผู้กระทำ การใช้สิทธิป็องกันตนเองหรือผู้อื่นโดยชอบ 
ด้วยกฎหมาย เป็นต้น นอกจากนีอาจเป็นเรื่องที่กฎหมายบัญญัติให้ทำได้ตามกฎหมายอื่น เช่น 
นิรโทษกรรม อำนาจจับกุมของเจ้าพนักงานปกครองหรือตำรวจ การใช้เอกสิทธิตามที่ได้รับ

การคุ้มครองตามรัฐธรรมนูญ เป็นต้น

13แสวง บุญเฉลิมวิภาส, “ ปัญหาเจตนาในกฎหมายอาญา,” (วิทยานิพนธ์ปริญญา 
มหาบัณฑิต คณะนิติศาสตร้ มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร์, 2524), หน้า 4.

14คณิต ณ นคร, กฎหมายอาญาภาคความผิด, พิมพ์ครังที่ 2 (กรุงเทพมหานคร: 
สำนักพิมพ์มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร์, 2527), หน้า 1.

15 เรื่องเดียวกัน, หน้า 2.
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2.2.3 ดวามชั่ว (schuld)

ความช ั่วเป ็นโครงสร ้างส ่วนท ี่สามของความร ับผ ิดในทางอาญ าท ี่พ ิจารณาว ่า  
ผู้กระทำได้กระทำไปโดยรู้ผ ิดชอบหรือไม, หรือการกระทำของผู้กระทำนันเป็นการกระทำที่
ส ังคมควรตำหนิได้หรือไม่ ดังนั้นถ้าการกระทำของผู้กระทำไม,อาจถูกตำหนิได้เพราะผู้กระทำ 
ไม'รู้ผิดชอบหรือการกระทำของเขาเป็นสิ่งที่ไม่อาจตำหนิได้ บุคคลนันไม'ต้องรับโทษเพราะ

ไม,มความชั่ว เหตุที่ทำให้ผู้กระทำผิดไม,น่าตำหนิอันเนื่องมาจากความไม่รู้ผิดชอบ ไต้แก, ความ 
อ่อนอายุของผู้กระทำผิด สภาพจิตของผู้กระทำผิด และกรณีที่ตามสภาพและพฤติการณ์ทำให ้
ผู้กระทำผิดไม ่ร ู้ว ่าการกระทำของตนเป ็นความผิดต ่อกฎหมายหรือไม'ร ู้ว ่าเป ็นการกระทำท ี ่
กฎหมายบ้ญญัติห้าม กล่าวคือ กรณีความไม'รู้กฎหมายที่ไม'อาจหลีกเลี่ยงไต้ (invincible error 
juris) ซึ่งในกฎหมายอาญาเยอรมันเรียกความชั่วที่ถือว่าผู้กระทำขาดเจตจำนงอิสระและไต้รับ 
ยกเวนโทษว่า schuldansschliessungsgrude

2 .3  โค ร งส ร ้า งค ว าม ร ับผ ิดในทางอาญ าดามระบบกฎหมายคอมมอนลอว ์ 
(common law) แยกออกเป็น 2 ส่วน ดังนี

2.3.1 actus reus หมายถึง การกระทำในสิ่งที่ผิดกฎหมายหรือสิ่งที่กฎหมายห้าม 
ทั้งนิ๋เพราะ actus คือ act ซึ่งหมายถึง การกระทำ และ reus คือ wrong ซึ่งหมายถึง ความผิด 
actus reus เป็นการพิจารณาส่วนที่เป็นภาวะวิสัย (objective) ในการวินิจฉัยความรับผิดในทาง 
อาญาของบุคคล ซึ่งเป็นขั้นตอนแรกก่อนพิจารณาทางด้านสภาวะจิตใจที่น่าตำหนิของผู้กระทำ 
กล่าวคือ ในการวินิจฉัยตามโครงสร้างความรับผิดในทางอาญาตามระบบกฎหมายคอมมอน

ลอว์,นั้น จะเริ่มจากการพิจารณาว่า พฤติการณ์ที่ผู้กระทำแสดงออกมาภายนอกเป็นการกระทำ 
ตามส่วน actus แล้วหรือยัง ถ้ามีการกระทำแล้วจะต้องลูว่าการกระทำนันผิดกฎหมายหรือไม่ 
กล่าวคือ ดูในส่วนที่เป็น reus ด้วย จึงจะสมบูรณ์ในความหมายของการกระทำที่กฎหมายห้าม 
ซึ่งเท่ากับครบในส่วนประกอบของ actus reus ต่อจากนันจึงจะพิจารณาในโครงสร้างส่วน 
สภาวะจตใจทเรยกว่า mens rea ต่อไป

A lb in Eser, ‘ justification and Excuse,”  American Journal of Comparative
Law 24 (fall 1976): 636.
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2.3.2 m ens rea ถือเป็นสภาวะที่แท้จริงของจิตใจที่เกี่ยวข้องกับการกระทำผิดซึ่ง 
เป็นการพิจารณาในส่วนที่เป็นอัตตวิสัย (subjective) คือ เกี่ยวกับตัวผู้กระทำผิดโดยตรง mens 
rea เป็นสภาวะจิตใจที่น่าตำหนิของผู้กระทำซึ่งต้องนำมาพิจารณาประกอบกับส่วน actus reus 
เพื่อดูว่าจะลงโทษบุคคลนันหรือไม่เพียงใด การจะลงโทษบุคคลใดไต้ต้องปรากฎว่า actus reus 
และ mens rea จะต้องเกิดฃึ๋นในเวลาเดียวกัน'7 ส่วนของสภาวะจิตใจอาจ แตกต่างกันไป
ตามแต่กรณี กล่าวคือ อาจเป็นเรื่องของเจตนา (intention) ประมาทโดยรู้ต ัว (reckless) 
ประมาท (negligence) หรือความพลังเผลอที่ไม'อาจตำหนิไต้ (blameless inadvertent) แต่โดย 
ปกติถือว่า mens tea จะมีอยู่ในกรณีของเจตนาและประมาทโดยรู้ตัวเท่านั้น ทั้งนี้เพราะสภาวะ 
จิตใจทั้งสองเป็นความรู้สึกที่ผู้กระทำทราบไต้ว่าตนกำลังทำในสิ่งที่เป็นความผิด

2.4 โดรงสร้างความรับผิดทางอาญาในระบบกฎหมายไทย18

ก่อนที่จะกล่าวว่า การกระทำใดเป็นความผิดอาญาหรือไม่นันจะต้องพิจารณาดัง

ต่อไปนี้
1. มีการกระทำ หมายความว่า จะต้องไต้มีการกระทำตามความหมายของกฎหมาย

2. ต้องมีความส้มพันธระหว่างการกระทำและผล หมายความว่า ในกรณีที่กฎหมาย 
กำหนดว่า การกระทำจะเป็นความผิดสำเร็จต้องเกิดผลจากการกระทำนัน ๆ

3. มีกฎหมายบัญญัติว่าเป็นความผิด หมายความว่า การกระทำนันเท่าที่แสดงออก

มาภายนอก
4. ไต้กระทำโดยเจตนา หรือประมาท หมายความว่า ผู้กระทำไต้กระทำโดยเจตนา 

หรือประมาท * iS

J.c. Smith. The Guilty M ind in the Criminal Law. Law Q uarterly  Review 
76 (1960) : 91. No liab ility  where actus reus and mens rea do not coincide.

iS หยุด แสงอุทัย, ก ฎ ห ม าย อ าญ าภ าค  1 , พิมพัครังที่ 16 (กรุงเทพมหานคร:

สำนักพิมพัมหาวิทยาลัยธรรมศาสตร้, 2537), หน้า 47.
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2.4.1 องค์ประกอบดวามผิดอาญาในส่วนของการกระทา แยกกรณีพิจารณาออกได้
๙

2.4.1.1 ความหมายของการกระทำ

องค์ประกอบความผิดอาญานอกจากองค์ประกอบในส่วนเจตนาแล้ว ยังต้อง

พิจารณาถึงองค์ประกอบส่วนการกระทำด้วย ซึ่งประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 59 ไม ่ได ้ 
อธิบายไว้ว่า การกระทำนันหมายความถึงอะไร เพียงแต่บัญญัติไว้ในวรรคท้ายของมาตรา 59 
นํ่นเองว่า “ การกระทำให้หมายความรวมถึงการก่อให้เกิดผลอันหนึ่งอันใดขืน โดยงดเว้นการ 
จักต้องกระทำเพื่อป้องกันผลบันด้วย,' ความหมายของการกระทำตามกฎหมายจะต้องดูให้

ละเอยดลงไปถึงกระบวนการต่าง  ๆ ที่มส่วนก่อให้เกิดเหตุบัน  ๆ ขืน ซึ่งประกอบด้วย

(1) การเคลอนไหวร่างกาย (bodily movement)

(2) พฤติการณ์แวดล้อมของการเคลื่อนไหว (circumstances)

(3) ผลที่เกิดขึ้นจากการเคลื่อนไหว19 (consequence)

การเคลื่อนไหวร่างกาย (bodily movement) หมายความถึงการเคลื่อนไหวร่างกาย 
โดยจิตใจบังคับ (a w illed movement) แต่การกระทำบางอย่างเกิดขืนโดยไม่ไต้มีจิตใจบังคับก ็
ได ้ หรือไม,ได้จงใจกระทำ เช่น การกระทำโดยประมาท ฉะบันการเคลื่อนไหวจึงต้องเกิดขืน 
ด้วยกวามสมัครใจ (voluntary) และกระทำด้วยความรู้สึก (conscience) ตามมาตรา 59 แห่ง 
ประมวลกฎหมายอาญาบัญญัติว่า “ กระทำโดยเจตนาได้แก่ กระทำโดยรู้สึกในการกระทำ และ 
ในขณะเดียวกันผู้กระทำประสงคต์ ่อผล หรือย่อมเล็งเห็นผลของการกระทำบัน,, คือกระทำด้วย 
ความรู้สึกและรู้ต ัวว่าเคลื่อนไหว รู้ตัวว่าต้องทำอะไรโดยสามารถบังคับการเคลื่อนไหวบันได้

ด้วยจึงจะลือว่าเป็นการกระทำ

การกระทำโดยตรง คือ การเคลื่อนไหวร่างกาย เช่น นาย ก. จะฆ่านาย ข. นาย ก. ก็ 
เอามีดแทง นาย ข. ตาย ในทางความรู้สึกของเราจะเห็นว่า การกระทำดังกล่าวเป็นการกระทำ 
รวดเร็ว ในทางกฎหมายได้แยกออกเป็น 3 วาระคือ

]. ต้องมีความคิดที่จะกระทำ คือ คิดว่าจะกระทำการบัน  ๆ หรือไม่

Hitcher. The Physical Element of Crime, (39 Dick, L. Rev., 1934) p. 95, 99
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2. ต้องมีการตกลงใจที่จะกระทำตามที่ได้คิดที่จะกระทำไว้
3. ต้องไต้กระทำไป คือ เคลื่อนไหวร่างกาย ตามที่ตกลงใจนัน

ดังตัวอย่าง นาย ก. จะแทง นาย ข. ก่อนที่นาย ก. จะเอามีดแทง นาย ข. ตายน้ัน 
นาย ก. จะต้อง

1. คิดว่าจะฆ่า นาย ข. ดีหรือไม'

2. แล้ว นาย ก. จะต้องตกลงใจที่จะฆ่า นาย ข. และ

3. ต้องจากนน นาย ก. ก็เอามีดแทง นาย ข. ตาย

ซึ่งเป็นการกระทำหรือการเคลื่อนไหวร่างกายตามที่ตกลงใจนั้น การที่กฎหมายแยก 
การกระทำออกเป็น 3 วาระนีสำคัญมาก เพราะล้าปรากฏว่า องค์ประกอบข้อใดข้อหนึ่งใน 3 
ข้อ คือ

1. คิด

2. ตกลงใจ

3. กระทำตามที่ตกใจ

ล้าขาดไปข้อใดข้อหนึ่ง กฎหมายก็ถือว่าไม่เป็น “ การกระทำ,, เมื่อไม่เป็นการกระทำ 
ในหลักของกฎหมายแล้ว ก็ไม่เป็นความผิดกฎหมายอาญา จึงไม,ต้องพิจารณาหลักเกณฑข้ออื่น 
อกต่อไป20

พฤคิการณ์แวดล้อมของการเคลื่อนไหว (circumstances)

เป็นที่เข้าใจคันว่าส่วนใหญ่แล้วความผิดที่เกิดขึนจะต้องมีการกระทำ ซึ่งการกระทำ 
นี้จะขยายความรวมไปถึง การงดเว้น และการละเว้นด้วย ความจริงแล้ว ความผิดอาจเกิดขึ้น 
จากเหตุการณ์ หรือพฤตการณ์ก็ได้ ข้อสำคัญอยู่ที่ว่ามีกฎหมายบัญญัติเป็นความผิดทั้ง  ๆ ที่ไม่ใช  ่
การกระทำก็ตาม ซึ่งตามประมวลกฎหมายอาญามีบทบัญญัติที่ถือว่าเป็นพฤติการณ์ ซึ่งได้แก  ่
กรณีที่อาจเป็นพฤติการณ์ประกอบฃึนเป็นองค์ประกอบความผิด (ข้อเท็จจริงอันเป็น

องค์ประกอบความผิด) ในมาตรา 59 วรรค 3 ของประมวลกฎหมายอาญา กรณีอาจเป็น 
พฤติการณ์ที่สำคัญแก่การวินิจฉัยความประมาทในมาตรา 59 วรรค 4 กรณีเป็นพฤติการณ์ที่ทำ

20เกียรติ'ขจร วัจนะสวัสด. คำอธิบายกฎหมายอาญาภาค 1, พิมพ์ครั้งที่ 2 
(กรุงเทพมหานคร: สำนักพิมพ์มหาวิทยาลัยธรรมศาสตรื, 2533), หน้า 66.
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ให้การกระทำนันไม,เป็นความผิด ไม,ต้องรับโทษหรือรับโทษนอยลง ตามมาตรา 62 วรรคแรก 
หรือกรณีอาจเป็นพฤติการณ์ที่ทำให้ต้องรับโทษหนักฃึ๋นตามมาตรา 62 วรรคท้าย เป็นต้น ท ั้งน ี ้
องค์ประกอบเหล่านีมิใช่ผลของการกระทำ เพราะถ้าขาดองค์ประกอบเช่นนี ในส่วนที่เป็น
ข้อเท็จจรังประกอบการกระทำความผิดจะไม,เกิดข็นเลย

พฤติการณ์แวดล้อมของการเคลื่อนไหวในกรณีต่าง  ๆ นี้ หากไม,จำกัดขอบเขตแล้ว 
อาจจะหาข้อกำหนดเพื่อยุติไม่ได้ กฎหมายจึงได้จำกัดเฉพาะกรณีที่ใกล้ชิดและเป็นเหตุโดยตรง 
ซึ่งเป ็นเร ื่องของความส ัมพ ันธ ์ระหว ่างการกระทำและผลโดยกำหนดหลักเกณฑ ์เพ ื่อน ่ามา 
ตัดตอนสายสัมพันธ์ของลูกโซ่ต่าง  ๆ ที่เกิดขึ้น เพราะเหตุการณ์อย่างใดอย่างหนึ่งอาจเป็นเรื่อง 
เงื่อนไขธรรมชาติ ซึ่งมนุษย์เองไม'มีอำนาจที่จะดลบันดาลให้เป็นอย่างอื่นได้ แต่มนุษย์เข้ามา 
เกี่ยวข้องโดยการจัดเงื่อนไขในลักษณะที่เรียกกว่ากฎหมายโดยเลือกเอาลักษณะของการกระทำ 
และพฤติการณ์ตลอดจนผลที่ประกอบกันขึ้นเป็นความผิด นำมากำหนดเป็นฐานความผิดต่าง ๆ

ผลทีเกิดขี้นจากการเคสือนไหวหรือผลของการกระทำ (consequence)
ปกติแล้วการกระทำต้อ-นรวมถึงผลอยู่ในตัว คือ นอกจากการเคลื่อนไหว ร่างกาย 

และการงดเว้นไม่กระทำ ซึ่งการกระทำอาจจะต้องมีผลเกิดฃึนและผลนันก็สามารถแยกพิจารณา 
ออกไต้เป็น 2 ประเภทคือ

1. ผลที่เป็นไปโดยความสำเร็จของการกระทำเอง ได้แก่ การเคลื่อนไหว หรือไม่ 
เคลื่อนไหวในส่วนของอิริยาบถ การเคลื่อนไหวหรือไม'เคลื่อนไหวไปสิ้นสุดลงเทียงไหนก็ถือ 
ว่าเป็นผลเทียงนั๋น ซึ่งเป็นผลที่เกิดจึนโดยภารกระทำที่เสร็จสินในตัวเอง

2. ผลที่ต้องปรากฎออกมาภายนอก เหนือไปจากการเคลื่อนไหวของ ร่างกาย เช่น 
ความตาย หรือการฆ่า ฉะนั้นจึงเป็นบัเญหาในเรื่องผลกับการเคลื่อนไหวร่างกาย ซึ่งเรียกกันว่า 
ความสัมพันธ์ระหว่างการกระทำและผลโดยถือว่าผลเป็นส่วนหนึ่งของการกระทำ

2.4.1.2 การกระทำครบองค์ประกอบภายนอกของความผิด

องค์ประกอบภายนอก
องค์ประกอบภายนอก คือ สิ่งที่อยู่ภายนอก ซึ่งสามารถมองเห็นหรือสัมผัสได้
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การท ี่จะด ูว ่าครบองค ์ประกอบภายนอกหรือไม'เป ็นการพ ิจารณาจากความจริง 
กล่าวคือ ดูว่าความจริงการกระทำนันครบองค์ประกอบภายนอกของความผิดในเรื๋องนั้น ๆ
หรือไม่

องค์ประกอบภายนอกของความผิด แบ่งได้เป็น 3 ส่วนคือ2'
1. ผู้กระทำ

2. การกระทำ

3. วัตถุแห่งการกระทำ

เพื่อประกอบการพิจารณา เช่น บทบัญญัติในมาตรา 288 ซึ่งบัญญัติว่า “ ผู้ใดฆ่า 
ผู้อื่นต้องระวางโทษประหารชีวิต จำคุกตลอดชีวิต หรือจำคุกตั้งแต่สิบห้าปีถึงย ี่ส ิบป ี’:

องค์ประกอบภายนอกของความผิดฐานนั้คือ

1. ผู้ใด คือ ผู้กระทำ

2. ฆ่า คือ การกระทำ

3. ผู้อื่น คือ วัตถุแห่งการกระทำ

ผู้กระทำ

ความรับผิดในทางอาญานันจะเกิดขืนแก,บุคคลนัน สัตว์และสิ่งของย่อมไม่มี

ความผิดในทางอาญา การลงโทษปรับและ'ริบทรัพย์สินนันก็เป็นการลงโทษแก'บุคคลซึ่งเป็น
เจ้าของค่าปรับ หรือเจ้าของทรัพย์สินที่ถูกริบนั่นเอง

ผู้กระทำความผิดอาญา แยกได้เป็น21 22

1. ผู้กระทำความผิดเอง ซึ่งหมายความว่า ผู้นั้นได้กระทำความผิดโดยตรง 
และให้หมายความรวมถึงการใช้สัตว์เป็นเครื่องมือในการกระทำความผิด หรือการใช้บุคคลผู้ไม' 
มีการกระทำเป็นเครื่องมือในการกระทำความผิด

2. ผู้กระทำความผิดโดยทางอ้อม คือ ผู้ที่กระทำความผิดต่อผู้เสียหายโดย
เจตนา ส่วนผู้ที่กระทำความผิดโดยประมาทนั้น ไม'ถือว่าเป็นผู้กระทำความผิดโดยทางอ้อม
แต่ถือว่าเป็น “ ผู้กระทำความผิดเอง”  มีหลายกรณี เช่น

21 เร ื่อ ง เดียวกัน, หน้า 85.

22เร ือ งเดียวกัน, หน้า 86.
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ก. ผู้ที่ใช้'ห เอหลอกบุคคลซึ่งมีการกระทำตามมาตรา 59 ให้กระทำความ 
ผิดโดยผู้ถูกใช ้ หรือถูกหลอกไม'ต้องรับผิดฐานกระทำโดยเจตนา เพราะไม1รู้1บอเท็จจริงอันเป็น 
องคประกอบภายนอกของความผิดนั้น ๆ

ข. ผู้ที่หลอกให้ผู้อื่นกระทำความผิด โดยผู้ที่ถูกหลอกไม'ต้องรับผิดฐาน
กระทำโดยเจตนา เพราะรกฎหมายเว้นความผิดที่กระทำโดยเจตนานั้น

ค. ผู้ที่หลอกให้ผู้อื่นกระทำความผิด โดยผู้หลอกมีเจตนากระทำความผิด 
ต่อผู้เสียหาย แต่ผู้กระทำความผิด (ผู้ถูกหลอก) ได้กระทำความผิดเพียงฐานประมาท

ง. ผู้ท ี่ใช ้ให ้บ ุคคลที่ไม ่ม ีค ุณสมบัต ิท ี่จะเป ็นผู้กระทำความผิดได้ในฐานะ 
เป็นผู้กระทำความผิดเองให้กระทำความผิด

จ. ผ ู้ท ี่ใช ้ให ้ผ ู้ท ี่การกระทำไม ่เป ็นความผ ิดเพราะขาดองค ์ประกอบท ี่ 
กฎหมายกำหนดไว้ให้กระทำความผิด

ฉ. ผู้ที่บังคับหรือหลอกผู้เสียหายให้กระทำต่อตัวผู้เสียหายเอง

3. ผู้ร่วมกระทำความผิด หมายถึง ผู้ที่เกี่ยวข้องในการกระทำความผิดตั้งแต่

สองคนฃึนไป ซึ่งอาจเป็นตัวการตามมาตรา 83 ผู้ใช้ตามมาตรา 84 หรือผู้สนับสนุนตาม

มาตรา 86 อย่างใดอย่างหนึ่งก็ได้

การกระทำ23
การกระทำ1ของผู้กระทำจะต้องถึงขั้นที่มีกฎหมายบัญญัติเป็นความผิด ผู้กระทำ

จึงจะต้อ 3รับผิดในทางอาญา

โดยหลักหากเป็นการกระทำโดยเจตนา การกระทำจะต้องถึงขัน“ ลงมือ,, ตามมาตรา 
80 ผู้กระทำจึงจะต้องรับผิดในฐานพยายามกระทำความผิด เช่น

การกระทำอันเป็นการ “ ฆ่า,, ตามมาตรา 288 ผู้กระทำจะต้องกระทำถึงขั้น “ ลงมือ,, 
ฆ่าจึงจะเป็นความผิดฐานพยายามฆ่า

การกระทำก ่อนข ัน “ ลงม ือ,, ในบางกรณ ีผ ู้กระทำก ็จะต ้องร ับผ ิดในทางอาญา เช่น 
1. การตระเตรียมกระทำความผิดบางกรณ ี

- ตระเตรียมวางเพลิงเผาทรัพย์ตามมาตรา 219

? เรื่องเดั๊ยวกัน, หน้า 95.
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2. การเป ็นสมาช ิกหร ือสมคบก ันเป ็นอ ั้งย ี่หร ือช ่องโจร ตามประมวลกฎหมายอาญา 
มาตรา 209, 210

3. การใช ้ให ้กระทำความผิดตามมาตรา 84 แม ้ความผ ิดท ี่ใช ้ย ังม ิได ้กระทำลงผ ู้ใช ้ก  ็
ต ้องระวางโทษหน ึ่งในสามของโทษที่กฎหมายกำหนดไว ้สำหร ับความผ ิดท ี่ใช ้

4. การกระทำท ี่แสดงว ่าจะไปกระทำความผิด ซ ึ่งอย ู่ในข ่ายของการเรียกประก ัน  
ท้ณช่เบนซึ่งเป ็นวิธ ีการเพื่อความปลอดภัยตามมาตรา 46

5. การร ิบทรัพย ์ส ินซ ึ่งบ ุคคลม ีไว ้เพ ื่อใช ้ในการกระทำความผ ิด หากศาลเห็น

สมควรอาจร ิบได ้ เว ้นแต ่จะเป ็นของผ ู้อ ื่นซ ึ่งม ิได ้ร ู้เห ็นเป ็นใจด ้วยในการกระทำความผิดตาม

มาตรา 33

วัตถุแห่งการกระทำ

วัตถุแห่งการกระทำ หมายถึง สิ่งที่ผู้กระทำมุ่งหมายกระทำต่อ เช่น ความผิดฐานฆ่า 
คนตายโดยเจตนา ตามมาตรา 288 วัตถุแห่งการกระทำคือ “ ผ ู้อื่น,''

2.4.1.3 การกระทำครบองค์ประกอบภายในของความผิด

การกระทำเมื่อมีการกระทำแล้วการกระทำนันจะต้องครบ“ องค์ประกอบภายนอก”  
แล้วยังจะต้องครบ “ องค์ประกอบภายใน”  ด้วย

โดยหลักองค์ประกอบภายในของความผิดอาญาแต่ละมาตราคือ “ เจตนา”  ตาม

มาตรา 59 วรรคแรก บัญญัติว่า

“ บุคคลจะต้องรับผิดในทางอาญาก็ต่อเมื่อได้กระทำโดยเจตนา เว้นแต่จะได้กระทำ 
โดยประมาท ในกรณีที่กฎหมายบัญญัติให้ต้องรับผิดเมื่อได้กระทำโดยประมาท หรือเว้นแต่ใน 
กรณีที่กฎหมายบัญญัติไว้โดยแจ้งชัดให้ต้องรับผิดแม้ได้กระทำโดยไม่มีเจตนา”

องค์ประกอบภายใน เป็นสิ่งที่ไม่สามารถมองเห็นได้หรือสัมผัสได้เพราะเป็นสิ่งที่อยู ่
ภายในจิตใจของผู้กระทำ ในการพิจารณาเรื่อง “ เจตนา”  หรือ“ ประมาท” ต้องอาศัยพฤติการณ ์
ต ่างๆ  ที่ผู้กระทำแสดงออกมาภายนอกเป็นหลักในการวินิจฉัยสภาพจิตใจของผู้กระทำในขณะ 
กระทำ แบ่งเป็น 2 ส่วน

2.4.1.3.1 เจตนาโดยตรง
2.4.1.3.2 เจตนาโดยอ้อม
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เจตนา

กระทำโดยเจตนา คือ กระทำโดยรู้ฃ้อเท็จจริงอันเป็นองค์ประกอบของความผิด และ 
ในขณะเดียวกันผู้กระทำประสงค์ต่อผลหรือย่อมเล็งเห็นผลของการกระทำนัน2

ดังนํ่แสดงว่าส่วนประกอบของเจตนามีอยู่ 2 ส่วน คือ
1. ส่วนรู้ข้อเท็จจริงอันเป็นองค์ประกอบของความผิด
2. ส่วนประสงค์ต่อผลหรือย่อมเล็งเห็นผลของการกระทำนัน

1. การรู้ข้อเท็จจริงอันเป็นองค์ประกอบของความผิด เช่น การฆ่าผู้อื่นตามมาตรา 
288 ผู้กระทำจะต้องรู้ว่ากรรมของการกระทำนั้นเป็นมนุษย์

การรู้ของบุคคลอาจถึงขั้นรู้แจ้ง (actual knowledge) แต่ในเรื่องของเจตนา การรู้ 
ข้อเท็จจริงอันเป็นองค์ประกอบหาจำเป็นต้องรู้ถึงขั้นรู้แจ้งไม, และในขณะเดียวกันความรู้ในขั้น 
ควรรู้ไต้ก็ไม่เป็นการเพียงพอ แต่การรู้นันเป็นการรู้ที่อยู่ในระหว่างการรู้แจ้งกับการควรรู้ไต้ก็

เพียงพอแล้ว25 26

ผู้กระทำจะต้อง “ ประสงค์ต่อผล,' ของการกระทำของตนนัน หรือมิฉะนันก็จะต้อง 
“ เล็งเห็นผล,, ของการกระทำของตนนั้น

“ ประสงค์ต่อผล,, ในหางตำราเรียกว่า “ เจตนาโดยตรง’,26 (dol direct) ส่วน 
“ เล็งเห็นผล”  นันเรียกว่า “ เจตนาโดยอ้อม27”  (dol indirect) เจตนาประสงค์ต่อผลหรือเจตนา 
เล็งเห็นผลนี เรียกรวมกันว่า “ เจตนาธรรมดา”  เพื่อให้แตกต่างจาก “ เจตนาพิเศษ”

2'ตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 59 วรรคสองประกอบวรรคสาม.

2"แสวง บุญเฉลิมวิภาส, “ ปญหาเจตนาในกฎหมายอาญา” (วิทยานิพนธ์ปริญญา 
มหาบัณฑิต คณะนิติศาสตร์ มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร์, 2524), 1 หน้า 19.

26 จิตติ ติงศภัทิย์, กฎหมายอาญาภาค 1. หน้า 191: และหยุด แสงอุทัย, คำอธิบาย 
กฎหมายลักษณะอาญา, หน้า 352.

27 จิตติ ติงศภัทิย, กฎหมายอาญาภาค 1, หน้า 192,
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ประสงค์ต่อผล หมายความว่า มุ่งหมายจะให้เกิดผลขึ้น หากผลเกิดขึ้นตามที่มุ่ง 
หมายก็เป็นความผิดสำเร็จ หากผลไม่เกิดตามที่มุ่งหมาย ก็เป็นความผิดเพียงฐานพยายามตาม
มาตรา 80

เจตนาโดยตรง หมายถึง ความต้องการที่เป็นการประสงค์ต่อผล หรือความต้องการ 
โดยตรง เช่น ในความผิดตามฐานฆ่าผู้อื่น ตามมาตรา 288 คือ ต้องการให้ผู้ถูกกระทำถึงแก่ 
ความตาย

กระทำโดยเล็งเห็นผล

ในการวินิจฉัยว่าผู้กระทำมีเจตนาหรือไม,นั้น หากข้อเท็จจริงปรากฎว่า ผู้กระทำมิไต้ 
ประสงค์ต่อผลกล่าวคือมิไต้มุ่งหมายให้ผลเกิดขึ้น แต่ถ้าปรากฎว่า ผู้กระทำเล็งเห็นว่าผลนั้นจะ 
เกิดขนก็ถือว่าผู้กระทำมีเจตนาเช่นกัน เจตนาเล็งเห็นผลนี้เรียกว่าเจตนาโดยอ้อม

มาตรา 59 วรรคสอง ไต ้บัญญัติไว้ว่า “ กระทำโดยเจตนาได้แก่กระทำโดยรู้สำนึก 
ในการที่กระทำและในขณะเดียวกันผิกระทำประสงค์ต่อผล หรือย่อมเล็งเห็นผลของการกระทำ 
น ้น "

หากผู้กระทำเล็งเห็นว่าผลนั้นจะเกิดขึ่นแม้ในที่สุดผลจะไม่เกิดผู้กระทำก็ต้องรับผิด 
ฐานพยายาม ทังนีเช่นเดียวกับกรณีเจตนาประสงค์ต่อผลนั่นเอง

“ เล็งเห็นผล”  หมายความว่า เล็งเห็นไต้ว่าผลนั้นจะเกิดฃึนไต้อย่างแน่นอน เท่าท่ี 
จิตใจของบุคคลในฐานะเช่นบันจะเล็งเห็นไต้” 28

มีข้อสังเกตว่า หากบุคคลในฐานะเช่นเดียวกับผู้กระทำโดยปกติเล็งเห็นไต้ว่าผลนั้น 
จะเกิดขึ่นไต้อย่างแน่นอน ก็ถือว่าผู้กระทำเล็งเห็นผล บุคคลที่ยกขึ้นมาวินิจฉัยเปรียบเทียบนี้ม ิ
ใช่บุคคลสามัญทั่วไป หรือวิญญชน แต่ให้ถือเอาบุคคลในสภาพเช่นเดียวกับผู้กระทำ หาก

28 จิตติ ติงศภัทิย์, กฎหมายอาญาภาค 1. หน้า 198.
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ผู้กระทำเป็นเด็กร่างกายพิการและมีจิตใจไม่ปกติ ในการวินิจฉัยว่าผู้กระทำเล็งเห็นผลหรือไม่

ก็ต้องเปรียบเทียบลูว่าบุคคลในฐานะเช่นนี้โดยปกติเล็งเห็นผลนั้นได้หรือไม่29

เจตนาโดยอ ้อม

เจตนาโดยอ้อม เป็นเจตนารอง ฉะนันในการพิจารณาเรื่องเจตนาจะต้องพิจารณา 
เจตนาโดยตรงก่อน เมื่อปรากฏว่ากรณีไม่เป็นเจตนาโดยตรงแล้ว จึงจะพิจารณาเจตนาโดยอ้อม 
ทั้งนี้เพราะ เจตนาโดยอ้อมเป็นกรณีที่เป็นปัญหาคาบเกี่ยวกับการกระทำโดยประมาท

หลักในการพิจารณาว่าบุคคลกระทำผิดโดยเจตนาโดยอ้อม คือ 
ผู้ใลยอมรับเอาผลที่จะเกิดขึ้นนั้นโดยไม่โต้แย้ง ผู้นั้นกระทำโดยเจตนา แต่บุคคลก็ 

อาจยอมรับเอาผลที่เกิดขึ๋นได้แม้ทังที่ผลนันจะมิใช่เป็นสิ่งที่พืงปรารถนาของเขาก็ตาม30
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เจตนาพ ิเศษ

ความผิดอาญาบางมาตรา นอกจากผู้กระทำต้องมีเจตนาประสงค์ต่อผลหรือเล็งเห็น 
ผล หรือเจตนาโดยผลของกฎหมาย ซึ่งถือว่าเป็น “ เจตนาธรรมดา,, แล้วผู้กระทำจะต้องมี 
“ เจตนาพิเศษ,, ด้วยจึงจะถือว่าครบองค์ประกอบภายในของความผิดในเรื่องนั้น  ๆ เจตนาพิเศษ 
คือ “ มูลเหตุจูงใจ,,ในการกระทำ

เจตนาพิเศษ คือ เจตนาให้เกิดผลโดยตรงเท'านัน ไม่มีการเล็งเห็นผลดังเช่นกรณ  ี
เจตนาธรรมดา31

เจตนาพิเศษเป็นองค์ประกอบภายในเพิ่มเต ิมจากเจตนาธรรมดาในความผิดบาง 
มาตรา ด้วยเหตุนี้จะมีเจตนาพิเศษอยู่ลอย  ๆ โดยไม'มีเจตนาธรรมดา หรือประสงค์ก่อผลหรือ 
เล็งเห็นผลไม,ได ้

29 จิตติ ติงศภัทิย์, กฎหมายอาญ าภาค 1, หน้า 194.

30ดร.คณิต ณ นคร, กฎหมายอาญ าภาดดวามผ ิด , น.21.

31 ดร.เกียรติขจร วัจนะสวัสด, คำอธ ิบายกฎหมายอาญ าภาด 1, น .125.



การที่จะดูว่าองค์ประกอบภายในของความผิดใดต้องการเจตนาพิเศษ นอกเหนือ
จากเจตนาธรรมดาหรือไม่ ให้สังเกตคำว่า “ เพื่อ" บางที่อาจใช้คำอื่นเช่น “ โดยทุจริต,,

2 .4 .1 .4  ผ ลข อ งก ารก ระท ำส ัม พ ัน ธ ์ก ับ ก ารก ระท ำต าม ห ล ัก ใน เร ื่อ งค วาม ส ัม พ ัน ธ ์

ระหว่างการกระทำและผล

การจะนำผลของการกระทำมาเป็นองค์ประกอบของความผิดไต้ ผลนั้นจะต้องเป็น 
ผลที่เกิดจากการกระทำนันด้วย ดังนัน ความผิดอาญาที่จะต้องพิจารณาในเรื่องความสัมพันธ์ 
ระหว่างการกระทำและผลจึงแยกได้เป็น 2 ประเภท คือ

1. ความผิดอาญาที่ต้องมีผลปรากฎ เช่น ความผิดฐานฆ่าคนตายตามมาตรา 288 
หากผู้ถูกฆ่าตาย และความตายสัมพันธ์กับการฆ่า ตามหลักในเรื่องความสัมพันธ์ระหว่างการ 
กระหำและผล ผู้ฆ่าก็มีความผิดตามมาตรา 288 แต่ถ้าความตายของผู้ถูกฆ่าไม่สัมพันธ์กับการ 
ฆ่า ผู้ฆ่าก็มีความผิดเพียงฐานพยายามฆ่าคนตายตามมาตรา 288 และมาตรา 80 เท่านัน32

2. ความผิดอาญาที่ผู้กระทำต้องรับโทษหนักขึนเนื่องจากผล เม่ือความผิดอาญา 
หืนฐานเกิดฃึนผู้กระทำก็ต้องรับผิดแล้วและหากผลนอกเหนือจากนันเกิดฃึนไปอีก ผู้กระทำก็ 
ต้องรับโทษหน ักขืน เช่น ความผิดอาญาฐานทำร้ายร่างกายตามมาตรา 295 ความผิดอาญาฐาน 
ทำร้ายร่างกายถึงอันตรายสาหัสตามมาตรา 297 ความผิดอาญาฐานทำร้ายผู้อื่นจนถึงแก'ความ 
ตายตามมาตรา 290 เป็นต้น33

การวินิจฉัยความสัมพันธ์ระหว่างการกระทำและผลในความผิดอาญาแต่ละประเภท 
ดังกล่าวมานี้มีหลักเกณฑ์ที่แตกต่างกัน

32ดร.เกยรติขจร วัจนะสวัสด, คำอธ ิบายกฎหมายอาญ าภาค 1, น 205.

33ดร.คณิต ณ น ค ร ,กฎ ห ม ายอาญ าภ าค ค วาม ผ ิด ,น .18.
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สรุปหลักในการวินิจฉัยดวามสัมพันธ์ระหว่างการกระทำและผล34

เรื่องความสัมพ ันธ์ระหว่างการกระทำและผลนันจะพิจารณาได ้ก ็ต ่อเม ื่อต ้องผ่าน  
การกระทำครบองค์ประกอบภายในแล้ว จ็งค่อยมาพิจารณาเรื่องความสัมพันธ์ ซึ๋งมีหลัก
3 ประการ คือ

1. ผู้กระทำจะต้องรับผิดในผลบั้นปลาย ถ้าผลนั้นเป็น “ ผลโดยตรง,' ตามทฤษฎ ี
เงื่อนไข หากไม่ใช่ผลโดยตรงแล้ว ก็ไม่ต้องรับผิดในผลบั้นปลายนั้น แต่รับผิดชอบเพียงเท่าที ่
กระทำไปแล้ว

2. หากผลนันทำให้ผู้กระทำต้องรับโทษหนัก-ขืน ผู้กระทำจะต้องรับผิดชอบใน 
ผลนั้นก็ต่อเมื่อเป็นบั้งผลโดยตรง,, และ “ ผลธรรมดา,, ตามทฤษฎีเหตุที่เหมาะสม หากไม'ใช่ผล 
โดยตรงก็ไม'ต้องรับผิดในผลนันตามหลักเกณฑ์ใน ข้อ 1

ในกรณีที่เป็นผลโดยตรงแล้วก็ต้องดูต่อไปว่าเป็นผลธรรมดาหรือไม' หากเป็น 
ผลธรรมดาก็ต้องรับผิด หากเป็นผลผิดปกติธรรมดาก็ไม่ต้องรับผิด แต่รับผิดเพียงเท่าที่กระทำ 
ไปแล้ว

3. หากผลนั้นไม่ใช่ผลที่ทำให้ผู้กระท่าต้องรับโทษหนักขึ้น แต่เห็นผลที่เกิดจาก

“ เหตุแทรกแซง,, ผู้กระทำจะต้องรับผิดในผลนันก็ต่อเมื่อเป็น “ ผลโดยตรง,, ซึ่งเกิดจาก

“ เหตุแทรกแชง,, ที่วิญญชนคาดหมายไต้ หากคาดหมายไม,ไต้ก็ไม'ต้องรับผิดในผลนั้น แต่รับ 
ผิดเพียงเท่าที่กระทำไปแล้วก่อนเกิดเหตุแทรกแซงนัน

2.5 การกระทำที่เป็นการคระเตรียมชี่งอยูไนขั้นดอนของการกระทำดวามผิดฐานฆ่าผู้อืน

โดยทั่วไปแล้ว ความผิดอาญาที่เกิดขืน จะเกิดขืนจากการที่บุคคลมีความคิด และ 
เจตนาที่จะกระทำตามความคิดนั้น จากนั้นจงจะถึงขึ้นตระเตรียมการ ขึ้นลงมือกระทำความผิด 
จนเป็นความผิดสำเร็จตามลำดับในขึ้นที่บุคคลมีความคิดและเจตนาที่จะกระทำตามความคิดนัน 
กฎหมายยังไม'ลงโทษ เพราะกฎหมายอาญาจะลงโทษบุคคลก็ต่อเมื่อมีการกระทำที่แสดงออก 
มาภายนอกด้วย มิใช่เป็นเพียงความคิด สำหรับขึ้นตระเตรียมการนั้น โดยปกติกฎหมายก็ยังไม' 
ลงโทษ เพราะถือว่ายังห่างไกลความผิดที่ประสงค์จะกระทำ เว้นแต่ในความผิดที่ร้ายแรง เช่น 
ความผิดต่อพระมหากษัตริย์ ความผิดฐานกบฎ ความผิดฐานวางเพลิง เป็นต้น

34ดร.เกียรติขจร วัจนะสวัสติ, คำอธ ิบายกฎหมายอาญ าภาด 1, หน้า 241-242.
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ปิจจุบันประมวลกฎหมายอาญาของไทยยังไม่ได้บัญญัติการตระเตรียมการความผิด 
ฐานฆ่าผู้อื่นเป็นความผิด ดังนันตามแนวฎีกาการตระเตรียมการความผิดฐานฆ่าผู้อื่นก็คือ แนว 
ฎีกาที่ศาลพิพากษาว่าไม่เป็นความผิดฐานพยายามฆ่า ดังฎีกาตัวอย่าง

จำเลยควักปีนออกมาถือ ไม'ปรากฎอากัปกิริยาว่าจะยิงผู้ใด ผู้เสียหายกระโดดเข้า 
กอดจำเลยขณะจำเลยจะหันหน้ามาทางผู้เสียหาย ผู้เสียหายผลักปีนที่จำเลยถือปีนก็ลั่นฃึนหนึ่ง 
นัด โดยไม่ได้หมายความว่าปีนลั่นขึ้นเพราะเหตุใด ถือว่าจำเลยไม,มีเจตนาจะยิงผู้เสียหาย35

ตามแนวคำพิพากษาดังกล่าวนี้จะเห็นได้ว่า จำเลยไม'มีการเล็งปีนไปยังผู้เสียหาย

การกระทำของจำเลย ดังกล่าว ยังห่างต่อการกระทำให้ความผิดสำเร็จ

จำเลยเอาปีนขึ้ผู้เสียหาย ปีนที่จำเลยใช้จี้นี้นยังไม่ได้ง้างนกปีนฃึน แม้นิ้วมือของ

จำเลยจะอยู่ในโกร่งไกปีน สภาพของปีนก็ยังไม'พร้อมที่จะยิงได้และมีพฤติการณ์อื่นประกอบ
แสดงให้เห็นว่าจำเลยไม่มีเจตนาจะยิง เมื่อจำเลยไม'มีเจตนาจะยิง การกระทำของจำเลยจึงไม' 
เป็นความผิดฐานพยายามฆ่าผู้อื่น36

ตามแนวคำพิพากษาดังกล่าวนี้จะเห็นได้ว่า ปีนนั้นยังไม'มีการง้างนกปีนขึน ปีนจึง 
ไม'อยู่ในสภาพพร้อมที่จะยิง ซึ่งจำเลยสามารถที่จะกระทำเช่นนันได้ แต่จำเลยมิได้กระทำแสดง 
ให้เห็นว่า จำเลยไม่บีเจตนาที่จะยิง จึงไม,บีความผิดฐานพยายามฆ่าผู้อื่น

เพียงแต่จำเลยยกปีนลูกซองยาวขึ้น พานห้า,ยปีนเตรียมประทับบ่าไม'ได้ขึ้นนกปีน

และไม่อยู่ในท่าที่พร้อมจะยิงได้ ก็มีผู้แย่งปีนไปจากมือจำเลยเสียก่อน เมื่อพฤติการณ์แห่งรูปคดี 
เห็นได้ว่าจำเลยเพียงทำท่าขู่ หาได้มีเจตนาที่จะยิงจริงจังไม่ ดังนันการกระทำของจำเลยยัง

ไม่เป็นความผิดฐานพยายามฆ่า37

35คำพิพากษาฎีกาที่ 784/2501.

36คำพิพากษาฎีกาที่ 571/2510.

37คำพิพากษาฎีกาที่ 1283/2514.
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ตามแนวคำพิพากษาดังกล่าวนีจะเห็นได้ว่า ยกปีนลูกชองยาวฃึน พานท้ายปีนเตรียม 
ประทับบ่า แต่ไม,ได้ขึ้นนกปีนและไม่อยู่ในท่าที่พร้อมจะยิงได้ แสดงว่าไม่มีเจตนาจะยิง จึงไม  ่
มีความผิดฐานพยายามฆ่าผู้อื่น

จึงสรุปได้ว่า การตระเตรียมในความผิดฐานฆ่าผู้อื่นน้นจะต้องมีการกระทำและ
เจตนา เกิดขึ้น และการกระทำนั้นใกล้ชิดกับการลงมือกระทำความผิด

2.6 การลงม ือกระท ำท ีถ ือ ว ่า เป ็น ความผ ิด

พืนฐานแนวความคิดในเรื่องการลงโทษนัน อยู่ที่เจตนาประกอบการกระทำ

กฎหมายจะไม่ลงโทษผู้ที่มีแต่เพียงเจตนา กล่าวคือ กฎหมายอาญาลงโทษการกระทำไม่ใช่

เพียงความคิด38 กฎหมายลงโทษผู้ที่พยายามฆ่าผู้อื่น แต่มิ,ใช่ผู้ที่ต้องการฆ่าผู้อื่น หรือกฎหมาย 
ต้องการขจัดคนฉ้อโกง แต่ยังไม่อาจจัดการกับคนที่คิดจะโกงที่ยังไม,มีโอกาสจะกระทำการฉ้อ 
โกงได้น ั้นคือกฎหมายต้องรอให้ถ ืงขนาดผู้น ั้นแปลความต้องการของจิตใจหรือเจตนาออกมา 
เป็นการกระทำที่กฎหมายเห็นได้ชัด เช่น ก. และ ข. มีเจตนาจะฆ่าดำ ก. และ ข. ต่างก็ไปดัก 
ซุ่มยิงดำอยู่ ณ ที่แห่งหนึ่งตรงจุดที่ดำจะผ่านมา ปรากฎว่าขณะที่ดำผ่านมา ข. เผลอหลับไป ใน 
ขณะที่ ก. ยิงดำตาย ดังนีแม้-ว่า ข. จะมีรายชื่อผู้ที่ตนเองจะฆ่าเป็นคนต่อจากดำซึ่ง ข. จะต้องลง 
มือฆ่าอีกแน่  ๆ กฎหมายก็ยังลงโทษไม่ได้ เพราะยังไม่เข้าการกระทำเฉพาะที่กฎหมายต้องการ 
จะลงโทษ39

การลงมือกระทำความผิด เมื่อได้ทำการตระเตรียมในลักษณะใกล้ชิดกับการลงมือ 
กระทำ เช่น อัดหาอาวุธ หรือสิ่งของไม่ว่าจะเป็นการจะฟิน จะตี จะยิง หรือจะกระทำสิ่งใดก็ 
ตามเรียบร้อย แล้วขั้นต่อไปจากการเตรียมขั้นสุดท้ายก็จะเป็นการลงมือกระทำความผิด หรือนั้น 
ก็คือชั้นแรกของการกระทำความผิดที่ถือได้ลงมือกระทำไปแล้ว ถ้าหากได้กระทำต่อไปในขันที ่
สองการกระทำนันจะสำเร็จทันที

38คณิต ณ นคร. กฎหมายอาญ าภาคความผิด (กรุงเทพมหานคร: สำนักพิมพ์ 
มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร์. 2525). หน้า 1.

j9 Gerald Dworkin and David Blumenfeld. Punishment for Intentions, 75 M ind

396, 398-400 (1966).
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การลงโทษทางอาญาโดยทั่วไป จึงเริ่มในขันลงมือกระทำความผิด ชึ๋งเรียกว่า เป็น 
การพยายามกระทำความผิดแล้ว

ความหมายของการพยายามกระทำความผิดจึง หมายถึง การลงมือกระทำความผิด 
แต่กระทำไปไม่ตลอดหรือกระทำไปตลอดแล้ว แต่การกระทำนันไม,บรรลุผลตามประมวล

กฎหมายอาญามาตรา 80 และ 81

การพยายามกระทำความผิดจึงเป็นเรื่องที่ครบองค์ประกอบภายในและผู้กระทำได้ 
แสดงออกถึงขันลงมือ เพียงแต่ไม่ครบในส่วนองค์ประกอบภายนอกของความผิดฐานนัน 4ๆ0

ตารางที่แสดงให้เห็นขันตอนการกระทำความผิดจนกระทั่งถึงขันสุดท้าย เช่น

การกระทำ ขันแรก ขันที่สอง ผลของการกระทำ

พัเน เงือมีด พัเน สำเร็จ

ต *3 in %>เงย เม ตี สำเร็จ

ยิง เล็ง เหนี่ยวไก สำเร็จ

แพทย์ฆ่าคนไข้ เอายาพิษให้พยาบาล คนไข้กินยาพิษ สำเร็จ

การกระทำในขันไหนที่ศาลถือว่าลงมือกระทำก็จะเห็นได้ว่าการลงมือกระทำความผิด 
ในการยิงก็คือขั้นแรกคือการเล็งเห็นหรือการหันปากกระบอกปีนไปยังวัตถุนั่นเอง เพราะถ้าได ้
กระทำขันที่สองไปแล้วคือการลั่นไกความผิดก็สำเร็จไปแล้วจะเห็นได้แนวคำพิพากษาฎีกาที ่
147/2504 การที่จำเลยยกปีนพร้อมที่จะยิงได้ ยกปีนขึ้นจ้องไป ทางเจ้าพนักงานตำรวจซึ่งกำลัง 
กอดปลํ้าจับกุมพวกของจำเลยโดยเจตนาที่จะยิง แท้ยังไม,ทันฃึนนกก็ตามก็เป็นความผิดฐาน
พยายามเพราะการลงมือยิงได้เริ่มต้นขึ้นแล้ว ตั้งแต่ยกปีนที่พร้อมจะยิงได้เล็งไปยังเจ้าพนักงาน 
ตำรวจ แต่ในคำพิพากษาฎีกาที่ 571/2510 นันจำเลยใช้ปีนลูกซองสันทำเองเวลาจะยิงต้องง้าง 
นกเสียก่อนแล้ว เอานิ้วดึงไกให้นกกลับลงปีนจะลั่น ถ้าไม่ง้างนกเอานิ้วดึงไกปีนก็ไม่ลั่น เช่น 
น็แท้นิวจะอยู่ในโกร่งไกปีนแต่ยังไม่ได้ข ็นนกจำเลยเอาปีนจีฃู่ผ ู้เส ียหายจึงยังไม่มีความผิดฐาน

40 แสวง บุญเฉลิมวิภาส, หลักกฎหมายอาญา (กรุงเทพมหานคร: สำนักพิมพ  ์
มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร์, 2539), หน้า 99.
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พยายามฆ่า จึงเห็นได้ว่าการที่จำเลยเอาปีนขู่จำเลยมิได้มีเจตนาฆ่าแต่มีเจตนาขู่เท่านัน เพราะถ้า 
จำเลยมีเจตนาจะฆ่าก็ต้องขึ้นนกเสียก่อน ปีนนั้นถึงจะเป็นปีนที่พร้อมจะยิงได้ และถ้าเป็นปีน 
พร้อมที่จะยิงไต้จ้องไปจะมาแก้ตัวเช่นนี้ก ็คงไม'พ้นจากความผิดไปได้ตามแนวคำพิพากษาฎีกา 
ท่ี 1746/2518 จำเลยยกปีนที่บรรจุกระสุนขึ้นพร้อมที่จะยิงได้จ้องไปยังผู้เสียหายโดยที่เจตนาที่ 
จะยิงแต่มีผู้ร้องห้ามและเข้ามากอดจำเลยไว้ ประกอบกับผู้เสียหายวิ่งหนีเสียทันจำเลยจึงยิง

ผู้เสียหายไม'สำเร็จ แม้จะไม,ได้ความชัดว่าปีนที่จำเลยใช้นันจะได้ขึนนกหรือยังนิวมือจำเลยจะ 
แตะอยู่ที่ไกปีนพร้อมที่จะยิงได้แล้วหรือไม่ ก็เป็นความผิดฐานพยายามฆ่าผู้อื่นแล้วหาใช่อยู่ใน 
ขันตระเตรียมไม, เพราะการลงมือได้เริ่มด้นแล้ว ตังแต่ยกปีนฃึนเล็งเพื่อจะยิง (ในฎีกานีก็จะเห็น 
ว่านิ๋วไม'จำเป็นจะต้องแตะอยู่ที่ไกปีนเสมอไปก็สามารถจะดำเนินขั้นที่ 2 คือยิงได้) นอกจากนี้ 
การล งมือยิงก็จะเริ่มด้นที่การเล็งหรือหันปากกระบอกปีนไปยังวัตถุ ถ้ายังไม'ได้หันไปยังวัตถุก็ 
ยังไม'เป็นการลงมือยิงตามฎีกา 1786, 1787/2518 จำเลยเพียงแต่ชักปีนจากเอวยังไม'พร้อมที่จะ 
เล็งไปยังผู้เสียหายอันเป็นเป้าหมายก็ถูกผู้เสียหายตีที่ศีรษะจนปีนหลุดจากมือเสียก่อน จำเลยจึง 
หมดโอกาสที่จะเล็งไปยังผู้เสียหายซ ึ่ง เป็นเป้าหมายที่เจตนาจะยิง การลงมือซึ่งยังไม'เริ่มต้นจึง

ยังไม'พอให้ถือว่าเข้าขั้นพยายามกระทำความผิด

คำพิพากษาฎีกาตัวอย่างที่ถือว่าการลงมือที่เป็นความผิด

จำเลยมีโทสะอย่างแรงกล้าได้หยิบปีนกลมือบาเร็ตต้าซึ่งวางอยู่ต ่อหน้าตำรวจและ 
บุกกลอื่น  ๆ อีกมากโดยไม่เกรงกลัว และกล่าวว่า “ วันนี้เป็นวันสุดท้าย มึงตายเสียเถิด”  แล้ว 
กระชากลูกเลื่อน แต่กระชากไม่ถึงที่ กระสุนปีนไม่ขึ้นลำกล้อง จำเลยใช้นิวสอดเข้าไปที่ไก 
ปลายกระบอกปีนตรงไปยังผู้เสียหาย แต่มีคนมาล็อคคอและแย่งปีนไปได้ การกระทำของจำเลย 
เป็นความผิดฐานพยายามฆ่าแล้ว41

ตามแนวคำพิพากษาศาลดังกล่าวนี้จะเห็นได้ว่า จำเลยได้กระทำไปตลอดแล้วแต่

การกระทำนันไม'บรรลุเป้าหมาย เนื่องจากกระสุนปีนไม'เลื่อนเข้าบรรจุในลำกล้องและมีคนมา 
แย่งปีนไปได้ การกระทำของจำเลยลงมือกระทำไปโดยตลอดแล้ว

41 คำพิพากษาฎีกาที 556/2502.
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จำเลยยกปีนจ้องไปทางเจ้าพนักงานตำรวจซึ่งกำลังกอดปลาจับกุมพวกของจำเลยปีน 
นั้นบรรจุกระสุนอยู่พร้อมแล้ว แต่ยังมิทันฃึนนกปีน มีปิญหาว่าเป็นความผิดฐานพยายามฆ่าเจ้า 
พนักงานผู้กระทำการตามหน้าที่แล้วหเอยัง ศาลฎีกาได้วินิจฉัยโดยที่ประชุมใหญ่ แล้วมีมติว่า 
จำเลยยกปีน่ที่พร้อมจะยิงได ้เล็งไปยังเป็าหมายโดยเจตนาที่จะยิง เป็นการพยายามกระทำความ 
ผิดฐานพยายามฆ่าเจ้าพนักงานผู้กระทำการตามหน้าที่แล้ว การที่จำเลยยังไม่ยิงทันทีเพราะเกรง 
จะถูกพวกของตนนั้น เป็นแต่จำเลยเลือกโอกาสที่จะยิง หากโอกาสไม่ให้ก็เป็นเหตุขัดขวางที่ 
ทำให้การยิงกระทำไปไม'ตลอด ส่วนการขึนนกแล้วสับไก เป็นขันสุดท้ายที่ทำให้การยิงสำเร็จ 
การลงมือยิงได้เริ่มด้นขันแล้วตังแต่ยกปีนที่พร้อมจะยิง ได้เล็งไปยังเป็าหมายโดยเจตนาที่จะยิง 
แม้มิทันขึ้นนกปีนเพื่อสับไกก็เป็นพยายามกระทำผิดแล้ว42

ตามแนวคำพิพากษาศาลดังกล่าวนี้จะเห็นได้ว่า จำเลยเพียงแต่เลือกโอกาสที่จะยิง

เท่านั้น ดังน ั้นสรุปได้ว ่า การกระทำที่ถือว่าเข้าขึ้นพยายามกระทำความผิดเมื่อได้ถึงขั้นลงมือ 
กระทำความผิด

2.7 การลงมือกระทำที่ไม่เป็นความผิด

ตามปกติเมื่อมีการกระทำในทางธรรมชาติเกิดขัน (positive act) หรือแม้แต่เป็นการ 
ไม่กระทำในทางธรรมชาติก็ตาม จะถือว่าการกระทำนันเป็นความผิดทางอาญา ก็ต่อเม่ือ

กฎหมายบัญญัติให้การกระทำนั้นเป็นความผิด และกำหนดโทษ มิฉะนั้นแล้วแม้การกระทำนั้น 
จะไม'เป็นสิ่งที่ไม่ถูกต้องตามความรู้สึกของประชาชนก็ตาม ดังนั้น เมื่อกล่าวถึงขึ้นตอนของ
การกระทำที่จะน่าไปสู่ความรับผิดทางอาญา ซึ่งจะเริ่มด้นด้วย สภาวะทางด้านจิตใจ คือ คิด 
ตกลงใจ ซึ่งเป็นสิ่งแน่นอนกว่า ไม'มีกฎหมายของประเทศใดที่ลงโทษต่อสภาวะทางด้านจิตใจ 
แม้ในกฎหมายคอมมอนลอว์ จะถือว่า สภาวะความชั่วร้ายทางจิตใจ สามารถฟ้าไปชี้ให้เห็น 
ความรับผิดทางอาญาได้ (malice aforethought) ดังนั้น พฤติการณ์ในการตระเตรียมเพื่อน่าไป 
สู่การกระทำความผิด โดยหลักแล้ว กฎหมายอาญายังไม'ถือว่าเป็นความผิด เช่น การชื๋ออาวุธ 
ปีนมาเก็บไว้เพื่อใช้ในการกระทำความผิดฐานฆ่า การชือมีดมาเก็บไว้เพื่อใช้ในการกระทำ

ความผิดฐานทำร้ายร่างกาย การเตรียมยาฆ่าแมลงเพื่อใช้ในการกระทำความผิดฐานฆ่าคนตาย 
โดยเจตนา เป็นด้น ที่พฤติการณ์ในขึ้นตระเตรียมกฎหมายอาญา โดยทั่วไปยังไม'ถือเป็นความ

42คำพิพากษาฎีกาท 147/2504.
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ผิดก็เพราะกฎหมายยังถือว่าห่างไกลจากการลงมือกระทำความผิด นอกจากนีความคิดในการ
กระทำความผิดของคู้ที่จะคิดกระทำสามารถเปลี่ยนแปลงได้เสมอ หรือกล่าวอกนัยหนึ่งก็คือ

กฎหมายให้โอกาสที่จะกลับใจ หรือเปลี่ยนแปลงความคิดที่จะกระทำความผิดได้เสมอ นอกจาก 
ความผิดที่ประสงค์จะกระทำนันเป็นความผิดที่มีลักษณะร้ายแรง ส่งผลกระทบต่อความมั่นคง 
ของประเทศ หรือความสงบสุขของประชาชนเช่น ตระเตรียมการปลงพระชนมั่พระมหากษัตริย 
หรือ การตระเตรียมการวางเพลิง เป็นต้น

2.8 การคระเดรียมการกับการสมคบกันกระทำความผิด

ได้กล่าวมาแล้วถึงความหมายและลักษณะของการตระเตรียมการกระทำความผิด 
ในหัวข้อที่ผ่านมาซึ่งจะเห็นได้ว่าเป็นขั้นตอนที่ผ่านสภาวะทางด้านจิตใจ คือ คิดที่จะกระทำ 
ความผิด ตกลงใจที่จะกระทำความผิด จากนั้นจึงไปถึงขันตอนของการตระเตรียมการกระทำ 
ความผิด ซึ่งในขั้นตอนนี้จะมีความใกล้เคียงกับการสมคบกันกระทำความผิดอย่างยิ่ง ดังนันจึง 
จำเป็นที่จะต้องวิเคราะห้ฃันตอนของการกระทำความผิดทังสอง เพื่อที่จะแบ่งแยกให้เห็นอย่าง 
ชัดเจน

2.8.1 ความหมายของการสมคบ

หลักการสมคบกันกระทำความผิด มีที่มาแห่งรากศัพท์เดิมในภาษาละดิน (Latin) 
คือ “ conspirare”  หมายความว่า การมีชีวิตร่วมกัน (to breathe together) 3 โดยลำดับต่อมาได้ม ี
การพัฒนาความหมายของหลักการสมคบกันกระทำความผิด ดังนี

ก. การสมคบกันกระทำความผิดของ Lord Denman ได้อธิบายความหมายไว้ว่า 
“ การสมคบกันกระทำความผิดต้องประกอบด้วย การตกลงร่วมกันตังแต่บุคคล 

2 คนขึ้นไป เพื่อกระทำการมิชอบด้วยกฎหมาย หรือกระทำการชอบด้วยกฎหมาย โดยใช้วิธีการ 
ที่มิชอบด้วยกฎหมาย^

'  Goldstein. Joseph, Alan M. Dershowitz and Richard D. Schwartz, Criminal 
Law ; Theory and Process (New York : The Free Press Co., 1974), p. 906.

M ille r Justin, Handbook of Criminal Law (Minnesota : West Publishing Co.,

1934). P.109.
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ข. การสมคบกันกระทำความผิด หมายความว่า “ บุคคลสองคนหรือมากกว่านันได้ 
สมคบกัน เพื่อกระทำการอันเป็นความผิดต่อกฎหมายสหรัฐอเมริกา หรือตัวแทนของบุคคลใด 
ลักษณะใด หรือเพื่อการอันเป็นวัตถุประสงค์ใด และบุคคลหนึ่งบุคคลใดหรือมากกว่าในจำนวน 
นันได้กระทำการใด  ๆ เพื่อให,บรรลุในวัตถุประสงค์ของการสมคบ บุคคลนันจะต้องถูกปรับ 
เป็นจำนวนเงินไม่เกิน 10,000 ดอลลารื หรือจำคุกไม่เกิน 5 ปี หรือทั้งจำทั้งปรับ

ถ้าวัตถุประสงค์ของการสมคบดังกล่าว เพื่อกระทำการอันเป็นความผิดลหุโทษ 
บุคคลนันจะต้องได้รับโทษจำคุกไม'เกินอัตราขันสูงที่กฎหมายกำหนดไว้สำหรับความผิดนัน,'

ค. การสมคบกันกระทำความผิด หมายความว่า

“ บ ุคคลใดจะม ีความผ ิดฐานสมคบกันกระทำความผิดก ับบ ุคคลหน ึ่งคนหรือ  
บุคคลจำนวนมากกว่านั้น โดยได้ร่วมกันกระทำความผิด ถ้าบุคคลดังกล่าวมีเจตนาร่วมกันใน 
การส่งเสริมหรือสนับสนุนในการกระทำโดยบุคคลนันได้

1. ตกลงร่วมกับบุคคลอื่นหนึ่งคนหรือมากกว่านั้น โดยบุคคลดังกล่าวได  ้
ตระเตรียมการกระทำความผิด หรือพยายามกระทำความผิดหรือการร่วมกันกระทำความผิด

2. ตกลงร่วมกับบุคคลอื่นหนึ่งคนหรือมากกว่านั้น โดยการวางแผนการ หรือ 
กระทำความผิด หรือพยายามกระทำความผิด หรือได้ร่วมกันกระทำความผิด45

ดังนั้น หลักการสมคบกันกระทำความผิด มีความหมายโดยใจความสำคัญคือ การ 
ตกลงร่วมกัน (agreement) โดยบุคคลทั้งแต่สองคนขึ้นไป เพื่อกระทำการอันเป็นความผิดต่อบท 
บัญญัติแห่งกฎหมาย หรือเพื่อกระทำการอันชอบด้วยกฎหมาย โดยใช้วิธีการที่มิชอบต่อบท 
บัญญัติแห่งกฎหมายถือว่าบุคคล ดังกล่าวมีความผิดฐานสมคบกันกระทำความผิด

หลักกฎหมายของประเทศอังกฤษ ได้แบ่งความผิดฐานสมคบกันกระทำความผิด

สองประเภท46 โดยสำคัญ คือ

" The Model Penal Code ร.5. 03 .

V ictoria Police Force Detective Training School, Conspiracy. อางองใน
ไวทยา สามิบัติ, “ การน่าหลักการสมคบกันกระทำความผิดมาใช้เพื่อป้องกันและปราบปราม 
ยาเสพติดในประเทศไทย’กั(วิทยานิพนธ์ปริญญามหาบัณฑิต คณะนิติศาสตร จุฬาลงกรฉเ- 
มหาวิทยาลัย, 2535), หน้า 35.
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ก. การสมคบกันกระทำความผิดตามกฎหมาย common law คือ การ กระทำอย่าง 
ใดอย่างหนึ่ง ดังต่อไปนี้

1. การสมคบกันกระทำความผิดซึ่งมีโทษตามบทบัญญัติแห่งกฎหมาย
2. การสมคบกันกระทำความผิดในการหลอกลวงและฉ้อโกง
3. การสมคบกันกระทำความผิดในการละเมิดซึ่งก่อให้เกิดความเสียหายต่อ 

บุคคลอื่นนอกเหนือจากการฉ้อโกง
4. การสมคบกันกระทำความผิดเพื่อการกีดกัน ขัดขวาง บัดเบือน หรือหลีก 

เลี่ยงต่อกระบวนการยุติธรรม

5. การสมคบกันกระทำความผิดเพื่อทำลาย และเกิดความเสียหายต่อความ 
สงบสุข หรือผิาแนต่อประโยชน์แห่งสาธารณะ

ข. การสมคบกันกระทำความผิดตามที่ได้กำหนดไว้ในบทบัญญัติแห่งกฎหมาย

ในประเทศสหรัฐอเม้ริกา ได้แบ่งความผิดฐานสมคบกันกระทำความผิด เป็น

2 ประเภท โดยสำคัญ4" คือ
1. การสมคบก ันกระทำความผ ิดท ี่ต ้องม ีการกระทำท ี่ปรากฎออกมาภายนอก  

(overt act type conspiracies) โดยรองคประกอบทีสำคัญคอ
1) บุคคลสองคนหรือมากกว่าขึ้นไปได้ตกลงร่วมกันที่จะกระทำความผิดใด ๆ

และ

2) จำเลยได้สมคบกันกระทำความผิด โดยรู้และเจตนาร่วมกันที่จะกระทำ 
อย่างหนึ่งอย่างใด เพื่อดำเนินการตามวัตถุประสงคืฃองการสมคบ และ

3) ในระหว่างที่ได ้ม ีการสมคบกันชะต้องมีการกระทำอย่างใดอย่างหนึ่งเก ิด 
ขึ้น (overt act) เพื่อดำเนินการตามวัตถุประสงค์ของการสมคบ

2. การสมคบกันกระทำความผิด โดยไม่มีการกระทำที่ปรากฏออกมาภายนอก 
(non overt act type conspiracies) คอ การสมคบกันกระทำความผดทมตองการการกระทำ 
อย่างใดอย่างหนึ่งเกิดขึ้น (overt act) ในการกระทำความผิดอาทิเช่น การสมคบกันเพื่อจำหน่าย

D.E.A., Law Applicable To Criminal Forfeiture Proceeding. อ้างอิงใน 
ไวทยา สามิบัติ, “ การนำหลักการสมคบกันกระทำความผิดมาใช้เพื่อป้องกันและปราบปราม 
ยาเสพติดในประเทศไทย,,. (วิทยานิพนธ์ปริญญามหาบัณฑิต คณะนิติศาสตร์ จุฬาลงกรฉเ-

มหาวิทยาลัย, 2535), หน้า 38.
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หรือครอบครองสาร การสมคบกันเพื่อแทรกแซงการค้าระหว่างรัฐ หรือการสมคบกันเพื่อ

กระทำการอันเป็นปฎิป็กษ์ต่อสิทธิและเสรีภาพของพลเมือง เป็นต้น

ทฤษฎีหลักการสมคบกันกระทำความผิด ในระบบกฎหมาย common law ระหว่าง 
ประเทศอังกฤษและประเทศสหรัฐอเมริกา มีประเด็นที่สัมพันธ์คล้ายคลึงกัน และแตกต่างกัน 
ตามลำดับ กล่าวคือ

ประเด็นที่สัมพันธ์และคล้ายคลึง คือ หลักการสมคบกันกระทำความผิด ต้อง 
ประกอบด้วยการตกลงร่วมกัน (agreement) โดยบุคคลตังแต่สองคน ขืนไป ซึ่งมีความรู้และ

เจตนาร่วมกัน ที่จะกระทำความผิดอย่างใดอย่างหนึ่งตามบทบัญญัติแห่งกฎหมาย

ประเด็นที่แตกต่างกัน คือ การกระทำที่ปรากฎออกมาภายนอก (overt act) โดย 
ในประเทศอังกฤษ การสมคบกันกระทำความผิดเพื่อกระทำการละเมิด หรือผิาแนต'อบทบัญญัติ 
แห่งกฎหมาย มิไต้มีข้อกำหนดต้องมีการกระทำที่ปรากฎออกมาภายนอกอย่างใดอย่างหนึ่ง

ประกอบการฟ้องร้องและดำเนินคดี ส่วนในประเทศสหรัฐอเมริกา การสมคบกันกระทำความ 
ผิดเพื่อกระทำการละเมิด หรือผิาแนต่อบทบัญญัติแห่งกฎหมายไต้กำหนดให้มีการกระทำที่

ปรากฎออกมาภายนอกประกอบการฟ้องร้องและดำเนินคดีในความผิดบางประเภทที่กฎหมาย 
ได้บัญญัติไว้ และในป็จจุบัน มีแนวโน้มการนำทฤษฎีการกระทำที่ปรากฎออกมาภายนอกมา 
ประกอบการฟ้องร้อง และดำเนินคดีในความผิดฐานสมคบกันกระทำความผิดมากยิ่งขืนตาม

ลำดับ

2.8.2 ขั้นคอนของการสมคบ

การสมคบกันต้องการการตกลงกันที่จะกระทำการอันมิชอบด้วยกฎหมาย โดยมี

การกระทำที่แสดงออกมามากกว่าประการหนึ่งหรือสองประการ การตกลงที่จะกระทำความผิด 
อาญาและมีการค้าวไปสู่การบรรลุข้อตกลงที่จะเป็นสิ่งที่นำมาฟ้องคดีได้ การจะฟ้องในข้อหา 
สมคบกันกระทำความผิด อันเป็นความผิดลักษณะ conspiracy เป็นความผิดสำเร็จ ตั้งแต่ได้ม ี
ความตกลงพร้อมมีการกำหนดแผนการร่วมกันระหว่างผู้กระทำความผิด โดยมิต้องคำนึงว่าจะ
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มีการกระทำตามที่ตกลงกันหรือไม, ซึ่งความตกลงอาจจะกระทำในรูปของวาจา ลายลักษณ
อักษร หรือเพียงแต่!1ข้าใจกันโดยปริยายระหว่างผู้กระทำความผิดก็ไค48

ความผิดลักษณะ conspiracy ม ีองค์ประกอบดังนี49

1. มีผู้ร่วมกระทำความผิดตั้งแต่สองคนขึ้นไป (กระทำการตกลง)

2. มีความตกลง (ด้วยวาจา, ลายลักษณ์อักษร. หรือโดยปริยาย)

3. มีวัตถุประสงค์อันมิชอบด้วยกฎหมาย

กล่าวโดยสรุปหลักเกณฑ์ที่สำคัญของความผิดลักษณะ conspiracy ก็คือเพียงตกลง 
ใจก็ถือว่าเป็นความผิดแล้วโดยไม,ต้องมีการลงมือกระทำการตามที่มีการตกลงกัน

ส่วนขันตอนหรือกระบวนการในการกระทำความผิดนัน อาจเแบ่งออกได้เป็น 4 
ขันตอน คือ “ คิด,, ว่าจะกระทำความผิด “ ตกลงใจ,, ว่าจะกระทำความผิด “ ตระเตรียมการ,, 
เพื่อกระทำความผิด และ “ ลงมือ,, กระทำความผิด ในความผิดบางประเภทขึ้นตอนระหว่าง 
“ ตกลงใจ,, กับ “ ลงมือ,, อาจจะต่อเนื่องก ันไปเลย แต่ในการกระทำความผิดทุกอย่างสามารถ 
จะแบ่งแยกกระบวนการได้ดังที่กล่าวมานี จะเห็นว่าขันตอนที่กฎหมายอาญาสามารถจะเข้าไป 
ลงโทษได้โดยหลักคือ ซึ่งลงมือกระทำความผิด มีเฉพาะความผิดสำคัญ  ๆ ไม่ที่อย่างที่กฎหมาย 
เอาโทษตระเตรียมการด้วย คือ ตามประมวลกฎหมายอาญาของไทย ได้แก่ความผิดฐานวาง 
เพลิงเผาทรัพยของผู้อื่น ความผิดเที่ยวกับความมั่นคงแห่งราชอาณาจักรในบางเรื่อง เป็นด้น

การที่จะลงโทษผู้ใดตามหลักกฎหมาย เรื่องสมคบจึงเป็นเรื่องที่ค่อนข้างจะต่างจาก 
แนวคิดพื้นฐานในเรื่องการลงโทษทางอาญา ทั้งนี้เพราะความผิดฐานสมคบนั้นกฎหมายเอาผิด 
“ การตกลงกัน,, การลงโทษความผิดฐานตกลงกันจึงดูเสมือนเป็นการยกเว้นหลักพืนฐานที่

กล่าวมาแล้วเป็นอย่างมาก กล่าวถึงในเรื่องนี้กฎหมายจะลงโทษเมื่อผ่านขึ้นตอนตกลงใจว่า

กระทำความผิด แม้จะยังไม'ถึงขันตระเตรียมการ หรือลงมือกระทำความผิดก็ตาม ดังนัน จึงมี 
ข้อโต้แย้งว่าจะขัดกับทฤษฎีกฎหมายอาญาหรือไม, และการที่ลงโทษ “ ตกลงกัน,, นั้น จะทำให้

Ted Robert Curr, W hy Men Rebel (Princetion University Press), 1970., pp.3-4.
49 Ibid.



รัฐสามารถเข้าไปแทรกแซงกิจการของประชาชนได้รวดเร็วเกินไป จนทำให้ประชาชนขาด
หลักประกันในเรื่องสิทธิเสรีภาพขั้นพื้นฐานหรือไม่

นักวิชาการเห็นว่า การนำหลักความผิดฐานสมคบมาใช้นั้นมีความเป็นห่วงเรื่อง

ความไม,ชัดเจนของการที่จะระบุว่าได้มีการ “ ตกลงกัน,, ซึ่งเมื่อเป็นเรื่องที่มีความเป็นอัตตวิสัย 
โดยสภาพก็ย่อมยากต่อการพ ิส ูจ น ์ จึงเป็นเรื่องกํ้ากี่งระหว่างลักษณะที่เป็นเรื่องที่อยู่ในจิตใจกับ 
เรื่องที่เป็นการกระทำออกมาภายนอก นอกจากนั้นการเอาผิดฐานนี้ยังเป็นการเปิดโอกาสให้รัฐ 
สามารถเข้าบังคับใช้กฎหมาย (enforement) ได้อย่างรวดเร็วมาก แม้ว่าพยานหลักฐานจะไม'ชัด 
เจนนัก ซึ่งอาจะมีผลกระทบถึงสิทธิเสรีภาพของประชาชนอย่างกว้างขวาง

สำหรับผู้ที่สนับสนุนการนำเอาหลักสมคบในทางกฎหมายอาญามาใช้ โดยโด้แย้งว่า 
“ การตกลงกัน,, นั้น เป็นขั้นตอนที่เลยจาก “ ขั้นความคิด,, มาสู่ “ ขั้นการกระทำแล้ว,, จึงมี 
องคัประกอบในส่วนที่เกี่ยวกับการกระทำ (actus reus) ตามทฤษฎีกฎหมายแล้ว การที่โดย 
สภาพของ “ การตกลงกัน,, เป็นเรื่องที่ยากต่อการพิสูจน์นั้นเป็นคนละประเด็นกับการที่จะอ้าง 
ว่า “ การตกลงกัน,, ขาดองค์ประกอบในส่วนที่เกี่ยวกับการกระทำ กล่าวคือ ทางฝ่ายสนับสนุน 
ยืนยันว่าการเอาผิดการตกลงกัน แม้จะฉิวเฉียดกับหลักความรับผิดทางอาญาอยู่บ้างแต่ก็ไม่ขัด 
กับหลักดังกล่าว ปิญหาที่เกิดขึ้นก็คือว่า จะพิสูจน์ได้อย่างไรว่ามีการตกลงกันจริงเท่านั้น ไม,ใช่ 
ว่าจะอ้างว่าไม,มี “ การกระทำ,, หรืออ้างว่าเป็นการลงโทษ “ ความคิด,, ซึ่งขัดกับหลักกฎหมาย 
อาญา
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นอกจากลักษณะพิเศษความผิดฐานสมคบที่เกี่ยวกับโครงสร้างพื้นฐานของความผิด 
ทางอาญาดังที่กล่าวมาแล้ว ความผิดฐานสมคบยังมีความพิเศษอีกหลาย  ๆ อย่างที่เป็น

ประโยชน์ต่อเจ้าหน้าที่ผู้บังคับใช้กฎหมาย ทั้งในส่วนที่เกี่ยวกับกฎหมายสารบัญญัติ และ

รัฐบัญญัติ ทำให้ความผิดฐานนี้ได้รับความนัยมอย่างมากจากผู้บังคับใช้กฎหมาย

การที่หลักกฎหมายเรื่องสมคบ ได้รับความนิยมจากผู้บังคับใช้กฎหมายนั้นมีสาเหตุ 
พอสรุปได้คือ

ความผิดฐานสมคบ สามารถเข้าไปจัดการกับการกระทำความผิดได้รวดเร็วมากกว่า 
ความผิดฐานอื่นในกฎหมายอาญา ซึ่งในความผิดฐานอื่นจะด้องใช้ทฤษฎีเรื่องการพยายาม

กระทำความผิดเป็นหลักการที่จะเป็นความผิดฐานพยายามนั้นจะต้องมีการลงมือกระทำความ
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ขอบเขตของความผิดฐานสมคบสามารถครอบคลุมลงโทษผู้ท ี่ร ่วมอยู่ได ้อย่างกว้าง 
ขวางกว่าหลักเกณฑ์เรื่องผู้กระทำความผิดหลายคน (complicity) ตามหลักกฎหมายอาญาของ 
คอมมอนลอว้ กล่าวคือ การกระทำของผู้ร่วมสมคบกัน (co-conspirators) อาจจะไม,ถึงขันร่วม 
กันกระทำความผิดถึงขนาดที่เป็น “ตัวการร่วม,' ในความผิดสำเร็จนัน หรืออาจจะเข้าลักษณะ 
ของ “ ผ ู้สน ับสนุน,, ในความผิดฐานนั้น แต่ผู้ที่ร ่วมสมคบกันก็จะมีความผิดฐานสมคบ และ 
หากมีการกระทำการตามที่ตกลงกัน ผู้ท ี่ร ่วมสมคบกันก็จะต้องรับผิดในความผิดสำเร็จนั้นด้วย

ความผิดฐานสมคบมีล ักษณะพิเศษแตกต่างจากความผิดฐานพยายามซึ่งจะถูกกลืน  
( M e r g e )  ไปกับความผิดสำเร็จ ทิ้งนี้เพราะมีความผิดฐานสมคบถือเป็นความผิดฐานหนึ่งต่าง 
หากจากความผิดที่ประสงค์จะลงมือกระทำ

ผิดและแม้'ในความผิดบางฐานจะลงโทษฐานตระเตรียมได้แต่ก็ม ีส่วนน้อย การนำหลักสมคบ
มาใช้จ ึงเป ็นการเป ิดโอกาสให้ร ัฐเข ้าไปควบคุมอาชญากรรมได้เร็วท ี่ส ุด

ความผิดฐานสมคบกันนันสามารถลงโทษการตกลงกันที่จะไปกระทำการซึ่งแม้จะ 
ไม่เป็นความผิดทางอาญา แต่เป็นการกระทำที่เป็นละเมิดในทางแพ่ง หรือในการกระทำที่อาจ 
จะไม'ผิดต่อกฎหมายแต่เป็น “ การผิาเนประโยชน์ หรือ.สวัสดีภาพสาธารณะ,, (Prejudice to 
the General Welfare) ซึ่งแม้ในป้จจุบันในหลาย  ๆ มลรัฐในสหรัฐอเมริกาจะยกเลิกแนว

ปฏิบัติซึ่งมีพื๋นฐานมาจากคอมมอนลอว้นี้ แต่ก็เป็นการแสดงให้เห็นพืนฐานแนวเรื่องความผิด 
ฐานสมคบที่สามารถครอบคลุมถึงพฤติกรรมต่าง  ๆ ของบุคคลในสังคมได้อย่างกว้างขวาง

การดำเนินคดีในความผิดฐานสมคบ จะได้รับข้อยกเว้นในส่วนที่เกี่ยวกับกฎเกณฑ์ 
เรื่องพยานหลักฐานและวิธีพิจารณา ซึ่งแตกต่างจากการดำเนินคดีอาญาอื่นอย่างมาก ข้อยกเว้น 
ในเรื่องนีจะทำให้อัยการผู้ฟ้องคดีได้รับประโยชน์อย่างมหาศาล เช่น ในเรื่องพยานหลักฐาน 
ในประเทศที่ใช้ระบบกฎหมายคอมมอนลอว้ จะมีกฎเกณฑ์การรับพิงพยานหลักฐานที่เคร่งครัด 
ทิ้งนี้เพราะเป็นระบบที่การดำเนินคดีอาญาอยู่บนพื้นฐานของระบบปฎิปีกษนa์dverser}' system) 
กล่าวคือ เป็นระบบที่ผู้กล่าวหาและผู้ถูกกล่าวหามีความเท่าเทียมกัน เมื่อผู้กล่าวหาอ้างว่าผู้ถูก 
กล่าวหากระทำความผิด ตนก็ต้องเป็นผู้พิสูจน์ โดยมีองค์กรศาลทำหน้าที่เป็นกรรมการผู้เป็น 
กลางในการวินิจฉัยและโดยที่หัวใจของระบบนี้อยู่ที่ความเท่าเทียมกันของทิ้งสองผิาย รัฐจึง
ต้องสร้างกฎเกณฑ์เพื่อช่วยเหลือผู้ถูกกล่าวหา ทิ้งนี้เพราะผู้ถูกกล่าวหาเป็นผู้บริสุทธิ' โดยผู้

กล่าวอ้างมีหน้าที่นำสืบ (presumption of innocence) หรือหลักการเกี่ยวกับกฎเกณฑ์เรื่องพยาน

ๆท̂  4’iUY'X
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หลักฐานมาช่วย ทำให้เกิดความเสมอภาคเท่าเทียมกันมากฃึน หลักเกณฑ์เรื่องพยาน หลักฐาน 
จะมีข!อหนึ่งที่ห้ามมิ,ให้รับพิง “ พยานบอกเล่า,, (hearsay) เช่น นาย ก. ได้ยินนาย ข. พูดว่า นาย 
ค. เป็นผู้ค้ายาเสพติด คำให้การของนาย ก. ที่เกี่ยวกับนาย ค. เป็นพยานบอกเล่า จึงรับพิงไม,ได ้ 
ตามหลักเกณฑ์ แต่ในการพิสูจน์ความผิดเรื่องสมคบ ศาลจะอนุญาตให้นำพยานบอกเล่ามาเป็น 
พยาน หลักฐานประกอบการวินิจฉัยของศาลได้ ซึ่งจะเป็นการผ่อนภาระให้อัยการโจทกัอย่าง 
มากมาย

สำหรับในเรื่องวิธีพิจารณานั้น การฟ้องคดีความผิดฐานสมคบอัยการสามารถฟ้องที่ 
ศาลใดศาลหนึ่งที่เกิดการกระทำความผิดฐานสมคบ แล้วถึงเอาผู้สมคบ ทุก  ๆ คน เข้ามาร่วมใน 
คดีที่ศาลนันได้ด้วยซึ่งก็จะสะดวกและเป็นประโยชน์อย่างมากต่อประสิทธิภาพในการดำเนิน 
คดีของอัยการ

2.8.3  ความผิดฐานฆ่าผู้อื่นโดยไม่คำน็งถึงจำนวนดนผู้ลงมือกระทำ

การกระทำความผิดฐานสมคบต้องประกอบด้วย การตกลงร่วมกันตั้งแต่ 2 คนขึ้น 
ไป เพื่อกระทำการมิชอบด้วยกฎหมาย หรือเพื่อกระทำการอันชอบด้วยกฎหมาย โดยใช้วิธีการ 
ที่มิชอบต่อบทบัญญัติแห่งกฎหมาย ถือว่าบุคคลดังกล่าวมีความผิดฐานสมคบกันกระทำความ 
ผิด เมื่อพิจารณาแล้วจะเห็นได้ว่าการสมคบต้องมีการตกลงด้วย 2 คนฃึนไป จึงเป็นการสมคบ 
กันได ้ หากมีการไปสมคบกันฆ่าคน เมื่อมีการกระทำการสมคบ จากหลักกฎหมายดังกล่าวใน 
เรื่องสมคบ อาจนำมาใช้ไดก้ ับผู้ร่วมการตกลงใจดังกล่าว แล,หากกรณีมีการคิดตกลงใจที่จะ 
ต้องการกระทำความผิดฐานฆ่าผู้อื่น โดยเขาเพียงคนเดียว ก็จะไม'เป็นการสมคบ เพราะเป็น 
การตกลงใจเพียงคนเดียวของเขา มิได้มีการตกลงร่วมกันตั้งแต่ 2 คนขึ้นไป ตามหลักการ

สมคบกัน ดังนัน เมื่อไม่เข้าหลักองค์ประกอบของการสมคบ การตกลงใจเพียงคนเดียวของเขา 
จึงไม่เป็นการสมคบ หากมีการคิดตกลงใจที,จะกระทำความผิดฐานฆ่าผู้อื่นก็จริงมิได้คำนึงถึง
ว่า จำนวนคนที่จะกระทำจะเป็นองค์ประกอบสำคัญ แต่หากเพียงแต่คิดตกลงใจที่จะฆ่าผู้อื่น 
แม้แต่เขาจะกระทำเพียงคนเดียวก็สามารถที่จะกระทำได้ และไม่สามารถที่จะให้เขารับผิดทาง 
อาญาในความคิดที่จะตกลงใจในการกระทำผิดฐานฆ่าผู้อื่นได้ แม้จะพิสูจน์ได้ว่าเขาตกลงใจใน 
การทีจ่ะกระทำความผิดฐานฆ่าคนตายได้ก็ตาม
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2 .8 ,4  วิเคราะห์หลักเกณฑ์การสมคบกันกระทำความผิดกับการตระเตรียมการ

เมื่อกล่าวถึงขันตอนการกระทำความผิด โดยเฉพาะขันตอนก่อนถึงขันลงมือกระทำ 
ความผิด พฤติการณ์ที่ปรากฎให้เห็นในขันตอนนี ก็คือ พฤติการณ์สมคบกันกระทำความผิด 
(conspiracy) และพฤติการณ์ขั้นตระเตรียมการกระทำความผิด ซึ่งหลักเกณฑ์และความหมาย 
ของการสมคบกันกระทำความผิดได้กล่าวมาแล้ว เมื่อพิจารณาเปรียบเทียบพฤติการณ์ทังสองจะ 
เห็นว่าในขบวนการ หรือขันตอนของการกระทำความผิด ซึ่งอาจแบ่งออกได้เป็น 4 ขันตอน 
คือ (1) คิดว่าจะกระทำความผิด (2) ตกลงใจว่าจะกระทำความผิด (3) ตระเตรียมการเพื่อ

กระทำความผิด และ (4) ลงมือกระทำความผิด จากขั้นตอนทัง 4 จะเห็นได้ว่า การกระทำที่เข้า 
ลักษณะของการสมคบกันกระทำความผิด (conspiracy) เป็นขั้นตอนที่อยู่ในส่วนของการ

“ ตกลงใจ”  ส่วนขันตอนของการตระเตรียมการทันอยู่ในส่วนต้น  ๆ ของการลงมือกระทำ ซ่ึง 
ในทางทฤษฎีแล้ว ขั้นตอนทั้งสองจะแยกออกจากกันอย่างเห็นได้ชัด แต่ในความผิดบาง

ประเภท ขั้นตอนของการตกลงใจ และขันตอนของลงมือกระทำอาจจะต่อเนื่องกันไปเลย ซึ่ง 
เป็นการยากที่จะแยกการกระทำที่มีลักษณะเป็นการสมคบออกจากการกระทำในขั้นตระเตรียม 
การ อย่างไรก็ตามทักกฎหมายต่างยอมรับกันว่า ขันตอนการสมคบ แม้จะอยู่ในสภาวะของการ 
ตกลงใจ แต่ก็มีองค์ประกอบในส่วนที่เกี่ยวกับการกระทำ (Actus Reus) ตามทฤษฎีกฎหมาย 
แล้ว เพราะฉะนั้นหลักกฎหมายคอมมอนลอว้ของประเทศอังกฤษ และอเมริกาซึ่งบัญญัติความ 
รับผิดในส่วนของการสมคบไว้ จึงมักจะมิได้พูดถึงความรับผิดในขั้นตระเตรียมการ เพราะ

ความรับผิดในขั้นตระเตรียมการถูกตัด โดยหลักสมคบไปแล้ว แต่ในกรณีที่มีการแยกขั้นตอน 
ของการตกลงใจ ออกจากขั้นตอนของการกระทำอย่างชัดแจ้ง คือ แยกพฤติการณ์สมคบกัน 
กระทำความผิด ออกจากพฤติการณ์ตระเตรียมการ ดังนี ความรับผิดในขันตระเตรียมการยังคง 
มีอยู่ แต่เกลื่อนกลืนไปกับการกระทำความผิดฐานสมคบ

2.9 ลำดับแสะขั้นดอนของการตระเตรียม กับ การกระทำดวามผิดฐานพยายามฆ่า

ในการกระทำความผิดของบุคคล ซึ่งเริ่มทั้งแต่สภาวะทางด้านจิตใจ นั้นก็คือ การคิด 
ที่จะกระทำความผิด และการตกลงใจที่จะกระทำความผิด เมื่อผ่านขันตอนนีไปแล้ว ผู้กระทำ 
ความผิดมักจะเตรียมการต่าง  ๆ เพื่อนำไปสู่การกระทำความผิดตามที่ได้ตกลงใจ เช่น หาอาวุธ 
หรืออุปกรณ์เครื่องมือที่ใช้ในการกระทำความผิด มาเฝ็าดูความเคลื่อนไหว เพื่อหาโอกาส
เหมาะในการลงมือกระทำความผิด พฤติการณ์เหล่านีในทางกฎหมายถือว่ายังคงอยู่ในขัน



38

ตระเตรียมการ แต่ถ้าการตระเตรียมการได้เสร็จสินไปแล้ว ขันตอนที่เหลือก็คือการลงมือ
กระทำความผิด ถ้าความผิดนันกระทำลงไปแล้ว แต่กระทำไม'ตลอดหรือได้กระทำไปโดย

ตลอดแล้วแต่การกระทำน้นยังไม,บรรลุถึงผล พฤติการณดังกล่าวในทางหลักกฎหมายถือว่าเป็น 
การพยายามกระทำความผิด เช่น ในการกระทำความผิดฐานฆ่าผู้อื่น ถ้าผู้กระทำยกอาวุธขึ้นจะ 
ยิง แต่ถูกขัดขวางเสียก่อน หรือยิงไปแล้วแต่ผู้ถูกยิงไม,ถึงแก่ความตายการกระทำในลักษณะนี้ 
ถือว่าผู้กระทำมีความผิดฐานพยายามฆ่าแล้ว อนึ่งมีฃ้อสังเกตว่าในขันตอนของการตระเตรียม

การกับการพยายามกระทำความผิดอาจจะต่อเนื่องใกล้ชิดขึ้นก็ได้ เช่น หลังจากหาอาวุธปีน 
แล้วก็มาดักชุ่มรอ ต่อจากนั้นเมื่อพบผู้เสียหายก็ตรงเข้ายิงทันที แต่ไม'ลูกผู้เสียหาย เป็นด้น

จำเลยเอายาเบื่อหนูใส่ในโอ่งนั้าดื่มของผู้เสียหายโดยมีเจตนาฆ่าผู้เสียหาย แต่

ผู้เสียหายทราบเสียก่อน ไม,ยอมดื่มนั้าดังกล่าว ผู้เสียหายจึงไม,ถึงแก'ความตาย การกระทำของ 
จำเลยเข้าลักษณะเป็นการปลอมปน เครื่องอุปโภคบริโภคเพื่อให้บุคคลอื่นเสพหรือใช้ และการ 
ปลอมปนนั้นน่าจะเป็นเหตุให้เกิดอันตรายแก'สุขภาพของผู้เสียหาย จึงมีความผิดตามประมวล 
กฎหมายอาญา มาตรา 236 และ 288 ประกอบ 80 กรณีเป็นกรรมเดียวผิดต่อกฎหมายหลายบท 
ลงโทษตามมาตรา 288 ประกอบ 80 ซึ่งเป็นบทหนัก ตามมาตรา 9050

จากคำพิพากษาศาลฎีกาฉบบนี้อาจวิเคราะห์ได้ว่า ข้อเท็จจริงในคดีนี้ที่ศาลฎีกา

พิพากษา ลงโทษตามมาตรา 288 ประกอบ 80 คือ พยายามฆ่า ก็เพราะโอ่งนำที่จำเลยเอายาเบื่อ 
หนูใส่เป็น'โอ่งนั้าที่ผู้เสียหายดื่มประจำ ถ้ากรณีเป็นว่า จำเลยไม'รู้ว่าโอ่งใดเป็นโอ่งนั้าดื่ม เม่ือ 
จำเลยคาดคะเนว่า โอ่งที่ตนใส่ยาเบื่อหนูลงไปนั้นเป็นโอ่งนั้าดื่ม แต่ความจริงแล้วโอ่งนั้นเป็น 
โอ,งนั้าใช้ธรรมดา ซึ่งปกติแล้วผู้เสียหายจะใช้เพื่อชักล้าง หรือรดพืชผักเท่านั้น ผู้เสียหายจึงไม่ 
อาจถึงแก'ความตายเพื่อยาเบื่อหนูได้ ถ้าพฤติการณ์เข้าลักษณะดังกล่าว มีความเห็นแย้งว่าการ 
ลงโทษจำเลยตามมาตรา 288 ประกอบ 80 จึงไม่สามารถกระทำได้ กรณีนี้ใกล้เคียงกับคดีที่ 
เกิดข ึ ้ นในต่างประเทศคือ สามีต้องการฆ่าภรรยา จึงเอายาพิษใส่ถ้วยน้ัา1ให้ด่ืม ปรากฎว่า ภรรยา 
ไปธุระต่างรัฐอาทิตย์กว่า ต่อมามีคนแอบเห็นแล้วไปแจ้งความตำรวจ ศาลพิพากษาว่า ยังไม'ถึง 
ขันกระทำความผิดฐานพยายามฆ่า แต่ในทางทฤษฎีนิติศาสตร์ พฤติการณ์ดังกล่าวได้ผ่านพ้น 
ขันตระเตรียมการไปแล้ว ถ้าศาลพิพากษาว่ายังไม ถึ่งขันพยายามฆ่า ความรับผิดที่จำเลยควรได้ 
รับในส่วนนี้ก็จะขาดหายไป

50 คำพิพากษาฎีกาที่ 2143/2536.
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จำเลยใช้ฃองเหลวไวไฟเทราดผู้'ตายตั้งแต่ศรษะลงมาถึงพืนห้อง ของเหลวไวไฟ

ดังกล่าวเป็นวัตถุไวไฟได้ง่ายและสามารถลุกลามไปได้ทังร่างกาย เมื่อเทของเหลวไวไฟแล้ว
จำเลยใช้ไฟแช็คจุดที่ด้นคอผู้ตาย ก่อให้ไฟไหม้ตามตัวของผู้ตาย ร้อยละ 90 ของร่างกาย

จึงเป็นการกระทำโดยมีเจตนาประสงค์ต่อผลที่จะฆ่าผู้ตาย
จำเลยได้ขอซื้อไฟแช็คจาก ส. ครั้งหนึ่งแล้ว แต่เพื่อนจำเลยห้ามไม่ให้ ส. ขายให ้

ทั่งจำเลยเป็นผู้ริเริ่มโทรศัพท์นัดให้ ค. และผู้ตายไปตกลงเรื่องชู้สาวในวันเกิดเหตุ และ

ตระเตรียมการซื้อไฟแช็คเพื่อประสงค์ใช้ในการจุดไฟ การกระทำของจำลยชี้ให้เห็นว่าจำเลย

ได้คิดทบทวนล่วงหน้าก่อนจะกระหำผิดแล้ว จำเลยจึงมีความผิดฐานฆ่าผู้ตายโดยไตร่ตรองไว้ 
ก่อน

ขณะจำเลยใช้ของเหลวไวไฟเทราดไปที่ผู้ตายนั้น โจทก์ร่วมที่ 2 ลุกจากที่นั่งมาที ่
ผู้ตายห่างเพียง 1 เมตร จะเข้าไปห้ามปรามจำเลย แต่กลับรู้ส ึกตัวว่ามีไฟลุกไม้ท ี่หน้าตามลำตัว 
ด้านหน้าและที่ม ือท ั่งสองข้าง อันเกิดจากการกระทำของจำเลยที่ใช ้ของเหลวไวไฟเทราดผู้ตาย 
แล้ว ของเหลวไวไฟกระเด็นไปถูกตัวโจทก์ร ่วมที่ 2 ด้วย ทำให้โจทก์ร่วมที่ 2 ได้รับบาดเจ็บที ่
ใบหน้าและลำตัวด้านหน้า ใช ้เวลารักษา 5 เดือน ถือได้ว่าจำเลยกระทำโดยเจตนาฆ่าแก'โจทก์ 
ร่วมที่ 2 ซึ่งได้รับผลร้ายจากการกระทำนั้นตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 60 ด้วย เม่ือ 
โจทก์ร่วมที่ 2 ไม ่ถ ึง แก'ความตาย จำเลยจึงมีความผิดฐานพยายามฆ่าโจทก์ร่วมที่ 2 โดย 
ไตร่ตรองไว้ก ่อนอีกบทหนึ่ง51

จากคำพิพากษาศาลฎีกาฉบับนีอาจวิเคราะห์ได้ว่า พฤติการณ์ในคดีนี ในส่วนของ 
ข้อเท็จจริงที่ว่า จำเลยได้ขอซือไฟแช็คจาก ส. ครังหนึ่งแล้ว แต่เพื่อนของจำเลยห้ามไม,ได ้ ส. 
ขายให้ ทังจำเลยเป็นผู้เริ่มโทรศัพท์นัด ค. และผู้ตายไปตกลงเรื่องชู้สาว ในวันเกิดเหตุ และ 
ตระเตรียมการชือไฟแช็คเพื่อประสงค์ในการจุด การกระทำของจำเลยชีให้เห็นว่า จำเลยได้คิด 
ทบทวนล่วงหน้าก่อนกระทำผิด จากประเด็นนั้เองมีข้อน่าพิจารณาให้วิเคราะห์ว่าการตระเตรียม 
การของจำเลยเกิดขืนแล้ว โดยพิจารณาจากพฤติการณ์ที่ปรากฎออกมาภายนอก ซึ่งชีให้เห็นว่า 
จำเลยต้องการที่จะฆ่าผู้ตาย แต่ในขันตอนของการตระเตรียมการเพื่อกระทำความผิดฐานฆ่ายัง 
ไม'มีกฎหมายบัญญัติเป็นความผิด ดังนันจึงต้องรอให้เกิดผลคือความตายขืนก่อน จึงจะลงโทษ 
จำเลยฐานฆ่าค น ตายโดยไตร่ตรองไว้ก่อน ตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 289(4) ซึ่งถ้า

คำพิพากษาฎีกาที่ 6738/2537.
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ได้มีการบัญญัต ิในเรื่องตระเตรียมการในการกระทำความผดฐานฆ่าไว้ ก ็สามารถป็องกันมิให  ้
เกิดการกระทำความผิดต่อชีวิตได้

เพื่อให้เห ็นชัดยิ่งขึน ผู้เขยนฃอนำเอาแนวคำพิพากษาศาลฎีกา สำหรับฐานความผิด 
ที่กฎหมายอาญาระบุว่าตระเตรียมการให้ถือว่าเป็นความผิดมาประกอบเป็นกรณีศึกษา

คัวอย่างคำพิพากษาฎีกาเกี่ยวกับการตระเตรียมการวางเพลิง

จำเลยใช้ให ้ล ูกจ้างเป ิดปีบนํ้าม ันก๊าด 10 ปีบ จำเลยเอาผ้าห ่มยัดใส ่ในป ีบแล้วให ้ 
ลูกจ้างนำไปวางหลังเรือนผู้อ ื่นซึ่งต ิดอยู่ก ับเรือนจำเลยและให้ อ. คอยดูคนที่ถนน พอขนนำมัน 
ได ้ 3 ปีบ อ. แกล้งมาบอกว่าตำรวจมา จำเลยสั่งให ้เล ิกและขนนี้าม ันกลับไปตามเดิม ต่อมาอีก 
2, 3 วัน จำเลยก็ทำเช่นเดียวกันอีก อ. ก็แกล้งมาบอกว่าตำรวจมาอีก จำเลยก็ฃนนำมันกลับไป 
อีก ดังนี้จำเลยเป็นเพียงตระเตรียมการจะวางเพลิง เหตุใกล้ช ิดอันจะทำให้เก ิดเพลิงไหม้ช ั้นยัง 
ไม่มี ยังไม่เป็นความผิดฐานพยายาม (ตามกฎหมายป้จจุบันเป็นความผิด)51

การที่จำเลย เปิดปีบนี้ามันก๊าดเอาผ้าห่มยัดใส่ปีบ แล้วให ้ล ูกจ้างนำไปหลังเรือนของ 
ผู้เสียหายเพื่อวางเพลิง วินิจฉัยว่าเป็นการตระเตรียมเพื่อวางเพลิงแล้ว ยังไม่เป็นความผิดฐาน 
วางเพลิง* 53

คัวอย่างคำพิพากษาฎีกาที่พ้นขั้นตระเตรียมการวางเพลิงไปแล้วถ็งขั้นพยายามวางเพลิง

จำเลยขนนี้ามันเบนซินมาจากที่ร ้าน 12 ปีบ เทราดนี้ามันเบนซินนองพืนกระดาน 
นี้าม ันเบนซินที่เหลือวางเรียงรายตามพื้นชั้นบนและชั้นล่าง เอากระดาษหนังสือพิมพ้ชุบนำมัน 
เบนซินวางเรี่ยรายเป็นชนวน จุดธูปที่ป ิกอยู่ในห่อกระดาษดินปีน ธูปไหม้เหลือเพียงอีกองคุล  ี
จะถึงดินปีน มีผู้พบเห็นเสียก่อนเพลิงจึงไม่ลุกลาม ถือเป็นการลงมือกระทำแล้ว พ้นจากการ 
ตระเตรียม เป็นพยายามวางเพลิง5'

5: คำพิพากษาฎีกาที่ 557/2474.
53 คำพิพากษาฎีกาที่ 557/2475.
54คำพิพากษาฎีกาที่ 66, 67/2471.



41

จำเลยเอานำมันเบนชินราดบนเครื่องใช ้ในห้องจนเป ียกโชก โดยเจตนาจะวางเพลิง 
แต ่จำเลยทำการไม ่สำเร ็จโดยม ีชาวบ ้านใกล ้เค ียงได ้กล ิ่นนำม ันจ ึงร ้องเอะอะข ืนและพ ังประต ู 
ห้องจำเลย พบกระ!]องนำมันเบนชิน และจำเลยนอนนิ่งอยู่ พังพบไม้ขีดไฟในกระเป้าเสือที่ 
แขวนอยู่ในห้องชั้นล่าง เป ็นการกระทำใกล้ก ับเหตุ มีความผิดฐานพยายามวางเพลิง55

เรือนที่อยู่อาศัยของผู้เสียหายหลังคามุงแฝกราคา 80 บาท จำเลยใช้ผ้าควั่นเป็นชุด 
เอาไม ้ข ีดไฟท ี่ย ังไม ่ได ้ใช ้ 3 ก้านผูกติด แล้วจุดปลายชุดโยนขืนไปบนหลังคา ขณะนันภริยา 
ผู้เส ียหายอยู่ในห้องเรือน ผู้เสียหายกับคนอื่นอีกสองคนนั่งคุยที่ระเบียง ผู้เสียหายกับพวกเห็น 
จึงดับได้ท ันก่อนที่ไฟจะลามถึงห ัวไม ้ข ีดและลุกไหม้เป ็นไฟฃึ๋น เป็นความผิดฐานพยายามวาง
เพลิง56

การกระทำที่จะเป ็นความผิดสำเร็จฐานวางเพลิงเผาทรัพย์น ันไม่หมายความเพ ียงว่า1 I 311 ■ 3, J ว่ัช้ั « "V v ฏิเอาเพลิงไปวางเท,านัน หากต้องเป็นการเผาทำให้เกิดเพลิงไหม้ทรัพย์นันติดไฟขืนด้วย เพียงแต ่
ทรัพย์มีรอยเกรียมดำ แด,ยังไม,ไหม้ไฟ ยังถือไม'ได้ว่าเป็นความผิดสำเร็จ คงเป็นความผิดฐาน 
พยายามตามประมวลกฎหมายอาญามาตรา 218. 805"

การกระทำที่จะเป็นความผิดสำเร็จฐานวางเพลิงเผาโรงเรือนนันไม'หมายความเพียง 
ว่าเอาเพลิงไปวางเท่านั้น หากต้องเป ็นการเผาทำให้เก ิดเพลิงไหม้โรงเรือนนั้นลุกติดไฟขึ้นด้วย 
เพียงแต่ฝาผนังบ้านอันเป็นส่วนหนึ่งของโรงเรือนมีรอยเขม่าดำแต่ยังไม'ไหม้ไฟ ยังถือไม'ได้ว่า 
เป็นความผิดสำเร็จ แม้จะมีทรัพย์สินอื่นหลายรายการ การกระทำของจำเลยเป็นเพียงความผิด 
ฐานพยายามวางเพลิงเผาโรงเรือนเท่านั้น58

จากที่ได ้กล่าวมาแล้วจะเห ็นได้ว ่า แนวความทิดเกี่ยวกับการกระทำความผิดฐาน
ตระเตรียมการเป ็นแนวความคิดท ี่ยอมรับหรือม ีการถือปฏิบ ัต ิท ั้งในทางทฤษฎีและเหตุผลของ 
โครงสร้างกฎหมายอาญา แต่ก็ม ิได้หมายความว่าจะต้องมีการบัญญัติเป็นความผิดในส่วนของ 
การตระเตรียมการในทุกเรื่องสามารถปรับเพิ่ม หรือขยายออกไปได้ตามความจำเป็น และ
เหมาะสมของสภาพสังคม

55 คำพิพากษาฎีกาที่ 204/2475.
56คำพิพากษาฎีกาที่ 446/2486.
57คำพิพากษาฎีกาที่ 5544/2531.
58คำพิพากษาฎีกาที่ 2829/2532.
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