
ป ้จ จ ัย ท ีม ีผ ล ก ับ พ ฤ ต ิก ร รม เส ีย งต ่อ ย าเส พ ต ิด

การศึกษาในส่วนน้ีแปีนการวิเคราะห์ความสัมพันธ์ของปัจจัยต่างๆท่ีมีผลต่อพฤติกรรม 
เส่ียงต่อยาเสพติดด้วยวิธีการวิเคราะห์จำแนกพหุ ปัจจัยต่างๆท่ีนำเข้ามาศึกษาได้แก่ เพศ อาย ขนาด 
ครัวเรือน สถานภาพสมรส การศึกษาของบิดา การศึกษาของมารดา กลุ่มเพ่ือน รายได้ครอบครัว 
อาชีพของบิดา อาชีพของมารคา TTO ได้ซองพักเรียนสัพณ^การพักอาศัย ลักร4ณะขยงชุมซนและ 
การได้รับข้อมูลข่าวสาร โดยได้เพ่ิมตัวแปรอิสระในการวิเคราะห์ส่วนน้ีอีก 1 ตัวคือนำความ!เร่ืองยา 
เสพติดมาร่วมวิเคราะห์ในสมการสุดท้ายด้วยเพ่ือพิจารณาว่าความ!เร่ืองยาเสพติดจะมีความสัมพันธ์ 
กับพฤติกรรมเส่ียงต่อยาเสพติดหรือไม, อย่างไร

ในการศึกษาปัจจัยท่ีมีผลต่อพฤติกรรมเส่ียงต่ออาเสพติดของพักเรียนมัธยมศึกษาตอน 
ปลาย ปรากฏผลของการศึกษา ดังน้ี

1. ลักษณะทางประชากร
1.1 เพศ

การศึกษาความสัมพันธ์ระหว่างพฤติกรรมเสี่ยงต่ออาเสพติดกับตัวแปรทางด้านเพศ 
ของพักเรียนค่าท่ียังไม,ปรับ(ตัวแปรที่ 1. 1)  พบว่า เพศหญิงมีแนวโน้มที่มีคะแนนเฉลี่ยพฤติกรรม 
เสี่ยงต่อยาเสพติดน้อยกว่าเพศชาย( คะแนนเฉลี่ย2.4 เปรียบเทียบกับ5.3) และมีความสัมพันธ์ตาม 
สมมติฐานท่ีตั้งไข้ อย่างมีพัยสำคัญทางสถิติ ทั้งนี้อาจเปีนเพราะ เพศชายและหญิงมีลักษณะที่แตกต่าง 
ก ัน ทั้งทางสังคมและวัฒนธรรม โดยที่เพศชายกล้าคิด และแสดงออกในเรื่องเพศ การสุบบุหร่ี ด่ืมสุรา 
ได้แต่เพศหญิงจะต้องเรียบ!อย เปีนกุลสตรีไม่สามารถจะแสดงออกได้มากพัก ซึ่งสอดคล้องกับการ 
ศึกษาของเกศแล้ว ศรีงาม(2536) ที่พบว่า เพศมีอิทธิพลต่อการใข้เวลาว่างแตกต่างกัน โดยท่ีเพศชาย 
สนใจในการออกกำลังกายในขณะที่เพศหญิงสนใจในการอ่านหนังสือ พิงวิทยุ พิงเทปมากกว่า และ 
เมื่อนำตัวแปรอื่นๆทางด้านประชากร สังคม เศรษฐกิจ และสิ่งแวดล้อม (สมการ 1,5,7,8 ) มาพิจารณา 
ร่วมด้วย คะแนนเฉลี่ยระหว่างเพศหญิงและเพศชายก็ยังมีลักษณะคงเติม และค่า Beta ลดลงไปเร่ือยๆ 
ใ น แ ต ่ถะสมการ อย่างไรก็ตาม ความแตกต่างระหว่างเพศกับพฤติกรรมเสี่ยงต่อยาเสพติด ก็ยังคงแตก 
ต่างอย่างมีนัยสำคัญทางสถิติ ตังน้ีน จึงอาจกล่าวได้ว่า เพศหญิงมีพฤติกรรมเสี่ยงต่อยาเสพติดน้อย
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กว ่าเพ ศชาย จ ึง เป ีน ไป ต าม ส ม ม ต ิฐ าน ท ี่ต ั้ง ไข ้ แ ล ะ ต ัว แป ร เพ ศ ม ีค ว าม ส ำค ัญ ใน ก าร ก ำห น ด พ ฤ ต ิก ร ร ม  
เส ี่ย งต ่อย าเส พ ต ิด ข องน ัก เร ีย น

1.2 อายุ
ผลการศึกษาความสัมพันธ์ระหว่างพฤติกรรมเสี่ยงต่อยาเสพติดคับตัวแปรทางคัาน 

อายุของนักเรียน (ค่าท่ียังไม,ปรับ) พบว่า นักเรียนที่มีอายุมากกว่า มีแนวโน้มของคะแนนเฉลี่ยของ 
พฤติกรรมเสี่ยงต่อยาเสพติดสูงกว่านักเรียนในกลุ่มที่มีอายุน้อยกว่า แต่นักเรียนที่มีคะแนนเฉลี่ยพฤติ 
กรรมเสี่ยงสูงชุดคือ นักเรียนที่มีอายุ 17 ปี มีคะแนนเฉลี่ย 4.8คะแนน รองลงมาคือกลุ่มอายุ 18-21 ปี 
และกลุ่มอายุ 14-16 ปีมีคะแนนพฤติกรรมเสี่ยงต่อยาเสพติดตํ่าที่ชุด และเปึนคะแนนที่ค่อนข้างตํ่า 
โดยระดับคะแนนที่ไคัแตกต่างคันอย่างชัดเจนในนักเรียนกลุ่มนี้ที่เปีนทั้งนี้เพราะนักเรียนในกลุ่มนี้ 
อาจไตัรับความ!เรื่องยาเสพติดทั้งจากโรงเรียน ครู บิดามารดา รวมท้ังสี่อต่างๆ รวมทั้งมีการรณรงค์ 
เรื่องยาเสพติดอย่างมาก นักเรียนกลุ่มนี้จึงไคัรับความรูไปด้วย และทำใน้มีพฤติกรรมดีกว่าเมื่อนำตัว 
แปรอนๆ ทางประชากร เช่น เพศ ขนาดครัวเรือน (สมการ1) หรือตัวแปรอนๆ ทางประชากร และส่ิง 
แวดน้อม (สมการ5 ) เข้ามาพิจารณาประกอบแน้วพบว่าความแตกต่างในคะแนนเฉลี่ยของพฤติกรรม 
เสี่ยงต่อยาเสพติดตามกลุ่มอายุยังคงเหมือนเดิม ผลการศึกษาตังกล่าวชี้แนะว่า ตัวแปรอ่ืนๆ ทางประชา 
กร และส่ิงแวดน้อม ไม่มีผลทำให้ตัวแปรอายุมีความสัมพันธ์ คับพฤติกรรมเสี่ยงต่อยาเสพติดแตกต่าง 
ไปจากเติม และเปีนไปตามสมมติฐานที่ตั้งไข้ คือ นักเรียนที่มีอายุมากกว่าน่าจะมีพฤติกรรมเสี่ยงต่อยา 
เสพติดมากกว่านักเรียนที่มีอายุน้อยกว่า โดยมีนัยสำคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 จึงสรุปไคัว่า ตัวแปร 
ทางตัานอายุเปีนตัวแปรสำคัญในการกำหนดพฤติกรรมเสี่ยงต่อยาเสพติดของนักเรียนตัวแปรหนึ่ง

1.3 ขนาดครัวเรือน
สำหรับความสัมพันธ์ระหว่างขนาดครัวเรือนคับพฤติกรรมเส่ียงต่อยาเสพติด พบ 

ว่า นักเรียนท่ีมีขนาดครัวเรือนท่ีมีสมาชักในครัวเรือนในช่วงกลาง คือ 5-6 คน มีคะแนนเฉล่ียของ 
พฤติกรรมเส่ียงต่ออาเสพติดน้อยกว่าขนาดครัวเรือนท่ีมีจำนวนสมาชักมากกว่าและน้อยกว่า แต่ 
คะแนนท่ีพบไม่แตกต่างกันมากนัก คือ 3.6 กับ 4.1 และ 3.8 ) ตามลำดับ เม่ือนำป้จจัยอ่ืน  ๆ เข้ามา 
พิจารณาประกอบ พบความแตกต่างในคะแนนเฉล่ียพฤติกรรมเส่ียงต่อยาเสพติดระหว่างขนาดครัว 
เรือนยังมีลักษณะคงเติมทุกประการในทุกสมการ และค่า Beta ไม่เปล่ียนแปลง ซ่ึงแสดงให้เห็นว่า 
ตัวแปรอ่ืน  ๆทางประชากร และส่ิงแวดน้อมไม่มีผลต่อตัวแปร ขนาดครัวเรือนของนักเรียน ในการ 
อธิบายความผันแปรของพฤติกรรมเส่ียงต่อยาเสพติด และเม่ือนำตัวแปรอ่ืน  ๆทางประชากร เศรษฐกิจ 
และสังคม (สมการปรับ 7) พบความแตกต่างของคะแนนเฉล่ียพฤติกรรมเส่ียงต่อยาเสพติดของนัก 
เรียนท่ีมีขนาดครัวเรือนน้อยยังคงมี ความสัมพันธ์เปีนไปในทิศทางบวก ซ่ึงเปีนไปตามสมมติฐานท่ี
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ต้ังไว้ คือ นักเรียนท่ีมีขนาดครัวเรือนเล็กจะมีพฤติกรรมเส่ียงต่อยาเสพติดน้อยกว่านักเรียนท่ีมีขนาด 
ครัวเรือนใหญ่ (เปรียบเทียบนักเรียนท่ีมีขนาดครัวเรือน 1-3 คน และ 4-6 คน กับ 7-15 คน )

โดยรวมตัวแปรทางประชากรท้ังหมด สามารถอธิบายความผันแปรของความรู้เร่ืองยาเสพ 
ติดของนักเรียนไตัรัออละ21.2(ค่าส้มประสิทธสหสัมพันธ์กำลังสอง( R2 ) ของสมการ(1))เม่ือ 
พิจารณาค่าของ Beta ซ่ึงแสดงความสำคัญเชิงเปรียบเทือบ (relative importance) ของตัวแปรต่าง  ๆ
ในกลุ่มพบว่าตัวแปรเพศ และอายุ มีอิทธิพลในการกำหนดพฤติกรรมเส่ียงต่อยาเสพติดของนัก 
เรียนมากท่ีคุด

2. ลักษณะทางสังคม
ลักษณะพ้ืนฐานทางสังคมของนักเรียน ท่ีการศึกษาคร้ังน้ีได ใข้เปีนตัวแปรท่ี 

คาดว่าจะสะท้อนลักษณะทางสังคมของนักเรียน คือ สภาพครอบครัวของนักเรียน การศึกษาของ 
บิดา การศึกษาของมารดา กลุ่มเพ่ือน

2.1 สภาพครอบครัว
การศึกษาตัวแปรระหว่างสภาพครอบครัวของนักเรียนท่ีตกเปีนตัวอย่างของการ 

ศึกษาคร้ังน้ีกับพฤติกรรมเส่ียงต่อยาเสพติด ก่อนควบคุมตัวแปรอิสระตัวอ่ืน  ๆ(สดมภ์ไม่ปรับ) พบว่า 
คะแนนเฉล่ียของตัวแปรท้ัง 2 (คะแนนเฉล่ีย 3.4 เปรียบเทียบกับ 3.8) ตรงข้ามกับสมมติฐานท่ีต้ังไว้ 
กล่าวคือ นักเรียนท่ีบิดามารดาท่ีมีสถานภาพสมรสอ่ืน (ๆหม้าย หย่า ร้าง แยกกันอยู่)มีคะแนนเฉล่ีย 
ของพฤติกรรมเส่ียงต่อยาเสพติดนัอยกว่านักเรียนท่ีบิดามารดาท่ีมีสถานภาพสมรสสมรสและอยู่ตัวย 
กัน และเม่ือปรับปีจจัยอ่ืน  ๆทางสังคม (สมการ 2) หรือว่าปีจจัออ่ืนๆทางสังคม เศรษฐกิจ (สมการ 6) 
หรือปึจจัยอ่ืนๆทางประชากร สังคม เศรษฐกิจ (สมการ 7) หรือปีจจัยอ่ืน  ๆทางประชากร สังคม 
เศรษฐกิจ ส่ิงแวดลัอมและความรู้เร่ืองยาเสพติด (สมการ 8) พบว่าความสัมพันธ์ระหว่างพฤติกรรม 
เส่ียงต่อยาเสพติดกับสถานภาพสมรสยังคงอยู่ในทิศทางเดิม และความสามารถในการอธิบายการผัน 
แปรเพ่ิมข้ึนเล็กน้อยในสมการท่ี 2, 6 และ 8คงเดิม (ค่า Eta และค่า Beta เท่ากับ 0.04และ 0.06 กับ
0.05) แสดงว่าป้จจัยอ่ืนๆทุกตัวรวมกันมีอิทธิพลท่ีจะก่อให้เกิดความแตกต่างของคะแนนเฉล่ียของ 
พฤติกรรมเส่ียงต่อยาเสพติดของนักเรียน การท่ีพบว่า ความสัมพันธ์ตรงข้ามกับสมมติฐานท่ีต้ังไว้ อาจ 
เม่ืองจากนักเรียน ท่ีบิดามารดามีสถานภาพสมรสอ่ืน  ๆ( หม้าย หย่า ร้าง แยกกันอยู่ ) ทำให้เด็กตัอง 
ขาดบิดามารดา ขาดความคบอุ่น นอกจากน้ีความสัมพันธ์คันดีระหว่างบิดามารดานละบุตรลดลง 
รวมท้ังอิทธิพลจากส่ิงแวดลัอมรอบตัว ทำให้เด็กต้องปรับตัว ต้องช่วยตนเอง มีความมานะพยายามใน 
การเรียนรู้ทุกส่ิงรอบตัว จึงทำให้เด็กมีความรู้มีความเข้าใจในป้ญหาบางประการไต้ดีทว่านักเรียนท่ี 
บิดามารดามีสถานภาพสมรสสมรส ตังน้ัน จึงอาจสรุปไต้ว่า สภาพครอบครัวไม่ใช่ตัวแปรสำคัญใน 
การกำหนดพฤติกรรมเส่ียงต่อยาเสพติดของนักเรียน
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2.2 การศึกษาข©งบดา
การศึกษาความสัมพันธ์ระหว่างการศึกษาขอบิดากับพฤติกรรมเส่ียงต่อยาเสพติด 

ของนักเรียนมีพ้ืนฐานความคิดว่า การศึกษามีอิทธิพลต่อความรู้และการรับรู้ในเร่ืองต่าง  ๆของบุคคล 
และเนองจากผู้ท่ีมีการศึกษาสูงย่อมมีใ»กาสท่ีจะหาความรู้ และการปฐิบัติท่ีดิต่อการดูแลตนเอง ซ่ึงไสิ' 
จากการอ่านหนังสือ หรือรับข้อมูลข่าวสารต่าง  ๆ ได,มากกว่า คลอดจนมีดวามสามารถในการคิด 
ประเบิน และไตร่ตรอง ในเร่ืองต่าง  ๆอย่างมีเหตุผล ใดยเฉพาะความรู้เร่ืองยาเสพสิด จึงทำให้มีความรู้ 
และความเข้าใจในเร่ืองเกยวกับยาเสพติดไห้มากกว่าผท่ีมีการศึกษาตากว่าในการศึกษาคร้ังน้ี ไห้ 
จำแนกระดับการศึกษา เป็น 3 กลุ่ม คือ ระดับประถมศึกษาต้นและต่ํากว่า ประถมศึกษาปลายถึง 
มัธยมปลายและสูงกว่ามัธยมปลไยข้ึนไป ผลการศึกษาในระดับ 2 ตัวแปร (สดฟใไม่ปรับ) พบว่า 
การศึกษามีความส้มพันธทางลบกับทฤสิกรรมเส่ียงต่อยายาเสทสิดของนักเรียน ซ่ึงไม่เป็นไปตาม 
สมมติฐานท่ีต้ังไข้ กล่าวคือ นักเรียนท่ีบิดาท่ีมีการศึกษาสูงมีแนวโน้มท่ีมีคะแนนเฉล่ียของพฤติกรรม 
เส่ียงต่อยาเสพติดมากกว่านักเรียนท่ีบิดาท่ีมีการศึกษาตากว่า และเม่ือปรับห้วยตัวแปรทางต้าน 
ประชากร เศรษฐคิจ และส่ิงแวดล้อม (สมการ 6,7,8) ก็พบลักษณะยังคงเติมและความสามารถในการ 
อธิบายการผนแปรไม่เปล่ียนแปลงในสมการท่ี 6 ( ค่าEta =0.04 เป็นค่า Beta=0.04) กลับเท่าเดิมในสม 
การท่ี 7 แสดงว่าปีจจัยอนทุกตัวรวมกันไม่มีผลในการกำหนดระดับพฤติกรรมเส่ียงต่อยาเสพติด 
ของนักเรียนและตัวแปรการศึกษาของบิดาไม่ใช่ตัวแปรท่ีสำคัญ 2

2. 3 การศึกษาของมารดา
ผลการศึกษาความสัมพันธ์ระหว่างการศึกษาของมารดากับพฤติกรรมเส่ียงต่อยา 

เสพติดของนักเรียน (สดมภ์ไม่ปรับ) พบว่า ในกลุ่มนักเรียนท่ีมีมารดาท่ีจบระดับมัธยมปลายข้ึนไปมี 
แนวโน้มของคะแนนเฉล่ียสูงกว่าในกลุ่มนักเรียนท่ีมีมารดาจบการศึกษาในระดับท่ีต่ํากว่า และเม่ือ 
ปรับห้วย ตัวแปรทางต้านประชากร เศรษฐกิจ ส่ิงแวดล้อมและความรู้เร่ืองยาเสพติด (สมการ6,7) แล้ว 
พบว่าในกลุ่มนักเรียนท่ีมีมารดาจบการศึกษาระดับมัธยมปลายข้ึนไปมีแนวโน้มของคะแนนเฉล่ีย 
พฤติกรรมเส่ียงต่อยาเสพติดท่ีสูงข้ึน โดยความสัมพันธ์ดังกล่าวไม่เป็นไปตน)สมมติฐานและไม่มีนัย 
สำคัญทางสถิติ ซ่ึงอาจเป็นเพราะมารดาในกลุ่มท่ีมีการศึกษาสูงกว่าน้ันเม่ือมีโอกาสท่ีไห้รับการศึกษา 
ท่ีสูงข้ึนแล้วก็ทำงานนอกน้านมากข้ึนห้วยโอกาสในการอบรมดูแลบุตรไห้อย่างท่ัวถึงน้ีนมีน้อยลง 
รวมท่ังในห้านความรู้ต่างๆห้วย เม่ือเด็กมีป้ญหไไม,รู้«ะปรักษใใคร จึงหันเหไปคบกับเพ่ือน และอาจ 
ชักนำไปสู่พฤติกรรมท่ีเส่ียงต่อยาเสพติดไห้อย่างง่าย จึงทำให้เด็กกลุ่มน้ีมีพฤติกรรมท่ีเส่ียงต่อยาเสพ
ตดมากกวา



77

2. 4 กลุ่มเพื่อน
เม่ือพิจารณาความส้มพันธิระหว่างกลุ่มเพ่ือนกับพฤติกรรมเส่ียงต่อยาเสพติด ของ 

นักเรียน พบว่าเป็นไปตามสมมติฐานท่ีด้ังไว้ (สดมภ์ไม่ปรับ) กล่าวคอ นักเรียนท่ีมีกลุ่มเพ่ือนไม่ใช้ยา 
เสพติด มีคะแนนเฉล่ียของพฤติกรรมเส่ียงต่อยาเสพติดต่ํากว่านักเรียนท่ีมีกลุ่มเพ่ือนใช้ยาเสพติด ท้ัง 
น้ีน่าจะเป็นเพราะนักเรียนท่ีมีเพ่ือนใช้ยา เสพติดจะรุ]กชักนำไปในแวดวงของผู้เสพยาได้โดยง่ายและ 
ด้วยวิธิกไรต่างๆถึงแ ม จ้ะไม่ถึงข้ันเสพโดยตรงแต่ก็อาจจะมีพฤติกรรมเส่ียงดังท่ีได้ด้ังข้อสังเกตุเอาไวิ 
หลายประการ เช่น กันเหล้า สูบบุหร่ี เท่ียวกลางคืน เป็นต้น เม่ือปรับด้วยปัจจัยทางสังคมตัวอ่ืน  ๆ
(สมการ2) ไต้แล่การศึกษาของบิดา การศึกษาของมารดา สถานภาพสมรส พบว่า ความแตกต่าง 
ระหว่างกลุ่มเพ่ือนยังคงลักษณะเดิม และเม่ือปรับด้วยปัจจัยอ่ืน  ๆทางสังคมและเศรษฐกิจ (สมการ6) 
หรือเม่ือปรับด้วยตัวแปรอ่ืนๆทางประชากร สังคมและเศรษฐกิจ (สมการ 7) หรือปรับด้วยตัวแปร 
อ่ืน  ๆทางประชากร สังคม เศรษฐกิจ ส่ิงแวดล้อม และความแร่ืองยาเสพติด (สมการ8) ก็พบว่า 
ความส้มพันธระหว่างกลุ่มเพ่ือนกับพÏ]ติกรรมเส่ียงต่อยาเสพติด เป็นไปตามสมมติฐานท่ีด้ังไว้และ 
ความสามารถในการอธิบายความผันแปรของตัวแปรตามแทบจะไม่เปล่ียนแปลง (ค่า £เ8จาก0.25 
เป็นBeta=0.25 0.26 0.27 และ 0.23 ตามลำตับ) แสดงว่าตัวแปรอิสระตัวอ่ืน  ๆ ไม่มีผลต่อความ 
ส้มพันธระหว่างกลุ่มเพ่ือนและกับพฤติกรรมเส่ียงต่ออาเสพติด มากไปกว่าตัวแปรกลุ่มเพ่ือนเอง ซ่ึง 
ความแตกต่างน้ีมีนัยสำคัญทางสถิติท่ีระดับ 0.05 เฉพาะสมการท่ี 8 จึงอาจสรุปได้ว่า ตัวแปรกลุ่ม 
เพ่ือนมีความสำคัญในการกำหนดพฤติกรรมเส่ียงต่อยาเสพติดของนักเรียน

เม่ือพิจารณากลุ่มตัวแปรทางสังคมท้ังหมดรวมกัน สามารถอธิบายความผันแปรของ 
พฤติกรรมเส่ียงต่อยาเสพติด ได้รัอยละ 6.8 (ตุค่าส้มประสิทธิสหสัมพันธ์กำลังสอง (R2 )ของสม 
การปรับ(2)) และเม่ือพิจารณาค่าส้มประสิทธ์ Beta ซ่ึงแสดงถึงความสำคัญเชิงเปรียบเทียบของ 
กลุ่มตัวแปรทางสังคมแต่ละตัว พบว่า ตัวแปร กลุ่มเพ่ือน มีอิทธิพลในการกำหนดพฤติกรรมเส่ียงต่อ 
ยาเสพติดของนักเรียนมากกว่าตัวแปรอ่ืนในกลุ่มเดียวกัน รองลงมา คือ การศึกษาของมารดา และ 
สภาพครอบครัว (Beta =0.13และ=0.06ตามลำดับ)

3. ลักษณะทางเศรษรกิจ
ลักษณะพ้ืนฐานทางเศรษฐกิจของนักเรียน ท่ีการศึกษาคร้ังน้ีได้ใช้เป็นตัวแปรท่ีคาดว่า 

จะสะท้อนลักษณะทางเศรษฐกิจของนักเรียน คือ รายได้ครอบครัว อาชิพของบิดา อาช่พของ 
มารดา รายได้ของนักเรียน
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3.1 รายได้ครอบครัว
เม่ือพิจารณาความส้มพันธระทว่างรายได้ของครอบครัวกับพฤติกรรมเส่ียงต่อยา 

เสพติด ก่อนควบคุมรท?พลของตัวแปรอิสระตัวอ่ืน  ๆ (สดมภไม,ปรับ) พบว่า รายได้ของครอบ 
ครัว มีความสัมพันธ์ทางบวกกับพฤติกรรมเส่ียงต่อยาเสพติดตรงข้ามกับสมมติฐานท่ีด้ังไรั กล่าวคือ 
นักเรียนท่ีมีรายได้ครอบครัว0-5,000บาทต่อเดือน จะมีคะแนนเฉล่ียพฤติกรรมเส่ียงต่อยาเสพติดสูง 
กว่านักเรียนท่ีมีรายได้ครอบครัวต่อเดือนในกลุ่มอ่ืนๆท่ีสูงกว่า ซ่ึงความแตกต่างน้ีมีนัยสำคัญทาง 
สถิติท่ีระดับ .05 ซ่ึง แสดงว่ารายได้ครอบครัวเป็นป้จจัยสำคัญตัวหน่ึง ในการกำหนดระดับพฤติ 
กรรมเส่ียงต่อยาเสพติดของนักเรียน เม่ือนำปัจจัยทางสังคม และเศรษฐกิจ (สมการ 6) เข้ามา 
พิจารณาร่วมด้วย หรอเม่ือนำปัจจัยทางประชากร เศรษฐกิจ และ สังคม (สมการ?) หรือปัจจัยอ่ืน  ๆ
ทางประชากร สังคมเศรษฐกิจ ส่ิงแวดด้อม และความรู้เร่ืองยาเสพติด (สมการ8) มาร่วมอธิบายแด้ว 
การอธิบายการผันแปรลดลงอย่างมาก กล่าวคือ BetaBาก 0.15 เป็น 0.07 และ 0.08 ในสมการท่ี 7 
และ 8 แต่ยังคงมีนัยสำคัญทางสถิติท่ีระดับ .05 ในสมการท่ี 8 แสดงว่า ตัวแปรอ่ืน  ๆทางประชากร 
เศรษฐกิจ สังคม ส่ิงแวดด้อมและความรู้เร่ืองยาเสพติด มีอิทธิพลต่อรายได้ครอบครัวในการกำหนด 
พฤติกรรมเส่ียงต่อยาเสพติดของนักเรียน

3.2 อาชีพของบิดา
การศึกษาความสัมพันธ์ระหว่างอาชีพของบิดากับพฤติกรรมเส่ียงต่อยาเสพติดของ 

นักเรียนท่ีตณปีนตัวอย่างของการศึกษาคร้ังน้ี ก่อนควบคุมอิทธิพลของตัวแปรอิสระตัวอ่ืน  ๆ
(สดมภไม่ปรับ) พบว่า นักเรียนท่ีบิดาท่ีมีอาชีพด้าขายเป็นกลุ่มท่ีมีคะแนนเฉล่ียของพฤติกรรมเส่ียง 
ต่อยาเสพติดสูงท่ีสูด รองลงมาคือ นักเรียนท่ีบิดาท่ีประกอบ อาชีพด้านอ่ืน  ๆ ส่วนนักเรียนท่ีบิดามี 
อาชีพเกษตรกรรม มีคะแนน เฉล่ียของพฤติกรรมเส่ียงต่อยาเสพติดต่ําท่ีสุด ซ่ึงไม่เป็นไปในพิศทาง 
เดียวกับสมมติฐานท่ีด้ังไว้ และไม่มีนัยสำคัญทางสถิติ และเม่ือปรับด้วยปัจจัยทางเศรษฐกิจตัว อ่ืน  ๆ
(สมการ 3) พบว่า ความแตกต่างระหว่างกลุ่มอาชีพยังคงลักษณะ เดิม แต่เม่ือปรับด้วยปัจจัยอ่ืน  ๆ
ทางเศรษฐกิจ และสังคม (สมการ6) หรือเม่ือปรับด้วยตัวแปรอ่ืน  ๆทางประชากร สังคม และ 
เศรษฐกิจ (สมการ 7) หรือปรับด้วยตัวแปรอ่ืน  ๆทางประชากร สังคม เศรษฐกิจ ส่ิงแวดด้อมและ 
ความรู้เร่ืองยาเสพติด (สมการร) พบว่า นักเรียนท่ีบิดาคาขายและทำงานด้านอ่ืนๆมีคะแนนเฉล่ีย 
พฤติกรรมเส่ียงต่อยาเสพติดสูงกว่านักเรียนท่ีบิดาประกอบอาชีพเกษตรกรรมและบรีการอย่างชัดเจน 
ซ่ึงพิศทางความสัมพันธ์ยังคงมีลักษณะเดิม และ ความสามารถในการอธิบายเพ่ิมข้ึน ( ค่า Eta 0.09 
เป็นค่า Beta 0.10) แสดงว่าปัจจัยอ่ืนๆทุกตัวรวมกันมีผถท่ีจะก่อไหเกิดความ แตกต่างของพฤติ 
กรรมเส่ียงต่อยาเสพติดของนักเรียนและมีนัยสำคัญทางสถิติท่ีระดับ 0.05 ไนสมการท่ี 7
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3.3 อาชีพของมารดา
ผลการศึกษาความสัมพันธ์ระหว่างอาชีพของมารดากับพฤติกรรมเส่ียงต่อยาเสพติด 

ในนักเรียน พบว่า ในระดับ 2 ตัวแปร นักเรียนท่ีมารดามีอาชีพดัาขาย มีคะแนนเฉล่ียของพฤติกรรม 
เส่ียงต่ออาเสพติดสูงท่ีสุด รองลงมาคือ นักเรียนท่ีมารดามีอาชีพอ่ืน  ๆ ซ่ึงความแตกต่างของคะแนน 
ไม่ชัดเจนมากนักกับนักเรียนท่ีมีมารดาประกอบอาชีพเกษตรกรรมและบริหาร (สดมภ์ไม่ปรับ) ซ่ึง 
เป็นไปในทิศทางเดียวกับสมมติฐานท่ีต้ังไว้ แต่ความแตกต่างน้ีไม่มีนัยสำคัญทางสถิติและเม่ือปรับ 
ดัวยป้จจัอทางเศรษฐกิจตัวอ่ืน  ๆ (สมการ3) และป้จจัยอ่ืนทางสังคม และเศรษฐกิจ (สมการ6) 
ความแตกต่างระหว่างกลุ่มอาชีพอังคงเติมและเม่ือปรับตัวยตัวแปรอ่ืน  ๆทางประชากร เศรษฐกิจ 
สังคม ส่ิงแวดตัอม และความรู้เร่ืองยาเสพติด (สมการร) พบว่า นักเรียนท่ีมารดาประกอบอาชีพตัา 
ขายมีคะแนนเฉล่ียพฤติกรรมเส่ียงต่ออาเสพติดสงสุดเช่นเติม ซ่ึงความสามารถในการอธิบายการ
’  ’ โ  V 4 1 “  1ผันแปรมีทังลดลงและเพิมขน ( ค่า Eta 0.06 เบนค่า BetaO.ll 0.08 และ 0.09 ตามลำดับ) แสดงว่า 
ป้จจัยอ่ืนๆทุกตัวรวมกันไม่มีผลสนับสนุนท่ีจะก,อใพัเกิดความแตกต่างของพฤติกรรมเส่ียงต่ออาเสพ 
ติดของนักเรียน

3.4 รายได้ของนักเรียน
สำหรับความสัมพันธ์ระหว่างรายไตัของนักเรียนกับพฤติกรรมเส่ียงต่ออาเสพติด ใน 

ระตับ 2 ตัวแปร ( สดมภ์ไม่ปรับ) พบว่า ความสัมพันธ์เป็นไปตามสมมติฐานท่ีต้ังไว้ กลำวคือนัก 
เรียนท่ีมีรายไตัต่อเดือนต่ํากว่า 1,000บาท มีคะแนนเฉล่ียพฤติกรรมเส่ียงต่อยาเสพติดตาท่ีสุด รอง 
ลงมาคือ นักเรียนท่ีมีรายไตัเดือนละ 1,000-1,999 บาท ส่วนนักเรียนท่ีมีรายไตัเดือนละ2,000 บาทข้ึน 
ไปจ ะมีคะแนนเฉล่ียพฤติกรรมเส่ียงต่อยาเสพติดสูงท่ีสุด แสะความสัมพันธ์ตังกล่าวนีนัซสำคัญทาง 
สถิติท่ีระตับ .05 และเม่ือปรับด้วยปัจจัยทางเศรษฐกิจตัวอ่ืน  ๆ(สมการ3)พบความแตกต่างระหว่าง 
กลุ่มรายได้อังมีลักษณะเดิม และเม่ือควบคุมด้วยปัจจัยทางเศรษฐกิจ และสังคม (สมการ6) หรือเม่ือ 
ปรับด้วยตัวแปรอ่ืนๆทางประชากร สังคม และเศรษฐกิจ (สมการ?) ก็พบว่าความสัมพันธ์ตังกล่าว 
อังคงเดิมและมีความสามารถในการอธิบายลดลง(ค่า eta 0.23 เป็นค่า beta 0.23 0.22 และ0.12) 
แสดงว่าปัจจัยอ่ืนๆทุกตัวรวมกันมีผลสนับสนุนท่ีจะค่อใพัเกิดความแตกต่างของพฤติกรรมเส่ียงต่ออา 
เสพติด การท่ีพบว่าความสัมพันธ์เป็นไปตามสมมติฐานท่ีต้ังไว้ อาจเน่ืองมาจาก นักเรียนท่ีมีรายได้ 
มากอาจนำเงินส่วนท่ีมีเกินความจำเป็นไปใช้ในเร่ืองท่ีไม่สมควร เช่น สูบบุหร่ี กินเหลัา หรือเท่ียว 
กลางคืน อันเป็นช่องทางท่ีนำไปสู่ความประพฤติท่ีเส่ียงต่ออันตรายต่าง  ๆรวมท้ังในเร่ืองอาเสพติด 
ด้วย ตังน้ัน จึงสรุปได้ว่า รายได้ของนักเรียนมีความสัมพันธ์ ในทางบวก กับพฤติกรรมเส่ียงต่อยาเสพ 
ติด
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ตัวแปรทางด้ในเศรษฐกิจรวมกัน สามารถอธิบายความผันแปร ของพฤติกรรมเส่ียงต่อยา 
เสพติดไตัร้อยละ 8.4 ตัวแปรท่ีมีอิทธิพล ในการกำหนด พฤติกรรมเสี่ยงต่อยาเสพติดของนักเรียนมาก 
ท่ีสุด คือ รายได้ของนักเรียน รองลงมา คือ รายได้ครอบครัว อาชีพของบิดา และอาชีพของมารดา
ตามลำดับ

4. ลักษณะทางส่ิงแวดล้อม
ลักษณะทางส่ิงแวดล้อมท่ีนำมาศึกษาคร้ังน้ี ได้แก่ ลักษณะการพักอาศัย ลักษณะของ 

ชุมชน และการได้รับข้อมูลข่าวสาร
4.1 ลักษณะการพักอาศัย

การศึกษาตัวแปรทางด้านลักษณะการพักอาศัยกับพฤติกรรมเสี่ยงต่อยาเสพติดของ 
นักเรียน(สดมภ์ไม่ปรับ ) พบว่า คะแนนเฉลี่ยในกลุ่มนักเรียนที่พักอาศัยกับบุคคลอื่นๆมีแนวโน้มสูง 
กว่านักเรียนที่พักอาศัยกับบิดาและมารดา (คะแนนเฉลี่ย 4.5 เปรียบเทียบกับ 3.6) ระดับคะแนนแตก 
ต่างกันอย่างชัดเจน และทำให้เห็นแนวโน้มของกลุ่มได้ และเมื่อปรับด้วยตัวแปรทางด้านสิ่งแวดล้อม 
(สมการ 4) พบว่าความแตกต่างยังมีลักษณะคงเติมกับเมื่อยังไม่ได้ปรับ และเมื่อปรับด้วยตัวแปรทาง 
ด้านประชากร สังคม เศรษฐกิจ และสิ่งแวดล้อม ก็ยังพบว่าคะแนนเฉลี่ยในกลุ่มที่พักอาศัยกับบุคคล 
อื่นยังมีลักษณะคงเดิม ซึ่งเป็นไปตามสมมติฐานที่ตั้งไร้ และไม่มีนัยสำคัญทางสถิติ ทั้งนี้อาจเป็น 
เพราะการที่นักเรียนมาพักอาศัยกับบุคคลอื่นๆ นอกจากบิดามารดาแล้ว นักเรียนกลุ่มนี้อาจมีการ 
ประพฤติปฏิบัติในหลายๆเรื่อง ที่เป็นอิสระปราศจากการควบคุมดูแลของผู้ปกครองโอกาสที่จะมีพฤติ 
กรรมเสี่ยงจึงมีความเป็นไปได้มากกว่า จึงทำให้มีแนวโน้มที่จะมีพฤติกรรมเสี่ยงต่อยาเสพติดมากกว่า

4.2 ลักษณะของชุมชน
ผลการศึกษาความสัมพันธ์ระหว่างลักษณะของชุมชนกับพฤติกรรมเสี่ยงต่อยาเสพ 

ติดของนักเรียน (สดมภ์ไม่ปรับ) พบว่า นักเรียนในกลุ่มที่อยู่อาศัยในย่านที่อยู่อาศัยจะมีแนวโน้มที่มี 
คะแนนเฉลี่ยพฤติกรรมเสี่ยงต่อยาเสพติดตากว่านักเรียนที่อยู่อาศัยในย่านอื่นๆและย่านเกษตรกรรม 
(คะแนนเฉลี่ย 3.5 เปรียบเทียบกับ 4.0 และ 4.0) ทั้งนี้อาจเป็นเพราะในเขตชุมชนแออัดหรือย่านธุรกิจ 
ต่างๆจะมีแบบอย่างของพฤติกรรมเสี่ยงให้แลเห็นได้ทั่วไปและนักเรียนในช่วงวัยรุ่นหากต้องอยู่ใน 
สภาพแวดล้อมเช่นน้ัน โอกาสที่จะมีพฤติกรรมเสี่ยงย่อมมีมากกว่าผู้ที่อยู่ในชุมชนที่มีสภาพแวดล้อม 
ที่ดีกว่า และเมื่อปรับด้วยตัวแปรทางด้านสิ่งแวดล้อม (สมการ 4) ก็ยังพบความแตกต่างของคะแนน 
เฉลี่ยเหมือนกับยังไม่ได้ปรับ และเมื่อปรับด้วยตัวแปรอื่นๆ ทางด้านประ ชากร สังคม และเศรษฐกิจ 
แล้ว ก็ยังพบลักษณะคงเดิม ซึ่งเป็นไปตามสมมติฐานที่ตั้งไร้แต่ไม,มีนัยสำคัญทางสถิติ และความ 
สามารถในการอธิบายความผันแปรของตัวแปรตามเปลี่ยนแปลงเล็กน้อย (Eta 0.07 เป็น Beta 0.08
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0.03 และ0.04 ตามลำดับ)แสดงว่าตัวแปรอิสระทุกตัวรวมกันไม่มีอิทธิพลต่อลักษณะของชุมชน 
และตัวแปรลักษณะชุมชนไม่มีความสำคัญในการกำหนดพฤติกรรมเสี่ยงต่อยาเสพติดของนักเรียน

4.3 การได้รับข้อมูลข่าวสาร
การศึกษาตัวแปรทางตัานการไตัรับข้อมูลข่าวสารกับพฤติกรรมเสี่ยงต่อยาเสพติด 

ของนักเรียน ในระดับ 2 ตัวแปร (สดมภ์ไม่ปรับ) พบว่าคะแนนเฉลี่ยของนักเรียนที่เคยได้รับข้อมูล 
ข่าวสารเรื่องยาเสพติดมีแนวโน้มที่ตํ่ากว่ากลุ่มที่ไม่เคยได้รับข้อมูลข่าวสาร (คะแนนเฉลี่ย 3.2 เปรียบ 
เทียบกับ 3.8 ) และเมื่อปรับอิทธิพลทางด้านประชากร และสี่งแวดด้อม (สมการ4 และ 5 ) ก็ยังพบ 
ความแตกต่างยังมีลักษณะคงเติม และค่า Beta ไม่เปลี่ยนแปลงและเป็นไปตามสมมติฐานที่ตั้งไว้ แต่ 
เมื่อปรับอิทธิพลทางด้านประชากร สังคม เศรษฐกิจ ส่ิงแวดด้อม และความรู้เรื่องยาเสพติด ในสมการ 
ท่ี 8 พบว่า ความสัมพันธ์ยังคงเดิมโดยนักเรียนที่ไม่เคยได้รับข้อมูลข่าวสารมีคะแนนพฤติกรรมเสี่ยง 
ต่อยาเสพติดสูงกว่านักเรียนที่เคยได้รับข้อมูลข่าวสารเรื่องยาเสพติดอย่างชัดเจน (3.9 กับ 2.9 ) และค่า 
Beta เพ่ิมขึ้นเล็กน้อย กล่าวคือ จาก Beta 0.04 เป็น 0.06 และความสัมพันธ์ยังคงเป็นไปตามสมมต ิ
ฐาน แต่ไม่มีนัยสำคัญทางสถิติ จึงอาจสรุปได้ว่า ตัวแปรการได้รับข้อมูลข่าวสารไม,ใช่ตัวแปรสำคัญ 
ในการกำหนดพฤติกรรมเสี่ยงต่อยาเสพติดของนักเรียน

ตัวแปรทางด้านสี่งแวดด้อมทั้งหมดสามารถอธิบายการผันแปรขอ4พฤติกรรมเส่ียงต่อ 
อาเสพติดได้ร้อยละ 1.4 ตัวแปรที่มีอิทธิพลในการกำหนดพฤติกรรมเสี่ยงต่อยาเสพติดของนักเรียน 
คือ ลักษณะการพักอาศัย ตัวแปรม่ืน ๆ ที่เหลือไม่มีความสำคัญในการกำหนดพฤติกรรมเสี่ยงต่อยา 
เสพติดของนักเรียน

ความรู้เร่ืองยาเสพติด
เมื่อพิจารณาคะแนนเฉลี่ยความรู้เรื่องยาเสพติดก่อนปรับ พบว่า นักเรียนที่มีคะแนน 

ความรู้ตํ่าก็จะมีคะแนนพฤติกรรมเสี่ยงสูงกว่ากลุ่มอื่นๆ แต่คะแนนไม่แตกต่างกันมากนัก แต่เมื่อปรับ 
อิทธิพลของป็จจัยทุกๆด้าน ในสมการที่ 8 กลับพบว่าคะแนนไม่มีความแตกต่างกันมากนัก และกลุ่ม 
ที่มีคะแนนความรู้ตํ่าและสูงก็มีคะแนนพฤติกรรมเสี่ยงใกล้เคียงกันคือ4.0 ก ับ 4.1 โดยค่า eta ลดลง 
เล็กน้อยจาก 0.09 เป็น 0.07 แสดงว่าตัวแปรความรู้เรื่องยาเสพติดไม่ใช่ตัวแปรสำคัญไนการกำหนด 
พฤติกรรมเส่ียงต่อยาเสพติด1ของนัณรี«น
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ฟ้ารางที 8 คะแนนเฉล่ียของพฤติกรรมเสี่ยงต่อยาแสพติดของนักเรียน จำแนกตามลักษณะทางสังคม 
เศรษฐกิจ ส่ิงแวดล้อม และความรู้เกี่ยวลับยาเสพติด โดยการวิเคราะห์จำแนกพหุ

ลักษณะทางประชากร/ 
สังคม/เศรษฐกิจ/
สิ่งแวดล้อม

จำนวน
ไม่ปรับ

สมการ (ปรับ)

(1) (2) (3) (4) (5 ) (6) (7) (8)
คะแนนเฉล่ียท้ังหมด 586 3.8
1.ลักษณะทางประชากร

1.1 เพศ
หญิง 306 2 4 2.5 - - - 2.5 2.7 2.8
ชาย 280 5.3 5.1 - - - 5.1 5.0 5.0
Eta/Beta .41* .36* .36* .32* .30*

1.2อาย (ปี)
14-16 234 2.5 2.9 - - - 2.9
17 224 4:8 4.5 - - - 4.5
18-21 128 4.3 4.2 - - - 4.2
Eta/Beta .29* .21* .21* (.86*) (.86*)

1.3 ขนาดครัวเรือน
1-4 223 3.8 3.8 - - - 3.8 3.8
5-6 261 3J> 3.6 - - - 3.6 3.6
7-15 102 4.1 4.1 - - - 4.1 4.1
Eta/Beta .05 .05 .05 .05 (.14*)

หมายเหตุ * มีค่านัยสำคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 หเอตํ่ากว่า
ค่าที่อยู่ใน ( ) เป็น ค่าสัมประสิทธิถดถอยไม่ปรับฐาน (raw regression coefficient ) ของตัว 

แปร เมื่อใช้ตัวแปรนั้นเป็นตัวแปรผันร่วม (covariate ) ในสมการ
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ตารางท่ี 8 (ต่อ)

ลักษณะทางประชากร/ สมการ (ปรับ)
สังคม/เศรษฐกิจ/ จำนวน
ส่ิงแวดล้อม ไม่ปรับ (1) (2) (3) (4) (5) (6) (7) (8)
2.ลักษณะทางสังคม
2.1 สภาพครอบครัว

สมรส 508 3.8 - 3.9 - - 3.9 3.8 3.9
อ่ืน ๆ ๓ 78 3.4 - 3.2 - - 3.2 3.4 3.4
Eta/Beta .04 .06 .06 .05* .05

2.2 การศึกษาของบิดา 
ประถมต้นและตํ่ากว่า 301 3.7 3.7 3.7 3.6
ประถมปลาย-ม.ปลาย 192 3.7 - 3.8 - - 3.8 3.8
ม.ปลายขึ้นไป 93 4.1 - 3.8 - - 4.1 4.2
Eta/Beta .04 .01 .04 .04 (.134)
2.3 การศึกษาของมารดา 

ประถมต้นและตํ่ากว่า 371 3.7 3.7 3.6 3.6
ประถมปลาย-ม.ปลาย 149 3.9 - 3.8 - - 3.6 3.7
ม.ปลายข้ึนไป 66 4.1 - 4.3 - - 4.9 5.0
Eta/Beta .05 .05 .11 .13* (.015)
2.4 กล’มเพ่ือน

ไม่ใช้ยา 434 3.4 - 3.4 - - 3.3 3.3 3.4
ใช้ยา 117 5.5 - 5.6 5.6 5.4 5.4
อื่นๆ,๓ 35 2.6 - 2.6 - - 3.0 3.9 4.0
Eta/Beta .25* .25* .26 .23* .23*

หมายเหตุ : (1) รวมผู้มีสถานภาพ หม้าย หย่า ร้าง แยก
(2) รวม กลุ่มไม่แน่ใจ
* มีค่านัยสำคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 หรือตํ่ากว่า

ค่าที่อยู่ใน ( ) เป็น ค่าสัมประสิทธิถดถอยไม่ปรับฐาน (raw regression coefficient ) ของ 
ตัวแปร เมื่อใช้ตัวแปรนั้นเป็นตัวแปรผันร่วม (covariate ) ในสมการ
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ฟ้ารางที่8 (ต่อ)

ลักษณะทางประชาทร/ สมการ (ปรับ)
สังคม/เศรษฐกิจ/ จำนวน
ส่ิงแวดลัอม ไม่ปรับ (1) (2) (3) (4) (5) (6) (7) (8)
3.ลักษณะทางเศรษรกิจ
3.1 รายได้ครอบครัว

0 - 5,000 บาท 174 4.5 - - 4.6 - 4.6 4.2 4.2
5,001 - 10,000บาท 184 3.3 - - 3.5 - 3.5 3.5 3.6
10,001-20,000 บาท 131 3.3 - - 3.2 - 3.2 3.6 3.6
20,001 บาทข้ึนไป 97 3.9 - - 3.6 - 3.7 3.8 3.8
Eta/Beta .15* .15* .15* .07* .08*
3.2 อาชีพของบิดา

เกษตรกรรม 247 3.5 - - 3.4 - 3.4 3.6 3.7
บริหาร 107 3.7 - - 3.8 - 3.6 3.3 3.2
ค้าขาย 89 4.4 - - 4.3 - 4.3 4.1 4.2
อ่ืนๆ 143 4.1 - - 4.1 - 4.2 4.2 4.3
Eta/Beta .09 .10 .10 .10* .09

3.3 อาชีพของมารดา
เกษตรกรรม 226 3.6 - - 3.8 - 3.9 3.7 3.8
บริหาร 67 3.6 - - 3.7 - 2.8 3.1 3.5
ค้าขาย 124 4.2 4.0 4.2 4.1 4.1
อ่ืนๆ 169 3.8 - - 3.6 - 3.6 3.8 3.8
Eta/Beta .06 .04 .11 .08 .09

หมายเหต (1) (2) รวมไม่ได้ทำงาน ช่าง กรรมกร บริการ พนักงานขับยานพาหนะ ไม่ทราบ
ไม,ตอบ

* มีค่านัยสำคัญทางสถิติท่ีระดับ 0.05 หรือต่ํากว่า
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ตารางที่ 8 (ต่อ)

ลักษณะทางประชากร/ สมการ (ปรับ)
สังคม/เศรษฐกิจ/ จำนวน ไม่
ส่ิงแวดลัอม ปรับ (1) (2) (3) (4) (5) (6) (7) (8)
3-4รายได้นักเรียน

0-999 บาท 199 2.7 - 2.7 - - 2.7 3.2
1.000-1,999 บาท 297 4.1 - 4.1 - - 4.1 3.9
2.000 บาทข้ึนไป 94 5.07 - 5.0 - - 4.9 4.5
Eta/Beta .23* .23* .22* .12* O o#

4.ลักษณะทางส่ิงแวดลัอม
4.1 ลักษณะการพักอาศัย

พักกับบิดา มารดา 496 3.6 - - 3.6 3.7 - - 3.8
บุคคลอ่ืน ๆ 90 4.5 - - 4.5 4.1 - - 4.2
Eta/Beta .09' .09' .04* .04

4.2 ลักษณะของชมชน
ย่านท่ีอยู่อาศัย 241 3.5 - - 3.5 3.7 - - 3.7
ย่านเกษตรกรรม 211 4.0 - - 4.0 3.7 - - 4.0
ย่านอ่ืน  ๆ 1 134 4.0 4.0 4.0 3.8
Eta/Beta .07 .08 .03 .04

4.3 การได้รับข้อมลข่าวสาร
เคยได้รับ 557 3.2 - - 3.1 3.2 - - 2.9
ไม่เคยได้รับ 29 3.8 - - 3.8 3.8 - - 3.9
Eta/Beta .04 .04 .04 .06

หมาamตุ ะ * มีค่านัขสำคัญทางสถิติท่ีระดับ .05 หรือต่ํากว่า
1 รวมย่านชุมชนแออัด ย่านธุรกิจการคัา และย่านอุตสาหกรรม

ค่าท่ีอยู่ใน ( ) เปีน ค่าสัมประสิทธิถดถอยไม,ปรับฐาน (raw regression coefficient ) ของ 
ตัวแปร เม่ือใช้ตัวแปรน้ันเป็นตัวแปรผันร่วม (covariate ) ในสมการ
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ฟ้ารางท่ี 8 (ต่อ)

ลักษณะทางประชากร/ 
ลังคม/เศรษฐกิจ/
ส่ิงแวดล้อม

จำนวน ไม่
ปรับ

สมการ (ปรับ)

(1) (2) (3) (4) (5) (6) (7) (8)
ความร'เร่ืองโรคเอดส์ 

ความรู้ตา 238 4.2 4.0
ความรู้ปานกถาง 264 3.5 - - - - - - 3.6
ความรู้สูง 94 3.9 - - - - - - 4.1
Eta/Beta

R:
.09

.212* .068* .084* .014* .222* .157* .281*
.07

.297*

หมายเห?) * มีค่านัยสำคัญทางสถิติท่ีระดับ 0.05 หรือตากว่า
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