
ผลการวิเคราะห์ข้อมูล

ผลการวิ เ คราะห์ข้อมูลสฯหรับการสืกษาความสามารถทางด้านมิติส้มพันธ์ เหตุผลเ ชิง
นามธรรม และความคิดสข้างสรรค์ของนิสิตสาขาวิชาทัศนคิลห์และนิสืตสาขาวิชานฤมิตคิลห์ คท!ะ 

ศิลปกรรมศาสตร์ ช้ันปีท่ื 4 จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย ผู้วิจัยได้นฯเสนอผลการวิเคราะห์ข้อมูล
โดยนปง เป็น 4 ตอน สือ

ตอนท่ํ 1 ผลการวิเคราะห์สถานภาพของประชากร
ตอนท่ื 2 ผลการวิเคราะห์ความสามารถทางด้านมิติส้มพันธ์ เหตุผล เชิงนามธรรม 

และความคิดสข้างสรรค์ของนิสิตสาขาวิชาทัศนสืลห์ และนิสิตสาขาวิชานฤมิตคิลป่
คณะคิลปกรรมศาสตร์ ช้ันปีท่ื 4 จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย

ตอใเท่ื 3 ผลการวิเคราะห์ความแตกด้างระหวิางความสามารถทางด้านมิติส้มพันธ์ 
เหตุผลเชิงนามธรรม และความคิดสข้างสรรค์ของนิสิตสาขาวิชาทัศนคิลห์ก้บนิสิตสาขาวิชานฤมิตคิลห์ 

คณะสิลปกรรมศาสตร๋ํ ช้ันปีท่ํ 4 จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย โดยจฯแนกตามเพศ

ส้ญลักษณ์ท่ํใช้ในการวิ เ คราะห์ข้อมูล
ผู้•วิจัยได้กฯทนดส้ญลักษณ์ทัใข้ในการวิเคราะห์ข้อมูล และแปลผลการวิเคราะห์ข้อมูลด้งน็้
X แทน ค่าเฉลย
S.D. แทน สวนเปียงเบนมาตรฐาน
t  แทน ความแตกด้างของค่าเฉลื่ยของประชากรระหวิาง 2 กส์ม
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ตอนท่ื 1 ผลการวิเคราะห์เอบลทางสถิสิเพื่อหาท่าเอยละตามสถานภาพของนิสิตสาขาวิชา 

ทัศนสิลป้และนิสิตสาขาวิชานฤมิตสิลป้

พารางฑ่ื 1 ท่าเอยละตามสถานภาพท่ัวไปของนิสิตสาขาวิชาทัศนสิลป้

วิชาเอก
เพศชาย เพศหญิง

รวมจฯนวน เอยละ
จฯนวน เอยละ จ0วนวน เอยละ

จิตรกรรม 4 23.53 2 11.76 6 35.29
สิลบะภาพพิมพ์ 2 11.76 2 11.76 4 23.53
สิลบะภาพ'ทย 3 17.65 4 23.53 7 41.18

รวมจ0'ทเวน 9 52.95 8 47.05 17 100.00

จากตารางทั่ 1 สามารถวิเคราะห์สถานภาพของนิสิตสาขาวิชาทัศนสิลป้ คณะ
สิลบกรรมศาสตร์ ชงเป็ท่ั 4 จุฬาลงกรณ์มทาวิทยาลัย ปีการสิกษา 2535 ไลัดังน้็

วิชาเอกจิตรกรรม จฯนวนประชากร 6 คน คิดเป็นเอยละ 35.29 เป็น
เพศชายมากกว่าเพศหญิง คือ เป็นเพศชาย คิดเป็นเอยละ 23.53 และเป็นเพศหญิง คิดเป็น 

เอยละ 11.76
วิชาเอกสิลปะภาพพิมพ์ จฯนวนประชากร 4 คน คิดเป็นเอยละ 23.53 เป็น 

เพศชายเท่ากับเพสหญิง คือ เป็นเพศชาย คิดเป็นเอยละ 11.76 และเป็นเพศหญิง คิดเป็น 

เอยละ 11.76
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วิชาเอกสืลปะภาพiเาย จ0านวนประชากร 7 คน คิดเป็น'ร้อยล: 
เพศหญิงมากกว่าเพศชาย คือ เป็นเพศชาย คิดเป็นเอยละ 17.65 และ 

เป็นเอยละ 23.53
รวมจำนวนประชากร 17 คน เป็นเพศชายมากกว่าเพศหญิง 

คิดเป็นเอยละ 52.95 และเป็นเพศหญิง คิดเป็นเอยละ 47.05

ะ 41.18 เป็น 

เป็นเพศหญิง คิด

คือ เป็นเพศชาย
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ตารางทื่ 2 ท่าร้อยละตามสถานภาพท่ัวไปของนิสิตสาขาวิชานฤมิตสิลป็

วิชาเอก

เพศชาย เพศหญิง
รวมจำนวน ร้อยละ

จ“านวน ร้อยละ จำนวน ร้อยละ

เรขศิลป 4 22.22 2 11.11 6 33.33
หัตถศิลป้ 3 16.66 3 16.66 6 33.33
ม้ณฑนสิลป๋ - 0.00 2 11.11 2 11.11
นิทรรศการสิลป้ 3 16.66 1 5.55 4 22.22

รวมจำนวน 10 55.55 8 44.44 18 100.00

จากตารางทื่ 2 สามารถวิเคราะห์สถานภาพของนิสิตสาขาวิชานฤมิตสิลป็ คณะ 

ศิลปกรรมสาสตร์ ช้ันปีท่ั 4 จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย ปีการสืกษา 2535 ไดัดังน
วิชาเอกเรฃศิลห์ จ,’านวนประชากร 6 คน คิดเป็นร้อยละ 33.33 เป็นเพศชาย 

มากกวิาเพศหญิง คือ เป็นชาย คิดเป็นร้อยละ 22.22 และเป็นเพสหญิง คิดเป็นร้อยละ

1 1 . 1 1

วิชาเอกหัตถศิลป็ จำนวนประชากร 6 คน คิดเป็นร้อยละ 33.33 เป็นเพศชาย 

เท่าก้บเพศหญิง คือ เป็นเพศชาย คิดเป็นร้อยละ 16.66 และเป็นเพศหญิง คิดเป็นร้อยละ 

16.66
วิชา เอกมัณฑนศิลป็ จำนวนประชากร 2 คน คิด เป็นร้อยละ 11.11 ไม่มิเพศชาย 

คือ เป็นเพศหญิงท้ังหมด คิดเป็นร้อยละ 11.11



77

วิชาเอกนิทรรศการคิลนิ จฯนวนใ}ระชากร 3 คน คิดเนินเอยละ 22.22 เนิน 

เพศ'ชายมากก'}าเพศหญิง คอ เนินเพศชาย คิดเนินเอยละ 16.66 และเนินเพศหญิงคิดเนิน 

เอยละ 5.55
รวมจฯนวนประชากร 18 คน เนินเพศชายมากก'!ทเพศหญิง คือ เนินเพศชาย 

คิดเนินเอยละ 55.55 และเนินเพศหญิง คิดเนินเอยละ 44.44
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ดปีนท่ื 2 ผลการวิเคราะใ'ฬอยูลทางสติติเพื่อหาค่าเฉลย (X) และสวนเพื่ยงเบนมาตรฐาน
(S .D .) จากคะแนนแบบทดสอบความสามารถติานมิติสัมพันธ์ แบบทดสอบความ
สามารถติานเหตุผลเ?งนามธรรม และแบบทดสอบความติดส'รางสรรค่ของนิสิต
สาขาวิชาทัศนติลปี และนิสิตสาขาวิชานฤมิตติลป้

ตารางท 3 ค่าคะแนนเฉลย (X) และส์วนเปียงเบนมาตรฐาน 

ติานมิติสัมพันธ์ของนิสิตสาขาวิชาทัศนติลป้
(S .D .) ของคะแนนความ

เพศ

ความสามารถติานมิติสัมพันธ์

X S.D.

ชาย 44.44 10.95

หญิง 45.75 4.95

ค่า เฉลยรวม 45.60 8.44

จากตารางท 3 พบ'!ท ติาคะแนนเฉล่ืยฃองคะแนนความสามารถติานมิติสัมพันธ์ ของ 

นิสิตสาขาวิชาทัศนติลฟ้ เพศชาย ไติเท่ากับ 44.44 นิสิตสาขาวิชาทัศนติลป้ เพศหญิง าติเท่ากับ
45.75 และนิสิตสาขาวิชาทัศนสิลป้ไติค่าเฉลยรวมของคะแนนความสามารถติานมิติสัมพันธ์
เท่ากับ 45.60
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ตารางfl 4 ค่าคะแนนเฉลื่ย (X) และสิวนเส์ยงเบนมาตรฐาน (S. D. )  ของคะแนนความ
สามารถค่านมิติสัมฬ้นธ์ของนิสิตสาขาวิชานฤมิตสิลป้

1 Vief
ความสามารถค่านมิติสัมพันธ์

X S.D.

ชาย 50.40 4.65
หญิง 50.37 4.81

ค่าเฉลยรวม 50.39 4.58

จากตารางทํ่ 4 พบว่า ค่าคะแนนเฉล่ํยของคะนนนความสามารถด้านมิติสัมพันธ์ 

ของนิสิตสาราวิชานฤมิตสิลป้ เพศชาย ไค่เท่ากับ 50.40 นิสิตสาขาวิชานฤมิตสิลนิ
เพศหญิงไค่เท่ากับ 50.37 และนิสิตสาขาวิชานฤมิตสิลป้ไค่ค่า เฉลยรวมของคะแนนความ 

สามารถค่าใเมิติสัมพันธ์ เท่ากับ 50.39
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ตารางที๋ 5 ค่าคะแนนเฉล่ีย น ิ)  และค่านเบื่ยงเบนมาตรฐาน ( S . D . ) ของคะแนนความ
สามารถค่านเหตุผลแงนามธรรมของนิค่ตสาขาวิชาทัศนกัลป

1 พ‘pf
ความสามารถค่านเหตุผลเ?งนามธรรม

X S.D.

ชาย 33.55 11.17
หญิง 38.87 4.36

ค่าเฉลี่ยรวม 36.06 8.84

จากตารางท 5 พบ'h  ค่าคะแนนเฉล่ียของคะแนนความสามารถค่านเหตุผล 

เ5งนามธรรมของใใสืตสาขาวิชาทัศนสืลม่ เพศชาย ไค่เค่ากับ 33.55 นิสืตสาขาวิชา 

ทัศนสืลป้ เพศหญิง ไค่เค่ากับ 38.87 และปิค่ตสาขาวิชาทัศนสืลป้ไค่ค่าเฉลี่ยรวมของ 

คะแนนความสามารถค่านเหตุผลเ?งนามธรรม เค่ากับ 36.06
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ดารางri 6 ค่าคะแน1นเฉสืย (X) และสิวนเ1เยงเบนมาตรฐาน (S.D.  ) ของคะแนนความ
สามารถด้านเหตุผลเชิงนามธรรมของนิสิตสาขาวิชานฤมิตสิลป้

1 'ฬ1pf
ความสามารถด้าน เ หตุผล เ ชิงนามธรรม

X S.D.

ชาย 37.00 4.78
หญิง 39.25 5.20

ค่า เฉล่ี!ยรวม 38.00 4.96

จากตารางท 6 พบวิา ค่าคะแนนเฉลยของคะแนนความสามารถด้านเหตุผล 

เชิงนามธรรมของนิสิตสาขาวิชานฤมิตสิลป่ เพศชาย ได้เท่ากับ 37.00 นิสิตสาขาวิชา 

นฤมิตสิลป้ เพศหญิง ได้เท่ากับ 39.25 และนิสิตสาขาวิชานฤมิตสิลม่ได้ค่าเฉลยรวม

ของคะแนนความสามารถด้านมิติสัมพันธ์ เท่ากับ 38.00
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ตารางfl 7 ค่าคะแนนเฉ^ย น ิ)  และสวนเปียงเบนมาตรฐาน (S.D.  ) ของคะแนน
ความแดส'i างส'รรค่ท้ัง 4 ดัาน ของทัสืตสาขาวิชาทัศนคิลป้

ความคิดส!างสรรค่
เพศ ความคิดแคส่วคส่อง ความคิดยืดหยุ่น ความคิดแรํ่ม ความคิดละเอียดลออ

X S.D. X S.D. X S.D. X S.D.

ชาย 50.24 10.99 45.73 11.38 48.69 8.52 49.00 10.90
หญิง 51.21 6.68 54.84 5.89 55.19 11.05 56.17 4.39

ค่าเฉลยรวม 50.70 8 .96 50.02 10.09 51.75 10.05 52.38 9.03

จากตารางทื่ 7 พบวิา ค่าคะแนนเฉล่ืยฃองคะแนนความคิดส,!างสรรค่ทาง!{าน 

ความคิดแคส์วคส่อง ความคิดยืดหยุ่น ความคิดริเรํ่ม และความคิดละเอียดลออ ของนิสืตสาขา 

วิชาทัศนคิลป้ เพศชาย ไ!แท่าก้บ 50 .24 , 4 5 .7 3 , 48.69 และ 49.00 ตามลฯด้บ นิสืต 

สาขาวิชาทัศนคิลป้ เพศหญิง ไ!{เท่ากับ 51 .21 , 5 4 .84 , 55.19 และ 56.17 ตามลฯดับ 

และใใสืตสาขาวิชาทัศนคิลป๋ไ!{ค่าเฉลยรวมแส่ละ!ทนเท่าทับ 50 .70 , 5 0 .0 2 , 51.75 และ 

52.38 ตามลฯดับ
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ดารางทั้ 8 ค่าคะแนนเฉสิย (X) และสวนเ!!ยงเบนมาตรฐาน (S. D. )  ของคะแนน
ความคิดส'!างสรรค์ท้ัง 4 ด้าน ของนิสิตสาขาวิชานฤมิตคิลป้

ความคิดส!,างสรรค์
เพส ความคิดแคส่วคส่อง ความคิดยืดหยุ่น ความคิด'f เริ่ม ความคิดละเอียดลออ

X S.D. X S.D. X S.D. X S.D.

ชาย 48.59 11.73 48.76 12.57 47.77 9.95 49.59 12.61
หญิง 50.28 11.64 51.51 7.70 49.06 11.24 45.46 8.47

ค่า เฉลยรวม 49.34 11.37 49.98 10.49 48.34 10.24 47.75 10.87

จากตารางทั้ 8 พบวิา ค่าคะแนนเฉล่ืยของคะแนนความคิดส!างสรรค์ทางด้านความคิด 

แคส์วคส่อง ความคิดยืดหยุ่น ความคิดร'เร่ิม และความคิดละเอียดลออ ของนิสิตสาขาวิชา 

นฤมิตคิลป้ เพศชาย ได้เท่ากับ 4 8 .5 9 , 48 .76 , 47.77 และ 49.59 ตามล0'ได้บ นิสิตสาขา 

วิชานฤมิตคิลป้ เพสหญิง ได้เท่ากับ 50 .28 , 51 .51 , 49 .06 , และ 45.46 ตามลฯดับ และ 

นิสิตสาขาวิชาทัสนคิลป้ได้ค่าเฉลยรวมแต่ละด้านเท่ากับ 49 .39 , 4 9 .9 8 , 48.34 และ 47.75  

ตามลฯดับ
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ตอนfi 3 ผลการวิเคราะฟ้fe y ลทางสถิติเ$อหาต่าเฉสีย (X) สวนเปียงเบนมาตรฐาน
(S .D .)และการทดสอบความแตกต่างฃองส่า เฉลย ( t )  จากคะแนนแบบทดสอบ 

ความสามารถดัานมิติสัมพัฟ แบบทดสอบความสามารถดัานเหตุผลเ§งนามธรรม 

และแบบทดสอบความติดส'!ๆงสรรทีระทวิางนิสิตสาขาวิชาทัศนสิลป๋กับนิสิตสาขา 

วิชานฤมิตสืลป้ โดยจฯแนกตามเพศ

ตารางฑื่ 9 การเบวิยบเทียบคะแนนความสามารถดัานมีติสิมฬ้ฟระหวิางนิสิตสาขาวิชาทัศนสืลป้ 

กับนิสิตสาขาวิชานฤมิตติลป้ โดยจ0านนกตามเพศ

นิสิตสาขาวิชาทัศนสืลป่ นิสิตสาขาวิชานฤมิตสิลป๋
เพศ t

X S.D. X S.D.

ชาย 44.44 10.96 50.40 4.65 -1 .5 1
หญิง 45.75 4.95 50.37 4.81 -1 .9 0

ต่าเฉสืยรวม 45.06 8.44 50.39 4.58 -2 .3 0 *

P < .05

จากตาราง$ 9 พบวิา ติาคะแนนความสามารถดัานมิติสิมพัฟ)ของนิสิตสาขาวิชา 

ทัศนสิลป้กับนิสิตสาขาวิชานฤมิตสิลปท้ัง เพศชายและ เพศหญิงไม่แตกต่างกัน ท้ัระดับความmโยส0าคัญ 

ทางสถิติ .05 แต่ติาคะแนนรวมของนิสิตท้ังสองกส์มมีความแตกต่างกัน ท่ืระดับความมีนัยสฯคัญ 

ทางสถิติ .05



85

ตารางทื่ 10 การเปรียบเทียบคะแนนความสามารถดัานมิดัสัมพ้นธของทัสืตสาขารีชาทัศฟ!ลม่
ระหว่างเพศชายและเพศหญิง

นัสืตสาขารีชาทัศนสืลป้
เพศชาย เพศห%ง t

X S.D. X S.D.

44.44 10.96 45.75 4 .95 -0 .3 2

P < .05

จากตารางที 10 พบรีา ค่าคะแนนความสามารถดัานมิติสืมพันธของนิสิตสาขาวิชา
ทัศนสืลประหว่างเพศชายและ เพศหญิง ไม่แตกค่างกัน ทีระดับความมีนัยสฯคัญทางสกัสื .05



8 6

ตารางfl 11 การ njf ยบเมียบคะแนนความสามารถดัานมิติสืมพัฟชอง Û สืตสาขา1ชา
นฤมิตสืลป้ ระหว่างเพศชายและเพศหญิง

นัสืตสาชาใชานฤมิตสืลป้
เพศชาย เพศหญิง t

X S.D. X S.D.

50.40 4.65 50.37 4 .81 0.01

P < .05

จากตารางท 11 พบ'h  ฟ้าคะแนนความสามารถดัานมิติกัมพันธ์ฃองนิสิตสาขาวิชา
นฤมิตสืลม่ระหว่างเพศชายและเพศหญิง ไม่แตกฟ้างกัน ทระดับความมีนัยสฯค้ญทางสถิติ .05



87

ตารางทั้ 12 การ เ กรียบ เ ทียบคะแนนความสามารถ$าน เหตุผล เชิงนามธรรมระห'รางนิสิต
สาขาวิชาทัศนสิลม่ก้บนิสิตสาขาวิชานฤมิตสิลป้ รดยจฯแนกตามเพส

นิสิตสาขาวิชาทัศนสิฟ นิสิตสาขาวิชานฤมิตสิลมิ
เพศ t

X S.D. X S.D.

ชาย 33.55 11.17 37.00 4.78 -0 .8 6
หญิง 38.87 4.36 39.25 5.20 -0 .1 6

ก้า เฉลยรวม 36.06 8.84 38.00 4.96 -0 .7 9

P < .05

จากตารางท 12 พบ'รา กัาคะแนนความสามารถดัานเหตุผลเชิงนามธรรมของนิสิต 

สาขาวิชาทัศนสิลป้กับนิสิตสาขาวิชานฤมิตสิลฟ้ ทั้งเพศชายและI Vสหญิง'ไม่แตกต่างกัน ท่ืระดับ 

ความมีนัยสฯค้ญทางสถิติ .05 และกัาคะแนนรวมของนิสิตท้ังสองกลุ่มไม่แตกติางก้น ท้ัระด้บ
ความมีนัยสฯคัญทางสถิติ .05



ตาราง^ 13 การ เ บรียบเ ทียบคะแนนความสามารถติานเหตุผล 1 ชิงนามธรรมซองนิสิต
สาขาวิชาทัศนสืลป ระหว่าง เพศชายและ เพศหญิง

นิสิตสาขาวิชาทัศนสิลป้
เพศชาย เพศหญิง t

X S.D. X S.D.

33.55 11.17 38.87 4 .36  -1 .3 2

P < .05

จากตารางทั 13 พบว่า ค่าคะแนนความสามารถเทนเหตุผลเชิงนามธรรมซองนิสิต
สาขาวิชาทัศนติลป้ระหว่างเพศชายและ เพศหญิง ไม่แตกฝางกัน ทระดับความทัน้ยสฯคัญทางสถิติ



89

ดารางfi 14 การเบเยบเทียบคะแนนความสามารถติานเหตุผลเชิงนามธรรมของนิสืต 

สาขาวิชานฤมิตสืลป้ ระหวิางเพศชายและเพศหญิง

นิสืตสาขาวิชานฤมิตสืลม่
เVฬชาย เพศหญิง t

X S.D. X S.D.

37.00 4.78 39.25 5 .20  -0 .9 4

P < .05

จากตารางทํ่ 14 พบวิา ร*ทคะแนนความสามารถติานเหตุผลเชิงนามธรรม1ของนิสิต
สาขาวิชานฤมิตสืลป้ระหวิาง เพศชายและ เพศหญิง ไม่แตกติางกน ทีระดับความมืนัยสฯคัญทาง
สถิติ .05



90

ตารางท่ื 15 การเบf  ยบเ?เยบคะแนนความ?เดสเางสรรสํกัวนความ?เดแคส์วคสองระหวิาง
นิสิตสาขาวิชาทัศนสิลป้กับนิสิตสาขาวิชานฤมิตสิลป้ โดยจฯนนกตามเพศ

นิสิตสาขาวิชาทัศนสืลป้ นิสิตสาขาวิชานฤมิตสิลป

เพศ t
Y S.D. X S.D.

ชาย 50.24 10.99 48.59 11.73 0.32
หญิง 51.21 6.67 50.28 11.64 0.20

ค่าเฉลยรวม 50.70 8.96 49.34 11.37 0.39

P < .05

จากตารางท 15 พบวิา สำคะแนนความคิดส'รางสรรสํติานความคิดแคสิวลสํองฃอง 

นิสิตสาขาวิชาทัศนสิลปกับนิสิตสาขาวิชานฤมิตสิลมีท้ัง เพศชายและ เพศหญิงไม่แตกสำงกัน ท้ัระกับ 

ความมีนัยสฯค้รุ;'ทางสถิติ .05 และสำคะแนนรวมของนิสิตท้ังสองกส์มไม่แตกสำงกัน ท้ัระกับ 

ความมี!ใยส0ากัญทางสถิติ .05



คารางที 16 การเบรียบเทียบคะแนนความลิดสร้างสรรลิดัานความลิดรดหยุ่นระห'!ทง
นิสิตสาขาวิชาทัศนสิลปกับนิสิตสาขาวิชานฤมิตสืลป้ รดยจฯแนกตามเพศ

นิสิตสาขาวิชาทัศนลิลป้ นิสิตสาขาวิชานฤมิตสืลป้

เพศ t

X S.D. X S.D.

ชาย 45.73 11.38 48.76 12.57 -0 .5 5

หญิง 54.84 5.89 51.51 7.70 0.97

ลิา เฉลยรวม 50.02 10.09 49.98 10.49 0.01

P < .05

จากตารางท 16 พบร้า สิาคะแนนความสิตสร้างสรรส์ดัานความลิดยืดหยุ่นของนิสิต 

สาขาวิชาทัศนสืลป้กับนิสิตสาขาวิชานฤมิตลิลป๋ท้ัง เพศ,ชายและเพศหญิงไม่แตกติางกัน ท่ืระดับ 

ความมีนัยสฯคัญทางสถิติ .05



92

ตาราง?! 17 การเปรียบเทียบคะแนนความ?เดสรีางสรรคิดัานความคิดริเริ่มระะหว่างนิสิต
สาขาวิชาทัศนคิลป้กับนิสิตสาขาวิชานฤมิตคิลป้ โดยจฯแนกตามเพศ

นิสิตสาขาวิชาทัศนคิลป๋ นิสิตสาขาวิชานฤมิตคิลป้

เพศ t
X S.D. X S.D.

ชาย 48.69 8.53 47.77 9.95 0.22
หญิง 55.19 11.05 49.06 11.24 1.10

ค่า เฉสืยรวม 51.75 10.05 48.34 10.24 0 .99

P < .05

จากตารางท 17 พบว่า ค่าคะแนนความคิดสเางสรรคติานความคิดริเร่ิมของนิสิต 

สาขาวิชาทัศนคิลป้กับนิสิตสาขาวิชานฤมิตคิลมิท้ังเพศชายและ เพศหญิงไม่แตกต่างกัน ท่ํระดับ 

ความมีนัยสฯค้ญทางสถิติ .05 และค่าคะแนนรวมรองนิสิตท้ังสองกลุ่มไม่แตกต่างกัน ท้ัระดับ 

ลวามมีนัยสำคัญทางสถิติ .05



93

ดาราง?! 18 การเบวิยบเทัยบคะนนนความ?เดส'เางสรรค่ดัานความคัดละเสืยดลออระะหว่าง
นิสิตสาชาวิชาทัศน?๒ป้กับนิสิตสาชาวิชานฤมิตสิลป้ รดยจำแนกตามเพศ

นิสิตสาชาวิชาทัศนสิลป้ นิสิตสาชาวิชานฤมิตสิลป้

เพศ t
X S.D. X S.D.

ชาย 49.00 10.90 49.59 12.61 -0 .1 1
หญิง 56.17 4.39 45.46 8 .47 3.18*

ค่าเฉลื่ยรวม 52.38 9.03 47.75 10.89 1.37

P < .05

จากตารางท 18 พบว่า ค่าคะแนนความคิดสร้างสรรค่ดัานความคิดละเอียดลออ 

ชองนิสิตสาชาวิชาทัศนสิลม่กับนิสิตสาชาวิชานฤมิตสิลม่ เพศชายไม่แตกส่างกัน ทระดับความ 

มีนัยสำคัญทางสถิติ .05 แส่นิสิตสาชาวิชาทัศนสิลป้กับนิสิตสาชาวิชานฤมิตสิลป เพศหญิง มี 

ความแตกส่างกัน ท๋ีระดับความมีนัยสำคัญทางสถิติ .05 และค่าคะแนนรวมชองนิสิตท้ังสอง 

กสิมไม่แตกต่างกัน ท้ัระดับความมีนัยส0าคัญทางสถิติ .05



94

ตาราง  ̂ 19 การIป?ยบเทัยบคะแนนความ?iดส,3างสรรค่ทั้ง 4 ดัาน ของClสิ[ตสาชาวิชา 

ทัศนคืลป้ระหว่างเพศชายและเพศฟ!!ง

ป็สิตสาขาวิชาทัศนคืลม่
ประเภทของความคิด เพศชาย เพศฟ!รง t

X S.D. X S.D.

ความคิดแคล่วคล่อง 50.24 10.99 51.21 6 .68 -0 .2 2
ความคิดยืดหยุ่น 45.73 11.38 54.84 5.89 -2 .1 0
ความคิด'f  เ รม 48.69 8.52 55.19 11.05 -1 .3 4
ความคิดละเอียดลออ 49.00 10.90 56.17 4 .39 -1 .8 1

P < .05

จากตารางท 19 พบว่า ค่าคะเทณความคิดสร้างสรรค่ท้ัง 4 ดัาน คือ ความคิด 

แคล่วคล่อง ความคิดยืดหยุ่น ความคิดริเรํ่ม และความคิดละเอียดลออของนิสืตสาขาวิชา 

ทัศนคืลป่ระหว่าง เพศชายและเพศห^ง ไม่แตกค่างกน ทัระดับความฝ็นัยสฯคัญทางสถิติ .05



95

ตารางทื่ 20 การเปรียบเทียบคะแนนความคิดส,เางสรรส์ทั้ง 4 ติาน ของนิสืตสาขาวิชา
นฤมิตคิลป๋ระหว่างเพศชายและเพศหญิง

_____________ มิสิตสาขาวิชานฤมิตคิลม่_____________
ประเภทของความคิด เพศชาย เพศหญิง t

X S.D. X S.D.

ความคิดแคส์วคส์อง 48.59 11.73 50.28 11.64 -0 .3 0
ความคิดยืดหยุ่น 48.76 12.57 51.51 7.70 -0 .5 7
ความคิดริเริ่ม 47.77 9.95 49.06 11.24 -0 .2 6
ความคิดละเยืยดลออ 49.59 12.60 45.46 8 .46 0.83

P < .05

จากตารางท 20 พบว่า ค์าคะแนนความคิดสร้างสรรค์ท้ัง 4 ดัาน คือ ความคิด 

แคส์วคสอง ความคิดยืดหยุ่น ความคิดริเริ่ม และความคิดละเยืยดลออของนิสิตสาขาวิชา 

นฤมิตสิลประหว่างเพศชายและเพศหญิง ไม่แตกฟ้างกัน ท้ัระดับความมีนัยสฯกัญทางสถิติ .05
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