
บทท่ี 2

วรร!)เคคีท่ีเก่ียวข้อง

ในการคิกษาผลของวิ?การหาคะแนนจุดตัด คะแนนโคเมน และความยาวของ 
แบบลอบท่ีมีต่อความน่าจะ เป็นในการจำแนกความรอบผู้และความเท่ียงในการตัดสินใจ ข้งใข ้
แนวคิด 2 ทฤษฎีมาคิกษา คิอ ทฤษฎีคลาสสิค และทฤษฎีการตอบลนองข้อกระทง โดยเกี่ยวข้อง 
กับแบบลอบอิงเก!»•ท ผู้วิจัยจึงขอ เลนอแนวคิดในหัวข้อ ต่อไปน้ื

1. ลักษ!»ะและความจำคั!]เของการวัคแบบลอบอิง เก!»ท่ี
2. มโนทัคนทฤษฎีการตอบลนองข้อกระทงกับแบบลอบอิงเก!)เ1ท
3. การเลึอกข้อกระทงของแบบลอบอิงเก!»'ท
4. ความหมายและความจำคัญของคะแนนโคเมน

\

5. จุดอ่อนของค่าลถิติตามแนวคลาลสิค
6. การกำหนดคะแนนจุคตัคใหัลอดคล้องกับคะแนนโคเมน
7. ความคลาด เคล่ีอนในการตัดสินและความ เท่ียงในการจำแนกความรอบผู้
8. งานวิจัยท่ีเก่ียวข้อง

1. ลักษ!»ะและความจำคั!}เของการวัคแบบอิง เก!»ท่ี

การวัดผลแบบอิงเก!»,กเป็นระบบการวัคผลท่ีสิบเน่ีองมาจากทฤษฎีการ เรียนเผ่ือรอบ 
ผู้ของบลูม (Bloom 1976) โคยใข้แบบลอบอิงเก!»,ทเป็นเคร่ืองรอในการวัค

แบบลอบอิงเก!»‘ก เป็นแบบลอบท่ีใข้วัด เผ่ือแยกผู้เรียนแล้ว หริอผู้ผู้แล้วออกจากผู้ท่ี 
ยังไม่เรียนหรีอไม่ผู้ เผ่ือจำรวจความกัาวหนาและวินิจฉัยความลามารถทางการเรียนของ 
นัก เรียนแต่ละคนว่าบรรลุถีง เก!»,กท่ีวางไว้หริอไม่ และในการวัคผลอิงเก!»,กเป็นการวัดท่ีไม่



ไค้นำผลของการวัคมาเปรียบเทียบกับคะแนนคนอ่ืน  ๆ เหมีอนกับการวัคผลแบบอิงกลุ่ม ดังน้ืน 
การวัคผลแบบอิงเก»'ทจังทำให้เกิดการเรียนรุแบบเก้ือกูลช่วยเหลึอวังกันและกัน (ลมหวัง 
นิธิยานุวัรเน้ื 2524 ข) วังก่อให้เกิดประโยชน้ืในการเรียนการสอน จงทำให้มีงานวิจัยท่ี 
เก่ียวข้องกับการวัคผลแบบอิง เก»'กเอ่ืนจำนวนมาก เอ่ืนผลทำให้เกิคแนวคิดเก่ียวกับการ 
วัคผลแบบอิงเก»•ทในลักษ»ะต่าง  ๆ กัน ข้ีงแนวคิดเช่นน้ืมีมาแต่ป็ ค .ค .1951 (ล ่าเร ิง 
บุถุแรีองรัตน้ื, 2527: 15) แต่มีการ เน้นการวัดผลอิง เก»'ทท่ีแตกต่างกันของแต่ละคน ทงน้ื 
เม่ือนำแนวคิดเหล่าน้ืนมาวิเคราะห็สรุปผลท่ีไค้ก็จะเอ่ืนในลักษ»ะเคียวกัน เช่น อ็เบล 
(Ebel 1962) ไค้มีแนวคิดว่า การทดสอบใด  ๆ ก็ตามจะมีความหมายสมบุร»ก็ต่อเม่ือผล 
การสอบนนค้องบอกไค้ว่า ผู้สอบมีความรอบร้อย่ในระดับใดของเน้ือหาท่ีงหมคท่ีทำการสอบวัค 
ปี ค.ค. 1962 แกลสเชอรและเคลาส์ (G lasser and Klaus) เอ่ืนผู้เสนอแนวคิด 
ในการวัคผลแบบอิงเก»‘ทมาใข้วัดผลลัมฤกรทางการเรียนเอ่ืนครงแรกเช่นกัน โดยเขากล่าวว่า 
การวัดผลแบบอิงเก»'ทน้ืนข้ีนอย่กับเก»'ฒาตรฐานท่ีสมบุร»ท่ีจะบอกระดับคุ»ภาพของอ่ืงท่ีวัคไค้ 
(Glasser 1963: 519) ดังน้ืนจะ เห็นไค้ว่า การวัคผลแบบอิงเก»'ทให้ความหมายวัคเจนไค้ 
ค้องใข้แบบสอบท่ีสามารถวัดไค้ครอบคุลมข้ค เ จนใน เน้ือหา แสดงว่าแบบสอบ เอ่ืนสิงล่าคัญ 
อย่างย๋ึงท่ีจะทำให้ทราบว่าผู้สอบ เอ่ืนผู้รอบรัหรีอไม่รอบรั จังไค้มีแนวคิด เก่ียวกับแบบลอบอิงเก»‘ก 
ในลักษ»ะต่าง  ๆ เช่น โพแปม (Popham 1975: 5) ไค้เสนอว่าแบบสอบอิง เก»'ทเอ่ืน 
แบบสอบท่ีใข้หาสถานภานของผู้สอบเอ่ืนรายบุคคล?งอ้างอิงถึงคะแนนโดเมน ฑ้ํงน้ืตองกำหนด 
พฤติกรรมในโคเมนท่ีวัคเจน (Hambleton and others 1978: 2) แกลสเชอร และ 
นิตโก (Glasser and Nitko 1971: 626-627) กล่าวว่า แบบสอบอิงเก»'ก คีอ 
แบบสอบท่ีสรัางข้ีนเพ่ือสามารถวัคและแปลความหมายซองการกระทำ โดยกำหนดโดเมนของ 
งานท่ีนักเรียนควรจะสามารถทำไค้ วังการวัคจะเอ่ืนพฤติกรรมของแต่ละคน โดย เทียบกับ 
โคเมนท่ีกำหนด ส่วนมิลแมน (Mi liman 1974: 327) ไค้ให้ความหมายไค้วัดเจนคีว่า
แบบสอบน้ืนค้องการวัคอะไร วังแบบสอบประกอบไปค้วยกลุ่มตัวอย่างข้อกระทงจากโคเมนท่ี 
อาจจะไค้จากการลุ่มอย่างง่าย หริอลุ่มแบบแบ่งข้ีน (Simple Random Sampling or 
S tr a t if ie d  Random Sampling) และจากงานวิจัยของนิคิษฐ ตั»'กวขิข (2528: 98)
ไค้สรุปแนวคิดของนักการคิก«าเหล่าน้ืว่า จุดเน้นของแบบสอบท่ีสร้างจะอย่ท่ีการกำหนดเก»‘ก



มาตรฐานของแบบสอบท่ีสร้างข้ึนจากขอบเขตของเน้ือพาท่ีกำหนด และ เรียกแบบสอบท่ีฟ้»นาข้ึน 
มาไค้ว่า แบบรอบอิงเท»,ก ส่วนแบบสอบท่ีค้องการมีการกำพนคขอบเขตของเน้ือพา'ให้ข้คเจน 
เล้ยก่อนแล้วเก»‘ทมาตรฐานเห็นผลท่ีเกิดข้ึนทีหลัง เม่ึอมีการนั«นาแบบลอบท่ีมีความเห็นตัวแทน่ 
ของเน้ือหาข้ึนไค้แล้ว เรียกแบบรอบท่ีพั«นาข้ึนมาว่า แบบลอบอิงโคเมน ส่วนชูเมค เกอร 
(Shoemaker 1975J 129-131) ไค้ลรุป'ไว้'ว่า ข้อลอบประจำโดเมน หมายกิง ข้อลอบ 
ในขอบเขตเน้ือหาฑงหมคท่ีสามารถสร้างข้ึนมาไค้ ท่ังน้ืโปรแกรมการสอนจะต้องเห็นล้อหร็อ 
วิเท่ีจะทำให้ผู้เรียนลามารกตอบข้อคำถามทุกข้อในโดเมนท่ีกำหนดข้ึนไค้ รอยด และฮาลาไคนา 
(Roid and Haladyna 1982» 230-231) ไค้ให้ความเห็นว่า โดยท่ัวไปแล้วมีความ 
เห็นไปไค้ท่ีในเน้ือหาบางลักพ)เะอาจจะกำหนดขอบเขตท่ีเด่นข้ดไค้ยาก แต่แนวคิคมีอยู่ว่ากำ 
ผู้ลร้างแบบสอบลามารถกำหนดขอบเขตของเน้ือพาให้เด่นข้ดไค้เท่าใด ก็,จะย่ีงมี'ข้อดี'ในกา?ท่ี 
จะกำหนดมาตรการในการวัดผลลัมฤฑรทางการเรียนท่ีจะเกิดข้ึนไค้อย่างข้คเจน ฑงน้ืการ 
กำหนดขอบเขตของ เน้ือหาให้ข้คน้ืนเห็นประโยชน คังน้ื

1. ก่อให้เกิดความลอดคล้องอย่างข้คแจ้งระหว่างวัตถุประลงค วิรีการสอนและ 
ข้อลอบในแบบลอบ

2. วิ?การสร้างข้อสอบข้ึงมีการบันทึกไว้ สามารถบรรยายให้ทุกคนทราบไค้และ 
สามารถสร้างข้อลอบในรูปแบบเคียวกันออกมาไค้

3. ควบคุมให้ผู้เขียนข้อสอบต่างคนกัน สามารถเขียนข้อลอบให้วัคไค้ตาม 
จุดประสงคท่ีค้องการ

4. ก่อให้เกิดความข้ดแจ้งในการคีกษาความเท่ียง โดยการตรวจสอบความเท่ียง 
สรุประหว่างแบปลอบกับโค เมนไค้

ค้วยลักพนะดังกล่าวน้ืผู้วิจัยใคร่เสนอพัวข้อท่ีเก่ียวกับประเด็นน้ี ดังน้ื
1.1 การนั«นาวิ?การสร้างแบบสอบอิงเก»‘ท
1.2 เทคนิคการเขียนข้อลอบอิงเก»‘ก
1.3 ความยาวของแบบสอบอิงเก»■ ก



1.1 การ^าวี?การสร้างแบบสอบอิงเก»,ท
แบบสอบอิง เก»,ฒแนวความคิคท่ีต้องการสรุปอ้างอิงไปยังiน้ีอหาท่ีต้องการ 

วัค'ไค้ข้คเจนและเหมาะสม ดังน้ีนการสร้างแบบสอบอิงเก»,ทจิงต้องมีการระบุเซต ขอบเขต 
ประชากรของข้อกระทงให้ข้ดเจนเพ่ิอให้แบบสอบท่ีสร้างช้ินมีความเป็นปรนัยในการแปล 
ความหมาย โคยใข้คะแนนท่ีสอบไต้เป็นค่าประมา»ของระดับผลลัมฤฑรทางการเรียน ท๊ัง 
ขอบข่ายของความรู้และทักษะพรีอโดเมนท่ีกำหนด ขีงเป็นสิงกำดัญย่ิงต่อการลอนอย่าง เป็นระบบ 
รอยค และราลาไดนา (Roid and Haladyna 1980s 293-314) จงไต้เลนอวี?การ 
สร้างแบบสอบท่ีเรียกว่า เทคโนโลยีของการเขียนข้อสอบ โดยมีแนวคิดท่ีกำคัญและท่ีนิยมใข้กัน 
คิอ วี?การกำหนดวัตถุประสงคกำคัญ (Principal O bjectives) ขีงเทคนิคน้ีสามารถ 
แบ่งในรายละเอียด ดังน้ื '

1 .1 .1 การกำหนดวัตถุประสงคภาคขยาย (Amplified O bjectives) 
วี?การน้ีเป็นการนั«นาจากวัตถุประสงคเขีงนฦติกรรม ท่ีงน้ีในตัวของวัตถุประลงคภาคขยาย 
จะมีการแจกแจงรายละเอียดเพ่ิมช้ิน โดยบรรยายให้ทราบถึงสถานการ»ของการลอบ วี? 
การสร้างตัว เลิอกและเก»,กในการให้คะแนนกับวัตถุประสงค เฉนาะน้ีน  ๆ จากวัตถุประสงคท่ี 
เด่นข้คดังกล่าวจะทำให้สามารถสร้างข้อสอบในแนวเคียวกันออกไต้เป็นจำนวนมาก ทำให้รูป 
แบบการ เขียนข้อสอบมีความ เป็นปรนัยสูง

1 .1 .2  การกำหนด โครงสร้างรูปแบบเฉนาะประจำข้อลอบ (Item  
Form) วี?การน้ีการสร้างข้อสอบจะเป็นการเขียนบรรยายคำ โครงสร้างหลักของคำถามท่ีจะ 
ใข้เป็นหลักหรีอแกน โดยท่ีบางส่วนของประโยคในโครงสร้างหลักจะถูกกำหนดให้มีลักษ»ะ 
เป็นตัวแปร ลักษ»ะการสร้างข้อสอบน้ีน ทุก ๆ ครงท่ีมีการตงคำถาม โครงสร้างหลัก 
หรีอแกน'ของประโยคจะยังคงสภานเดิม แต่ค่าของตัวแปรจะถูกเปล่ียนแปลง โดยวี?การน้ีจะ 
ทำให้ไต้ข้อสอบ Iป็นจำนวนมากท่ี'วัดพฤติกรรมการ เรียนรู้ เคียวกัน
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นอกจากน้ื รอยค liâtฮาลาไดนา ยังได้ให้หลักการสร้างข้อสอบของ 
แบบสอบผลล้มฤฑร มี 5 ขน ดังน้ี

ขนท่ี 1 มโนทัศน้ืท่ีเป็นหลักการเหตุผล และแนวคิดในการเรียนการลอน
ผู้สอนต้องกำหนดพฤติกรรมท่ีต้องการให้เกิดช้ืนในตัวผู้เรียนหลังจาก 
ได้รับการเรียนการลอนแลัว และล้มพันรกับโคเมนของเน้ือหา 
ขีงอาจจะหาได้โดยการวิ เคราะห เน้ือหาวิชาหริอวิ เคราะหงาน

ขนท่ี 2 เป็นขนท่ีกำหนดเน้ือหาท่ีจะสอน แบ่งได้ ดังน้ี 
ก. กำหนดจุดประสงคการเรียนการสอน 
ข. กำพนคลักพ»ะเฉพาะของโดเมนเน้ือหา ให้สอดคล้องกับ 

จุดมุ่งหมายท่ีให้เกิดแก่ผู้เรียน
ขนท่ี 3 ขนพั«เนาข้อกระทง ขีงเป็นขนตอนการสร้างข้อกระทงโค?เใข้ 

เทคนิคการเขียนข้อกระทง ขีงควรเขียนไปตามโคเมนข้อสอบ 
เพ่ีอให้เป็นตัวแทนการ เรียนการสอนตาม เป๋าหมาย

ฃนท่ี 4 ปรับปรุงข้อกระทง กัามีข้อบกพร่องในข้อดำถาม ตัองปรับปรุงแก้ไข 
ให้เรียบร้อยก่อนนำไปใข้สอบ

ฃนท่ี 5 ดัคเลิอกข้อกระทง มักใข้การสุ่มตัวอย่างข้อกระทงจากโดเมนข้อสอบ 
(Rend and Haladyna 1980! 293-295)

1.2 เทคนิคการ เขียน'ข้อสอบอิงเกณ*?1
การเขียนข้อสอบต้องเขียนให้ลอดคล้องกับเน้ือหาและพฤติกรรมท่ีต้องการวัค 

ฉะน้ีนจำเป็นต้องคิกษาว่า เน้ือหาท่ีต้องการวัคน้ีนมีลักพ»ะเป็นอย่างไร เพ่ีอนำมาแปลงให้ 
พฤติกรรมท่ีจะวัคได้เฉพาะและข้คเจน ขีงจะทำให้สามารถเขียนข้อลอบได้ตรงตามต้องการ 
โดยอาจ เขียนเป็นจุดประสงค เขีงพฤติกรรมหริอกำหนดลักพ»ะเฉพาะของมวลความร้หริอ 
พฤติกรรมหริอเป็นการกำหนดประชากรข้อสอบหริอมวลข้อสอบ ในลักพ»ะเข้นน้ีจิงทำให้เกิด 
เทคนิคการ เขียนข้อสอบอิงเกน‘ทช้ืน



21

ผลงานช้ินแรกในการนำเทคนิคการ เชียนข้อสอบมาใข้ ติอ ไปีฟ่ลี (H ively  
19741 5-10) แลfcคat ไค้เลนอวิชี รูปแบบข้อลอบ (Item Form) ชีงข้อลอบสามารถ 
นิยามปฏิบัติการไค้ ทำให้ลามารทยินยันผลการอางอิงไปยังจักรวาลของ เน้ือหาไค้ โดยการ 
วิเคราะห็ค้วยคุ«ลักษa tแฝง (Latent T rait) ลู่งเขากล่าวว่า รูปแบบข้อลอบ มี 
ปรt โยชน ค้งนิ (Roid and Haladyna 1982: 115)

1. รูปแบบข้อสอบใ!วยประหยัดเวลาในการลร้างข้อกระทง
2. รูปแบบข้อลอบท่ีระบุโดเมนไว้ข้ค เ จนลามารถนำไปใข้กับแบบลอบอิง เก»'ท 

ท่ีแปลความหมายไค้ข้ดเจน ไม่กำกวมและให้การประมาaท่ีปราศจากอคติของสิดล่วนของโดเมน 
ฑ้ํงหมดท่ีนักเรียนรอบรู้

3. การลร้างข้อกระทงจากคอมผิวเตอรเก่ียวกับบัภู)หาทางการคำนวa 
ลามารถลร้างอย่างถูกค้องแม่นยำ

4. ลามารถให้คอมผิว เตอรลร้างแบบลอบคู่ขนานอย่างมีประสิทเภาพไค้

1.3 ศวามยาวของแบบสอบอิงเก»,ท
ไคลน และ'โคเซคอน) (Klein and Kosecoff, 1972) ทำการสำรวจ 

งานค้านวัคผลอิงเกaท่ีเก่ียวกับการกำหนดจำนวนข้อสอบท่ีจะทำให้การวัคผลและการตัดสิน 
ผู้รอบรู้และไม่รอบรู้ให้ถูกค้องแม่นยำ หรีอมีความคลาดเคล่ีอนนํอยน้ืนควรใข้ข้อสอบจำนวน
3-5 ข้อ ในแต่ละจุดประสงค

โนวิค และเลวิส (Novick and Lewis in Harris 1974: 31) กล่าวว่า 
แบบลอบอิงเก»ท่ีท่ีมีความยาวมากท่ีสุดไม่ควรเกิน 20 ข้อ สำหรับแบบลอบวัคความลามารถ และ 
เม่ือผิกิษฐ ตั»ทวนิช (2528) ไค้ทดลองความยาวแบบลอบเห็น 25,28 และ 30 ข้อ กับวิชา 
การวิเคราะห็ข้อลอบของนักติกษาหลักลูต7 ป7 ะกาคนยบัตรการติกษาช้ินสูง ปีการติกษา 2528 
เทียบกับความยาวแบบลอบ 20 ข้อ ความคลาดเคล่ือนท่ีปรากฏมีค่าคงท่ีเกิดช้ินร้อยละ 9.15 1 
8.64 list 8.54 ตามลำตับ จะเห็นว่าความคลาดเคล่ือนตังกล่าวไม่แตกต่างไปจากใ}วง 
ความยาวแบบลอบ 20 ข้อ ช้ิงมีความคลาดเคล่ือนร้อยละ 9.76 จาก'ข้อค้นนบน้ี ผิติษฐ ฅั»'nวนิช 
(2528 : 114) ลรปว่าแบบลอบท่ีฟ้ทเนาช้ินมาน้ืนความยาวแบบลอบท่ีเหมาะลมท่ีลุดในการวัด 
ประเภทบุคคลตามลำตับการรอบรู้ ติอ แบบลอบท่ีประกอบด้วยข้อลอบจำนวน 20 ข้อ ท่ีมีความ
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เป็นตัวแทนของ เน้ือพา และ เป็นแบบสอบค้านคิดคำนว» ข้ึง เป็นข้อค้นนบท่ีมีความล0ดคล้ฐงกับ 
โนวิค และเลวิล

2. มโนทัศนของทฤษฎีการตอบสนองข้อกระทงกับแบบลอบอิง เกพ,ท

การทดสอบเท่าท่ีผ่านมายังคงโข้ทฤษฎีตามคลาลสิคข้ึงประสบปักุ)พาตลอดมาท่ีล้าตักุ) คิอ
1. ค่านารามิเตอรของข้อคำถามค็อความยากและค่าอำนาจจำแนกของข้อคำทาม 

แปรเปล่ียนไปตามกลุ่มของผู้สอบท่ีแตกต่างกันค้านของความสามารถ (Abi1 ity ) ทำใพ้เกิด 
ปักุ!พาในการวิ เคราะพ'ข้อลอบฉบับเดิม แต่เปล่ียนกลุ่มผู้ลอบ

2. การเปรียบเทียบผู้สอบท่ีความสามารถระตับนน่ีงจากแบบสอบท่ีไปสอบวัดตอง 
ใข้เซตข้อสอบท่ีเป็นเซตเดียวกันนรีอค่ขนานกันมาสอบ จึงจะเปรียบเทียบกันไค้

3. มิความคลาคเคล่ีอนโนการตัดสินความรอบรู้โนนน่วยการเรียน จึงเป็น 
ข้อจำกัดของการตัดสินใจ

4. เทคนิคการสอนท่ีใข้กันอยู่ไม่ไค้เป็นพนฐานโนการกำนนดว่าผู้ลอบแต่ละคนจะ 
ทำข้อลอบไค้เพียงใด เม่ือกำพนคข้อคำถามใพ้ เวันแต่ไค้มีการใข้ข้อสอบน้ืนกับกลุ่มผู้ลอบท่ี 
คล้ายคลงกันกับผู้สอบ เป็นค้น

5. สามารถประมา»ค่าความคลาดเคล่ือนมาตรฐานโนการวัดของผู้สอบแต่ละคน 
ไค้ทุกระดับความลามารถของผู้ลอบ ข้ึงค่าความคลาดเคล่ือนน้ีจะไม่ข้ึนอยู่กับความคลาดเคล่ือน 
มาตรฐานอ่ืน  ๆ เน่ีมเติม จึงทำโพผลการวัดความสามารถของผู้สอบแต่ละคนมีความถูกตอง 
แม่นยำมาก (บุกุ!เ?ด มีกุ),โกุ)อนันตนงษ, 2527ะ 92)

จากข้อจำกัดตังกล่าวนักวัคผลจึงไค้ค้นทาทฤษฎีแนวใพม่ คิอ ทฤษฎีคุ»ลักษ»ะแฝง 
(Latent Trait Theory) พรีอ Item Response Theory นรี0 Item Charac­
t e r is t i c  curre Theory พรีอ Modern Theory ข้ึง เป็นทฤษฎีการทดลอบท่ีอริบายและ 
ทำนายคุ»ลักษนะ ( tr a it )  ท่ีลังเกตเพนไม่ไค้โดยตรงของผู้ลอบอธิบายแด่คุ»ลักษ{นะของความ 
ลัมนันธผลการลอบกับความสามารถในรูปซองฟ้งกข้ึน ดีอ
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P = f(6 )
P คีอ ความน่าจะเห็นในการตอบชองผูสือบ
6 คีอ ความสามารถชองผู้สอบ

จากความถัมพัธดังกล่าวสรปไดัว่า ความสามารถในการสอบช้ันกับความ 
สามารถชองผู้ลอบ ข้งความถัมนันรดังกล่าวมีข้อตกลง ดังช้ั

1. ความลามารถ เคียวสามารถใข้อธิบใยตะ'"•นพ^ต"'^^บได
2. การตอบข้อสอบหน่ืงถูกไม่ช้ันอยู่กับการคอบข้อร่น ๆ ถูกมาก่อน
3. ข้อสอบไม่ใข้ข้อสอบแบบความเร็ว การตอบข้อสอบใข้ความสามารถ 

ตอบไคจนสุคความลามารถไม่ช้ันกับเวลา
4. มีความเหมาะสมท่ีจะใข้โดังถักษทเะข้อกระทง (Item  

C haracteristic  Curve) แสดงความถัมนันรระหว่างโครงสร้างท่ีถังเกดเห็นได กับ 
โครงสร้างท่ีถังเกตเห็นไม่ไดัชองแบบจำลอง

ล่าหรับโมเดลทฤษฎีคุทเถักษทเะแฝงหรึอทฤษฎีการตอบลนองข้อกระทง ไครับการ 
นัทเนาโดย Lawley ในปิ 1943 โดยใข้โมเดลทางครตคาสตร็เห็นคร็งแรก ค็อ Normal 
Ogive Model ดู่งต่อมาไดัมีการนัรเนาโมเดลเพ่ือความเหมาะสมโดยลอร็ค (Lord 1952)
แต่เน่ืองจากโมเดลดังกล่าวมีความยุ่งยากในการประมาทเด่านารามีเตอร็ เบิร็นบอม 
(Birnbaum 1968) จึงไดัพัพนาโมเดลใหม่ ค็อ โมเดลโลจิสติค (L o g istic  Model)
ข้งให้ความสะดวกในการประมาทเด่านารามีเตอร็ เนราะโมเดลให้โดังท่ีส"มารถปรับให้มี 
ความใกล้เคียงโมเดลโดังปกติ (Normal Ogive Model) ไดัง่าย ดังใน. การวิเคราะห ็
แบบสอบจึงใข้โมเดลของทฤษฎีการตอบสนองข้อกระทง ( IRT)
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ลักพ)เะของป้งก็รัน'โด้งปกติระสม (Normal Ogive Function) ฑ่ืรท-ทรารIf]อร 
3 คัว แสดงความลัมนันธได้ ดังน้ี

P(0) = ๐  + (
r a(0 -  b)

-  c) 1
/  2 TT

J  - a

e
- t 2

^ d t

(Lord 19801 13)
a  คีอ ค ่าอ ำน าจจ ำแน ก

b คีอ ค ่าค ว าม ย าก

C คีอ ค ่า ก า ร เค า

6 คีอ ระค ับความสามารถของผ ุ้สอบ

t  คีอ คะแน น ม าต รฐ าน ท ี่ได ้จากการแป ลงค ะแน น ท ี่ล ัง เกต ห ร ิอว ัค ได ้จากค วาม

ล ัมน ันธท ี่แสดงได ้ ด ังน ี้

t  = (y' -  u' 0 ) / o '  0g g/0 g-0

y '  ค็อ คะแนนท่ีวัคได้ 
น' คีอ ค่าเฉล่ียของคะแนนท่ีความสามารถ 0 

o' 6 คิอ ส่วน เบ่ียง เบนมาตรฐานท่ีความสามารถ 6
(Birmbaum 1968เ 370)

ส่วนลักพ»ะฟ้งก็รันโสจิสติค (L ogistic  Function) ท่ีมี'พารามิเตอร 3 คัว แลคงความ 
ลัมฟ้นธ คังน้ี (Lord 1980: 12)

P(0) = c + 1 -  c______
4 1 1 .  * 7 »  C 0  -  to >1 + 0

1.7 คีอ Scaling Factor รัง เบ่ีนค่า เพ่ีอปรับให้ L ogistic  Function
มีค่าใกลัเคียงกับค่าจาก Normal Ogive Function มากท่ีสุค อาจ 
ใรัลัทุ)ลักพ» อ ก็ได้
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ลักพ»ะท่ัง 2 ปังกข้นยังไม่มีผู้ใดไค้แสดงให้เห็นว่าปังกน่ันไหนเหมาะลมกับข้อมูล 
จากแบบลอบทางลมองมากกว่ากันอย่างข้ด เจน โดยหลักการผู้ลอบท่ีมีความลามารถลุงควรจะ 
ตอบข้อลอบข้อง่าย  ๆ ลุกหมด แต่ในทางปฏิบัติบางครงผู้ลอบบางคนอาจทำข้อสอบประเถฑ 
ดังกล่าวผิดค้วยความละ เพร่า ไม่รอบคอบ การตอบผิดในลักพ»ะตังกล่าวน้ีมีนลต่อปังกข้น 
โลจิสืติคน้อยกว่า Normal Ogive เนราะปังกน่ันโลจิสติคมีค่า เข้าใกล้แอสข้มโทท (Asym- 
to te s )  ข้ากว่าป๋งกข้น Normal Ogive (Lord 19801 14) ประกอบกับ Normal 
Ogive มีดวามยุ่งยากในการคิดค่านว»มากกว่า จึงไค้มีการนำปังกน่ันชองโลจิสืติคมาใข้กันมาก 
และไค้มีการปั«นาโมเดลน้ีเห็นโมเดลโลจิสืติคท่ีมีนารามีเตอร 2 ตัว (Two-parameter 
L ogistic Model) โดยมีเง๋ึอนไชว่า C = 0 ข้อลอบไม่มีการเดาไค้ลุกเห็นอันชาด ดังน้ีน 
ความลัมปันรของโมเดลน้ีจึงแสดงไค้ ดังน้ี

P( 0 ) = ________ 1_______
4 1 -  » .  *7m C 0  -  to >1 + e

และไค้มีการปัพนาให้โมเดลมีรุปแบบชองปังกน่ันท่ีง่ายช้ินเพ่ีอสะดวกในการคิดค่านว»เห็น 
โมเดลโลจิสืติคท่ีมีนารามิเตอร 1 ตัว (One-parameter L ogistic  Model) โดยมีข้อ 
ข้อตกลงว่าค่าการเดาเท่ากับ 0 และค่าอำนาจจำแนกเท่ากับ 1 น่ันค็อ ข้อลอบไม่มีการเดา 
ไค้ลุกและข้อลอบทุกข้อมีค่าอำนาจจำแนกเท่ากัน โมเดลน้ีมีข้อเรียกอีกอย่างว่า "ราสน่ั'โมเดล" 
(Rasch Model) เพราะนักค»ตคาสตรชาว เดนมารคข้อ "ราสน่ั" (Rasch) ไค้เคยเสนอ 
โมเดลคล้ายคลังกันไว้ โดยแสดงความลัมปันธของโมเดล ดังน้ี 

P(0) = ________ 1_______
. 1 1 . 7  <0 -  b)1 + e

โมเดลโลจิรติคท่ังสามท่ีกล่าวมาข้างค้นมีข้อตกลงเบ้ืองค้นท่ีล้าคั!]เ 2 ประการ ค็อ
1. ความเห็นมิติเดียวชองแบบสอบ (Unidim entionality) หมายถีง คีอ ข้อ 

ทดสอบเหล่าน้ีนค้องวัคคุ»ลักพ»ะ (Trait) เคียว กล่าวคิอ ข้อทดสอบเหล่าน่ันจะค้องเห็น 
เอกปันร น่ังในการทคลอบว่าแบบลอบมีความเห็นมิติเดียวน่ัน นักทดสอบโดยท่ัวไปใข้เทคนิค 
การวิเคราะห็ตัวประกอบ (Factor A nalysis) ล้านบว่ามีตัวประกอบล้าคัท)อยู่ 1 ตัวประกอบ
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ก็ถึอว่าตัวประกอบน้ันวัคมิติเดียว (Lord 1988 10) ข้งพิจารณาทีค่านำหนักตัวปร};กอบ 
(Factor Loading) ถ้าน้ําพนักตัวประกอบมิค่าก่ีตัวประกอบใดมากก่ีสุค ในฃÛเะก่ีตัวประกอบ 
รองลงมามีนาหนักตัวประกอบน้อยกว่าตัวนรกมาก ก็น่าจะประมาณได้ว่าแบบสอบน้ันวัดมิติเดียว

2. ความเห็นอิสระของการคอบข้อค่าถาม (Local Independent) หมายกง 
ข้อสอบแต่ละข้อเห็นอิสระไม่เก่ียวข้องกัน คำตอบแต่สะข้อของแต่ละคนเห็นอิสระต่อกัน ข้ง
ข้อสอบแต่ละข้อจะอยู่ในตำแหน่งใดของข้อสอบก็ไคํ ไม่มีผลต่อการตอบชองผู้สอบ ในทางปฏิบัติ 
จะไม่ทำการทดสอบความเห็นอิสระชองข้อคำถาม เนราะข้อทดสอบโดยมากจะไม่ฝาฝ็นข้อตกลงน้ี 
และถ้าข้อทดสอบชุดใดทำการทดสอบความ เห็นมิติ เดียวแล้ว ย่อมแสดง'ว่าแบบสอบน้ันมี
ความเห็นอิสระของการตอบข้อคำถามด้วยเสมอ (Warm 1978: 107} Lord 1980: 19)

จากโมเดลทงสามจะเห็น'ว่าราสช้ิ'โมเดลเห็นโมเดลก่ีง่าย'ก่ีสุดมี'ข้อตกลงเบ้ืองด้น 
เพชิ้นมาอิก 2 ประการ คีอ ค่าอำนาจจำแนกของทุกข้อเท่ากันและไม่มิการเดา ข้งเห็น 
ข้อตกลงก่ีจำกัดมากสำหรับข้อสอบแบบเลีอกตอบ ส่วน'โมเดล'โลจิสติค 2 นารามิเตอร เห็น 
โมเดลก่ีง่ายถัดมาเห็นอันดับก่ีสอง โดยมีข้อตกลงเน่ีมช้ินประการเดียว คิอ ไม่มีการเคา 
ส่วน'โมเดล'โลจิสติค 3 นารามิเตอรเห็นโมเดลก่ีข้บข้อนก่ีสุคนละอนุญาตให้อำนาจจำแนกของ 
ข้อคำถามแปรเปล่ียนได้ และยอมให้มีการเดาด้วย การใข้โมเดลก่ีง่ายก่ีสุดน้ันสะดวกในการ 
ประมาณค่านารามิเตอรดังได้กล่าวไวัแล้ว แต่ข ้อตกลงเบ้ืองด้นก่ี เข้มงวด เก่ียวกับค่าอำนาจ 
จำแนกและค่าการเดา ทำให้ข้อมูลไม่เหมาะกับโมเดล ถ้าไม่ได้มิการเลีอกข้อคำถามสำหรับ 
ข้อลอบไวัโดยเฉนาะสำหรับโมเดล หลักฐานอันพน่ืงก่ีแสดงให้เห็นถึงความล้มเหลวในการ 
นยายามหาความเหมาะสมระหว่างข้อมูลกับราล^โมเดล คีอ การดีกไทของเมลเลนเบิรก 
(Mellenbergh 1972) เขามิความมุ่งหมายก่ีจะใข้ราลข้โมเดลกับข้อลอบแบบเสิอกตอบ 
วัคผสลัมฤทธ๋ึวิชาคณิตศาลตรช้ิงใข้กับนักเรียนช้ินประถมดีกไทป็ก่ี 7 ของประเทศเนเรอรแลนค 
และอินโคนีเข้ย แต่จากการวิเคราะห็ความเหมาะสมระหว่างข้อมูลกับโมเดล เขาได้นบว่า 
ข้อมูลไม่เหมาะกับโมเดล จิงได้หยุดการวิเคราะห็ไวั หลักฐานอิกด้านหน่ืงเห็นผลจากการดีกษา 
ดีกไทของแอมเบิลตันและเทราบ (Hambleton and Traub 1973) เขาได้ใข้โมเดลโลจิสติค
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2 นารามิเตอรและราลข้ึโมเดลกับข้อมูลชุดเดียวกัน (ผลการตอบข้อสอบวัคความถนัด 3 ฉบับ) 
ข้ึงได้ข้อสรุปว่า โม เดลท่ีมิจำนวนนารามิ เตอรมากกว่าให้ความ เหมาะสมดีกว่า (ผจงจิต 
อินทสืวรรน 2525: 63) เออรี (Urry 1977 c ited  by Birnbaum 1978: 20)
ให้การสืนับลนุนว่า แบบสอบอิงเกน‘ทชนิดเลึอกตอบ โมเดลท่ีเหมาะสมดีอ โมเดลที่ใข้ 3 
นารามิเตอร เนราะเหมาะกับพุ)เลักษนะชองการตอบแบบสอบเลีอกตอบมากท่ีสุค กล่าวดีอ 
มิการ เคาและค่าอำนาจจำแนกของแบบสอบมา เก่ียวข้องด้วย จึงทำให้การวิ เคราะหข้อสอบ 
ด้วยวิ! Three-parameter L ogistic Model เก ี่ฉ ่ท่ี'นิยมมาก1ในการสอบนบบเส็อกตอบ 
อย่างไรก็ดีการคำนวผข้อมูลด้วยนารามิเตอร 3 ตัว ควรใข้กลุ่มตัวอย่างขนาดใหญ่ เช่น
ประมาน 1,000 คน ข้อลอบควรมิจำนวนมาก เช่น ประมาน 40 ข้อ (Wood and 
Others 1976: 5)

3. การเลีอกข้อกระทงของแบบลอบอิงเกน,ท

สถิติตามแนวคลาสลีคมิข้อจำกัดในหลายประการตามท่ีได้กล่าวไปแลัวนน จึงทำให้ 
การ เลีอกข้อกระทงท่ีใข้กับแบบลอบอิงเกน,กมิบัญหาเกิดข้ึนไปด้วย ข้ึงปัญพาท่ีเกิด1ข้ึนนสามารถ 
แก้ข้อจำกัดท่ีใข้โดยนำทฤษฏี IRT มาแก้ไขได้ เน่ืองจากความสามารถท่ีนทํจริงข้ึงเส์นส่วนหน่ึง 
ของทฤษฏีคุนลักษนะแฝงมิความล่าคักฺ)ในการคัคเลีอกข้อกระทง ทฤษฏีน้ืแตกต่างไปจากทฤษฏี
ทางการวัคผลแบบเดิม เนราะค่าสถิติประจำข้อลอบ เช่น ความสามารถของผู้ลอบ (0) 
คะแนนจุดตัด <TTo )  สามารถจะแปลงจากค่าหน่ึงให้เก่ีนอีกค่าหน่ึงได้ จึงลามารถทำให้เลีอก 
ข้อกระทงท่ีสามารถจำแนกผู้ลอบได้สูง น ท่ีเก่ีนคะแนนจุดตัด (Hambleton 1979 !
Lord 1980 ; Wright and stone 1979) และความลามารถซองข้อกระทงแต่ละข้อ 
ท่ีจะทำให้การวัคน่ืนถูกตอง ดีอ ฟ้งก่ีข้ึนสารลนเทศข้อกระทง (Item Information 
Function I IF) I C0 , น1}

CP'  ( 0 ) 3 2

I {0 , น1} = ................... ...................... (1)
Pt ( 0)  Qt (0)
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เมื่อ P1( 0)  คีอ อนุพันรท่ี 1 (F irst D erivative) ของ P t ( e)  และ 
๑4c e ) = 1 -  P t ( e )  ดังนน I t (e> อาจเขียนอยู่ในรูปของค่านารามิเตอรประจำ
ข้อกระทงไดั ดีอ

Daa a (1 -  c t )
I ( 0  1 น 1} = ...............................................................................................  ...............( 2 )

[๐ 1 4 e Dai ,0 - bi >} [1 4 e - Dai <0- bi , }a
D = 1.7

หริอเขียนในรูปท่ีง่ายช้ิน ค็อ
Daaa- (1 -  c t )

I te , น1} = ....................................................  ............. (3)
( ๐ 1 4 e ) ( 1 4 e )

D = 1.7 , L = a(0-b)

ค่า Item Information Function (J IF) มีค่าสงสุดท็จุค e 1
โ ด ย ท่ี e* = b t 4 _ 1 _  Log !  ( 1  4 1' 1 4 8 c  1 ) ............. ( 4 )

Dai 2

จากสมการท่ี 2 หริอ 3 แลคงให้เห็นว่าข้อสอบท่ีมีค่าอำนาจจำนนกสูง จะมี 
ประโยชนมากกว่าข้อสอบท่ีมีค่าอำนาจจำแนกต่ํา แสะยี่งค่าโอกาสที่เดาถูก (C) เทสง จะทำ 
ให้ข้อสอบสามารกวัดไดัถูกตองมากช้ิน โดยไม่ไค้ช้ินกับค่าความสามารก 6

เม่ือประมา»ค่านารามีเคอรชองข้อสอบไค้แส้ว สมการสักษ»ะการตอบข้อกระทง 
(Item Response Model) จะสามารถหาค่าความสามารถท่ีแฑ้จริงของผู้ลอบไค้ถูกตอง
ส่วนค่า 6* และ I 1 te , น1} จะเห็นค่าสถิติท่ีคีส่าหรับใช้ในการเสิอกข้อกระทงไค้ 
ถูกค้องและเหมาะสม (Hambleton and De G ruijter 1983! 358)
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ลอรดแล»โนวิค (Lord and Novick 1968) ไàกล่าวว่า แบบลอบท่ี
สามารถแยกผู้สอบเส์นผู้รอบรู้จ»ปร»กอบด้วย{อกร»บงท่ีสามารถจำแนกใกล้  ๆ ค»แนนจุดตัดท่ี 
มีนน่วยเดียวกับค»นนน'โดเมน (Domain score sca le) ชิงเบิรนบอน (Birnbaum, 
1968) ได้สนับลพุเชินเคียวกันว่า แบบสอบท่ีสร้างข้ินเพ่ีอจำแนกผู้รอบรู้เพ่ีน 2 ร»ดับ นรึอ 
มากกว่าโน้ล้มพันธกับโดเมนเน้ือนาท่ีด้องการวัค ควรเลิอก{อกร»ฑงท่ีจำแนกผู้ลอบได้มากท่ีสุด 
ท่ีค»แนนจุดดัด ( Hambleton and De G ruijter 1983S355 c it in g  Birnbaum 
1968)

ฮาลาไดนา แล»รอยด (Haladyna and Roid 1983) ได้สรุปว่า การนำ 
เอาทฤษฎีการตอบสนอง{อกร»บงมาใ{กับแนวคิดของการกำนนคเก»,กมาตรฐานนรีอจุดตัดของ 
แบบสอบอิงเก»,ท ได้{อด้นนบท่ีล้าดัฤเ ค็อ การดัดเล็อก{อกร»บงโดยใน้ผู้ลอบได้ทำ{อสอบท่ีมี 
ความยากตรงกับความลามารกของเขา ค่าความคลาดเคล่ือนในการปร»มา»ค่าความสามารถ 
จ»ต่ํากว่าการล่ม{อกร»บงขนมาใ{เพ่ีอการสอบ

จากการบดสอบของแฮมเบิลตันแล»กรุจเตอร (Hambleton and De Gruijter 
1983s 362) แสดงผลว่า การเลีอก{อกร»บงเฉนา»{อที่ เนมา»ลมกับโคเมน คีอ เลิอก{อ 
ท่ีมีค่านารามีเตอรใกล้ความสามารถ (6๐) ท่ีด้องการวัด แล»{อสอบในแต่ล»{อในโคเมน 
เคียวกันมีความเพ่ีนเอกvhlf (Homogeneity) คีอความยากใกล้เคียงกัน ค่าอำนาจจำแนก
แต่ล»{อใกล้เคียงกัน จ»ทำโน้ค่าจำแนกผิดพลาดต่ํากว่าเลึอก{อกร»บงท่ีได้จากการล่ม

ชิสวา ขารรอน เจน (S ilva  Sharron Jane 1984) ได้เปรียบเทียบวิธี 
การเลิอก{อกร»บงของแบบสอบอิงเก»,กโดยใ{วัธีของคลาสสิคอล 3 วิธี คีอ ใ{ดัชนีของ 
คอก  ̂ วากัส (Cox Vargus) นอยฑ ไบชิเรียล (Point B iser ia l)  แล»ล้มปร»สิบร่ืป็ 
($  -  coeffic ien cy ) กับวิธีของทฤษฎีการตอบสนอง{อกร»บงท่ีใ{  3 นารามีเตอร ได้
{อสรุปว่า โมเดลของทฤษฎีการตอบสนอง{อกร»บงสามารถจำแนกเพ่ีนผู้รอบรู้ได้คีกว่าทฤษฎี 
คลาลสิค'ในการ เล็อก{อกร»บง
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แต่ฑงน้ืไม่ว่าการคำ เนินการสอบจะจัคใพระคับความยาก'ใพ เพมาะสมกับระดับความ 
สามารถของผู้สอบพริอการลุ่มขอกรtrเงข้ินมาสอบ ต่างก็ตองการข้อสอบท่ีวัคในเน้ือพาเคียวกัน 
และให้ข้อคีในแต่ละสภาพการใข้ ดังน้ืนการตัดสินว่าจะใข้วิรีใคก็พิจารพาจากผลประโยขน่ืท่ี 
ได้จากการทดสอบจริง

4. ความหมายและความคำดัถุเของคะแนนโคเมน

คะแนนโดเมน (ïï) พมายกัง ลัคคํวนของจำนวนข้อท่ีตอบถูกต่อจำนวนข้อสอบ 
ท็งหมด เข้น 1.00 หมายกัง ผู้สอบตอบแบบลอบถูก 100X จะอ้างอิงไปลุ่ปริมาผ 100X 
ของปริเซตชองการสอบวัคน้ืน ข้งคะแนนโคเมนน้ีจะเม่ืนตัวคาดคะเนระดับผสลัมโ)ทร๋ึทางการ 
เรียนท่ีปราคจากอคติ (Unbiased estim ator) และมีความนอเพียง (su ffic ien t  
s t a t is t ic )  ก็ต่อ เม่ือตัองมีการระบุเชตของข้อสอบท่ีเม่ืนไปได้ในแต่ละโค เมนไวัล่วงพนา 
แสะข้อลอบในแบบสอบอิงโคเมนด้องเม่ืนกลุ่มตัวอย่างแบบลุ่มของข้อสอบในโคเมนน้ืน เม่ืนท่ี 
น่าลังเกตว่า คะแนนรวมใข้เม่ืนตัวคาดคะ เนท่ีคีได้ ก็ต่อ เม่ือข้อลอบแต่ละข้อสวนวัคในสิง 
เคียวกัน หรีอแบบสอบน้ืนมีลักษพะเม่ืนเอกพันร (Homogeneity) และ.ฌบสือบอิงโคเมน
(ป๋จจุบันการทดสอบอิงโคเมนมักจะรู้จักในข้อซองการ■ ทดสอบอิง เกพ,ก) เม่ืน.เบบสอบท่ีมีคุพสมบัติ 
ในเข้งเอกพันรสูง ข้งสามารถใข้คะแนนรวมเม่ืนตัวประมาพค่าผสลัมฤทรทางการเรียน 
พรีอลักษพะ (T rait) ท่ีมุ่งวัคได้ (สมพวัง นิธิยานุวัรเน่ื 2529» 33) ข้งค่าพารามิเตอร์ 
ของข้อสอบหลายข้อท่ีอยู่ในโคเมนเคียวกัน หรีอค่าพารามิเตอร์ของข้อสอบชุดหน่ืงท่ีคีคว่าเม่ืน 
ตัวแทนท่ีคีของโคเมน จะทำให้สามารถพาความลัมพันธระหว่างคะแนนโดเมน TT และคะแนน 
ความสามารถท่ีแทํจริง (0) เน่ืองจากคะแนนโคเมน คีอ ค่าคาดหวัง (Expect Value) 
ของคะแนนจากข้อสอบทุกข้อในโดเมน

TT = £ 1 P 1 ( 6 )

E1 คีอ ค่าความคาดหวัง
(Hambleton and De G r u i j t e r  1983! 358)



ด้วย เหตุน้ืคะแนนโค เมนจํงสามารถสรุปผลความรอบรู้หริอไม่รอบรู้ได้ช้คเสน?ง 
สามารถใช้การคำนวทเค่าสถิติคะแนนโคเมนในแนวของคลาสสิคจากเปอร่ืเขนตการตอบถูกหริอ 
สัคส่วนการตอบถูก ตามท่ีแฮมเบิลตัน สวามินาทาน อ้ลจีนา และคูลช้น (Hamblet๐ท, 
Swaminathan, Algina and Coulson, 1978) ได้ใช้แบบสอบอิงเกทเ1ทคีกบาในเร่ือง
ของการประมานคะแนนโดเมนในการจำแนกผู้สอบ ส่วนการคำนวนค่าคะแนนโคเมนในเ?ง 
ทฤบฎีการตอบสนองข้อกระทงคำนวทเจากเปอร่ืเชนตของผลรวมของโอกาสตอบถูกรายช้อของ 
ช้อสอบในแบบสอบในแต่ละค่าความสามารถ (6)

5. จุคอ,อนของค่าสถิติตามแนวคลาสสิค

การวัคผลท่ีปฏิบัติกันอยู่ในขทเะน้ื ค่าสถิติท่ีใช้คีอ ค่าความยากของข้อสอบ <p)
และค่าอำนาจจำแนก CD ค่าความยากมิค่าอยู่ระหว่า 0 ถิง 1 คำนวนได้จากจำนวนคนท่ี 
ตอบข้อกระทงช้อนนถูกหารด้วยผู้เช้าสอบท่ีงหมด ส่าหรับคะแนนโคเมน (Domain Scores) 
ของแต่สะคนเขียนแทนด้วยสืภูเสักบน TT มิค่าอยู่ระหว่าง 0 ถึง 1 ?งคิคมาจากจำนวน
ช้อสอบท่ีตอบถูกกับจำนวนข้อสอบท่ีงหมดในโคเมน โดยท่ีการอ้างอิงค่าความยากของข้อสอบ 
จะใช้ผู้เข้าสอบท๊ังหมด สำหรับคะแนนโคเมนจะใช้โคเมนเน้ือหามานีจารนา เงคะแนนจุดตัด 
ใข้สืญสักพน 7T 0 อยู่ในหน่วยเคียวกันกับคะแนนโคเมน 7โ ในชนะท่ีมาตราวัคคะแนนโคเมน 
และมาตราวัคค่าความยากไม่มิความสัมนันธกัน แม้ว่าจะรู้คะแนนจุดตัดในรูปคะแนนโดเมน TT 0 
ก็ไม่สามารถนำค่าสถิติมาเลึอกข้อกระทงให้เหมาะสมแสะถูกต้องได้ เช้น กำหนดจุดตัดท่ีอยู่ 
ในรูปคะแนนโดเมน TT0 = .80 แล้วข้อสอบใดท่ีมีผู้ตอบถูก 80% ของประขากรผู้เข้ารอบ 
ไม่ได้หมายความว่า ข้อลอบเหล่าน้ืนจะสามารถจำแนกผู้สอบเก็นผู้รอบรู้ใน.น้ือหาได้มากกว่า 
80% หริอน้อยกว่า 80% ได้ แสดงว่าข้อสอบท่ีมิค่าความยาก (p) .80 ไม่สามารถจำแนก 
ผู้สอบตรงคะแนนโคเมน .80 ออกจากกันได้

ตัวอย่าง ทเน แบ่งนักเรียนออกเก็น 5 กลุ่ม ๆ ละ 20 คน โดยท่ีแต่ละคนทำ 
ข้อสอบ 3 ข้อ ค็อ ข้อง่าย ปานกสาง แสะยาก ผลการสอบของนักเรียนแต่ละกลุ่ม
ปรากฏผลดังตารางท่ี 1
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ตารางท่ี 1 จำนวนผู้เข้าสอบในแต่สะกลุ่มท่ีตอบข้อสอบแต่ละข้อไต้กุกต้อง

กลุ่ม ขนาดของกลุ่ม
ง่าย

ความยากของข้อสอบ 
ปานกลาง ยาก

คะแนนโดเมน

ก 20 20 20 20 1.00
ข 20 20 20 20 1.00
ค 20 20 20 20 1.00
ง 20 20 20 0 .67
จ 20 20 0

1
0 .33

ค่าความยาก (p) 1.00 .80 .60

จากตารางจะเห็นว่า ทุกกลุ่มทำข้อสอบง่ายกุกหมดมี 4 กลุ่ม ท่ีทำข้อปานกลางกุก 
แสะมี 3 กลุ่มท่ีทำข้อยากกุก ค่าความยาก P จากข้อง่าย ปานกลาง แสะอาก มีค่าเท่าfiบ 
1.00, .80 แล!: .60 ตามลำดับ ถ้ากำหนดจุดดัดของคะแนนโคเมน (ïïc ) เท่าดับ .80 
แล้ว จะเห็นว่ามีผู้เข้าสอบ 60 คนใน 100 คน ท่ีมีความรอบ!และผ่านการสอบ แต่ถ้าใข้ 
ข้อสอบท่ีมีค่า P เท่าดับ .80 เท่าน้ีน จะมีอีก 20 คนท่ีจะผ่านอย่างไม่กุกต้อง คีอ ผ่านแต่ 
ไม่รอบ! เพราะ P เท่าดับ .80 หมายถีงว่าจะต้องมีผู้ทำข้อลอบกุก 80 คนใน 100 คน 
ข้อสอบท่ีดีท่ีลุดจิงควรเห็น'ข้อสอบท่ีมีค่าความยาก .60 เพราะข้อสอบเหล่าน้ีจะสามารถแบ่ง
กลุ่มระหว่างกลุ่มคนท่ี!จริง (True master) ออกจากกลุ่มท่ีไม่!จริง (True Nonmaster) 
ไต้กุกต้อง จากตัวอย่างในตารางน้ีแสดงให้เห็นข้คเจนว่า ข้อสอบท่ีเลีอกเอาแต่เฉพาะข้อท่ีมี 
ค่าความยาก เท่าดับคะแนนจุดตัดของคะแนนโค เมน ( TT0 ) ไม่ใ,!}ข้อสอบท่ีดีท่ีสุดท่ีจะใข้ในการ 
แบ่งกลุ่มคนให้ถกต้อง (Hambleton and De G ruijter, 1983s 357)
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จากท่ีไค้กล่าวไว้ในคอนต้นว่า คะแนนจุดคัคท่ีอยู่ในรูปคะแนนโคเมนอยู่ในพน่วย 
เดียวกับคะแนนโดเมน ในขเ]เะท่ีคะแนนโคเมนและค่าความยากอยู่กันคนละหน่วย ดังน้ีน จัง 
ทำให้พาความอัมพันธ์ระหว่างคะแนนโดเมนและคะแนนความลามารกท่ีแทํจริง (0) ไค้ เม่ือ 
กราบค่านารามิเตอรของข้อลอบฑงหมดท่ีอยู่ในโคเมนเดียวกันท่ีเม่ืนคัวแทนท่ีดีของโคเมน กงน้ี 
เพราะความอัมพันธ์ดังกล่าว อันไค้แก่ คะแนนโคเมน ดีอ ค่าคาดพวัง (Expected Score) 
ชองคะแนนจากข้อสอบทุกข้อในโคเมน

ÏÏ = E Pt (0)
ขีงจะไค้ความอัมพันธ์ระหว่างคะแนนโดเมนและค่าความลามารถ ดังน้ี

m
TT = 1_ Z P t (e)

m i = l

เม่ือ m ดีอ จำนวนข้อในกลุ่มคัวอย่างของข้อลอบ (Lord and Novick 1968J Lord 
1980) ดังน้ีน คะแนนจุดคัดท่ีอยู่ในรูปคะแนนโคเมน <"0) ขีงอยู่ในหน่วยเดียวกันกับ
คะแนนโดเมน จังสามารกเขียนความอัมพันธ์ไค้ ดังน้ี

*0  = I  ”  p t ( 0 o>
m i = l

จากความอัมพันธ์น้ีจังทำให้สามารถหา 0 ๐ จากคะแนนความสามารกท่ีแทํจริง ท่ี 
ตรงกับ ÏÏ ๐ ขีง ■ท0 อยู่ในหน่วยเดียวกับคะแนนโคเมน
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6 .  การกำหนดคะแนนจุดตัดโพสอดคลองกับคะแนนโดเมน

แรมเบิลตันและโนวิค (Hambleton and Novick 1973s 163) ไดกล่าวว่า 
แบบสอบอิงเกนท่ีเป็นแบบสอบท่ีกำหนดเกนท่ีมาตรฐานหรึอคะแนนจุดตัด (Cut-off Score) 
โดยท่ีแบบลอบประกอบด้วยข้อกระทงท่ีล่มช้ินมาจากประชากรข้อสอบ คึอ จำนวน,ข้อลอบท้ังหมด 
ภายโนชอบเขตเน้ือหาท่ีกำหนดช้ิน ลัดล่วนจำนวนข้อสอบท่ีผู้สอบทำได้ต่อจำนวนข้อสอบท้ังหมด 
จะแทนด้วยลัภู)ลักษน 1T โนทางฑฤพฎีค่า TT จะกีอว่าเป็นค่าประมานของความรู้ท่ีแฑจริงของ 
ผู้ลอบในของเขตของเน้ือหาท่ีกำหนด หรีอมึความหมายว่า ค่า TT ค็อ อัตราล่วนจำนวนข้อสอบ 
ท้ังหมดในขอบเขตท่ีผู้สอบทำได้ต่อจำนวนประชากรข้อลอบท้ังหมด กำหากผู้สอบไดทำข้อสอบ
ทุก  ๆ ข้อโนขอบเขตของเน้ือหาน้ืน  ๆ จุดตัคท่ีเป็นเกนท่ีมาตรฐานจะแทนด้วยลัภู)ลักษน 1ร0 - 
จุดตัดดังกล่าวจะถีอเป็นจุดแบ่งผู้สอบออกเป็นลองส่วน ค็อ ผู้สอบท่ีไตัคะแนนสูงกว่าเกนท่ี 
มาตรฐาน (TT > TTo ) ข้งจะถีอว่าเป็นผู้รอบรู้ (Master) และผู้ท่ีไตัคะแนนต่ําก'ว่าเกน1ท่ี 
มาตรฐาน (TT < 71๐) รู่งจะต้องถีอว่าเป็นผู้ไม่รอบรู้ (Nonmaster)

โนทางปฏิบัติเกนท่ีมาตรฐานหรึอจุดตัด หมายกิง ลัคล่วนจำนวนข้อลอบท่ีผู้สอบทำได้ 
ต่อจำนวนข้อสอบท่ีงหมดในแบบสอบ ท้ังน้ีกำผู้ลอบคนใดทำแบบสอบได้ถูกต้อง โดยมีลัคล่วน
ข้อสอบท่ีทำถูกต่อจำนวนข้อท้ังหมดในแบบสอบสูงกว่าลัดส่วนท่ีกำหนด จะถ็อว่า ผู้สอบเป็นผู้ 
รอบรู้ และกำผู้สอบทำแบบลอบได้โดยมีลัคล่วนข้อสอบท่ีทำถูกต่อจำนวนข้อสอบฑ๊ังหมดต่ํากว่า 
ลัคล่วนท่ีกำหนด จะกีอว่าผู้สอบเป็นผู้ไม่รอบรู้ โดยท่ีแบบลอบอิงเกนท่ีแต่ละข้อเป็นตัวแทนชอง 
ข้อลอบท้ังหมด เท่าท่ีจะ เป็นไปได้โนโค เมนน้ืนจริง และมีดวามยาวพอ เนียง ค่าท่ีได้จากการ
ประมานโดยวิธีน้ีจะเป็นค่าประมานท่ีไม่ลำเอียงของโคเมน ข้งแรมเบิลตัน และคนะ 
(Hamblelton e t  a l .  1978: 5) เรียกลัคล่วนน้ีว่า คะแนนโคเมน หาได้จากสูตร ดังน้ี

X คิอ คะแนนท่ีได้จากแบบสอบ
m คิอ จำนวนข้อลอบในแบบสอบ
7T คิอ คะแนนโดเมน
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คะแนนโด เมนน้ีเป็นแนวคิดตามทฤษฎีดสาสสิค !ๆงจะ เห็นว่าค่าท่ีไค้จะ เป็นค่าคงท่ี 
ช้ินกับจำนวนข้อท่ีตอบถก น?)ะความยาวแบบสอบ

ส่วนคะแนนโคเมนตามแนวทฤษฎีการตอบสนองข้อกระทง ช้ิง เก่ียวข้องกับค่าความ 
ยาก ค่าอำนาจจำแนก ค่าการเดา และค่าความสามารถน้ีนจะใน้ค่าท่ีแปรเปล่ียนไปตาม 
ความสามารถา!องผู้สอบ นาไค้จากสูตร

7. ความคลาดเคล่ือนในการตัดสินและความเท่ียงของการจำแนกความรอบรู้

ความคลาคเคล่ีอนในการตัดสินความรอบรู้เป็นค่าท่ีใข้ส่าพรับตัดสินท่ีจะในโอกาส 
คสาดเคล่ีอนท่ียอมรับไค้จากการตัดสินเป็นผู้รอบรู้ ช้ิงค่าน้ีสามารถนาไค้จากความลัมนันธของ 
คะแนนโดเมนคะแนนจุดตัด และความยาว เๆองแบบลอบ ๆเงงานาจัยคร๊ังน้ีไค้คิกษาตามวิ!ของ 
วิลคอก เๆ ท่ีคะแนนจุดตัดและความยาว m ข้อ โดยใข้การพาความคลาดเคล่ือน เๆงใข้ลัญลักษa 
จากการคำนวเแในรูปชองไบโนเมียล (Binomial Model)

จากการคิกษาของแฮมเบ๊ัสตัแ และกรุจเตอร (Hambleton and De G ruijier, 
1983: 359) ยอมใน้ค่าโอกาสจำแนกผิคนลาดไค้ไม่เกิน .20 (P* < .20) ผู้วิจัยใข้เกน'ก 
ช่องค่าดังกล่าวเป็นค่าท่ีใข้ตัดสินใจท่ีจะยอมรับไค้

1 Z P 1 ( 0 )
ni i=l

โดยท่ี m คึอ ความยาวแบบสอบ
C คึอ คะแนนจุดตัดในรูปของคะแนน 

7T* คีอ คะแนนจุดตัดในรูปของคะแนนโดเมน

I I&.VICGCC-I
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ส่วนค่าความเท่ียงของแบบลอบอิงเกน,ทเบ่ีนคัชนีท่ีให้ในการจำแนกความรอบรู้ได้ 
คงเสืนคงวา ริงแรมเบิลตัน สวามินาทาน อัลจีนา และ คูลวัน (Subkoviak 1976: 
129-185 C iting Hambleton Swaminathan Algina and coulson 1978: 15-23) 
ได้ให้แนวคิด เก่ียวกับความเท่ียงของการทคลอบอิงเกน,ทไว้ 3 วิรี คิอ

1. ความ เท่ียงในการจำแนกความรอบรZ12โ ZI, i2. ความ เทียงของคะแนนแบบลอบองเกน*ท
3. ความ เท่ียงของการประมานคะแนนโค เมน

1. ความเท่ียงในการจำแนกความรอบรู้ หมายกัง ความคงท่ีในการตัดสินให้เบ่ีน 
ผู้รอบรู้หริอไม่รอบรู้จากการนิจารนาแบบลอบ 2 ฟ่อรม ผู้ให้แนวคิคน้ี ค็อ รวิน (Huynh 
1976) มารแชล และนรรเทล (Marshall & Haertel 1976) สืบไคเวิยค 
(Subkoviak 1976) ลวามินาทาน และ อัลจ็นา (Swaminathan and Algina 1974)

2. ความเท่ียงของคะแนนแบบลอบอิงเกนท่ี เบ่ีนความเท่ียงท่ีเก่ียวกับส่วนเบ่ียงเบน 
ของคะแนนกับคะแนนจุคตัค และนิจารนาความคงท่ีของค่าท่ี เบ่ียงเบนจากแบบลอบ 2 ฟ่อรม 
ผู้ท่ีให้ความหมายความเท่ียงในแนวคิคน้ึ คิอ เบรนเนน เคน และ แรมเบิลตัน (Brennan 
Kane 1977} Hambleton 1972)

3. ความเท่ียงของการประมานคะแนนโคเมน เบ่ีนความเท่ียงท่ีเก่ียวกับความคงท่ี 
ของคะแนนแต่ละคนกับแบบลอบฟ่อรม 1 และฟ่อรมท่ี 2 โคยไม่เก่ียวของกับคะแนนจุคตัค
ดู่ง Hambleton, Swaminathan, Algina and coulson (1978: 17-20) ได้เลนอ 
สืมประสิทธท่ีลามารถ'ให้,วัคความ เท่ียงตามแนวคิคน้ี ตัชนีน้ํนเหมีอนกับความคลาค เคล่ือนมาตรฐาน 
ในการวัค
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ความเท่ียงในการค'วานพมายแรก คีอ ความเท่ียงในการจำนนกความรอบรู้ เง  
ความเท่ียงในแนวคิดน้ีมีผุ้ให้ไว้ 5 วิธี คึอ

1. วิธีของคารเวอร (Carver, 1970)
2. วิร่ีชองสืวามินาทาน แฮมเบิลตัน และอัลจีนา (1974)
3. วิธีของฮวิน (1976)
4. วิธี'ของสืบ'โคเวิยค (1976)
5. วิธีของมารแชลและแฮรเทล (1976)

ลองวิธีแรกเท่ีนการหาค่าความเท่ียงจากการลอบ 2 ครง ส่วน 3 วิธีหลังเส์น 
การหาค่าความเท่ียงจากการลอบครงเคียว เพ่ือให้สอดคล้องกับงานวิจัยครงน้ี ^งทำการ
ลอบครงเคียว นุ้วิจัยจิงไค้เสนอแนวคิดการหาค่าความเท่ียงในการตัดสินใน'าารสอบ 1 ครง 
วิธีท่ีนิยมกันคิอ วิธีของลับโคเวิยคและวิธีของปีวิน

ลับโคเวิยค (Subkoviak 1976» 265-276) ไค้เลนอวิธีการประมา»ค่า 
ความเท่ียงของแบบลอบอิงเก»,ทท่ีให้สอบคร๊ังเคียว อาดัยวิธีการหาลัมประสิทร่ึความสอดคล้อง 
ในการกำหนดความรอบรู้ของนักเรียนแค่ละคน และของกลุ่มท่ีไค้มาจากการลอบค้วยแบบลอบ 
ค่ขนาน 2 ฟ่อรม ห้งมิคะแนน X และ X* แค่ค่าสถิติค่าง  ๆ ท่ีคำนว»มาจากคะแนน X' น๊ัน 
ลับโคเวิยคไค้ดัดแปลงสูตรให้ลามารกคำนว»จากคะแนน X จิงสามารกพาค่าความเท่ียงจาก 
การสอบครงเดียว สูตรการหาความ เท่ียงชองลับโคเวิยต มีดังน้ี

N ( i )
£ P

Pc = i f l ______Z_  ..................... (1)
N

N คิอ จำนวนคน
Pc ค็อ ค่าความเท่ียงของแบบสอบอิงเก»'nหริอค่าความสอดคล้องใน 

การตัดสินความรอบรู้ของท่ีงกลุ่ม
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โดยท่ี ค็อ ค่าการตัดสินความลอดคลองแต่ละคนในการจำแนก
โดยหาได้จากสูตร ดังน้ี

p“ ’ คิอ P(Xt > c ) PCX’ > c) + P(XJ < c) P(X < c) . . ( 2 )
X1 ค็อ คะแนนท่ีได้จากแบบรอบ
X'  ค็อ คะแนนท่ีได้Iลมีอนจากแบบลอบฟ่อรมท่ี 2 
C ค็อ คะแนนจุดตัด

สำหรับการแจกแจงคะแนน X และ X’ ชองแต่ละคนอยู่ในรูปชองไบโนเมียล 
(Binomial) โดยรข้อตกลง ค็อ

1. ข้อรอบแต่ละข้อในแบบรอบ ท ข้อ มีการให้คะแนนตอบกุกได้ 1 ตอบผิดได้ 0
2 . ผลการลอบจากข้อหน่ีงข้อใดจะไม่ส่งผลต่อการลอบข้ออ๋ัน ๆ
3 . ความน่าจะเอ๋ันในการตอบกุกมีค่าคงท่ีเหมีอนกันทุกข้อ 
ตังน้ีน จากลมการท่ี (2) จัดรูปลมการใหม่ได้ ตังน้ี

CP(X. > ๐ ):]2 + CP(X, < C) ]2
CP(Xt > ๐ ) ว2 + Cl -  P (X, > ๐ ท 2

P, แทนค่า ความน่าจะเอ๋ันจริงของการตอบข้อลอบกุก ?งมีวิ?การหา
2 ว! คัอ

เม่ือจำนวนข้อมาก (ท > 40) ค่าประมาผ P1 ได้จากการคำนวทเ

ท
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ช. เม่ือจำนวน'ข้อน้อย (ท < 40) 
P . a à 1 , -  c x / " 3 + C1 -  “ 1 1 , 1, ^ > >

ท21, 11 ค็อ ค่าความเท่ียงแบบคูเคอรริชารดล้น 21 
Mk คีอ ค่า เฉล่ีย

รวิน (Huynh 1976J 253-263) ไค้เสนอวิธีการประมาทเค่าความเท่ียงจาก 
การสอบครงเดียว โดยใช้แนวคิดการนัรเนาสูตรมาจากการใช้ฟ่อรมคู่ขนาน 2 ฟ่อรม จาก
การสอบเพิยง 1 ครง และใช้[คะแนนท่ีสอบไค้จากแบบสอบอิงเก«■ ทในรูปอิงโดเมน น่ึง 
สมมติว่าใช้กระบวนการลุ่มความน่าจะเป็นในการคัดเสิอกช้อกระทงจากประชากรช้อสอบท่ี 
นิยามไว้ช้คเจน อวินเสนอสูตรการพาค่าความเท่ียงของแบบสอบอิงเกทเ,ทไว้ 2 สูตร คีอ

โดยท่ี 1 1

K = <Ptt -  P2) /  (Pt -  P2) เม่ีอคะแนนจุดตัดใกล้ ท
K = (PQO -  Pq5 '  (Po ■  Po } เม่ือคะแนนจุดตัดใกล้ 0

คิอ ล้คส่วนผู้ถูกจำแนกลงในกลุ่มผู้รอบรู้ท่ีสอดคล้องกันฑง 2 ฟ่อรม
POQ คิอ ล้ดส่วนผู้ถูกจำแนกลงในกลุ่มไม่รอบรู้ท่ีสอดคล้องกันท๊ัง 2 ฟ่อรม
P (

P
คิอ ล้คส่วนผู้ถูกจำแนกลงในกลุ่มผู้รอบรู้ฟ่อรมใดฟ่อรมพน่ึง 
คิอ ล้คส่วนผู้ถูกจำแนกลงในกลุ่มไม่รอบรู้ฟ่อรมใดฟ่อรมนน่ึง 

และเน่ึองจากการคิดคำนวทเตามวิธีของอวินในกรรท่ีจำนวนช้อมากกว่า 10 ช้อ มีความยุ่งยาก 
ในการคำนวทเ คีตล่ีและสอรด (Keats and Lord, 1962) ไค้เสนอแนวคิดในการแปลง X* 
คะแนนจากคะแนนลอบจริง X จากลตร 

X'
V

-  1Sin 1 /  x/n
มาใช้ประมาทเการนจกแจงปกติ พาค่าเฉลี่ย และส่วนเบ่ียงเบนมาตรฐาน คิอ

O

Sin 1 '''น/ท

เม่ือ
[ ( 0เ3 + 1 ) /  ( a  + ท ) ]

( -1  + 1 /  a 2 1 >น
ท [ 1  -  y ( ท  -  น ) า

1
1

ทa
ท -  1
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โคยท่ีการปร»;มาทเด่า y ด้วย X และ 0 ด้วย ร
ทา X' และ y  เป็นคะแนนท่ีแปลงจากแบบสอบปอรมด่ขนานแล้ว ด่าสหสืมปันร 

ของคะแนนฑ๊ังสองจะมีด่าประมาทเ ด้งน
P = «21 [ ( ท  -  1 ) / ( ท  + « 2 1 ) ]  2

และการประมาทเด่าการแจกแจงปกติจะลามารถประมาทเได้ดี เม๋ึอ y/n มีด่าอยู่ระนว่าง
.15 และ .85 จำนวนเอ (ท) อย่างน้อย 8 เอ (Novick Lewis and Jackson, 
1973 c it in g  Huynh, 1976: 258-259)

เน่ืองจากปังกเน sin " 1 มีเล้นกราปสูงช้ินแบบ Monotonie การกำหนดความ 
รอบรู้ จํงนิยามด้วย X' > ๙  เม่ีอ

C• = sin  V  (c -  .5 ) /n
และใเตาราง Univariate and b ivaria te  Normal D istribution  ขอj3กปตา 
(Gupta 1963) คำนวทเหาด่า P 0 และ Por1 (คูตารางกปตาโนภาคผนวก)บ  บ  บ  ^  ^

ช้ินตอนในการคำนวนล้มประสิทแแคปป๋า (K) เม่ีอจำนวนเ อ มีจำนวนมาก มีด้งน้ึ
1. คำนวผหาด่า X. ร2 และ «21 จากคะแนนท่ีสอบได้
2. ประมานด่า yK. , ox . และ P โดยการแทนด่า y ด้วย X และแทน 

ด่า ฮ ด้วย ร
3. คำนวนหาด่า Z จากลูตร

4. ประมานด่า PD โดยโเด่าความน่าจะเป็นของการกระจ"ยปกติมาตรฐานท่ี 
น้อยกว่า Z ในการคำนวผ

5. ประมานด่า PG0 โดยการเป็ดตาราง ช้ิงเป็นด่าน่าจะเป็นของตัวแปรปกติ 
มาตรฐาน 2 ด่าท่ีจะมีด่าลพล้มปันร P น้อยกว่า Z ในการคำนวน

6. คำนวทหาล้มประสิฑรแคปปา K จากสูตร
K = ( P o o  -  P o> / <P o -  P o>
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สำพรับวิ?ของรวินในการพาสัมปร*สิบ^แคปปัาท่ีเล็นดัชนีประมา»]เด่าความเท่ียงใน 
การจำแนกความรอบรัโนแนวคิดทฤษฎีคลาสสิค ฟ้ามีจำนวนข้อกระทง มากกว่า 10 ข้อ จะ 
มี!นตอนท่ีลดความยุ่ง /ยากในการประมาทเด่า น่ืงสับโคเวิยค (Subkoviak 1978t 114)
ไฟ้กล่าวว่า วิ?ของรวินเล็นวิ?ท่ีดี ใข้ในการประมาทเการสอบครงเดียว แสะให้การประมาทเท่ี 
ถูกต้องอย่างมี เพตุผส ให้การประมาทเความคลาดเคล่ือนต่ําเล็กน้อยสำพรับแบบสอบล็น

ล่วนการพาคุทเภานของแบบสอบในแนวทฤษฎีการตอบสนองข้อกระทงน้ีน ใข้นิจารทเา 
จากปังก็ข้นสารสนเทศแบบสอบ (Test Information Function) ข้ง เล็นดัชนี?ให้เพน 
คุทเภานในการวัดของแบบลอบ โดยแบบสอบจะมีประสิฑ?ภานสูงสุดท่ีระดับความสามารถท่ีให้ 
ปังก็ข้นสารสนเทศข้อกระทง (Item Information function) สูงสุด วอรม (Warm 
1978ะ 76-77) ไค้พาความล้มปันรของความคลาด เคล่ือนมาตรฐานของก'รประมาทเ 
(Standard Error o f Estimate SEE) กับปังก็ข้นสารสนเทคแบบสอบโดยกล่าวว่า 
ท้าการประมาทเด่วามสามารถ (6  ) เล็นการประมาทเความน่าจะเล็นสูงสุด (Maximum 
Likelihood of Estmate) แสัว แต่ละความสามารถ 0 ก็สามารถพาไต้จากปังก็ข้น 
สารสนเทศแบบสอบ 1(0) ดังน้ี

SEE = 1
/ 1 ( 0 )

เน่ืองจาก 1(0) แปรผันไปตามมาตราวัดความสามารถ (0 scale) รงเคิดค่า 
ความคลาดเคล่ือน. มาตรฐานของการประมาทเ (SEE) เน ย่ิง 1(0) มีค่ามาก SEE ก็ย่ิง 
มีค่าน้อย และ SEE จะมีค่าน้อยท่ีจุดตัด วอรมไค้พาความล้มปันธของค่าเฉล่ียความคลาด เคล่ือน 
มาตรฐานของการประมาทเ (SEE) กับค่าความเท่ียง ดังน้ี 

r = 1 -  "see2
?งความล้มปันธน้ีให้ความพมายไค้ข้ด เ จน เม่ือความ เท่ียงไค้จากการกระจายความลามารถ 
( 6 )  ท้าผัสอบท่ีงพมดกระจายบนมาตราวัคความสามารถท่ีมีสารสนเทค (Information)
สูงแล้ว ค่าความเท่ียงย่อมจะสูงกว่าความสามารถท่ีให้สารสนเทศต่ํา
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งานวิจัยท่ีเก่ียวข้อง

สำหรับงานวิจัยท่ีเก่ียวข้องท่ีผู้วิจัยฟ้าการวิจัยคร็งช้ิ ชอเรนอในพัวข้อ ตังน
1. การวิเคราะหข้อกระทงโดยใข้โปรแกรมโลจิสืติค 3 นารามิเคอร
2. การใข้แบบรอบอิงโคเมนในการกำหนดจุดตัด
3. การเปรียบเทียบผลของคะแนนจุดตัดโดยวิธีตามแนวทฤษฎีคลาลสิคกับแนว 

ทฤษฎีการตอบลนองข้อกระทง
4. การกำหนดความยาวของแบบลอบอิง เก»,กโดยใข้ทฤษฎีการตอบลนองข้อกระทง 

และการหาค่าความน่าจะเท่ีนในการจำแนกผิดพลาด
5. การหาค่าความเท่ียงของคะแนนจุดตัด

1. การวิเคราะหข้อกระทงโดยใข้โปรแกรมโลจิสืติค 3 นารามิเตอร
งานวิจัยท่ีเก่ียวข้องในการวิเคราะห ตักษ»ะน้ี คีอ งานวิจัยของ เลนอ 

ภิรม'จิตรผ่อง (2527) ไค้ตักษาการวิเคราะหแบบลอบวัคความถนัดทางการเรียนค้านจำนวน 
ช้ินประถมตักษาปี’ท่ี 6 จำนวน 30 ข้อ โดยค่านว»ค่านารามิเตอรของข้อลอบค้วยโปรนกรม 
คอมพิวเตอร็สำเร็จรูปโลจิลติค 3 นารามิเตอร็.ของเบิร็นบอร็ม ประกอบค้วยการพิจาร»า
โค้งแลดงลารลนเทศของข้อกระทง (Item Information Curve) โค้งแลดงสืารลนเทศ 
ข้อลอบ (Test Information Curve) จากผลการทดลอบกับกลุ่มนักเรียนจำนวน 1,635 คน 
ปรากฏผลตังน ในจำนวนข้อลอบท๊ังหมด 30 ข้อ แบบทดลอบน้ีเท่ีนแบบทดลอบท่ีใข้เท่ีนข้อลอบ 
ในการลอบคัดเล็อกนักเรียนตามโครงการการตักษานัพนาและส่งเลรีมผู้มิปรีขาญาผทาง 
วิทยาคาฝ็ตร็ มิจำนวน 23 ข้อ ท่ีมิค่าอำนาจจำแนก (a) มากกว่า .5 ค่าความยาก (b) 
มากกว่า -2 มิประโยชนท่ีเหมาะลมในการวัคผู้สือบท่ีมีระดับความลามารถในข่วง -1 .70  
กัง 1.55 จำนวน 22 ข้อ และอิก 1 ข้อ มิความเหมาะลมกับผู้ลอบท่ีมิความลามารถ 
ค่อนข้างลูงในช่วงระดับความลามารถ .50 ช้ินไป
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นอกจากน้ีก็มีผลงานกา?แกษาชองเออรี (Urry, 1977 } c ited  by Warm 
1978s 20) ได้แกษากา?เปรียบเทียบผล เการใข้'โลจิสติค'โมเดลฑงแบบ 1, 2 และ 3 
นา?ามีเตอ? ในปิ ค.ศ. 1970 ได้ผลล?ปว่ากา?วิเค?าะพโคยใข้ 3 พา?ามีเตอ?
เหมาะลำห?บแบบลอบชนิด เลีอกตอบมากท่ีลุค เน?าะ เน่ีมค่ากา? เคา และค่าอำนาจจำแนก 
มาเกี่ยวข้องในกา?วิ เคราะห มีความเป็นเหตุเป็นผลในโลกชองความเป็นจริงชองแบบลอบ 
ชนิดเลึอกตอบ ชา??อน เจน (Sharron Jane 1985: 408-A) ได้เปรียบเทียบวิเกา? 
เลีอกข้อกระทงของแบบลอบอิงเกa'กโคยว ิเคลาลสิค 3 ว ิเ แอ ใข้ดัชนิชองคอกช่ี วากัสื 
(Cox Vargus) นอยฑ ไบข้เริยล (Point B isc r ia l)  และลัมป?ะสิทธปี ( ( f ) -  
C oefficiency) กับวิเของทฤษฎีกา?ตอบลนองข้อก?»;กง 3 นา?ามิเตอ? ได้ข้อล?ปว่า 
โมเดลชองทฤษฎีกา?ตอบลนองข้อก?»;ฑง ลามา?ทจำนนกยู?โอบริ'ได้คีกว่าทฤษฎีคลาลสิค'ใน 
กา?เลึอกข้อก?ะทง

ส่วนวูดและคat (Wood and others 1976: 5) ใข้?ปแบบกา?วิเค?าะช่ี 
ข้อก?ะทงด้วยโลจิสืติค 3 นา?ามิเตอ? และได้ให้ข้อสืนับสืนุนว่า โมเดลโลจิสืติค 3 นา?ามิเตอ? 
คว?ใช้กับกลุ่มตัวอย่างขนาดใหญ่ ป?ะมาa 1,000 คน และข้อลอบจำนวนมาก ป?ะมาa 40 
ข้อ จีงจะได้ผลดี

2 . กา?ใช้แบบลอบอิงโดเมนในกา?กำหนดคะแนนจุดตัด
เน่ืองจากงานวิจัยค?งน้ีผู้วิจัยใช้แบบลอบวัคผลลัมฤทธ่ึลักพ!เะ!งโคเมนทำกา?

แกษา ช่ีงงานวิจัยท่ีใข้กา?ล?,'างแบบลอบในลักพแะดังกล่าวมาแกษาหาคะแนนจุดตัด แอ งาน 
วิจัยของป?ะเทีอง ฑาสิแลง (2527) ได้ล?างแบบทคลอบอิงโดเมนวิชาครตศาลต? เ?องค ่
ลำดับ ช้ินมัธยมแกษาปิท่ี 1 ลักษaะกา?สืริางข้อลอบเป็นกา?ล?'างช้ินตาม?บ่แบบเฉพาะ 
ป?ะจำข้อลอบท่ีกำหนดช้ิน ล?างแบบลอบช้ินมา 3 ฉบับ เป็นลักพ)เะค่ขนาน หาคะแนนเกถเฑ์ 
ของแบบทดลอบด้วยว ิเ ให้ผู้เช่ียวชากุ!นิจารaา เ flamบลดจาก 100 X กับวิเข องรวิน หา 
คะแนนเฉล่ียเป็นคะแนนเกทเช่ีเหมาะลม ผลปรากฏว่าแบบทคลอบค่ฃนานชุคท่ี 1 ชุคท่ี 2
และ ชุคท่ี 3 มีคะแนนเกa■ กแอ 8, 13 และ 17 คะแนน ตามลำดับ ทิอเป็นเปอ?เชนต์
ได้ 80 X 87 X และ 70 X ตามลำดับ
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กำจัด เกตุสุว'ทน (กำจัด เกตุสุวทน 2528: 126-132) ไค้สร้าง 
แบบสอบอิงโดเมนวิชาคนิดคาสตร์ เรอง ลำดับ เนมัชยมคิกษาปีท่ี 5 เป็นแบบลอบสู่ขนาน 
จำนวน 4 ช ุดๆ ร»; 2 ฉบับ หาคะแนนเกน,กโดยใร้สูดร p max ของฮวิน ผลปรากฎว่า 
แบบทดสอบสู่ขนานชุดท่ี 1, 2, 3 และ 4 มีคะแนนเกน,ทท่ีเหมาะลมเป็นร้อยละ 70, 45,
44 และ 50 ดามลำดับ นรีอมีคะแนนเป็น 7, 9, 11 และ 5 คะแนนดามลำดับ

3. การเปรียบเทียบผลของคะแนนจุดดัดโดยไร้วิธีตามแนวคลาสลิดกับวิธีของ 
ทฤ«ฎีการดอบลนองร้อกระทง

ผู้ท่ีทำการดักษางาน1วิจัยดัาน่fi คึอ ชวลิด โพธ๋ึนคร (2528) คิกษาคะแนน 
จุดดัดแบบสอบอิงเกน,กตามแนวทฤษฎีคลาสลิค โดยวิธีชอง เบอรก วิธีกำนนคเกน,กผ่านระดับ 
ด่ําสุด ส่วนวิธีหาคะแนนจุดดัดดามแนวทฤษฎีการตอบสนองข้อกระทงใร้วิธีประยุกตของราชล่ี 
โมเดล พบว่าจุดดัดของแบบสอบอิงเกน,ทท่ีคำนวนโดยวิธีประยุกดราชล่ีโมเดลในกลุ่มสูง มี
แนวโน้มท่ีต่างจากกลุ่มปานกลางและกลุ่มด่ํา ส่วนระหว่างกลุ่มต่ําและกลุ่มปานกลางมีแนวโน้ม 
ไม่แดกต่างกันฺ เม๋ึอคิดคำนวผเปอร์เชนดของจุดตัดเฉพาะขอท่ีเป็นไปตามข้อดกลงของราชล่ี 
โมเดล โนแต่ละกลุ่มพบว่า คะแนนจุดดัดเป็น 50 X ของทุกกลุ่ม จากผลการวิจัยน้ีช้ีให้เห็นว่า 
ถ้าสามารถคัดเลีอกร้อกระทงท่ีมีความเหมาะสมกับระดับความสามารกของผู้ลอบแต่สะกลุ่มดาม 
ข้อตกลงของราชล่ี'โมเดลแล้ว จุดดัคท่ีไค้จากการคำนวนโดยวิธีประยุกดราชล่ีโมเดลแต่ละ 
กลุ่มจะไม่มีการเปล่ียนแปลง ส่วนจุดดัคท่ีคำนวน'โดย'วิธี'ของเบอรกในกลุ่มตัวอย่างท่ีมีความ 
สามารถสูง ปานกลาง และด่ํา ไค้คะแนนจุดดัดแดกต่างกัน ท่ีงน้ีเพราะว่าการกำหนดจุดดัด 
วิธีของ เบอรกจำ เป็นค้องอาคัยข้อมูลจากกลุ่มตัวอย่าง โดยรทมชาติแล้วลักษนะของกลุ่ม 
ตัวอย่างย่อมมีระดับความสามารถท่ีต่างกัน จังทำให้จุดดัคท่ีไค้แดกต่างกันดังกล่าวเช่นเดียวกับ  ̂
การวิจัยของเบสูเนียค (Behuniak 1981» 3998A-3999A) ท่ีพบว่าการใร้กลุ่มตัวอย่าง 
ท่ีต่างกันกำหนดจุดดัดวิธีเคียวกัน จะทำให้ไค้จุดดัดท่ีต่างกัน และจากผลการวิจัยครงน้ี 
สรุปไค้ว่า จุดดัดของ เบอร์กมีแนวโน้มท่ีจะแปร เปล่ียนไปดามระดับความสามารถของกลุ่ม 
ตัวอย่าง
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4. การกำหนดความยาวของแบบสอบรง เกเนท่ีโคย'ใข้ฑฤบฎิการตอบสนองข้อ 
กระทง และการหาค่าความน่าจ»; เม่ืนในกาวจำแนกผิดพลาด

ผู้ท่ีให้ความสนใจตักบางานวิจัยแนวน้ี ตัอ แรมเรลตันและกรุจเตอร 
( H a m b l e t o n  a n d  D e  G r u i j t e r  1 9 8 3 )  เขาไค้ตักบาวิธีการกำหนดความยาวแบบลอบ 
อิงเก{น1nท่ีสร้างช้ินจากข้อลอบท่ีมีการกระจายของค่าความยาก และค่าอำนาจจำแนกต่างกัน 
โดยใข้ทโ)ษฎีการตอบลนองข้อกระทง จากแนวคิคน้ีสร้างความลัมนันÎระหว่างคะแนนโคเมน 
และความสามารถท่ีแท้จริง (6) ไค้ คีอ

m
TT = 1 I  p ^ e )

๓

.ธ คีอ คะแนนโดเมน
Pt (0) ค็อ โอกาสท่ีผู้สอบ?งมีความสามารถตรงระดับความสามารถ

(6) จะทำข้อสอบข้อท่ี i ไค้ 
m ค็อ จำนวนข้อสอบ

แสะสามารถหาระดับเกท๓มาตรฐาน หริอจุคดัด (TTo ) จากความลัมพันร ดังน้ี

\  = I  ™ p , ( e 0 )
m i = l

?ง Pt ( 6๐) เม่ืนโอกาสท่ีผู้ลอบท่ีมีความสามารถตรงระดับเก{น,ก์มาตรฐานพริอจุดตัดท่ีอยู่ในรูป 
คะแนนโคเมนจะทำข้อสอบข้อท่ี i ไค้ ใข้วิธีของวิลคอกซ (Wilcox 1968) กำหนดช่วงช้ิน ' 
มาช่วงหนี้ง?งเริยกว่า Difference Zone ท่ีกระจายในมาตรวัดคะแนนโดเมน (Domain 
Scale) (ir 1 , TI J  โดยกำหนดให้ความน่าจะ เบ็นในการจำแนกผิดพลาดให้ผู้ท่ีไม่รอบรู้
ผ่านท่ี TT1 ใข้ลั(ใ!ลักพแ P1 และความน่าจะ เท่ีนในการจำแนกผิดพลาดให้ผู้รอบรู้ไม่ผ่านท่ี
TTU ใข้ลัญลักพน Pu1 ไม่ควรเกิน 20 X ?งค่าความน่าจะ เท่ีนในการจำแนกผิดพลาดเม่ือ
ความยาว ท ข้อ คะแนนจุดตัด C สามารถคำนวทเโดยวิธีไบโนเมียลโมเดล (Binomial 
Model) และคะแนนจุดตัดท่ีเหมาะลมสามารถหาไค้จากการคำนว[น mr0 ผลจากการตักบานบว่า
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