1.1

1.2

2.1
2.2
2.3




88

«

(Multiple choices) 4

42

0.97

0.70

76

62

(Rating

30



100

(t-test)

SPSS*

(t-test)

ANOVA

ANOVA

17



1.1 mn | . . 26
38.6 26-30 , 31-35 36
31.8, 17.0 12.5

1.2

92
5.7 2.3
1.3
3 40.9
3-5 6 29.5

1.4
§4.1 3 15.9
. ]

2.1

31.34

2.2

05

05

8



05

1

05

05

mi
05

2.3

2.3.1

19

3-5

05



80

3-5

3.1

4.33

444,

4.20

4.39, 4.24

3.2

4.68



479, 475, 4.64 454 "

431
442, 438, 4.22 4.23

4.27

4.58

4.41

24

31.34
4.33

447

428, 4.36

4.32

81

463, 4.52
443,

4.38
3.5

4.56



82

L.
|
1
(out come)
(Process)
05
05
05
(Desslar, 1982)
{ 05/
R
3-5 3

05



(Nigro and Nigro, 1004)

.05

.05

(Lachrnan, 1984)

. 2523)

", 2532)

4.33



(EQ

84



85

i -
AIUUINIT

1. waﬁuﬂawﬂaaaﬁUﬂaéﬂaaiﬁﬂﬁﬁﬁnﬂuiLﬂm1an3ﬂedan11ﬁmuﬂﬂu

i

(Edyth L. Alexander, 1071)

Case study



FwraNnsaluniingas
CHuLALONGKORN UNIVERSITY

86



	บทที่ 5 สรุปผลการวิจัยอภิปรายผลและข้อเสนอแนะ
	สรุปผลการวิจัย
	อภิปรายผล
	ข้อเสนอแนะ


