08

A lAa [l * PP», e ppm, (tppm Ppa
Hoagland« solution Tthl  « id IAA *ppa *
* control m « o«

« a b A dfimal dry woight laid '
control "« ! tis 7’ « o« control id's
11 Ifl IAA PP» « 3 0
$ control final dry ooigfati &
control €« €« * « « b -ft :
I « IAA * ppm PP» o N

& control flank
A Yo« « B« *
i® R « o flank r«
A « ? ») "IAA « PP» PP»
« €« !
« « » » -
M « ! IAA- O PP» * » control
I IAA PP [ ! « control id
< PPy PP» ok« « e o« N F

final dry woigkt [T« « I «te

« « IBA nutrient solution ih ?
IBA 0, PP» ppa
control » « " Y« b *
3« o ft control *«b
0.bPP“ te**.b IBA * [P



Joncon-
traan Mask
of 1A
1
2
0 ppa
Control) A
4
JL
average
1
2
1 ppa
3
4
JL
average
1
2
2 ppa
3
4
5

average

[ R T T T = N N

Table X
4 6
2 3
2 3
2 4
2 4
2.1,
2 3.4
2 3
2 4
2 5
Y

2 4

4
2 3
2 3
2 3
2 3
2 3
2 3

effect of 1AA on Wolffla >rrjbl)H Wina*

B~ wo o & o1

61
6.8

Nuaber of frond
fter treataent « days

10

8

S o1 a0

10.6

12

11
10
10

9

.
9.4

13
16
26
20

16
18.2

~N © oo —

14

15
15
14
13

11
13.6

20
30
48
3

26
32.2

11
13
15
10

8
11.4

16

22
20

26

21

19
21.6

35

55
90

60

Jti.
57.8

17
20
23
15
13

17.6

18

37

35
40

38
29

35.8

50
90
170
101

JL.

99.2

25
32
40

23
20

28

final

dry weight
0 y g

66
62
1
56

46
60.2

91
152
304
160

148
171

40
60
70
39

J L
48.8

mg.

3.0

12.5

2.5

2.5

0.5



Table | (continued)

Goneens Number of frond iinal

tratioB ' 1*ek After treatment * day* dry weighl
of IAA K#* 2 4 6 8 10 12 14 16 18 20 wg.

1 1 2 2 3 4 4 3 3 3 0

2 1 2 2 3 4 4 4 2 0 0

4 pp* 3 12 3 4 4 4 4 2 0 0
4 1 2 3 4 4 4 3 3 1 0

JgL.- 1 2 3. 4 4 4 4 4 1

average 1 2 2.6 3.6 4 42 36 28 16 0.2

1 1 1 2 3 4 4 3 3 2 0

2 1 1 2 2 3 3 2 2 1 c

8 ppa b 11 1 2 3 3 4 2 1 1
4 1 1 1 2 2 3 3 2 1 0

2. 11 1 2 *JhNt 1 2 2 -2- 0

average 1 1 14 22 3 28 28 22 1.2 0.2



Kuabor of frond

256
IAA 1 ppm
128 |
64 Control
J 1AL 2 ppm
32 A
16 .
8 A
4
2 |
Iia & ppm
IAL 8 ppm
days
pil o } ¥?  Koaglond'o Bolutioa

IAA

»



» miom o«
IBA pp«
« ft «
flask  mu
? Tk K«

final dry weight

control «*?
control «
* Uoagland*
1) «
«« I ISA g ppm
dry weight ftu «
? «
Hoaglande solution
control ? e,
control  «
? ,
?
* solution il OA
ftl
ppro« 7 &
0A ppa «
?

| BA € ppm
2« ft
flask —* *
flask ft
« « «
fO ft © «
IBA o, ppm
IBA ppa

IBA  *ppa « «

« «
solution N
13a * ppm
& (2 )
19
gibberellia
« «« bo ft
JA o, ppm «
« QA
control « GA «
? Im ?
ppa «
final dry weight
? 3 « GA . ppa
?

o

« ?

X «

« b ft

*0 ft

« * ppa

final dry weight
final dry weight

1BA ©«» ppc « «

control

final

? @ mi

oppa «

gppm *

«

GA

« control*!

* ? « «



Conee - 1
tration ~Z
of IBA NO-

0 ppa
Control)
4

J1.

sverag*

1
2

5*2 ppe 3
4

JL
average

1 pp® 3

average

_

Tubl» I

4 6
2 4
2 3
2 4
2 3
1 4
1.6 3.6
2 4
2 4
2 4
2 4
2 W
2 4
1 4
2 4
2 4
8 4
2 4
8 b

A fter treatment - da:g
8 10 12 14 16
7 10 16 28 48
5 10 18 30 54
7 12 20 34 59
6 10 17 28 50
4 6 11 17 25
3.8 96 168 27.4 47
7 10 o 33 57
7 12 21 40 76
7 14 27 52 90
7 13 22 S 73
jL 1 18 32 55
7 12 21 38.8
5 10 15 27 50
6 11 19 36 65
7 12 21 45 80
7 11 18 33 56
L 0 g5 50
6 108 17.6 34 60.2

effect of

[GA on Wolffin

Kunber of frond

arrhiza wimm

18 20
79 129
95 170
103 172
79 135
JL 57
78 132
102 170
136 218
180 310
140 220
96 1 150

70.2 130.8 213.6

82 140
121 200
153 250
103 180
9L 153
110.4 184.6

*

linal

eg.

8.5

1.7

14.0

2.6

13.0

2.6



Tabit Il (continued)

Number of frond

Jongen- .1 rlnai
e AT After treatment - days dry Welgh

of IBA 2 4 0 6 10 12 14 16 18 20 mg*
1 I 1 3 4 7 11 17 25 33 57
2 1 1 3 5 8 12 20 32 54 50

5 ppra 3 1 1 3 5 7 11 18 50 52 85 5.0
1 1 3 5 8 11 16 28 47 69

aeerage 1 i 3 48 7.6 112 174 28.6 46.2 72.2 1.0

D pps 2 1 0 0
1 1 0
;0 1 10

avarago 1 0.8 .



Nuabor of frond

256

» 1BA 0,2 ppm
P 1BA 1 ppm
¢ A
/-, Contrel
128 | ik
IBA 5 ppm
64 |
32 |
16
1
8
“ -
2
¥ 8 12 16 20" daye
1 7« fited mi'! 2VIiu HoAgland+*a solution

32 iba XUrw u



Tabla in Effoot of GA on Wolffia arrhiza Wimffl

: Humber of frond i
Cone+ - iU ak -ftor treatment - day» d Fmalht
tration M ry weig
of OA N 2 4 6 8 10 12 14 16 Le 20 13.
1 1 72 3 4 5 9 13 22 37 55
1 1 2 4 6 7 10 15 28 40
0 ppm
Control) A 2 3 4 ? 11 17 25 48 78 5.3
4 1 2 3 4 6 9 13 25 45 69
3 m. 21 3, 4 TN 22 40 64
aver»!?# 1 1.8 2.8 if 6.2 9.2 136 21.8 39.6 61.2 0.7
1 1 1 2 3 5 6 9 13 23 38
2 1 1 2 4 3 7 12 18 30 51
0,2 ppa 3 1 2 3 3 i 12 16 26 43 82 4.0
4 1 1 2 3 5 7 11 16 25 47
JL 1 1 2 W 5. - 11 17 29 42
averago 1 1.2 2.2 3.8 5% 7178 11.8 1 30 52 0.8
1 2 3 if 7 11 18 28 44 69
2 1 2 3 3 9 15 22 38 66 117
1 PP» 3 1 2 3 4 6 12 16 25 42 79 6.0
4 1 2 3 $ 7 12 17 26 45 73
1. 11 .. 2 if 8 11 21 32 1L

- JL
average 1 18 2.8 44 6.8 116 168 252 458 5.2 1.2



T&ble 111 (Continued)

\év?&?[ecna* laftk orjflleg@&.;l..
of 0A 2 if 6 8 10 12 lif 16 16 20 9.
1 1 2 3 if 6 9 13 16 26 33
2 1 2 3 if 6 8 12 16 20 35
5 pp« 5 12 i 5 7 11 16 20 55 65 1.5
if 1 1 3 5 >, 12 19 25 63 66
JL 1 1 2 if A 400 13 . 18 33

average 1 1.8 5 4.4 6*2 9.+ 14.6 19 29*6 62.4 0.3

1 C

2 0
25 ppt 5 0

if 0

5 Ji

average



Number of from?*

128 |
«~ GA 1 ppm
" GA 2 ppm
GA & ppm
o ' Control
A 8
32 | GA O ppm
16
.
8 |
&
2 |
T T T T 1
4 8 12 16 20 days
rii c. " « 1 20| K Hoaflande solution
Y, V'm '

n-njuiu I*&



to*

« du (Jltoi *> final dry weight £ e
£ 2, ) «« Heagland»# aelutien  «l «
7l « Mo
central 2,4-0 ¥ ppm, » ppm « * ppm
20 ) ppm , 2, * ppm
A « ppm « * ppm « final dry weight
« ,2"D * ppm « « oentrel
2,4-D ppm  « * ppm : « 2,4-0 PP® ft
» a «
( b) final dry weight ¥
()
¥ « Heagland*s «elution* 2,45-T
2,4,5-T * ppm
» ppm central »? final dry weight
« 2,4 5T MO PP@®
« « F « 2,4 5-T «00PP»
4 ,
7"
« selutien 2,4,5-T * ppm « «
«elatien 2,4,5-T © ppm central «
( ) final dry weight Yo« 4
b « o« Heagland* solutim r? MH
« « 0 solutien

central Yty KH *ppm «



Table IV Effect of 2#4 - ¢ OB Wolffla arrhiza Wimm

Concen- .18,k Number of froad

linal
fr<ttioa After treatment - «lays

of 274-J Ko* 2 4 6 8 10 12 14 16 18 ,0
1 1 2 3 4 3 9 13 22 37 55
2 1 1 2 4 6 7 10 15 28 40
N 2 B 7011 17 25 48 T8 3.5
(Control)
1 2 3 4 6 9 13 25 45 69
JL 1 2 wm Jr 3L 10 gt 22 40 64 _
average 1 16 26 4 62 9.2 .5, 218 398 61.2 0.7
1 1 2 2 3 4 7 11 19 33 64
2 1 2 3 4 3 8 18 31 53 103
1 ppm 3 1 2 2 3 5 7 18 30 60 110 4.0
4 1 2 2 3 3 i 13 26 45 80
1. L 2y 6 JL J2- J3L. gL 100 .
average 1 2 2.2 3¢ 5 7.6 150 27 484 91.4 0.8
1 1 2 2 3 4 711 19 35 60
2 1 2 2 3 5 7 12 26 48 83
2 ppm 3 1 2 3 3 5 9 14 30 52 103 3.0
4 1 2 3 4 5 8 16 25 49 81
A R T T N R P N R N I R R R
average 1 2 24 3.2 46 7.6 13 238 432 76.4 0.6



concen-

! la &k
tration
of 2%4-0 KO

4 ppJC

8 ppat

B W PN -

5
average

S~ W0

JL.
average

Teble [V

| T T e N = N Y

[ = VNN TG SUE N TG Y

4 6 8
L 2 4
L 2 4
1 3 4
2 3 4
2121 5.
18 2.4 38
2 2 3
1 2 2
1 2 3
1 2 3
1 1 0
12 18 .,

(continued)

-fter treetaont - dey*

Kuaber of frond

10 12
37
a2\ /7
38
7 10
YA
34 1.8
15
—
4
3
0
3.5 3.5

14

12
11
13
14
11

12.2

10

8.5

16

18

19 33
19 36
21 43
23 48
18 JO.
20.4 38.4
11 19
11 19
16 30
12 19
s 218

56

63
84
67

34

68.8

32
32

49

Zb

3 o

Final
dry weight1
Eg.

3.0

0.6

0.2



Nunbor of frond

128 -
¥
F 2
64 - /. Control
e
16
8
Control
“ - % 2'“‘D 1 pp.
Po) 2'~.D 4 PpR
2 A 244«D & ppm
i e} 2’#.0 8 pp.
X Q%0
7 ) 12 16 20 days
uli ». 3 ] Jillvid itoagléndl* solution

imm*UiUfn*



Table V affect of 2,45 - f on Wolffia arrhiza wimm.

Number of frond

PR “fter treatment « days dryfiATeaigl]ht

01 2 4 6 8 10 12 14 16 . 20 fig .
1 1 2 3 5 7 12 18 28 35 57
2 1 2 3 4 7 12 19 29 43 72

0 pp.8

(Control) 1 2 3 6 9 15 29 43 74 124 2.5
4 1 2 3 5 7 12 18 29 41 70

7L 1 2 2 4 O/ b N 21 29 44 o

avirege 1 2 2.8 4.8 7.2 12 108 51 44,4 75.4 0.5

1 1 2 3 6 9 12 24 33 54 88
2 1 2 3 5 9 14 25 45 75 125
1pp* 3 1 1 2 5 7 12 23 56 60 115 4.5
» 1 2 3 3 8 13 23 36 64 102
1 2 yyo 6 %l 16 el 43 72 11 )
average 1 18 2.8 54 8.4 134 244 38.2 64,6 109.6 0.9

1 1 2 5 ? 12 20 35 65 107 165
2 1 2 4 6 9 16 27 55 103 176

4 pp* 3 1 2 4 7 12 24 39 g5 140 225 8.0
4 1 2 4 7 12 19 33 65 106 180

10, L2 4 gy 100 gL, 30 . 62 135 )
average 1 2 41 6.8 11 192 328 65.6 107.6 179.8 1.6



Table V (continued)

soacen- U e, § tith
of 2,4 5-i Ro* 2 4 b 8 10 12 14 16 18 20 Big.
1 1 0
2 1 0
20 ppm 3 1 0
4 1 0
JL 1 0
faverate 7
1 0
2 0
100 ppm 3 0
4 0
L0

arerage «



Nuabor of frond

256
2,445-T
128
2eky5=T
Contrel
“ -
22
16
8
“ -
e -
©¥x
& 8 12 16 20 days
I'» ri, n Ik 12 1 1+ Ko»gland* solution

VIl 2 .45 -7 Plh*4 1

PP»

PP»



b.b # KH 0 PP* A0, MH *oo PP®

0 Nog #oo#
i I#V # | ' # # I# MI;|\4do:! pp*
# X ¥ # : ## #
*b # # final dry weight *
Oantral A # KH PP* # too PP* *
?tm ?# eantral
# # M ppn uar o PP*(la ) ? final
dry waight ! aw
H $o* ealehielna YoH Haaglande
alutian # ealehielna | ppa y o !
eantral #
! # #» & oalchioine PP*  »
* eantral - = f flaak Na.*
# fi *of 77 !
ealehielna  ## ? oPP» # ta PP* B O#
# #, K #
final dry waight # aalutian
ealehielna t PP* A eantral * #
1 aalutian  ? ealehielna *o pp* A
# | ? ? » *
#, aalutian ealehielna ¢ PP»
» ( *) final dry waight ?

Va

# Haagland*8 aalutian ?



Cones - rlasJC
tration 1
of KH No#
0 ppa 2
(Control) *
4
JL
average
1
2
4 ppa 3
4
-5 .
average
1
2
20 ppa 3
4
.5

average

Table VI

2

[

| T T U S O N

—

G TG S O

| e = N S G T G S

— N

1.8 3.6

RO RO PN D

RO N DN D

wWw B~ W

wWw W LW Ww

JL

W PP LW

2.6

Effect of MH on Wolffi»

After treat*.ant - days

8

B~ oo N W —

5.8

~ o1 o1 o1 ol

4.8

~ A &~ B~ W

3.8

Kuaber of frond

10

10

10

12
10

9.6

oo -

~N o —~u4 =

o 14
e 30
20 34
1IN28
VRN ¥,
17 274
/i A
13 2
1220
10—
6 JuL
11 176
4 .
5 7
5 7
7 9
o)L
5.6 6.8

arrhiza Wimm

16

48

59

50

25

36
31

29

10

8.4

18

79
95

103

79

JL.

78

47

61

60

55

JL.

51.6

10

11

10

20

12$

170

172

135

JL.

132

79
108
110

86

86.6

10

14

10
10.2

final
dry weight
Eg.

6.5

1.7

6.5

1.3

0.4

0.08



'ablo VI

«l: *

of MH Ko#

[N
~
o

1 1 2 2

2 12 2

100 ppm 3 112
4 1 2 2

J-. 1 1 2

KTtraft 1 1+ 2

500 ppm 3 1 1 1

avtrtﬂ

[EEN
[EEN
[EEN

(continued)

8

— =

Auaber of frond

After treatlient

10

3
3
3
3

JL
3

12

o |

3
3

oo |

days
14

2

0.6

16

18

20

Final
dry weight
ffig .



Nuxbor of frond

256

128

6b

7

16

| Control
ME & ppm
MH 20 ppm
- #5 5 & % Mu1w pp.
= , MH 500\ppn
§ g 13 1t 2d days

v v
;ﬂ% v WWlnnRuunriatysoanulsuhlu feaglandts selution

v w i

éﬁ MH a2 uisusumg 9 M



Table VU Effect of colchicine on Wolffia arrhiza Wimm

UonceiP”.,. . kuaber of frond 41
t dl a % f dry 7i7iht
. *
colehicine 2 4 6 8 10 12 14 16 18 20 flag
1 1 2 3 4 5 9 15 22 37 55
2 1 1 2 4 6 7 10 15 28 40
0 ppai
(Control) A 1 2 3 4 7 11 17 25 48 78 5.5
4 1 2 3 4 6 9 13 25 45 69
L1 I awp 10 13 22 40 64
average 1 8258 4 62 9.2 136 21.8 59.8 61,2 0.7
1 1 2 3 3 7 12 21 57 65 95
2 1 2 3 5 7 12 20 37 61 101
5 PP* 3 1 2 3 5 7 13 25 46 79 120 4.5
4 1 2 3 5 7 12 21 37 62 96
AN S EalutIndodet2- 48 80
average 1 2 3 4.8 6.8 11.6 20.8 57.2 63 yc.4 0,9
1 1 2 2 2 3 2 0
2 1 1 2 3 5 7 9 16 26 43
10 ppa 3 1 2 2 %2 3 4 5 5 9 10 1,0
4 1 1 2 2 3 4 5 5 8 14
5 1 1 2 2 2 2 2 2 2 3

average 1 1.4 2 23 33 43 53 7 113 175 0.2



Table VII (continued)

tCr?JatCignc- o Afte Futnr%%rtr#énftro«n%ays dr fivceailht
colcﬁ{cn1e 2 k6 8 0 1w T g 1 MED
1 1 2 2 2 2 0
2 1 2 2 2 2 0
20 ppe 3 1 1 2 2 2 0
k 1 1 2 2 2 0
2. 112 2 2 0
average 1 1.4 2 2 2 0 «

1 1 1 2 2 2 0
2 1 1 2 1 c 0
50 ppn 3 1 2 2 2 1 0
% 1 1 2 2 1 0
JL Loy 2 2 2 0

average 1 1.+ 2 1.8 . 0



frond

128
Colchieino 5 pp*
bk Control
52
Colchieino 10 pp*
16
8
k
2
8 i5 \é 20  day.
o ? mit Hongland 'B solution

vm colchicine ! 4



Lo « ¥ 1 (! ! » Il too !
control Lo il *« nu ! solution 1?2 I €%
/ bo.h Il control *ids 2« |

*l too %us o ¥ Lo * I *
final dry weight 7o ocontrol ¥
! « « A7 [ 2 1 S '
Al ! Iy ?7 2« | Yoo f I !
control ! o I* control
fro A ? '
* I ' solution 472 1 C%H ** |
kol A AT « 2 (Moo ) IlTiu
final dry weight lox
ld jfifis ! ? * LIl Hoagland's solution [ If
? / ! ! eo % « * ! Lol
? } ' i e [ | « | !
0 * ! Lo [« 1 & ! /
control ' N1 L% e * 1k
0 % Lo ' I» « Pox Vv I
I 190w tlex I 10 % ! '
I* * | I '
! L2+ 0% ? Lo « y * «
b * ! . 1/ final dry woight
I ' control solution 7K , (

I ' I* 1

llcontrol



20

Table VIII Hffeet of coconut wotor on Wolffla arrhj gg.
tCr%ntﬁgnn- Flask Aftefru%rbeeart;gnftm—n%az» dryfivceaiglyht
of coconut U« 54 g g 10 12 W . w20 BV
1 1 2 4 7 10 1s 28 48 79 129
0 % 2 1 2 3 5 10 L8 50 54 95 70
(Control) 5 1 2 4 7 12 20 34 59 105 172 8.5
pH 5.5 4 1 2 3 6 10 17 28 50 79 155
5 1 1 4 wm 6 11 99, 25 JG1 57

average 1 18 3.6 58 9.6 168 274 47 78 132 1.7

1 1 1 4 5 6 13 25 34 47 70
2 1 2 3 4 7 10 20 24 54 55
5%
31 2 3 5 6 10 21 22 39 56 6.0
pH 5.5
4 1 2 4 5 8 12 18 25 45 63
1 mw 3 21 12 99. .gg. 46_ e
average 1 1854 48 7.2 114 202 268 422 <o.6 1.2
1 1 1 4 5 7 11 16 20 23 25
2 1 1 2 5 6 6 10 10 12 13
10 %
3 1 2 4 5 8 11 16 22 24 26 1.0
pH 5.5
4 1 2 3 5 7 12 17 21 26 26
pom 2 3 W]l 7 10 16 25 jg. 42
average 1 1.6 3.2 4.8 7 104 15 1.6 234 26.4 0.2



Table VIIX (continued)

Concen- Mimber of frond iinal
ftrationt ﬁ$ak ter treatnent « daya dry weight
of coconu 0. :
Water 2 4 6 8 10 12 1if 16 r 20 fflg.
1 1 1 2 2 3 3 5 3 if 1
2 1 1 2 if if if 7 7 6 5
20 %
3 1 2 3 if 5 7 7 10 10 8 0.6
H 5.5
P 4 1 2 3 5 7 8 11 H 1if 1*
3 1 2 2 Vv T 8 11 16 20 20
average 1 1.6 2.if 3.8 52 6 6.2 10 108 9.6 0.12
1 1 1 1 2 3 4 5 7 8 10
1 1 1 2 = if if if if 2
ko %
1 1 1 2 3 3 3 1 0 0
pis 5%5 _
1 1 1 2 2 2 3 3 3 3
gL 112 3 i 1 8 9 1
average 1 1 1 2 2.8 30» ifif if.6 if.8 5.if



Nuabor of frond

256
; Comtrol
128 |
v v
a WMWY 5 ¥
2 i v »v
’ VANEATNY 10 %
16 -
v v
WWENTIN 20
8 .
| 4 v
WWERIN 40 «
b
2 4
A g 12 16 20 days
Th ? A ! ?  Hoaglsnds solution

T ILT. Tnifll 1ii4



Tabid

Concen-
tration Flask
of toast*» So,
juice
1
0 % 2
(Control) 3
pH 5.5 4
3
average
1
2
10 X
5
pii 4.6
4
5
average
1
2
20 %
3
pli 4.6
4
JL
average

TE

effect of ton*to juice ON o Iffia

Nuaber of frond

«.fter treatment - dag,
2 4 6 8 10 12 14 16
1z 3 5 7 12 . 28
1 7z 3 4 7 12 19 29
1 2 3 6 9 13 29 48
1 2 3 5 7 12 18 29
1 2 2 4 6 poyg 2
1 2 28 48 72 12 198 31
1 1 1 1 1 1 2 3
1 11 1 1 1 3 3
1 1 1 1 1 2 5 4
11 1 1 1 1 2 3
1 1 1 1 1 ha3nehae S
1 11 1 1 1.2 2.4 32
11 1 1 1 1 1 0
1 1 1 1 1 0 0 0
1 1 1 1 1 0 0 0
1 1 1 1 1 1 1 1
11 1 1 1 1 0
1 1 1 1 1 06 06 0.2

arrhiza

18

35
43
74
41

29
444

Vimm

Final
dry weight

20 eg.

57
72
125

70

2.5

44

75.4 0.5

11

JL



Table IX (continued)

Cones - Kuab'er of frond Final
tr&tion Flaalt After treatment J*‘ditya dry weight
o rto Ho, 21 6 8 10 12 .. 16 Y ag.

2 11 0
0

40 % 3 L

pH ".6 AR T T |

JL. 1 0 0 0
average 1 0.6 .6 0

I T S
2 100

.50.% In
distilled 10

water

pH k.6 0 0
JjL 1t 0 0
average 1 Q.k 0



Number of fromd

128 -
, Centrel
64 |
32 -
16 1
v
8 - vuzidamn 10 %
b
2 o
w -~
vhusieaiwe 20 %
b 8 12 16 20 deys
Trf # ! lioagland's solution

*8 £ «



vh

A

mj control
solution
»*}

»

« control

f
final dry woight

«

solution

«

control



3 J
’——1
: g
2-4
.
1
7 g
£ &)l
_§ [ a| & -
£l e alo)ale §lalele|d
&l Tl ® o| S| ~=|w &<l x| &
o~ Oﬁv*:-l
1AA IBA 2;4'9
3 |
2 J
—
14
g £
£8 | &
e«
15| af&) Llils
=1 by 2 s B o
o™ »_L,
2,4,s5-T MH Colehicine Coconul waler

Ihi «ta,  Jyiliw final dry weight f Viu
Hoaglasd’e solution t till growth regulator
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