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บทที่ 1

บทนํา

1.1. ความสําคัญของปญหา

ภาคเกษตรกรรมถือเปนภาคการผลิตที่มีความสําคัญตอประเทศไทยเปนอยางมาก เพราะ
เปนแหลงอาหารของคนในชาติ ซึ่งชวยลดการนําเขาอาหารสําหรับบริโภคจากตางประเทศเขามา 
เนื่องจากสามารถผลิตไดอยางเพียงพอ กับความตองการภายในประเทศ และยังเหลือพอสําหรับ
การสงออกไปตางประเทศ นอกจากนั้นยังเปนแหลงวัตถุดิบ สําหรับภาคอุตสาหกรรมบางประเภท
ดวย แมวาในปจจุบันภาคเกษตรกรรมจะคอยๆถูกลดบทบาทลงไป โดยภาคการผลิตอื่นก็ตาม ดัง
ในป พ.ศ. 2494 สัดสวนมูลคาผลิตภัณฑมวลรวมภายในประเทศของสาขาเกษตรตอมูลคาผลิต
ภัณฑภายในประเทศรวม คิดเปนรอยละ 44.71 แตกลับลดลงเหลือเพียงรอยละ 11.03 ในป 
พ.ศ.2539(ตารางที่ 1-1) อันแสดงถึงการกาวเขามาของนอกภาคเกษตรอยางเห็นไดชัด รวมทั้งการ
สงออกของไทยที่เดิมสินคาสงออกสําคัญ 10 อันดับแรกสวนใหญเปนสินคาเกษตร ก็กลับเหลือ
เพียงสินคาเกษตรเพียงไมกี่ชนิดเทานั้น ตามรายงานของกรมเศรษฐกิจการพาณิชยโครงสรางการ
สงออกของไทยในป พ.ศ. 2536 เปนสินคาอุตสาหกรรมเทากับรอยละ 75.2 สินคาเกษตรรอยละ 
17.1 และอื่นๆอีกรอยละ 7.7 และในป พ.ศ. 2540 โครงสรางการสงออกของสินคาอุตสาหกรรม
และเกษตรกรรมลดลงเปนรอยละ 72.5 และ 13.7 ตามลําดับ

ในการผลิตสินคาสงออกของภาคการผลิตนอกการเกษตร มีการใชวัตถุดิบนําเขาเปน
ปจจัยการผลิตสวนใหญ ทําใหมูลคาเพิ่มที่ตกกับปจจัยการผลิตภายในประเทศมีนอย ขณะที่ภาค
เกษตรกรรมใชปจจัยการผลิตสวนใหญ จากภายในประเทศ ทําใหมูลคาเพิ่มเกือบทั้งหมด ตกกับ
ปจจัยการผลิตในประเทศ จึงชวยลดการสูญเสียเงินตราตางประเทศของประเทศได นอกจากนั้น
แผนพัฒนาเศรษฐกิจและสังคมแหงชาติก็มีสวนในการพัฒนาอุตสาหกรรม นับจากแผนฯฉบับแรก
เปนตนมา ไดมีการมุงเนน เรงการพัฒนาอุตสาหกรรมของประเทศ ทั้งเพื่อการสงออก การผลิตเพื่อ
ทดแทนการนําเขาตางๆตามกระแสแนวคิดของเหลาประเทศตะวันตก ซึ่งเปนเรื่องยากที่ประเทศ
ไทยจะสามารถพัฒนาใหเปนประเทศอุตสาหกรรมอยางเต็มตัว โดยหาไดคํานึงถึงภาคการผลิต
หลักที่เปนฐานรากทางเศรษฐกิจและสังคมมาแตอดีต ทําใหเกิดปญหาตางๆตามมาทั้งปญหาสิ่ง
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แวดลอม ปญหาการวางงานที่เกิดขึ้นเนื่องจากขาดแคลนภาคการผลิตอื่น มาชวยดูดซับโดยเฉพาะ
แรงงานไรฝมือเหมือนดังที่ภาคเกษตรเคยทํา ตลอดจนปญหาความยากจนและความไมเทาเทียม
กันในสังคม ซึ่งในปจจุบันมีหลายอุตสาหกรรมที่แมเวลาผานมานานนับแตรัฐใหการสนับสนุน ก็ยัง
คงเปนอุตสาหกรรมทารก (Infant Industry) ที่รัฐตองเขาไปโอบอุมและชวยเหลืออยูตลอดเวลา แม
จะเปนการยอมรับกันวา สินคาอุตสาหกรรมใหผลผลิตที่มีมูลคามากกวาสินคาเกษตรกรรม แต
หากสามารถพัฒนาภาคอุตสาหกรรม โดยอาศัยวัตถุดิบเกษตรกรรมภายในประเทศ ก็นับเปนทาง
เลือกที่ไมไกลเกินที่จะทําไดนัก

สินคาเกษตรสงออกที่สําคัญ 3 อันดับแรกของไทย คือ ขาว ยางพารา และกุง มูลคาการสง
ออกของสินคาเกษตร 3 ชนิดนี้เกือบรอยละ 50 ของสินคาเกษตรสงออกทั้งหมด โดยในป พ.ศ. 
2536 การสงออก ยางพารา กุง และขาว มีสดัสวนตอการสงออกสินคาเกษตรทั้งหมด คิดเปนรอย
ละ 14.5 17.2 และ 12.4 ตามลําดับ และป พ.ศ. 2539 เทากับรอยละ 20.0 15.2 และ12.8 ตาม
ลําดับ แมมูลคาการสงออกยางพาราและกุงจะมากกวาขาว แตมีแนวโนมที่ลดลง โดยจะมีการใช
วัตถุดิบอ่ืนเพื่อใชแทนยางพารามากขึ้น สวนกุงอนาคตการสงออกไปยังตลาดยุโรปคงเปนไปได
ยากขึ้นเนื่องจากการกีดกันทางการคาและมาตรการตางๆ รวมทั้งพื้นที่การเลี้ยงกุงของไทยก็มีทิศ
ทางที่ลดลงเพราะปญหาสิ่งแวดลอมที่เกิดขึ้นตามมา โดยเฉพาะอยางยิ่งปญหาดินเค็มของพื้นที่
เพาะปลูกที่อยูใกลเคียงกับพื้นที่นากุง

การเพาะปลูกพืชมีความสําคัญ และเปนแหลงที่มาหลักของมูลคาผลิตภัณฑมวลรวมภาย
ในประเทศของสาขาเกษตร โดยมีสัดสวนเกินกวารอยละ 60 ตลอดทุกป ดังในป พ.ศ. 2494 2520 
และ 2539 คิดเปนรอยละ 73.25 61.95 และ 57.08 ตามลําดับ(ตารางที่ 1-2) จากสํานักงาน
เศรษฐกิจการเกษตร(2541: 1-2) พบวา ในป พ.ศ. 2538 มูลคาผลผลิตเกษตรดานพืชตามราคาที่
เกษตรกรขายได ขาวมีสัดสวนสูงที่สุดคิดเปนรอยละ 33.6 รองลงมาคือ  พืชอ่ืนๆ ยางพารา พืช
อาหาร พืชน้ํามัน และพืชเสนใย เทากับรอยละ 21.6 20.6 19.1 4.2 และ 0.9 ตามลําดับ แสดงวา 
การปลูกขาวมีความสําคัญทางดานเศรษฐกิจการเกษตรอยางมาก และกําลังแรงงานในภาคกสิ
กรรมก็อยูในภาคการผลิตขาวมากที่สุด นอกจากนั้นขาวยังเปนธัญพืชที่มีสําคัญมากชนิดหนึ่งพอๆ
กับขาวสาลี ประชากรโลกกวาครึ่งหรือประมาณ 3,000 ลานคนโดยเฉพาะบริเวณเอเชียและตะวัน
ออกกลางมีการบริโภคขาวเปนอาหารหลัก และปจจุบันมีการพัฒนาผลิตภัณฑจากขาวใหมีความ
หลากหลายมากขึ้น เชน การคิดคนใชแปงขาวเจาทดแทนแปงขาวสาลีในการทําผลิตภัณฑจาก
ขาวสาลีของมหาวิทยาลัยเกษตรศาสตร เปนตน
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ปริมาณซื้อขายขาวในตลาดโลกของป พ.ศ. 2538 เทากับ 18.9 ลานตันขาวสาร มีประเทศ

ผูสงออกที่สําคัญคือ ไทย เวียดนาม สหรัฐอเมริกา และปากีสถาน สวนแบงตลาดสงออกขาวของ 4 
ประเทศนี้ประมาณรอยละ 57.4 โดยขาวไทยมีสวนแบงเทากับรอยละ 26.5 ของตลาดโลก สวน
ประเทศเวียดนาม สหรัฐอเมริกา และปากีสถานมีสวนแบงเทากับรอยละ 9.9 13.2 และ7.9 ตาม
ลําดับ  แตจากแนวโนมพบวา ประเทศเวียดนามและปากีสถานเริ่มมีสวนแบงการสงออกขาวใน
ตลาดโลกมากยิ่งขึ้น และสวนแบงของขาวไทยก็เร่ิมมีแนวโนมลดลงจากรอยละ 30 ในป พ.ศ. 
2536 เหลือเพียงรอยละ 27 และ 26.5 ในป พ.ศ. 2537 และ 2538 ตามลําดับ ประเทศไทยถือเปน
ผูสงออกขาวรายใหญที่สุดในโลก มีปริมาณการสงออกแตละปประมาณ 4-5 ลานตันขาวสาร ซึ่งก็
ขึ้นอยูกับปริมาณขาวทั้งภายในและภายนอกประเทศ ตลอดจนภาวะการแขงขันกันของประเทศผู
สงออกที่มีมากขึ้น โดยเฉพาะประเทศเวียดนามที่มีการแขงขันกับไทยในชนิดขาวคุณภาพปาน
กลางและขาวคุณภาพต่ํา ประเทศไทยยังคงสามารถเปนผูนําในตลาดขาวคุณภาพดี กลาวคือ ในป 
พ.ศ. 2537 ประเทศไทยสงออกขาวคุณภาพดี (ขาวสารเจา 100 เปอรเซ็นต) ในสัดสวนรอยละ 44 
ของปริมาณการสงออกทั้งหมด โดยมีปริมาณการสงออกขาวเจา 100 เปอรเซ็นต แตละปมี
ประมาณ 1.5 - 3 ลานตัน และจํานวนนี้เปนขาวหอมมะลิถึงรอยละ 30 ฉะนั้นการใหความสนใจที่
จะผลิตขาวคุณภาพดีและเพิ่มผลผลิตจึงเปนสิ่งที่ไมอาจมองขามได

การผลิตขาวของประเทศไทยในปจจุบัน ไมสามารถที่จะเพิ่มผลผลิตโดยอาศัยการเพิ่มพื้น
ที่เพาะปลูกไดอีกตอไป เพราะความกดดันจากการเพิ่มขึ้นของประชากรและความจํากัดของ
ทรัพยากรที่ดินที่มีอยู รวมทั้งการนําที่ดินที่เหมาะกับการเกษตรไปใชในดานอื่นๆ เชน ตั้งโรงงานอุต
สาหกรรม การขยายตัวของธุรกิจอสังหาริมทรัพย ฯลฯ ทําใหที่ดินที่เหมาะกบัการเกษตรลดลง และ
แนวโนมในอนาคตก็ยังคงลดลงตอไป กลาวคือ อัตราการเพิ่มพื้นที่ปลูกขาวของป พ.ศ. 2521 จาก
ป พ.ศ. 2520 เทากับรอยละ 11 และอัตราการขยายตัวของพื้นที่ปลูกขาวคอยๆเพิ่มข้ึนในอัตราลด
ลงจนกระทั่งป พ.ศ. 2538 เพิ่มข้ึนจากป พ.ศ. 2537 เพียงรอยละ 4.41 เทานั้น ดังนั้นการเพิ่มประ
สิทธิภาพในการผลิตใหสูงขึ้นจึงเปนหนทางเดียวที่ตองนํามาใช เพื่อเพิ่มผลผลิตทั้งในดานปริมาณ
และคุณภาพของขาว การเพิ่มผลิตภาพการผลิตใหกับขาวก็โดยการนําเทคโนโลยีทางเกษตรเขามา
ใช เทคโนโลยีการเกษตรที่เห็นไดชัด คือ การชลประทานเพื่อใหสามารถปลูกพืชในฤดูแลง หรือปที่
ภูมิอากาศแหงแลง แตพื้นที่ชลประทานของไทยยังมีไมมากคิดเปนรอยละ 23.05 ของพื้นที่ปลูกขา
วนาป ปเพาะปลูก 2534/35 เทานั้น ที่เหลืออีกรอยละ 76.95 อยูนอกเขตชลประทาน รวมทั้ง
ปริมาณการใชปุยขาวและยาปราบศัตรูพืช และเครื่องจักรกลทางการเกษตรก็ไดถูกนํามาใชมาก
ขึ้นเชนกัน เทคโนโลยีดานพันธุขาวถือวามีสวนสําคัญอยางยิ่ง เพราะหากสามารถพัฒนาพันธุขาว
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ใหทนแลง ทนน้ําทวม ตานทานตอโรคและแมลง ใหผลผลิตตอไรสูง และมีคุณภาพดี ยอมชวยให
การเกษตรพัฒนาไปไดเร็ว และชวยเพิ่มรายไดใหเกษตรกรได เพราะฉะนั้นการศึกษาวาเทคโนโลยี
ใดที่ควรนํามาใชในการผลิตขาว โดยจะสงผลตอภาคการผลิตขาวและภาคการผลิตอื่นอยางไร 
ตลอดจนผลที่เกิดขึ้นจะสงผลใดตอเศรษฐกิจรวม จึงเปนประเด็นที่นาสนใจศึกษาเปนอยางยิ่ง

ตารางที่ 1-1 สัดสวนผลิตภัณฑมวลรวมในประเทศเบื้องตน ณ ราคาตลาด แยกตามภาคการผลิต
ชวง ป พ.ศ. 2494 – 2539

ป
(พ.ศ.)

ภาคเกษตรกรรม
(%)

ภาคอุตสาหกรรม
(%)

ภาคบริการ
(%)

2494 44.71 14.88 40.41
2500 35.36 16.38 48.26
2505 31.24 17.19 51.56
2510 26.90 19.45 53.66
2515 25.37 20.08 54.56
2520 24.80 22.00 53.20
2525 18.55 22.92 58.54
2530 15.73 25.96 58.30
2535 12.30 29.01 58.69
2536 10.41 29.54 60.05
2537 10.75 29.35 59.90
2538 11.08 29.38 59.54
2539 11.03 29.75 59.22

ที่มา: คํานวณจากขอมูลของ สํานักงานคณะกรรมการพัฒนาการเศรษฐกิจและสังคมแหงชาติ.
หมายเหตุ: ภาคอุตสาหกรรม = ภาคอุตสาหกรรมตางๆ + การทําเหมืองแร  ภาคบริการ = การกอสรางอื่นๆ + 
การประปาและการไฟฟา + การขนสงและการคมนาคม + การคาสงและคาปลีก + การธนาคาร การประกัน 
และอสังหาริมทรัพย + ที่อยูอาศัย + การบริหารราชการ และการปองกันประเทศ + การบริการอื่นๆ



5
ตารางที่ 1-2 สัดสวนของผลผลิตจากสินคาเกษตรแตละประเภท ตอผลิตภัณฑมวลรวมภายใน
ประเทศเบื้องตนจากภาคเกษตรกรรม ในชวง ป พ.ศ. 2494 – 2539

ป
(พ.ศ.)

พืช
(%)

ปศุสัตว
(%)

การประมง
(%)

การปาไม
(%)

การบริการทางการ
เกษตร

(%)

การแปรรูปผลิตผลทาง
การเกษตรอยางงาย

(%)
2494 73.25 11.74 2.42 12.59 - -
2500 68.99 18.04 3.39 9.58 - -
2505 76.49 12.68 2.93 7.90 - -
2510 74.21 12.77 5.46 7.57 - -
2515 61.14 11.32 8.36 6.11 3.65 9.42
2520 61.95 11.55 8.02 6.12 3.91 8.46
2525 63.24 9.79 7.01 5.67 4.66 9.63
2530 59.04 11.60 9.84 5.40 4.31 9.81
2535 56.61 10.05 16.02 1.93 3.31 12.09
2536 50.49 9.78 20.43 1.95 3.38 13.96
2537 52.86 9.17 19.51 1.57 3.20 13.69
2538 55.68 9.18 17.90 1.31 2.75 13.18
2539 57.08 8.76 17.31 1.24 2.66 12.95

ที่มา: คํานวณจากขอมูล สํานักงานคณะกรรมการพัฒนาการเศรษฐกิจและสังคมแหงชาติ.
หมายเหตุ: กอนป พ.ศ. 2513 ยังไมมีการแยกรายการ การบริการทางการเกษตร (Agricultural Services) และ 
การแปรรูปผลิตผลทางการเกษตรอยางงาย (Simple Agricultural Processing) ออกมาจากรายอื่นๆในภาค
เกษตรกรรม
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1.2. วัตถุประสงคการศึกษา

1. เพื่อศึกษาผลกระทบของการเปลี่ยนแปลงทางเทคโนโลยีการผลิตที่มีตอผลผลิต
ขาวเปลือก วามีการเปลี่ยนแปลงอยางไร

2. เพื่อศึกษาผลกระทบที่มีตอ ภาคการผลิตอื่น และระบบเศรษฐกิจของประเทศ จากการ
เปลี่ยนแปลงทางเทคโนโลยีการผลิตขาว

1.3. ขอบเขตของการศึกษา

ขอบเขตของการศึกษานี้ จะอาศัยแบบจําลองดุลยภาพทั่วไป (Computable General 
Equilibrium Model: CGE) ที่ประยุกตมาจากแบบจําลองของ Sarntisart(1993) ซึ่งแบบจําลอง 
CGE เปนแบบจําลองที่พิจารณาแบบคลุมทุกสวน ทั้งภาคการผลิต ภาคการบริโภค ภาครัฐบาล 
และหนวยเศรษฐกิจตางๆ ตลอดจนตัวแปรมหภาค อันไดแก ดัชนีราคาผูบริโภค ดุลการคา ผลิต
ภัณฑมวลรวมภายในประเทศ เปนตน มุงเนนความสนใจไปที่ การเปลี่ยนแปลงของตัวแปร
เทคโนโลยีในแบบจําลอง และผลกระทบจากการเปลี่ยนแปลงดังกลาวที่เกิดขึ้นภายในแบบจําลอง
โดยอาศัยขอมูลจาก ตารางผลผลิตและปจจัยการผลิต (Input-Output Table) ของป พ.ศ. 2538
จากสํานักงานคณะกรรมการพัฒนาการเศรษฐกิจและสังคมแหงชาติ (NESDB) ประกอบกับ ขอ
มูลสัดสวนผลผลิตและตนทุน ซึ่งคํานวณจาก ขอมูลทางดานเกษตรกรรม ป พ.ศ. 2538 และพารา
มิเตอรตางๆ เพื่อใชสรางฐานขอมูลสําหรับแบบจําลองดุลยภาพทั่วไป

1.4. ขอมูลที่ใชในการศึกษา

ขอมูลที่ใชจะเปนขอมูลทุติยภูมิ (Secondary Data) ที่ไดจากการเก็บรวบรวมของหนวย
งานตางๆ โดยแบงแหลงที่มาของขอมูลออกเปน 2 สวนหลักดวยกันคือ

- ขอมูลดานผลผลิตและปจจัยการผลิตนํามาจากตารางผลผลิตและปจจัยการผลิตของ
ประเทศไทย ไดจากการเก็บรวบรวมของ สํานักงานคณะกรรมการพัฒนาการเศรษฐกิจและสังคม
แหงชาติ (Office of the National Economic and Social Development Board: NESDB)

- ขอมูลดานการเกษตร ไดจาก กรมเศรษฐกิจการเกษตร กระทรวงเกษตรและสหกรณ
โดยการคนควาและเก็บรวบรวมขอมูลทุติยภูมิในครั้งนี้ไดจาก ศูนยบรรณสารสนเทศ คณะ

เศรษฐศาสตร จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย สถาบันวิทยบริการ จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย หองสมุด
ปวยอึ้งภากรณ คณะเศรษฐศาสตร มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร สํานักหอสมุดมหาวิทยาลัยธรรม
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ศาสตร หองสมุดกรมเศรษฐกิจการเกษตร กระทรวงเกษตรและสหกรณ หองสมุดของกรม
เศรษฐกิจการพาณิชย กระทรวงพาณิชย หองสมุดสํานักงานสถิติแหงชาติ หองสมุดสถาบันบัณฑิต
พัฒนบริหารศาสตร(นิดา) หองสมุดกรมศุลกากร หองสมุดสํานักงานคณะกรรมการพัฒนาการ
เศรษฐกิจและสังคมแหงชาติ หองสมุดกระทรวงการคลัง และจากการสืบคนทางเครือขาย
อินเตอรเน็ต (Internet) ตางๆ

1.5. วรรณกรรมปริทัศน

ในการศึกษางานวิจัยที่ผานมาทางดานเทคโนโลยีการผลิตขาวนั้น สามารถแบงออกเปน 2 
ประเด็นคือ (1). ผลกระทบของการเปลี่ยนแปลงเทคโนโลยีที่มีตอภาคการผลิตขาว (2). ผลกระทบ
ของการเปลี่ยนแปลงเทคโนโลยีที่มีตอภาคการผลิตอื่นและตอเศรษฐกิจ ซึ่งมีรายละเอียดดังตอไป
นี้

1.5.1. ผลกระทบของการเปลี่ยนแปลงเทคโนโลยีที่มีตอภาคการผลิตขาว

ดานผลผลิตขาว
งานวิจัยสวนใหญที่ศึกษาการเปลี่ยนแปลงเทคโนโลยีการผลิตขาวครอบคลุม เทคโนโลยี

ชีวภาพจากการนําขาวพันธุใหมที่ไดจากการปรับปรุงพันธุ และเทคโนโลยีทางดานการชลประทาน
ที่ถือเปนองคประกอบหนึ่งที่ชวยสนับสนุนการเพิ่มผลผลิตของขาวพันธุใหม ทางดานเทคโนโลยีชีว
ภาพParthasarathy and Prasad(1974) Sidhu(1974) Henry(1974) Ahmed and Sampath
(1992) และ Jatileksono and Otsuka(1993) ตาง พบวา การปลูกขาวพันธุใหมจะทําให มูลคาผล
ผลิตเฉลี่ย ปริมาณผลผลิตหรืออัตราการผลิตขาวที่ไดสูงกวาการปลูกขาวพันธุพื้นเมืองมาก โดยผล
การศึกษาของ Parthasarathy and Prasad(1974) ชี้วา ขาวพันธุใหมจะใหผลผลิตที่สูงกวาขาว
พันธุพื้นเมืองประมาณ 32 เปอรเซ็นต ในฤดูฝน และ 83 เปอรเซ็นต ในฤดูรอน ในขณะที่ สมพร 
และศรัณย(2533) พบวา ขาวพันธุใหมจะใหผลผลิตสูงกวาประมาณ 7 - 55.8 เปอรเซ็นต โดยขึ้น
กับสภาพพื้นที่และภูมิภาคกลาวคือ ผลผลิตขาวพันธุใหมที่ปลูกในภาคเหนือจะใหผลผลิตสูงที่สุด 
เนื่องจากความอุดมสมบูรณของดินในภาคนี้และแหลงน้ําที่เพียงพอในการปลูกขาวมากกวาภาค
อ่ืน ผลงานของ Jatileksono and Otsuka(1993) ชี้วา ผลผลิตของขาวพันธุใหมสูงกวาประมาณ 
59.1 เปอรเซ็นต สวน Sidhu(1974) ชี้วา ขาวพันธุใหมจะชวยเพิ่มมูลคาผลผลิตเฉลี่ยไดมากกวา
ขาวพันธุพื้นเมืองประมาณ 34.3 เปอรเซ็นต นอกจากนั้น Ahmed and Sampath(1992) ยังพบวา 
อัตราการผลิตขาวจะเพิ่มข้ึน 2.9 เปอรเซ็นต ตอปภายหลังมีการปลูกขาวพันธุใหม
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ปจจัยดานการชลประทานมีสวนอยางมากในการชวยเพิ่มผลผลิตขาว โดยจากงานของสม
พร และศรัณย(2533) พบวา ผลผลิตขาวพันธุใหมที่ปลูกในพื้นที่ชลประทานจะสูงกวาที่ปลูกนอก
เขตชลประทานประมาณ 15.4 - 74.1 เปอรเซ็นต เชนเดียวกัน Jatileksono and Otsuka(1993) ก็
พบวา ขาวพันธุใหมที่ปลูกในเขตชลประทานจะใหผลผลิตสูงกวาปลูกนอกเขตประมาณ 25 
เปอรเซ็นต และเมื่อเทียบผลผลิตตอไรผลการศึกษาของ สมพร และศรัณย(2533) ชี้วา ขาวพันธุ
ใหมที่ปลูกบนพื้นที่ชลประทานในภาคเหนือจะใหผลผลิตสูงที่สุดคือเทากับ 750 กก./ไร รองลงมา
คือ ภาคกลางและภาคตะวันออกเฉียงเหนือ เทากับ 704 และ 512 กก./ไร ตามลําดับ ในสวนของ
การเปลี่ยนแปลงเทคโนโลยีในภาคเกษตรเมื่อเทียบระหวางพื้นที่ชลประทานกับนอกพื้นที่ชล
ประทาน Coxhead and Warr(1992) พบวา การเปลี่ยนแปลงเทคโนโลยีของภาคเกษตรในเขตชล
ประทานจะทําใหผลผลิตเพิ่มข้ึนมากกวานอกเขตชลประทานประมาณ1.6 เปอรเซ็นต และเมื่อใช
คาประมาณการเปลี่ยนแปลงเทคโนโลยีในภาคเกษตรจากงานวิจัยกอนหนา Coxhead and Warr
(1992) พบวา ผลผลิตเกษตรในเขตชลประทานจะมากกวานอกเขตชลประทานอยางมาก คือสูง
กวาประมาณ 18.3 เปอรเซ็นต

ดานความตองการปจจัยการผลิต
การเปลี่ยนแปลงเทคโนโลยีการผลิตขาว ชักนําใหมีการใชปจจัยการผลิตเพิ่มข้ึน โดย

เฉพาะความตองการใชปุยเคมีและยาปราบศัตรูพืช รวมทั้งความตองการใชก็แตกตางกันไปตาม
สภาพพื้นที่ดวยเชนกัน(ไดแก พื้นที่ที่มีการชลประทานและไมมีการชลประทาน) ในการเปลี่ยนไป
ใชขาวพันธุใหม Parthasarathy and Prasad(1974) พบวา การปลูกขาวพันธุใหมจะทําใหมีการใช
ปจจัยการผลิตมากขึ้น เพิ่มการจางงาน(คาจางที่แทจริงไมไดเพิ่มข้ึน)แตก็อาจไมมีผลตอการจาง
งานเนื่องจากเกษตรกรรายใหญมีแนวโนมที่จะหันไปใชปจจัยทุนมากขึ้น สําหรับการใชปุยพบวา
ในการปลูกขาวพันธุใหมมีการใชปุยไนโตรเจนมากกวาการปลูกขาวพันธุพื้นเมืองประมาณ 75.6 
เปอรเซ็นต และ 52.1 เปอรเซ็นต ในฤดูฝนและฤดูรอน ตามลําดับ โดยในฤดูรอนขาวพันธุใหมใช
ปุยไนโตรเจนเทากับ 19.5 กก./ไร และฤดูฝนใชเทากับ 10.4 กก./ไร ขณะที่การปลูกขาวของไทย ป
เพาะปลูก 2540/41 มีการใสปุยเทากับ 30.3 กก./ไร และ 53.8 กก./ไร ในฤดูนาปและนาปรัง ตาม
ลําดับ การที่ปริมาณการใสปุยในฤดูรอนมากกวาฤดูฝนหรือฤดูนาปรังมากกวาฤดูนาป นั่นเพราะ
การปลูกขาวในฤดูรอนนิยมปลูกในพื้นที่ชลประทาน ซึ่งมีระบบการควบคุมน้ําที่ดีจึงทําใหสามารถ
ใสปุยไดเต็มที่ เนื่องจากปุยไมไหลกระจัดกระจายไปตามกระแสน้ําเหมือนในฤดูฝน ขาวจึงสามารถ
รับปุยที่ใสไปไดอยางมีประสิทธิภาพ สวนการใชปุยฟอสฟอรัสนั้นเกษตรกรที่ปลูกขาวพันธุใหมก็ใช
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มากกวาเกษตรกรที่ปลูกขาวพันธุพื้นเมืองเชนเดียวกัน ยกเวนปุยโปแตสเซียมที่มีการใชไมแตกตาง
ระหวางเกษตรกรที่ปลูกขาวพันธุใหมและพันธุพื้นเมือง นอกจากนั้นการใชยาปราบศัตรูพืชในฤดู
ฝนสัดสวนเกษตรกรที่ใชสวนใหญจะเปนเกษตรกรที่ปลูกขาวพันธุใหม ขณะที่ในฤดูรอนมีการใช
เกือบ 100 เปอรเซน็ต ทั้งเกษตรกรที่ปลูกขาวพันธุใหมและที่ปลูกขาวพันธุพื้นเมือง

จากงานของ Sidhu(1974) ชี้วา การเปลี่ยนแปลงเทคโนโลยีจะทําใหความตองการใช
ปจจัยการผลิต(แรงงาน ปุย และปจจัยทุน)ตอเอเคอร เพิ่มข้ึนประมาณ 25 เปอรเซ็นต จากเดิม 
และยังพบดวยวาปจจัยที่ดินมีความสําคัญที่สุดในการปลูกขาวไมวาจะเปนการปลกูขาวพันธุใหม
หรือพันธุพื้นเมือง โดยปจจัยการผลิตที่สําคัญรองลงมาในการปลูกขาวพันธุใหมคือปจจัยทุน ขณะ
ที่ปจจัยแรงงานเปนปจจัยการผลิตที่สําคัญรองลงมาในการปลูกขาวพันธุพื้นเมือง สวน Xu and 
Jeffrey(1995) พบวา ขาวพันธุลูกผสม (Hybrid Rice) มีการตอบสนองตอปุยเคมี และยาปราบ
ศัตรูพืชมากกวาขาวพันธุพื้นเมืองอยางมาก และตอบสนองตอปุยคอกและเครื่องจักรมากกวาขาว
พันธุพื้นเมืองเล็กนอย ซึ่งสอดคลองกับผลการศึกษาของ Fan(1991, อางจาก Xu and 
Jeffrey,1995) ที่วา ปจจัยการผลิตสมัยใหม(ปุยเคมีและเครื่องจักร) กําลังมีบทบาทสําคัญตอการ
เกษตรของจีน ในทางกลับกันขาวพันธุพื้นเมืองจะตอบสนองตอปจจัยแรงงานมากกวาขาวพันธุ
ใหม

สําหรับงานวิจัยที่ศึกษาผลกระทบตอความตองการใชปจจัยการผลิต ระหวางพื้นที่ชล
ประทานและนอกพื้นที่ชลประทาน ก็ยืนยันผลเชนเดียวกัน กลาวคือ การเปลี่ยนแปลงเทคโนโลยี
การผลิตขาวในพื้นที่ชลประทาน จะทําใหความตองการใชปจจัยการผลิตเพิ่มมากกวานอกพื้นที่ชล
ประทาน โดยจากงานวิจัยของ สมพรและศรัณย(2533) ชี้วา การยอมรับขาวพันธุใหมจะทําใหเพิ่ม
การใชปุยเคมี โดยในพื้นที่ชลประทานภาคกลางมีการใชปุยเคมีมากที่สุด แตกลับไมมีการใชปุย
เคมใีนพื้นที่นาทวม เนื่องจากในพื้นที่นี้ปลูกขาวพันธุพื้นเมืองเปนหลักเฉพาะในฤดูนาปเทานั้น และ
จากการที่ในพื้นที่ชลประทาน มีอัตราการยอมรับขาวพันธุใหมและใชปุยเคมีสูง จึงทําใหผลผลิตตอ
ไรของขาวพันธุใหมสูงกวาพันธุพื้นเมือง ในสวนของปจจัยแรงงานจะมีการจางงานมากขึ้น โดยจาง
แรงงานเพื่อใชในการดูแลรักษา และเก็บเกี่ยวผลผลิตในฤดูการผลิต อันเนื่องมาจากการเพิ่มอัตรา
การยอมรับขาวพันธุใหม และการปลูกพืชแบบหนาแนนบนพื้นที่ชลประทาน รวมถึงการปลูกพืชได
หลายครั้งตอปในที่ดินเดิม สวนความตองการใชเครื่องจักรกลทางเกษตร พบวา ทั้งพื้นที่ที่มีและไม
มีการชลประทานมีการยอมรับรถไถนาในระดับสูง ยกเวนพื้นที่นาน้ําฝนในภาคตะวันออกเฉียง
เหนือที่มีการยอมรับในอัตราที่ต่ํามาก สวนเครื่องนวดขาวในภาคกลางทั้งในพื้นที่ชลประทานและ
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นอกพื้นที่ชลประทานมีการยอมรับ 100 เปอรเซ็นต ในขณะที่พื้นที่ชลประทานในภาคเหนือและ
ตะวันออกเฉียงเหนือมีการยอมรับเพียง 50 เปอรเซ็นต และเกือบไมยอมรับเลยในพื้นที่นาน้ําฝน

นอกจากนั้นในการศึกษาของ Coxhead and Warr(1992) ก็พบวา การเปลี่ยนแปลง
เทคโนโลยีของภาคเกษตรในเขตชลประทาน จะทําใหตองการแรงงานและทุนเพิ่มข้ึนมากกวานอก
เขตชลประทาน ประมาณ 1.2 เปอรเซ็นต และ 1.7 เปอรเซ็นต ตามลําดับ และเมื่อใชคาประมาณ
การเปลี่ยนแปลงเทคโนโลยีจากงานวิจัยกอนหนาพบวา ความตองการแรงงานและทุนของภาค
เกษตรในเขตชลประทานจะสูงกวานอกเขตชลประทานประมาณ 6.7 เปอรเซ็นต และ 15.7 
เปอรเซ็นต ตามลําดับ สวนงานของ Jatileksono and Otsuka(1993) พบวา ขาวพันธุใหม
(Modern Varieties Rice:MVs) ที่ปลูกในเขตชลประทานจะตองการแรงงาน Current Inputs (ปุย
เคมี ยาปราบศัตรูพืช และเมล็ดพันธุ) และทุนมากกวาที่ปลูกในเขตนาน้ําฝน โดยเฉพาะ Current 
Inputs ที่ในการปลูกขาวพันธุใหมมีการใชมากกวาถึง 47.6 เปอรเซ็นต รองลงมาคือปจจัยทุนและ
แรงงานซึ่งสูงกวาประมาณ 27.8 เปอรเซ็นต และ 4.6 เปอรเซ็นต ตามลําดับ ในขณะที่เมื่อเทียบ
ระหวางขาวพันธุใหมกับพันธุพื้นเมืองที่มีการปลูกในที่ดอนกลับพบวา การปลูกขาวพันธุใหม มีการ
ใชปจจัยแรงงานมากกวาขาวพันธุพื้นเมือง โดยมีสวนตางมากที่สุด คือเทากับ 144.6 เปอรเซ็นต 
รองลงมาคือ ปจจัยทุน และ Current Inputs ซึ่งมีการใชมากกวาประมาณ 95.7 เปอรเซ็นต และ 
83.3 เปอรเซ็นต ตามลําดับ(ไมมีการปลูกขาวพันธุพื้นเมืองในพื้นที่ชลประทาน) จากขอมูลขางตน
แสดงวา การปลูกขาวพันธุใหมบนพื้นที่ชลประทานจะใชปจจัยการผลิตทุกชนิดมากกวา การปลูก
ในพื้นที่อ่ืน และก็มากกวาปจจัยการผลิตที่ใชในการปลูกขาวพันธุพื้นเมืองเชนเดียวกัน

ดานราคาปจจัยการผลิต
ความตองการปจจัยการผลิตที่เพิ่มข้ึน จากการเปลี่ยนแปลงเทคโนโลยีการผลิตขาว จะสง

ผลกระทบตอการเปลี่ยนแปลงของราคาปจจัยการผลิต อยางหลีกเลี่ยงไมได โดยเฉพาะคาเชาที่ดิน
ที่เพิ่มข้ึนอันเนื่องจาก ผลตอบแทนในที่ดินนั้นๆเพิ่มข้ึน ดังในการศึกษาของ Parthasarathy and 
Prasad(1974) พบวา คาเชาที่ดินในพื้นที่ปลูกขาวพันธุใหมจะสูงกวาพื้นที่ปลูกขาวพันธุพื้นเมือง 
โดยเฉพาะในฤดูรอนคาเชาที่ดินที่ปลูกขาวพันธุใหมเปนสองเทาของคาเชาที่ดินที่ปลูกขาวพันธุพื้น
เมือง ซึ่งแมพื้นที่ปลูกขาวพันธุใหมตองจายคาเชาที่ดินสูงกวา แตผลประโยชนที่ไดรับก็มากกวา
การปลูกขาวพันธุพื้นเมืองอยูถึง 58.3 เปอรเซ็นต เชนเดียวกนั Sidhu(1974) ก็พบวา ราคาปจจัย
การผลิตเฉลี่ยมีแนวโนมเพิ่มข้ึนหลังการนําขาวพันธุใหมเขามาปลูก(อันเปนสาเหตุหนึ่งที่ทําใหตน
ทุนการผลิตขาวพันธุใหมสูงขึ้นในระยะยาว)
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ดานผลตอราคาปจจัยการผลิตจากการเปลี่ยนแปลงเทคโนโลยีการผลิตขาวเมื่อเทียบ
ระหวางพื้นที่ชลประทานกับนอกพื้นที่ชลประทาน พบวา ราคาปจจัยการผลิตในเขตชลประทานจะ
เพิ่มข้ึนมากกวานอกเขตชลประทานเชนกัน กลาวคือ จากการศึกษาของ สมพรและศรัณย(2533)
ชี้วา ปจจัยเกี่ยวกับการยอมรับขาวพันธุใหม และการชลประทานมีผลกระทบในเชิงบวกตออัตรา
คาเชาที่ดินอยางมีนัยสําคัญ โดยอัตราคาเชาท่ีดินระหวางพื้นที่ชลประทาน และไมใชพื้นที่ชล
ประทาน มีความแตกตางกันประมาณ 80 เปอรเซ็นต ดังนั้นกลาวไดวา การชลประทานมีผล
กระทบตอผลตอบแทนในปจจัยที่ดินอยางมาก ทําใหอุปสงคที่ดิน การใชขาวพันธุใหม ความหนา
แนนในการเพาะปลูก และอัตราประชากรตอที่ดินเพิ่มข้ึน ในขณะที่การชลประทาน และการยอม
รับขาวพันธุใหมมีผลตอคาจางแรงงาน นอยกวาคาเชาที่ดิน และไมมีผลตออัตราคาเชาเครื่องจักร
กลการเกษตรเลย เนื่องจากเครื่องจักรกลเปนปจจัยการผลิตที่เคลื่อนยายระหวางพื้นที่ไดงาย

สวนผลการศึกษาของ Coxhead and Warr(1992) ไดผลวา การเปลี่ยนแปลงเทคโนโลยี
ในภาคเกษตรจะสงผลใหราคาที่แทจริงของปจจัยทุนและแรงงานเพิ่มข้ึน 2.1 เปอรเซ็นต และ 1.1 
เปอรเซ็นต ตามลําดับ สวนราคาที่ดินที่แทจริงในภาคเกษตรที่มีการชลประทานจะเพิ่มข้ึนสูงกวา
นอกเขตชลประทานประมาณ 1.9 เปอรเซ็นต จากการเปลี่ยนแปลงเทคโนโลยีที่ไดจากคาประมาณ
จากงานวิจัยกอนหนาไดผลวา ราคาที่แทจริงของปจจัยแรงงานและทุนเพิ่มข้ึน 9.4 เปอรเซ็นต และ 
7.6 เปอรเซ็นต สวนราคาปจจัยที่ดินในเขตชลประทานก็เพิ่มข้ึนประมาณ 6 เปอรเซ็นต ขณะที่
ราคาที่ดินของนอกเขตชลประทานกลับลดลงถึง 8.5 เปอรเซ็นต ในขณะเดียวกัน Jatileksono and 
Otsuka(1993) ก็พบวา ผลตอบแทนของที่ดินในพื้นที่ชลประทานจะมากกวาพื้นที่นาน้ําฝน โดยใน
ฤดูฝนผลตอบแทนที่ดินในพื้นที่ชลประทานจะสูงกวาพื้นที่นาน้ําฝนประมาณ 13.5 - 14.1 
เปอรเซ็นต โดยการรับเอาขาวพันธุใหมมาปลูกของเกษตรกรในพื้นที่นาน้ําฝนจะทําใหราคาที่ดิน
เพิ่มข้ึนประมาณ 1.5 - 2.4 เทา เมื่อเทียบกับราคาที่ดินที่ปลูกขาวพันธุพื้นเมือง และจะยิ่งมากขึ้น
ในเขตชลประทาน เนื่องจากความหนาแนนในการปลูกพืชและกําไรจากการทํานา และผลิตภาพที่
เพิ่มข้ึนจากการปลูกขาวพันธุใหม นอกจากนั้น Renkow(1993) ยังพบวา ในกรณีที่มีการควบคุม
ราคาขาวสาลี การเปลี่ยนแปลงเทคโนโลยีการผลิตขาว จะทําใหคาจางแรงงานที่แทจริงของภาค
เกษตรในพื้นที่ชลประทาน เพิ่มสูงขึ้นกวาในพื้นที่นาน้ําฝนประมาณ 2.7 เปอรเซ็นต สวนกรณีที่ไม
มีการควบคุมราคาขาวสาลี การเพิ่มข้ึนของคาจางแรงงานในพื้นที่ชลประทาน จะมากกวานอกเขต
ชลประทานประมาณ 3.3 เปอรเซ็นต
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ดานตนทุนและรายรับ

การจะนําเทคโนโลยีการเกษตรมาใชหรือยอมเปลี่ยนแปลง โดยมากเกษตรกรตองการ
ทราบวาตนทุนการผลิตและรายรับจะเปลี่ยนแปลงไปในทิศทางดีข้ึนหรือไมอยางไร ในดานตนทุน
การผลิตจากงานวิจัยสวนใหญพบวา ตนทุนการผลิตจะลดลงในระยะสั้นแตในระยะยาวกลับมีแนว
โนมเพิ่มสูงขึ้น อันเนื่องจากความตองการใชปจจัยการผลิตที่มากขึ้นดังที่กลาวแลวขางตน ซึ่งจาก
ผลการศึกษาของ Sidhu(1974) ชี้วา ในระยะแรกของการปลูกขาวพันธุใหมจะทําใหตนทุนตอ
หนวยลดลง 16 เปอรเซ็นต เมื่อเทียบผลผลิตตอปจจัยการผลิต แตในระยะยาวจะคอยๆเพิ่มสูงขึ้น 
ซึ่งเปนผลมาจากการเพิ่มข้ึนของราคาปจจัยการผลิตและการลดลงของประสิทธิภาพการผลิต สวน
Ahmed and Sampath(1992) ไดผลวา การนําเทคโนโลยีสมัยใหมมาใชทําใหตนทุนการผลิตลด
ลง แตการลดลงนี้จะหมดไปในระยะยาวเนื่องจากการปรับตัวเขาสูดุลยภาพของตลาดแขงขัน
สมบูรณ ดังนั้นทายที่สุดตนทุนตอหนวยและตนทุนการผลติทั้งหมดจะเพิ่มข้ึน 5.7 เปอรเซ็นต และ 
33 เปอรเซ็นต ตามลําดับ นอกจากนั้นในการศึกษาถึงอิทธิพลของราคาปจจัยการผลิตที่มีตอตน
ทุนการผลิต Xu and Jeffrey(1995) พบวา ตนทุนการผลิตของขาวพันธุลูกผสมจะถูกกระทบดวย
ราคาปุยเคมีมากที่สุด  รองลงมาคือ ราคาปุยคอก ยาปราบศัตรูพืช คาจางแรงงาน และคาบริการ
เครื่องจักรกล สวนตนทุนการผลิตขาวพันธุพื้นเมือง จะถูกกระทบโดยคาจางแรงงานมากที่สุด รอง
ลงมาคือ ราคาปุยคอก ปุยเคมี ยาปราบศัตรูพืช และคาบริการเครื่องจักรกล ตามลําดับ

ในดานรายรับของเกษตรกรหลังการเปลี่ยนแปลงเทคโนโลยีมีความขัดแยงกันระหวางงาน
วิจัยของ Ahmed and Sampath(1992) และ Renkow(1993) โดยในงานของ Ahmed and 
Sampath(1992) พบวา ผลประโยชนทั้งหมดจะเพิ่มข้ึน 53.1 เปอรเซ็นต และแมวาการเปลี่ยน
แปลงเทคโนโลยีจะทําใหตนทุนการผลิตเพิ่มข้ึน 33 เปอรเซ็นต แตรายรับของผูผลิตจะเพิ่มข้ึนมาก
กวา ประมาณ 44.1 เปอรเซ็นต ขณะที่ผลการศึกษาของ Renkow(1993) ชี้วา ในกรณีมีการควบ
คุมราคาขาวสาลี การเปลี่ยนแปลงเทคโนโลยีในเขตนาน้ําฝน จะทําใหกําไรของฟารมเพิ่มข้ึน 20.3 
- 29.4 เปอรเซ็นต ขณะที่การเปลี่ยนแปลงเทคโนโลยี ทําใหกําไรของฟารมในเขตชลประทานเพิ่ม
ขึ้นเพียง 8.3 - 8.9 เปอรเซ็นต เทานั้น เนื่องจากอิทธิพลของคาจางแรงงานที่แทจริงในเขตชล
ประทานที่เพิ่มข้ึนอยางมาก สวนกรณีไมควบคุมราคาขาวสาลี การเปลี่ยนแปลงเทคโนโลยีในเขต
นาน้ําฝนจะทําใหกําไรของฟารมเพิ่มข้ึน 14.2 - 19.4 เปอรเซ็นต แตกลับทําใหกําไรของฟารมใน
เขตชลประทาน ที่มีการเปลี่ยนแปลงเทคโนโลยีลดลงไป 4.9 - 7 เปอรเซ็นต เหตุที่เปนเชนนี้เพราะ
การเพิ่มข้ึนของคาจางแรงงาน ประกอบกับการลดลงของราคาขาวสาลีของเขตชลประทานที่มาก
กวาเขตนาน้ําฝน โดยมีสวนตางประมาณ 3.3 เปอรเซ็นต และ 17 เปอรเซ็นต ตามลําดับ ตลอดจน
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การที่ความตองการขาวสาลีในปากีสถาน มีความยืดหยุนที่นอยกวาอุปทานผลผลิตขาวสาลีอยาง
มาก

ดานประสิทธิภาพการผลิต
ในดานประสิทธิภาพการผลิตภายหลังการเปลี่ยนแปลงเทคโนโลยีการผลิตขาวพบวา มี

ความเห็นที่ขัดแยงกันอยูวาขาวพันธุใหมจะทําใหประสิทธิภาพการผลิตเพิ่มข้ึนหรือลดลง โดยจาก
ผลการศึกษาของ Sidhu(1974) ชี้วา ขาวพันธุใหมจะทําใหประสิทธิภาพทางเทคนิคในการผลิต
ขาวเพิ่มข้ึน 1 ใน 4 จากขาวพันธุพื้นเมือง ขณะที่งานของ Xu and Jeffrey(1995) กลับพบวา ประ
สิทธิภาพการผลิตขาวพันธุลูกผสม (Hybrid Rice) ต่ํากวาขาวพันธุพื้นเมืองผสม ซึ่งยืนยันถึงสมมติ
ฐานที่วา ”Poor But Efficient” แสดงถึง เกษตรกรมีประสิทธิภาพการในจัดสรรขาวพันธุพื้นเมืองที่
ดีกวา และประสิทธิภาพจะตางกันในแตละภูมิภาคดวย นอกจากนั้นประสิทธิภาพการผลิตของจีน
ก็สูงกวา ฟลิปปนส(ศึกษาในป1983) และมาเลเซีย(ศึกษาในป1986) ที่เทากับ 0.5 และ 0.65 ตาม
ลําดับ โดยการผลิตขาวของจีนมีประสิทธิภาพทางเทคนิคเฉลี่ยประมาณ 0.79 และ 0.91 สําหรับ
ขาวพันธุลูกผสมและขาวพนัธุพื้นเมืองตามลําดับ สาเหตุที่จีนมีประสิทธิภาพการผลิตสูง เนื่องจาก
การควบคุมของรัฐบาลทองถิ่น ใหเปนไปตามเปาหมายของรัฐบาลจีน ที่พยายามเพิ่มผลผลิตขาว
ใหสูงที่สุด เพื่อใหเพียงพอตอการบริโภคของประชากรในประเทศ

จากผลการศึกษาทั้งของ Sidhu(1974) และ Xu and Jeffrey(1995) สะทอนใหเห็นวา ไม
จําเปนที่ประสิทธิภาพการผลิตหลังการเปลี่ยนแปลงเทคโนโลยีดานพันธุขาว ตองเพิ่มข้ึนเสมอไป 
แตยังมีองคประกอบอื่นๆดวย เชน การจัดการที่ดี เปนตน นอกจากนั้นสําหรับองคประกอบดานชล
ประทาน ซึ่งมีความเกี่ยวโยงกับการเพิ่มผลผลิตขาวดังที่กลาวขางตน ดิเรก และสะเก็ดดาว(2533)
พบวา การชลประทานและการวิจัยทางการเกษตรกรรม จะชวยเพิ่มประสิทธิภาพการผลิต และผล
ผลิตเกษตร โดยการชลประทานและการวิจัยสามารถอธิบายการขยายตัวของผลผลิตเกษตรในแต
ละภูมิภาค ไดประมาณ 10.8 - 22.4 เปอรเซ็นต
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ดานราคาขาว

สําหรับผลกระทบตอภาคการผลิตขาวในดานราคาขาว เมื่อเทียบในชวงเวลาเดียวกัน
ราคาขาวตางพื้นที่และตางพันธุไมแตกตางกันมากนัก กลาวคือ งานของ สมพรและศรัณย(2533)
ชี้วา ราคาขาวพันธุใหมทั้งในและนอกเขตชลประทานอยูในชวงประมาณ 2 - 2.4 บาท/กิโลกรัม 
และราคาขาวพันธุพื้นเมืองอยูในชวงประมาณ 2.2 - 2.4 บาท/กิโลกรัม โดยเหตุที่ราคาขาวเปลือก
ในแตละพื้นที่ไมมีความแตกตางกันมากนัก สะทอนถงึภาวะของตลาดที่ปรับตัวไดดีพอสมควร ใน
ขณะที่เมื่อเทียบตางชวงเวลา ราคาขาวกลับมีทิศทางไมแนนอน ดังในงานวิจัยของ Ahmed and 
Sampath(1992) ที่พบวา การเปลี่ยนแปลงเทคโนโลยีจะทําใหราคาขาวเพิ่มข้ึน 5.7 เปอรเซ็นต ใน
ชวง 9 ป(ป1987-1995) และยังพบวาราคาขาวจะตอบสนองตอการเปลี่ยนแปลงของความยืดหยุน
มากกวาการผลิตขาว ในทางกลับกัน Renkow(1993) กลับเห็นวา หากไมมีการควบคุมราคาขาว
สาลีจะทําใหราคาขาวลดลง โดยการเปลี่ยนแปลงเทคโนโลยีในเขตนาน้ําฝนและเขตชลประทานจะ
ทําใหราคาขาวลดลงประมาณ 3.5 เปอรเซ็นต และ 20.5 เปอรเซ็นต ตามลําดับ (เหตุเพราะอุปสงค
ขาวสาลีของปากีสถานมีความยืดหยุนนอยกวาอุปทานขาวสาลีอยางมาก)

1.5.2. ผลกระทบของการเปลี่ยนแปลงเทคโนโลยีที่มีตอภาคการผลิตอ่ืนและตอเศรษฐกิจ

ผลของการเปลี่ยนแปลงเทคโนโลยีการผลิตในภาคเกษตรที่กระทบตอภาคการผลิตอื่น จะ
สงผลที่ตางกันไปในแตละภาคการผลิต ขึ้นกับโครงสรางของภาคการผลิตที่เกี่ยวพันกับ ภาคการ
ผลิตที่มีการเปลี่ยนแปลงเทคโนโลยี ดังผลการศึกษาของ Coxhead and Warr(1992) ชี้วา การ
เปลี่ยนแปลงเทคโนโลยีในภาคเกษตรกรรม สงผลเสียตอภาคอุตสาหกรรม กลาวคือ ทําใหอุปสงค
แรงงาน อุปสงคของทุน ผลผลิต และราคาที่แทจริงของปจจัยทุน ในภาคอุตสาหกรรมลดลง
ประมาณ 5 เปอรเซ็นต 5.6 เปอรเซ็นต 6.4 เปอรเซ็นต และ 19.6 เปอรเซ็นต ตามลําดับ  รวมทั้ง
การลดลงของราคาผลผลิตอุตสาหกรรม และการเพิ่มข้ึนของราคาปจจัยแรงงานและทุน ในขณะที่
ภาคบริการกลับไดรับประโยขน จากการเปลี่ยนแปลงเทคโนโลยีของภาคเกษตรกรรม โดยอุปสงค
แรงงาน อุปสงคของทุน ผลผลิตและราคาที่แทจริงของปจจัยทุนในภาคบริการเพิ่มข้ึนเทากับ 2.5 
เปอรเซ็นต 7.4 เปอรเซ็นต 6.4 เปอรเซ็นต และ 22.8 เปอรเซ็นต ตามลําดับ สําหรับผลจากคา
ประมาณการเปลี่ยนแปลงเทคโนโลยีของภาคเกษตรกรรม จากงานวิจัยกอนหนาก็ใหผลในทิศทาง
เดียวกัน เพียงแตขนาดการเปลี่ยนแปลงที่เกิดขึ้นในภาคบริการจะนอยกวาภาคอุตสาหกรรม ดัง
เชนผลผลิตของภาคบริการที่เพิ่มข้ึน 2.8 เปอรเซ็นต ขณะที่ผลผลิตของภาคอุตสาหกรรมกลับลด
ลงประมาณ 8.5 เปอรเซ็นต เปนตน เหตุที่การเปลี่ยนแปลงเทคโนโลยีที่เกิดในภาคเกษตรมีผลเสยี
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ตอภาคอุตสาหกรรม เนื่องจากการเปลี่ยนแปลงเทคโนโลยีเกิดขึ้นแตในภาคเกษตรกรรมเทานั้น ดัง
นั้นจึงไมแสดงการเปลี่ยนแปลงเทคโนโลยีที่อาจเกิดขึ้นในภาคอุตสาหกรรม รวมทั้งราคาผลผลิต
ของภาคบริการที่เพิ่มข้ึนอันเนื่องมาจากรายไดของภาคเกษตรที่เพิ่มข้ึนถูกนํามาใชจายในภาคการ
ผลิตนี้มาก ดังนั้นจึงมีการผลิตที่เพิ่มข้ึนตามไปดวย ในขณะที่ราคาผลผลิตของภาคอุตสาหกรรม
กลับลดลง

สวนผลที่มีตอความเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ จากการเปลี่ยนแปลงเทคโนโลยีการผลิต
ขาว พบวาจะชวยใหเศรษฐกิจขยายตัว ดังผลการศึกษาของ Ahmed and Sampath(1992) ที่ชี้วา 
การเปลี่ยนแปลงเทคโนโลยีการผลิตขาวในบังกลาเทศ จะสงผลใหมูลคาผลิตภัณฑมวลรวมภายใน
ประเทศเบื้องตนเพิ่มข้ึน 4.4 เปอรเซ็นตตอป หรือ 41.1 เปอรเซ็นต ในชวงป ค.ศ. 1987-1995 และ
ทําใหมูลคาผลิตภัณฑภายในประเทศเบื้องตนตอหัว (GDP per Capita) เพิ่มข้ึน 15.5 เปอรเซ็นต 
ในชวง 9 ป โดยเหตุที่ผลผลิตขาวเพิ่มข้ึน แลวสงผลใหเกิดการขยายตัวทางเศรษฐกิจเชนนี้ เนื่อง
จากในบังกลาเทศนั้นขาวถือเปนพืชหลักของประเทศ กลาวคือในป ค.ศ. 1987 ขาวสามารถ
อธิบาย GDP ได 21 เปอรเซ็นต และอธิบายรายไดจากภาคเกษตรรวมสูงถึง 45 เปอรเซ็นต

นอกจากนั้นสําหรับประเด็นดานสวัสดิการสังคม ซึ่งอยูนอกเหนือจากการศึกษาครั้งนี้ งาน
วิจัยที่ไดศึกษาในประเด็นนี้ตางใหผลที่สอดคลองกันวา ผลจากการเปลี่ยนแปลงเทคโนโลยีการ
ผลิตขาวจะชวยลดความยากจนลงได ดังในงานของ Ahmed and Sampath(1992) ที่พบวา การ
เปลี่ยนแปลเทคโนโลยีการผลิตขาว ทําใหประขาชนในภาคชนบทที่จนลดลงจาก 51.6 เปอรเซ็นต 
ในป ค.ศ. 1987 เหลือเพียง 31.6 เปอรเซ็นต ในป ค.ศ. 1995 และความรุนแรงของความยากจนก็
ลดลง 73.6 เปอรเซ็นต ในขณะที่ความไมเทาเทียมกันในการกระจายรายได ระหวางเกษตรกรกลับ
เพิ่มข้ึน 7.6 เปอรเซ็นต อันเนื่องมาจาก การกระจายผลตอบแทนที่ดินของเกษตรกรที่ตางกัน สวน
ความไมเทาเทียมกันระหวางประชากรในชนบททั้งหมดจะลดลง 7 เปอรเซ็นต สวนผลการศึกษา
ของ Coxhead and Warr(1992) ไดผลวา การเปลี่ยนแปลงเทคโนโลยีกระทบความยากจน 2 ทาง
คือ การเพิ่มข้ึนของรายได และการกระจายรายไดและรายจายที่เปลี่ยนไป โดยพบวา ความยากจน
ระหวางแรงงาน เจาของปจจัยทุนในภาคบริการ และเจาของที่ดินเกษตรที่มีการเปลี่ยนแปลง
เทคโนโลยีจะมีความยากจนลดลง ขณะที่ความยากจนของเจาของปจจัยทุนในภาคอุตสาหกรรม
และเจาของที่ดินเกษตรที่ไมมีการเปลี่ยนแปลงเทคโนโลยีจะเพิ่มข้ึน รวมทั้งผลการศึกษาของ
Renkow(1993) ที่ชี้วา ความไมเทาเทียมกันในการกระจายรายได กรณีควบคุมราคา หากราคา
ขาวสาลีเพิ่มข้ึน 20 เปอรเซ็นต ไมมีความแตกตางกัน ระหวางมีหรือไมมีการเปลี่ยนแปลง
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เทคโนโลยีการผลิตขาว สวนกรณีไมควบคุมราคาหากมีการนําเขาขาวสาลีเพิ่มข้ึน 100 เปอรเซ็นต
พบวา ความไมเทาเทียมกันจะลดลงในเขตชลประทานที่มีการเปลี่ยนแปลงเทคโนโลยี แตไมมี
ความแตกตางสําหรับพื้นที่นาน้ําฝน

จากงานวิจัยขางตนพอจะสรุปไดวา การชลประทานกับการยอมรับขาวพันธุใหมมีความ
สัมพันธกัน โดยเกษตรกรที่ปลูกขาวในพื้นที่ที่มกีารชลประทาน จะมีอัตราการยอมรับขาวพันธุใหม
มากกวา และขาวพันธุใหมก็ใหผลผลิตที่สูงกวาขาวพันธุพื้นเมือง นอกจากนั้นเทคโนโลยีการผลิต
ขาวไดกอใหเกิดความตองการใชปจจัยการผลิตแบบใหมมากยิ่งขึ้น โดยเฉพาะปุยและยาปราบ
ศัตรูพืช รวมทั้งความตองการปจจัยอ่ืนที่เพิ่มข้ึนดวยเชนกัน ซึ่งแสดงถึงวา การเปลี่ยนแปลง
เทคโนโลยีดานพันธุขาว และการชลประทานไมไดชวยประหยัดการใชปจจัยการผลิตโดยตรง แต
ทําใหผลผลิตตอไรหรือมูลคาผลตอบแทนเมื่อเทียบตอตนทุนหนึ่งหนวยเพิ่มข้ึน นอกจากนั้นตนทุน
การผลิตขาวมีแนวโนมสูงขึ้นในระยะยาว แตการเพิ่มข้ึนของรายรับจากการยอมรับเทคโนโลยีการ
ผลิตขาวเขามาใชสูงกวาตนทุนที่เพิ่มข้ึน ฉะนั้นเกษตรกรจึงยังไดรับประโยชนจากการเปลี่ยนแปลง
เทคโนโลยีอยู

สําหรับประเด็นดานประสิทธิภาพการผลิต และราคาขาวภายหลังการเปลี่ยนแปลง
เทคโนโลยีการผลิตขาวยังคงไมมีคําตอบที่ชัดเจนมากนัก กลาวคือ Sidhu(1974) เห็นวาประสิทธิ
ภาพการผลิตจะเพิ่มข้ึนหลังมีการรับเทคโนโลยีโดยนําขาวพันธุใหมเขามาปลูก ขณะที่ Xu and 
Jeffrey(1995) กลับเห็นวาการปลูกขาวพันธุพื้นเมืองใหประสิทธิภาพสูงกวา สําหรับดานราคาขาว
ในชวงเวลาเดียวกันราคาขาวพันธุใหมไมแตกตางจากขาวพันธุพื้นเมือง แตเมื่อเทียบตางชวงเวลา
Ahmed and Sampath(1992) เห็นวา เทคโนโลยีขาวพันธุใหมจะทําใหราคาขาวมีแนวโนมสูงขึ้น 
ขณะที่ Renkow(1993) กลับพบวาจะทําใหราคาขาวลดลง แตการที่ราคาขาวจะเปลี่ยนแปลงไป
อยางไรก็ขึ้นอยูกับความยืดหยุนของอุปสงคและอุปทานขาวของแตละประเทศดวย สําหรับผล
กระทบของเทคโนโลยีที่เกิดในภาคเกษตรกรรม จะมีผลกระทบตอภาคการผลิตอื่นตางกันไปตาม
ภาคการผลิต ดังที่ Coxhead and Warr(1992) พบวา จะเกิดผลดีตอภาคบริการแตกลบัสงผลเสีย
ตอภาคอุตสาหกรรม ในขณะเดียวกัน จากการเปลี่ยนแปลงเทคโนโลยีที่ทําใหผลผลิตขาวเพิ่มข้ึน
และสงผลใหรายไดเกษตรกรเพิ่มข้ึนตามมา ไดชวยใหเศรษฐกิจขยายตัวขึ้น เหมือนเชนที่เกิดกับ
ประเทศบังกลาเทศในงานวิจัยของ Ahmed and Sampath(1992) ในการศึกษาครั้งนี้จึงแบงภาค
การผลิตขาวออกตามพื้นที่ชลประทาน และจะศึกษาผลกระทบจากการเปลี่ยนแปลงเทคโนโลยี
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การผลิตขาวที่มีตอภาคการผลิตขาว ภาคการผลิตอื่น และเศรษฐกิจรวม โดยใชแบบจําลองดุลย
ภาพทั่วไป

ตารางที่ 1-3 สรุปงานวิจัยตางๆที่เกี่ยวกับการเปลี่ยนแปลงเทคโนโลยีการผลิต
ผูวิจัย

ชนิดของสินคาเกษตร
และประเทศที่ศึกษา

ชวงเวลาที่ทํา
การศึกษา วัตถุประสงคการศึกษา วิธีการศึกษา

Parthasarathy
and Prasad

(1974)

ขาวสาลี
ประเทศอินเดีย

ค.ศ.1971-
1972

ศึกษาผลกระทบของขาวพันธุ
ใหมที่มีตอขนาดที่ดินและผูเชา
ที่ดิน

วิธีการทางสถิติ

Sidhu(1974) ขาว ประเทศอินเดีย ค.ศ.1967-
1970

ศึกษาผลจากการเปลี่ยนไปใช
ขาวสาลีพันธุใหม

Standard Neoclassic
Production Function, OLS

Henry(1985) ขาว ประเทศGuyana ไมปรากฏ
ศึกษาการเลือกเทคโนโลยีที่
เหมาะกับการพัฒนาในภาค
เกษตรกรรม

Translog Cost Function

ดิเรก และสะเก็ด
ดาว(2533/1990)

ขาว ประเทศไทย
พ.ศ.2504-

2528
ศึกษาที่มาของความเจริญเติบ
โตของผลผลิตการเกษตร

C-D Production Function

สมพร และ ศรัณย
(2533/1990)

ภาคเกษตรกรรม
ประเทศไทย พ.ศ.2529

ศึกษาผลกระทบของความแตก
ตางในสภาพการผลิตและการ
ยอมรับเทคโนโลยีการผลิตขาวที่
มีตอราคาปจจัยการผลิต

วิธีการทางสถิติและเศรษฐมิติ
OLS

Ahmed and
Sampath(1992)

ขาว
ประเทศบังกลาเทศ

ค.ศ.1987
ศึกษาผลกระทบจากการนํา
ระบบชลประทานเขามาใช

แบบจําลองดุลยภาพบางสวน

Coxhead and
Warr(1992)

ภาคเกษตรกรรม
ประเทศฟลิปปนส ค.ศ.1985

ศึกษาผลกระทบจากการเปลี่ยน
แปลงเทคโนโลยีเกษตรกรรมใน
และนอกพื้นที่ชลประทานที่มีตอ
การกระจายรายได

แบบจําลองดุลยภาพทั่วไป

Jatileksono and
Otsuka(1993)

ขาว
ประเทศอินโดนีเซีย

ค.ศ.1969-
1987

ศึกษาผลกระทบของเทคโนโลยี
ขาวพันธุใหมที่มีตอราคาที่ดิน C-D Function, OLS

Renkow(1993) ขาวสาลี
ประเทศปากีสถาน

ค.ศ.1987
ศึกษาผลกระทบจากการรับเอา
เทคโนโลยีการผลิตขาวมาใช
และผลตอการกระจายรายได

Multi-market Model

Xu and Jeffrey
(1995)

ขาว
ประเทศจีน

ค.ศ.1985-
1986

ศึกษาประสิทธภาพและความ
กาวหนาทางเทคนิคระหวางขาว
พันธุผสมและขาวพื้นเมือง

Dual Stochastic Frontier
Efficiency Decomposition

Model
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1.6. ประโยชนที่คาดวาจะไดรับจากการศึกษา

เพื่อใชเปนแนวทางในการเลือกใชและลงทุนพัฒนาเทคโนโลยีการผลิตขาว ที่มีความ
เหมาะสมกับสภาพการผลิตขาวของไทย และใหผลประโยชนที่คุมคามากที่สุด โดยเลือกลงทุนใน
เทคโนโลยีที่ใหผลตอบแทนสูงสุด และจะไมลงทุนเกินกวาผลประโยชนที่คาดวาจะไดรับ ตลอดจน
เปนการเสนอมุมมองการศึกษาปจจัยทางเทคโนโลยีการผลิตขาว ผานแบบจําลองดุลยภาพทั่วไป 
ในการพิจารณาภาพรวมของเศรษฐกิจทั้งระบบ



บทที่ 2

สถานการณทั่วไปของการผลิตขาวและเทคโนโลยีการผลิตขาวของไทย

2.1. สถานการณทั่วไปในการผลิตขาว

ผลผลิตขาวประมาณรอยละ 90 อยูในทวีปเอเชีย รองลงมาคือ แอฟริกา อเมริกาใต 
อเมริกาเหนือ-กลาง ยุโรป และโอเชียนเนีย ซึ่งผูผลิตขาวรายใหญของโลกคือ จีน อินเดีย  อินโดนี
เซีย และไทย ตามลําดับ สวนใหญเปนการผลิตเพื่อบริโภคภายในเทานั้น โดยประเทศอินเดียมีพื้น
ที่เก็บเกี่ยวขาวมากที่สุดในโลกคือประมาณ 260 ลานไรตอป  รองลงมาคือประเทศ จีน อินโดนีเซีย 
และไทย มีพื้นที่เก็บเกี่ยวประมาณ 190 ลานไร 65 ลานไร และ 55 ลานไรตอป แตกลับพบวา
ประเทศจีนมีผลผลิตขาวมากที่สุดในโลก รองลงมาคือ อินเดีย อินโดนีเซีย และไทย ตามลําดับ ดัง
ตารางที่ 2-1 เหตุเพราะความไมเหมาะสมของพื้นที่เพาะปลูกขาวในอินเดีย ทําใหไดผลผลิตที่ไดต่ํา
กวาประเทศจีนมาก ประเทศจีนมีผลผลิตขาวประมาณ 185 ลานตันขาวเปลือก อินเดียและอินโดนี
เซีย มีผลผลิต 120 และ 48 ลานตันขาวเปลือก สวนประเทศไทยผลิตขาวไดประมาณปละ 20 ลาน
ตันขาวเปลือก

 จากตารางที่ 2-2 ประเทศออสเตรเลียมีผลผลิตตอไร สูงถึง 1,613 กิโลกรัมตอไร ถัดมาคือ 
เกาหลีใต สหรัฐอเมริกา ญี่ปุน และจีน ตามลําดับ ในระยะเวลาเพียง 30 กวาป เกาหลีใตและจีนได
พัฒนาการผลิตขาวจนทําใหผลผลิตตอไรเพิ่มข้ึนเกือบเทาตัว ขณะที่ผลผลิตตอไรของไทยเพิ่มข้ึน
เพียงเล็กนอยเทานั้น นอกจากนั้นเมื่อเทียบกับประเทศผูผลิตขาวในกลุมอาเซียนเองแลว ผลผลิต
ตอไรของไทยเกือบต่ําที่สุด เนื่องจากผลิตขาวไดเพียง 300 กิโลกรัมตอไร ขณะที่ประเทศเพื่อนบาน
ผลิตไดเกือบ 500 กิโลกรัมตอไร และผลผลิตตอไรของประเทศอาเซียนก็คอนขางต่ําเมื่อเทียบกับ
ประเทศเกาหลีใต ญี่ปุน และจนี
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ตารางที่ 2-1 เนื้อที่เก็บเกี่ยวและผลผลิตขาวของประเทศผูผลิตที่สําคัญ

เนื้อที่เก็บเกี่ยว(1,000ไร) ผลผลิต(1,000ตัน)
อินเดีย จีน อินโดนีเซีย ไทย อินเดีย จีน อินโดนีเซีย ไทย

2534 264,425 206,369 64,262 56,581 110,591 186,086 44,688 20,400
2535 260,231 203,044 69,394 57,284 109,001 188,255 48,240 19,917
2536 262,713 192,163 68,831 53,015 118,464 179,977 48,181 18,447
2537 259,106 190,863 67,088 56,095 121,997 178,031 46,641 21,111
2538 265,625 194,431 71,744 56,870 122,372 187,192 49,860 22,016
ที่มา: ประเทศไทย จาก สํานักงานเศรษฐกิจการเกษตร สวนประเทศอื่น จาก รายงานผลผลิตประจําปของ FAO
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ตารางที่ 2-2  ผลผลิตเฉลี่ยตอไรของประเทศผูผลิตขาว

ป (ค.ศ.)ผลผลิต
ขาวเปลือก

(กก./ไร) 1961 1965 1970 1975 1980 1985 1990 1995 1999

ออสเตรเลีย 955.08 1,025.74 1,008.08 829.07 853.05 1,145.95 1,430.72 1,383.10 1,630.34

เกาหลีใต 671.47 641.59 736.87 861.89 697.3 1,028.15 1,004.56 979.75 1,111.78

สหรัฐอเมริกา 618.81 772.04 837.93 826.97 800.66 982.66 1,003.24 1,019.99 1,072.00

ญี่ปุน 789.87 801.12 912.15 1,001.31 830.09 1,007.62 1,024.35 1,026.82 1,038.33

จีน 336.5 480.28 553.04 571.17 670.74 849.83 925.39 974.67 1,023.21

อิตาลี 919.03 651.56 766.12 921.89 889.6 979.68 975.77 893.66 998.9

ฝร่ังเศส 655.8 533.14 682.75 672.91 620.53 889.75 962.54 786.26 962.78

อินโดนีเซีย 285.28 286.65 384.67 425.69 533.03 638.09 696.37 703.96 689.81

เวียดนาม 307.02 314.27 348.59 343.15 336.67 450.52 516.31 597.3 664.48

เกาหลีเหนือ 697.22 642.46 710.89 728.76 659.07 813.86 889.08 560.73 653.94

ศรีลังกา 301.51 286.46 363.98 312.83 419.21 498.21 496.04 511.31 525.67

พมา 260.07 268.94 274.76 296.35 449.03 497.26 475.16 481.85 506.37

ลาว 141 130.78 219.98 216.62 232.88 340.4 371.27 409.92 474.37

อินเดีย 249.6 209.41 272.75 300.8 323.79 377.05 422.91 436.62 474.08

ปากีสถาน 225.25 229.45 355.14 371.74 392.31 380.4 374.76 445.52 465.4

มาเลเซีย 341.34 349.3 386.21 430.84 461.74 450.1 466.14 511.84 464.39

ฟลิปปนส 199.09 212.04 282.64 269.3 357.83 418.92 482.17 453.95 463.41

ไทย 268.47 288.22 327.11 296.37 305.59 333.6 316.57 391.06 376.72

กัมพูชา 176.79 172.66 257.35 194.25 206.49 218.08 232.59 301.42 313.69

ที่มา: Food and Agriculture Organization (FAO)

ในดานการสงออก ผลผลิตขาวของไทยประมาณรอยละ 40 ใชในการสงออก ปจจุบันขาว
ไทยมีสวนแบงในตลาดโลกอยูประมาณรอยละ 25  ซึ่งคิดเปนสัดสวนที่สูงมาก ทําใหประเทศไทย
เปนประเทศผูสงออกขาวรายใหญที่สุดในโลก เนื่องจากเหลือจากการบริโภคภายในประเทศอยู
มาก
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แมจีน อินเดีย และอินโดนีเซีย มีผลผลิตขาวสูงกวาประเทศไทยมากก็จริงอยู แตความ

ตองการบริโภคภายในประเทศก็สูงดวยเชนกัน โดยมีประชากรประมาณ 1,266 ลานคน 998 ลาน
คน และ 209 ลานคน ตามลําดับ ทําใหในบางปไมสามารถผลิตไดเพียงพอกับความตองการ จึง
ตองมีการนําเขาขาวจากประเทศอื่น สวนสหรัฐอเมริกาถึงจะมีประชากรมากเปนอันดับ 3 ของโลก 
แตก็บริโภคขาวสาลีเปนอาหารหลัก จึงมีขาวเหลือสงออกมาก ดังตารางที่ 2-3

ตารางที่ 2-3 มูลคาการสงออกขาวของประเทศผูสงออกขาวที่สําคัญ (US$1,000)

ป (ค.ศ.)
รวมทุก

ประเทศใน
โลก

อินเดีย พมา ปากีสถาน ไทย
สหรัฐ
อเมริกา เวียดนาม

1961 748,150 4 146,810 22,116 168,782 112,395 18,049
1965 1,074,435 513 138,323 27,592 208,384 244,472 330
1970 1,192,367 5,605 53,409 40,000 120,990 306,288 2,900
1975 2,890,771 12,063 73,825 232,676 287,176 858,023 6,500
1980 5,011,343 173,327 182,317 422,107 952,712 1,284,837 10,143
1985 3,304,587 188,318 93,025 220,423 829,656 664,852 15,000
1990 4,145,164 258,480 53,000 241,762 1,086,344 803,775 304,637
1995 7,336,149 1,416,104 77,370 462,844 1,951,828 996,530 391,900
1998 9,933,338 1,459,000 20,000 567,684 2,500,000 1,208,368 1,023,997

ที่มา: Food and Agriculture Organization (FAO)

2.2. แนวโนมความตองการขาว

การที่ขาวเปนอาหารหลักของคนหลายชาติ โดยเฉพาะในเอเชียดวยกัน ซึ่งกวารอยละ 60 
ของประชากรโลกบริโภคขาวเปนอาหารหลัก  พรอมทั้งความนิยมในขาวที่กําลังเพิ่มข้ึนของชาติ
ตะวันตก ดังเชน สหรัฐอเมริกาสงเสริมใหคนกินขาวแทนขาวสาลีเพิ่มข้ึน รอยละ 2 ตอป เนื่องจาก
ขาวมีโภชนาการสูงกวา โดยทั่วไปความตองการขาวจะแปรผันในทิศทางเดียวกับจํานวนประชากร 
กลาวคือ ถาประชากรโลกเพิ่มข้ึน จะทําใหความตองการขาวเปลี่ยนแปลงในทิศทางเดียวกัน
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จากรายงานของ องคการสหประชาชาติ ประมาณการณวา ในป พ.ศ. 2568 ประชากร

โลกจะเพิ่มข้ึนเปน 8,300 ลานคน โดยป พ.ศ. 2542 มีประชากรโลกทั้งหมด 5,987 ลานคน และอีก 
30 ปขางหนา ประชากรในมหานครตางๆ จะเพิ่มข้ึนเปน 2 เทา อาหารที่จะพอเลี้ยงคนทั้งโลกจึง
ตองเพิ่มข้ึนไมต่ํากวา รอยละ 75 อาหารจึงยังเปนกลไกสําคัญ และมีความจําเปนสําหรับการ
บริโภคของประชากรทั่วโลกทั้งปจจุบันและอนาคต ประเทศที่มีศักยภาพในการผลิตอาหารสูงจะมี
อํานาจการตอรองมากขึ้น ผนวกกับถามีความแข็งแกรง กาวหนา และพัฒนาการดานการผลิต
อาหาร ก็จะกาวขึ้นสูการเปนมหาอํานาจดานอาหารไดอยางรวดเร็ว นอกจากนั้นองคการสห
ประชาชาติยังประมาณการณวา ในป พ.ศ. 2568 จะมีผูบริโภคขาวเพิ่มข้ึนอีก 1,400 ลานคน ดัง
นั้นเพื่อสนองความตองการในการบริโภค ผลผลิตขาวของโลกจะตองเพิ่มข้ึนเปน 840 ลานตัน จาก
ปจจุบันที่ผลิตไดประมาณปละ 560 ลานตัน

สําหรับในประเทศไทย จากขอมูลการสํารวจคาใชจายในการบริโภคขาวเฉลี่ยตอคนของ
สํานักงานสถิติแหงชาติ ป พ.ศ.2534/35 - 2538/39 พบวา คนไทยมีอัตราการบริโภคขาวสาร 
113.98 กิโลกรัมตอคนตอป หรือ 172.7 กิโลกรัมขาวเปลือก/คน โดยลดลงจาก 220 กิโลกรัมตอคน
ตอปเมื่อ 20 ปกอน เนื่องจากบางสวนหันไปบริโภคขาวสาลีและขาวบารเลย ซึ่งไมสามารถผลิตได
เอง ตองนําเขาเปนมูลคาหลายพันลานบาทตอป และอัตราการบริโภคขาวสาลีและบารเลยเพิ่มข้ึน
ปละประมาณ 10-15 เปอรเซ็นตตอป ดังจะเห็นไดจากบัญชีสมดุลขาวไทย ของสํานักวิจัย
เศรษฐกิจการเกษตร ในป พ.ศ. 2537/38 ที่ความตองการขาวเพื่อบริโภคในประเทศเทากับ 10.359 
ลานตนั เพิ่มข้ึนเล็กนอยเมื่อเทียบกับป พ.ศ. 2536/37 ซึ่งเทากับ 10.247 ลานตัน อยางไรก็ตาม
การที่ขาวคงเหลือเพื่อการสงออกและเก็บเปนสต็อก ป พ.ศ. 2536/37 เพิ่มข้ึนจาก 9.471 ลานตัน 
เปน 11.563 ลานตัน ในป พ.ศ. 2537/38 ทําใหประเทศไทยสามารถสงออกขาวไดเพิ่มข้ึน
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2.3. การจําแนกชนิดของขาว

ในที่นี้จะแบงประเภทของขาวออกตาม ระบบนิเวศ ฤดูการปลูก การตอบสนองตอชวงแสง 
และอายุของขาว ดังนี้

2.3.1. การจําแนกตามระบบนิเวศการปลูกขาว

การแบงชนิดของขาวตามระบบนิเวศ อาศัยลักษณะของพื้นที่และระดับความลึกของน้ําที่
ใชปลูกขาวเปนเกณฑ ทําใหสามารถแบงไดเปน 3 ประเภท คือ ขาวไร (Upland Rice) ขาวนาสวน
หรือนาน้ําขัง (Lowland Rice) และขาวนาเมืองหรือขาวขึ้นน้ํา (Floating Rice) โดยมีรายละเอียด 
ดังนี้

1). ขาวไร
เปนขาวที่ปลูกในพื้นที่ที่อาศัยน้ําฝนในสภาพธรรมชาติ ในสภาพไรหรือดอน ไมมีการทํา

คันนาเพื่อกักเก็บน้ํา ไมมีน้ําขังบนผิวดิน วิธีการทํานาขาวไรเหมือนกับการปลูกพืชไรอยางอื่น มี
การปลูกกันทางภาคเหนือและภาคใตตามที่ลาดเชิงเขา โดยเฉพาะทางภาคใตที่อาจมีการปลูกขาว
ไรเปนพืชแซมระหวางแถวยางพาราปลูกใหม พันธุที่ใชตองเปนพันธุที่สามารถขึ้นไดในพื้นที่ ที่ไมมี
น้ําขัง เรียกพันธุขาวนี้วา พันธุขาวไร ขาวพันธุนี้เพียงอาศัยปริมาณความชื้นในดินเนื่องจากน้ําฝนก็
พอเพียงตอการเจริญเติบโต และหากเอาขาวไรปลูกในที่มีน้ําขัง ก็มักจะตายหรือไมแตกกอ คุณ
สมบัติของขาวไรที่สําคัญ นอกจากทนแลงไดดี ตองเปนขาวไวแสงชนิดเบา หรือถาไมไวแสงก็ตอง
อายุส้ัน เนื่องดวยพอหมดฤดูฝนก็จะยางเขาฤดูหนาว ที่มีชวงกลางวันจะเริ่มส้ัน ตนขาวจะตองออก
ดอกและเก็บเกี่ยวได

พันธุขาวที่ราชการแนะนาํใหปลูกเปนขาวไร คือ
ภาคเหนือ       ไดแก มะกอกป 1014 ซิวแมจัน
ภาคอีสาน      ไดแก หอมดง หอมอม ขาวดอกมะลิ105
ภาคกลาง       ไดแก กข.8 กข.15 นางมลเอส-4
ภาคใต           ไดแก ดอกพยอม นางกลาย ขาวเหลือง สังกาหลี นางปอม ยายอ เจายํา กระเหรี่ยง

      กูเมืองหลวง
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จากรายงานของศูนยสถิติ สํานักงานเศรษฐกิจการเกษตร(2537) พบวา เนื้อที่ปลูกขาวไรมี

แนวโนมลดลง กลาวคือ ในปเพาะปลูก 2532/33 มีเนื้อที่ปลูกทั้งประเทศ 311,262 ไร ปเพาะปลูก 
2533/34 มีเนื้อที่ปลูกทั้งประเทศ 325,453 ไร และในปเพาะปลูก 2534/35 มีเนื้อที่ปลูกเหลือเพียง 
240,744 ไร ซึ่งเปนเนื้อที่ปลูกในภาคใตมากที่สุดคือ 125,694 ไร รองลงมาคือ ภาคเหนือ เทากับ 
58,153 ไร ภาคตะวันออกเฉียงเหนือ เทากับ 36,773 ไร และภาคกลาง เทากับ 20,154 ไร

2). ขาวนาสวน
เปนขาวที่ปลูกในบริเวณพื้นที่มีน้ําขัง หรือกักเก็บน้ําไดระดับน้ําไมเกิน 50 เซนติเมตร การ

ทํานาขาวนาสวนมีพื้นที่มากที่สุด และปลูกทั่วทุกภาคของประเทศไทย โดยมีความสําคัญมากตอ
การสงออกขาวของประเทศ สวนใหญจะปลูกโดยวิธีปกดํา รองลงมาไดแก วิธีหวานน้ําตม วิธีหวาน
สํารวย และวิธีหยอด ขาวนาสวนยังแบงออกเปน

(1). ขาวนาสวนน้ําฝน (Rainfed Rice)
หมายถึง ขาวที่ปลูกในฤดูนาป และอาศัยน้ําฝนตามธรรมชาติ ฉะนั้นตองมีคันนาเพื่อกัก

เก็บน้ําฝน ใหพอเพียงตอการเจริญเติบโตของตนขาว ระดับน้ําโดยทั่วไปไมควรเกิน 50 เซนติเมตร 
แตบางครั้งระดับน้ําในนา อาจมีระดับสูงกวาหรือตํ่ากวาจนแหงก็ได ทั้งนี้ขึ้นอยูกับการกระจายของ
ฝน ประเทศไทยมีเนื้อที่ปลูกขาวนาน้ําฝนประมาณ 70 เปอรเซ็นต ของเนื้อที่ปลูกขาวทั้งหมด

(2). ขาวนาสวนนาชลประทาน (Irrigated Rice)
หมายถึง ขาวที่ปลูกในเขตชลประทานหรือเรียกวา ขาวนาชลประทาน โดยมีการทําคันนา

เพื่อกักเก็บน้ํา ปลูกไดทั้งฤดูนาปและนาปรัง ภายใตสภาพนาชลประทาน จะมีการเตรียมดินเมื่อมี
น้ําขัง มีการปรับระดับหนาดินใหเรียบ วิธีการปลูกขาวนาชลประทานสวนใหญจะเปนวิธีปกดําหรือ
หวานน้ําตม โดยปกติขาวนาชลประทานจะไมมีปญหาในการควบคุมระดับน้ํา จึงสามารถเก็บ
รักษาระดับน้ําในแปลงนาไวไดที่ระดับ 5 - 15 เซนติเมตร ประเทศไทยมีเนื้อที่ปลูกขาวนาชล
ประทาน 24 เปอรเซ็นต ของเนื้อที่ปลูกขาวทั้งหมด และพื้นที่สวนใหญอยูในภาคกลาง

3). ขาวขึ้นน้ํา (Floating Rice)
ขาวขึ้นน้ํา หรือขาวนาเมือง หรือขาวฟางลอยคือ ขาวที่ปลูกในพื้นที่ที่มีน้ําขังเกิน 80 

เซนติเมตรขึ้นไป หรือเปนนาขาวที่ไมสามารถควบคุมน้ําได ปจจุบันนิยมเรียกวา ขาวขึ้นน้ํา มาก
กวาคําอื่นๆ แบงออกเปน
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(1). ขาวน้ําลึก

เปนขาวที่ปลูกในพื้นที่ที่ระดับน้ําสูงไมเกิน 1 เมตร
(2). ขาวขึ้นน้ํา

เปนขาวที่ปลูกในพื้นที่ที่มีน้ําทวมขังลึก มีระดับน้ําตั้งแต 1 ถึง 5 เมตร

 ขาวขึ้นน้ํามีลักษณะพิเศษบางประการที่แตกตางจากขาวที่ปลูกทั่วไป ลักษณะดังกลาว
ชวยใหตนขาวสามารถอยูรอดและใหผลผลิตพอสมควร เมื่อปลูกในสภาพน้ําลึก ไดแก ความ
สามารถในการยืดปลอง (Internodes Elongation Ability) ความสามารถอยูรอดในสภาพจมน้ํา
(Complete Submergence Tolerance Ability) ความสามารถในการแตกแขนงและรากที่ขอเหนือ
ผิวดิน(Upper Nodal Tillering and Rooting Ability) และความสามารถในการชูรวง (Kneeing 
Ability) การทํานาขาวประเภทนี้ใชวิธีหวานเปนสวนใหญ ขาวขึ้นน้ําในระยะที่ยังมีน้ํานอยอยูหรือ
ไมมีน้ําขังจะเหมือนกับขาวนาสวนทุกประการ ถามีน้ําสูงเกินกวา 5 เซนติเมตรขึ้นไป ขาวก็จะเร่ิม
ยางปลองเพื่อหนีตัวจากน้ํา แตถาน้ําหลากมาครั้งเดียวสูง 1-2 เมตร ตนขาวก็ไมสามารถจะรีดตัว
หนีน้ําไดทัน และขาวขึ้นน้ําจะหมดความสามารถขึ้นน้ําเมื่อขาวตั้งทอง

จากขอมูลของสํานักงานเศรษฐกิจการเกษตร ปการเพาะปลูก 2532/33 2533/34 และ 
2534/35 มีการปลูกขาวขึ้นน้ําทั้งประเทศ 418,424 ไร 379,112 ไร และ 686,026 ไร โดยปจจุบัน
มีการปลูกขาวขึ้นน้ําในภาคกลางมากที่สุด รองลงมาไดแก ภาคเหนือ ภาคตะวันออกเฉียงเหนือ 
และภาคใต ตามลําดับ

2.3.2. การจําแนกตามฤดูการปลูก

การจําแนกขาวตามฤดูการปลูกหรือฤดูการทํานา แบงออกเปน
1). ขาวนาป
หมายถึง ขาวที่ปลูกในฤดูนาป หรือฤดูฝน (Wet Season) โดยทําการปลูกในชวงเดือนของ

ฤดูฝน ซึ่งปกติอยูระหวางเดือนพฤษภาคม ถึง เดือนกันยายน แลวขาวจะไปเก็บเกี่ยวในชวงเดือน
ตุลาคม ถึง เดือนมกราคม ซึ่งเปนชวงฤดูหนาว ยกเวนภาคใตซึ่งจะมีชวงเดือนปลูกและเก็บเกี่ยว
ลาออกไปกวาภาคอื่นๆ กลาวคือ จะเก็บเกี่ยวลาออกไปจนถึงประมาณเดือนกุมภาพันธ ขาวนาป
พันธุขาวที่ใชปลูกมีทั้งขาวไวแสงและไมไวแสง
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สวนนิยามขาวนาปที่กรมเศรษฐกิจการเกษตรใช หมายถึง ขาวเจาหรือขาวเหนียวที่

เกษตรกรปลูกอยูในระหวางวันที่ 1 พฤษภาคม จนถึง 31 ตุลาคม โดยไมคํานึงถึงวาจะทําการเก็บ
เกี่ยวเมื่อใดก็ตาม ยกเวน ภาคใตฝงตะวันออก (ชุมพร สุราษฎรธานี นครศรีธรรมราช พัทลุง 
สงขลา ปตตานี ยะลา นราธิวาส) ที่ขาวนาปจะปลูกในชวงวันที่ 16 มิถนุายน ถึง 28 กุมภาพันธ 
โดยไมคํานึงถึงวาจะทําการเก็บเกี่ยวเมื่อใด ในการปลูกขาวนาป มีวิธีการปลูกดังนี้ นาดํา นาหวาน
สํารวย นาหวานน้ําตม นาขาวขึ้นน้ํา ขาวไร และนาหยอด

2). ขาวนาปรัง
หมายถึง ขาวที่ปลูกในฤดูนาปรัง หรือนอกฤดูนาป หรือฤดูแลง (Dry Season) ปกติจะทํา

การปลูกประมาณเดือนมกราคม ถึงเดือนมีนาคม และเก็บเกี่ยวประมาณเดือนพฤษภาคม ถึงเดือน
กรกฎาคม แตสําหรับภาคใตการปลูกและเก็บเกี่ยวขาวนาปรังลาชากวาภาคอื่นๆ เนื่องจากฤดูการ
ทํานาลาชากวาภาคอื่นๆ พันธุขาวที่ใชสําหรับปลูกขาวนาปรัง ปกติจะตองเปนพันธุขาวไมไวตอ
ชวงแสงเทานั้น

สําหรับนิยามขาวนาปรังที่กรมเศรษฐกิจการเกษตรใชจะหมายถึง ขาวเจาหรือขาวเหนียว
ที่เกษตรกรปลูกนอกฤดูกาลเพาะปลูกขาวนาปปกติ โดยทั่วไปจะทําการปลูกหลังจากทําการเก็บ
เกี่ยวขาวนาปเสร็จเรียบรอยแลว สวนใหญจะใชน้ําชลประทาน ดังนั้นพื้นที่ที่จะทําการเพาะปลูกขา
วนาปรังได จึงอยูในเขตชลประทานเปนสวนใหญ จะมีอยูนอกเขตชลประทานบางก็เปนบางทองที่ 
ที่เกษตรกรสามารถจัดหาน้ําจากแหลงอื่นๆได เชน การขุดเจาะบอบาดาล สูบจากแหลงน้ําธรรม
ชาติ เปนตน ขาวนาปรังสวนใหญจะปลูกระหวางวันที่ 1 พฤศจิกายน ถึงวันที่ 30 เมษายน โดยไม
คํานึงวาจะเก็บเกี่ยวเมื่อใดก็ตาม ยกเวนจังหวัดในภาคใตฝงตะวันออก( ชุมพร สุราษฎรธานี 
นครศรีธรรมราช พัทลุง สงขลา ปตตานี ยะลา และนราธิวาส ) ที่ขาวนาปรังจะปลูกในชวงวันที่ 1 
มีนาคม ถึง วันที่ 15 มิถุนายน วิธีการปลูกขาวนาปรังมีดังนี้ นาดํา นาหวานสํารวย นาหวานน้ําตม

2.3.3. การจําแนกขาวตามลักษณะการตอบสนองตอชวงแสง

จําแนกขาวตามลักษณะการตอบสนองตอชวงแสง สามารถแบงออกเปน 2 ประเภท คือ
1) ขาวไวตอชวงแสง (Photoperiod-sensitive Varieties: Seasonal Varieties)
หมายถึง พันธุขาวที่ตองการชวงแสงหรือชวงระยะเวลา กลางวันสั้น ในการที่จะเปลี่ยน

การเจริญเติบโตทางลําตนและใบ มาเปนการเจริญทางการสรางชอดอก พันธุขาวพวกนี้จะให
กําเนิดชอดอกก็ตอเมื่อชวงแสงแดดตอวันนอยกวา 12 ชั่วโมง ทั้งนี้ความตองการชวงแสงสั้นของ
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พันธุขาวแตละพันธุจะมีความแตกตางกัน ทําใหพันธุขาวออกดอกไมพรอมกัน ซึ่งสามารถแบงขาว
ตามอายุของขาวไดดวย โดยรายละเอียดอยูในหัวขอถัดไป

ดังนั้นพันธุขาวไวตอชวงแสงจึงสามารถปลูกไดเฉพาะฤดูนาปเทานั้น ถาปลูกนอกฤดูแลง
จะมีปญหาในการออกดอก จนไมสามารถออกดอกได เพราะในฤดูนาปรังชวงแสงจะยาว อยางไรก็
ตาม การออกดอกของพันธุขาวพวกนี้ อาจจะมีการเปลี่ยนแปลงไดหากมีการปลูกลาชา โดยเฉพาะ
พันธุขาวเบา โดยขาวพันธุไวแสงที่นิยมปลูก ไดแก พันธุขาวนาป เชน กข.6 กข.8 กข.13 กข.15 
กข.27 ขาวดอกมะลิ105 เหลืองใหญ148 เหลืองปะทิว123 พวงไร2 ขาวตาแหง17 นางพญา132 
ขาวปากหมอ148 น้ําสะกุย19 เหนียวสันปาตอง เปนตน พันธุขาวขึ้นน้ํา เชน กข.17 กข.19 ตะเภา
แกว161 เล็บมือนาง111 ปนแกว56 เปนตน และพันธุขาวไร เชน เจาฮอ ขาวโปงไคร ซิวแมจัน น้ํารู 
R258 เปนตน

2). ขาวไมไวตอชวงแสง (Photoperiod-insensitive Varieties: Non-seasonal Varieties)
หมายถึง พันธุขาวที่สามารถออกดอกไดไมวาชวงแสงของวันจะสั้นหรือยาว ซึ่งขาวมีชวง

อายุจากวันปลูกถึงวันเก็บเกี่ยวคอนขางแนนอน ดังนั้นจึงสามารถกําหนดไดคอนขางแนชัดวาเปน
ขาวอายุ 100 วัน 110 วัน หรือ 120 วัน เปนตน เมื่อมีอายุครบกําหนดออกดอกก็จะสามารถออก
ดอกไดเลย โดยไมจําเปนตองอาศัยชวงแสงเปนตัวกําหนด ทําใหขาวชนิดนี้ปลูกไดตลอดป นอก
จากนั้นอายุของขาวไมไวตอชวงแสงก็สามารถเปลี่ยนแปลงไดเชนกัน ข้ึนอยูกับหลายอยางเชน วิธี
การปลูกแบบหวานน้ําตมจะทําใหอายุของขาวสั้นลงอีก 10-12 วัน การปลูกในดินที่มีความอุดม
สมบูรณสูง อายุขาวจะยาวกวาในดินที่มีความอุดมสมบูรณต่ํากวา เปนตน นอกจากนี้พันธุขาวไม
ไวแสงบางพันธุการปลูกในชวงตางๆของฤดูนาป และฤดูนาปรัง บางครั้งพบวาอายุของขาวมีการ
เปลี่ยนแปลงสั้นลงหรือยาวขึ้นได ซึ่งเปนไปไดวาพันธุขาวเหลานี้มีลักษณะของความไวตอชวงแสง
อยูอยางออนๆ ขาวพันธุราชการไมไวแสงที่นิยมปลูกกัน ไดแก กข.1 กข.2 กข.3 กข.4 กข.5 กข.7 
กข.9 กข.11 กข.21 กข.23 กข.25 ชัยนาท1 สุพรรณบุรี60 และสุพรรณบุรี90 เปนตน

จากขางตนพอสรุปไดวา(อัมมาร, 2522: 53) ขาวพันธุพื้นเมืองสวนใหญเปนขาวไวแสง ซึ่ง
ไมวาจะปลูกชวงไหนของรอบป ถาถึงวันในรอบปที่จะตองตั้งทองออกรวง มันก็จะตั้งทองวันนั้นๆ
พอดี เชน ถาขาวเปนพันธุที่ตั้งทองวันที่ 20 กันยายน มันจะเปนเชนนั้นไมวา ชาวนาจะปกดําในวัน
ที่ 20 สิงหาคม หรือ 30 กรกฎาคม หรือเมื่อใดก็ตาม ฉะนั้นระยะเวลาที่ถูกแสงแดดหรือระยะเวลา
ของวัน คือ กลไกที่บังคับใหตนขาวตั้งทองในเวลาที่แนนอน ขาวสวนใหญที่ปลูกในภาคพื้นเอเชียที่
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อยูภายใตอิทธิพลลมมรสุมก็มักเปนขาวแบบนี้ ขณะที่ขาวที่พึ่งน้ําชลประทานและเปนอิสระจากน้ํา
ฝนตามธรรมชาติก็ไมจําเปนตองมีลักษณะแบบนี้ หากตองการปลูกขาวหลายครั้งในรอบป ก็ตอง
คัดพันธุไมไวแสง ซึ่งจะตั้งทองรวงไมใชวันหนึ่งวันใด แตจะเปนระยะเวลา 2 เดือน หรือ 3 เดือน 
แลวแตพันธุ หลังจากปลูก เชน ถาปลูกเดือน มกราคม ก็จะตั้งทองรวง 3 เดือน หลังจากนั้น คือ 
เดือนเมษายน และถาปลูกเดือนกรกฎาคม ก็จะตั้งทองรวงเดือนตุลาคม เปนตน ดังนั้นหากจะปลูก
ขาวในฤดูแลง ก็ควรคัดพันธุแบบนี้มาปลูก

2.3.4. การจําแนกขาวตามอายุของขาว

สามารถแบงขาวตามอายุไดดังนี้
1). ขาวเบา (Early Variety)
เปนพันธุขาวที่ตองการชวงแสงสั้นกวา 12 ชั่วโมงไมมากนัก ก็จะเริ่มสรางชอดอกหรือรวง

ได พันธุขาวเบาจะออกดอกประมาณเดือนกันยายน ถึงเดือนตุลาคม และเก็บเกี่ยวไดระหวางเดือน
ตุลาคม ถึงสิ้นเดือนพฤศจิกายน อยางไรก็ตามภาคเหนือและภาคตะวันออกเฉียงเหนือ ชวงแสง
หรือความยาวของวันจะเริ่มส้ันเร็วกวาภาคกลาง โดยออกดอกหรือรวงระหวางวันที่ 1 ถึง 15 
ตุลาคม และเก็บเกี่ยงระหวางวันที่ 1 ถึง 15 พฤศจิกายน สวนในภาคใตจะออกดอกและเก็บเกี่ยว
ชากวาภาคกลาง

2). ขาวกลาง (Medium Variety)
เปนพันธุขาวที่ตองการชวงแสงสั้นกวาพันธุขาวเบาในการสรางชอดอก และจะออกดอกใน

ชวงเดือนตุลาคม ถึงเดือนพฤศจิกายน แลวเก็บเกี่ยวระหวางตนเดือนธันวาคม ถึงกลางเดือน
ธันวาคม สําหรับภาคเหนือและภาคตะวันออกเฉียงเหนือ การออกดอกจะเร็วกวาภาคกลาง คือ 
ออกดอกระหวางวันที่ 16 ถึง 31 ตุลาคม และเก็บเกี่ยวในชวงวันที่ 16 ถึง 31 พฤศจิกายน สวนการ
ออกดอกและเก็บเกี่ยวของภาคใตจะชากวาภาคกลาง

3). ขาวหนัก (Late Variety)
เปนพันธุขาวที่ตองการชวงแสงสั้นที่สุดในการสรางชอดอก และจะออกดอกในชวง

ประมาณเดือนพฤศจิกายน ถึงเดือนธันวาคม และเก็บเกี่ยวในชวงประมาณเดือนธันวาคม ถึงเดือน
มกราคม หรือเก็บเกี่ยวตั้งแตกลางเดือนธันวาคมเปนตนไป ซึ่งพันธุขาวหนักของภาคเหนือและ
ภาคตะวันออกเฉียงเหนือมีนอยมาก และจะเปนพันธุที่เก็บเกี่ยวเร็วกวาขาวหนกัของภาคกลาง
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2.4. วิธีการปลูกขาว

การปลูกขาวในประเทศไทย แบงออกเปน 3 วิธีใหญๆคือ

2.4.1. การปลูกโดยวิธีหยอด (Dropping Method)

สวนมากจะใชกับการปลูกขาวไร ซึ่งปลูกขาวบนที่ดอนและไมมีน้ําขังในที่ปลูก แตก็มีใน
บางทองที่ ซึ่งมีสภาพดินฟาอากาศไมเหมาะสมแกการทํานาดํา เชน ตนฤดูฝนมีฝนตกนอย ไมมีน้ํา
สําหรับตกกลา ไมมีน้ําขังในแปลงปกดํา กวาจะมีน้ําก็ลวงเลยมาถึงเดือนสิงหาคม หรือเดือน
กันยายน กรณีเชนนี้ก็สามารถปลูกขาวโดยวิธีหยอดไดตั้งแตตนฤดูฝน โดยอาศัยน้ําฝนซึ่งมีจํานวน
เล็กนอย และเมื่อฝนตกมากขึ้นและมีน้ําขังในนา ตนขาวที่ปลูกก็โตพนน้ําทวมได

 สําหรับการปลูกขาวไร มักปลูกบนที่ดอนซึ่งสวนมากมักจะไมราบเรียบคือ สูงๆ ต่ําๆ จึงไม
สามารถไถเตรียมดิน และปรับระดับไดงายเหมือนกับพื้นที่ราบ ดังนั้นชาวนาจึงมักจะปลูกแบบ
หยอด โดยหยอดธรรมดา หรือหยอดเปนแถวก็ได การหยอดจะเริ่มตนโดยทําความสะอาดพื้นที่ที่
จะปลูก แลวใชไมแหลมเจาะดิน เปนหลุมลึกประมาณ 3 เซนติเมตร ปากหลุมมีขนาดกวาง
ประมาณ 1 นิ้ว โดยมีระยะหางระหวางแถวประมาณ 25 เซนติเมตร และระหวางหลุมประมาณ 25 
เซนติเมตร  หยอดเมล็ดขาวประมาณ 5 - 8 เมล็ดตอหลุม หลังจากหยอดแลวกลบดินปากหลุม 
เมื่อฝนตกลงมาเมล็ดไดรับความชื้นจากดิน ก็จะงอกและเจริญเติบโตเปนตนขาว  เนื่องจากที่ดอน
ไมมีน้ําขังและไมมีการชลประทาน พื้นดินที่ปลูกจะแหงและขาดน้ําทันทีเมื่อหมดฝน ดังนั้นการ
ปลูกขาวไรหรือขาวนาหยอดจะตองใชพันธุขาวเบา เพื่อใหสามารถเก็บเกี่ยวไดในปลายฤดูฝนหรือ
ในชวงหมดฝน นอกจากนั้นก็มีการปลูกขาวไรแบบหวานดวยเชนกัน ซึ่งจะเลือกวิธีใดขึ้นอยูกับ การ
กําจัดวัชพืช การปลูกแบบหยอดหรือโรยเปนแถวจะกําจัดวัชพืชไดงายกวา สวนการหวานนั้น
สะดวกรวดเร็วกวาก็จริง แตถามีวัชพืชขึ้นก็จะกําจัดไดยากกวา

2.4.2. การปลูกโดยวิธีปกดํา (Transplanting Method)

การปลูกขาวโดยวิธีปกดําหรือการทํานาดํา มีการดําเนินงาน 2 ข้ันตอน ขั้นแรก ไดแก การ
ตกกลาในแปลงขนาดเล็ก ขั้นที่สอง ไดแกการถอนกลาไปปกดําในแปลงขนาดใหญ
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1). การเตรียมดิน
การทํานาดํา มีข้ันตอนการเตรียมดินดังนี้ ไถดะ ไถแปร คราด และตีลูกทุบ พื้นที่นาดําตอง

ทําคันนา เพื่อกักเก็บน้ําและควบคุมน้ําในแปลงนาได การไถดะเปนการไถครั้งแรก เพื่อทําลายวัช
พืชในนาและพลิกกลับหนาดิน หลังจากไถดะแลวทิ้งไวประมาณ 1 สัปดาห จึงทําการไถแปร ซึ่ง
เปนการไถเพื่อตัดรอยกับไถดะ โดยจะทําใหกอนดินแตกเปนกอนเล็กๆ จนวัชพืชหลุดออกจากดิน 
การไถแปรอาจจะทํา 1 - 2 คร้ังก็ได แลวแตความจําเปนในการยอยดินและกําจัดวัชพืช เมื่อไถแปร
แลวก็ทําการคราด เพื่อยอยดินใหเปนกอนเล็กและกําจัดวัชพืชออกจากแปลงนา การคราดสําหรับ
แปลงปกดําจะตองทดน้ําเขานา เพื่อคราดใหเปนเทือกเหลวสามารถปกดําตนขาวได และยังทําให
ระดับแปลงนามีความสม่ําเสมอ สะดวกในการควบคุมน้ําอีกดวย

2). การตกกลา
คือ การเอาเมล็ดขาวไปหวานใหงอก และเจริญเติบโตขึ้นมาเปนตนกลาเพื่อนําไปปกดํา 

การตกกลาสามารถทําไดหลายวิธี เชน การตกกลาในดินเปยก และการตกกลาในดินแหง

(1). การตกกลาในดินเปยก
นิยมทํากันอยางแพรหลายในการทํานาของประเทศไทย โดยในการทําจะเลือกพื้นที่ที่มีดิน

และน้ําที่อุดมสมบูรณ หลังจากนั้นก็จะทําการเตรียมดินทั้งการไถดะ ไถแปร และคราดทําเทือก 
เชนเดียวกับแปลงปกดํา แตการทําแปลงกลาตองยกเปนแปลงสูงกวาระดับน้ําในนาประมาณ 5 
เซนติเมตร แปลงกลาควรทําเปนแปลงยอยขนาดกวางประมาณ 2 เมตร และมีความยาวขนานไป
กับทิศทางลม ระหวางแปลงเวนชองวางไวสําหรับเปนทางระบายน้ําออกหรือทดน้ําเขาเปนทาง
ระบายลม และเปนทางเดินสําหรับปฏิบัติงาน เชน การหวานเมล็ดพันธุ เปนตน ขั้นตอนการเพาะ
เมล็ดพันธุกอนตกกลา โดยการนําเมล็ดพันธุสมบูรณที่จะตกกลาใสถุงผาแชน้ํานาน 24 ชั่วโมง 
หลังจากนั้นนํามาหุมอีกประมาณ 48 ชั่วโมง เมื่อครบกําหนดจะมีรากยาวประมาณ 1 เซนติเมตร 
จึงนําไปหวานในแปลงตกกลาตอไป

(2). การตกกลาในดินแหง
ใชในกรณีที่มีน้ําไมเพียงพอ ก็จะทําการตกกลาในดินที่ไมมีน้ําขัง โดยอาศัยความชื้นจาก

น้ําฝนหรือรดน้ําแปลงกลา โดยมีการเตรียมดินเชนเดียวกับการตกกลาในดินเปยก และทํารอง
สําหรับโรยเมล็ดลงไปแลวกลบ เพื่อปองกันนกและหนู หรืออาจใชการหวานเมล็ดลงไปในแปลง
แลวจึงคราดกลบก็ได
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3). การปกดํา
เมื่อตนกลาอายุประมาณ 20 - 30 วัน ก็จะโตพอที่จะถอนไปปกดําได การถอนกลาจะตอง

ระมัดระวังไมใหตนกลาบอบช้ํา สําหรับตนกลาที่ตกกลาในดินเปยก ตองสลัดหรือลางเอาดินออก
กอนนําไปปกดํา ในแปลงนาควรมีน้ําขังประมาณ 5 - 10 เซนติเมตร การปกดําใชจํานวนตนกลา 3 
- 5 ตนตอกอ ระยะปกดําประมาณ 20 - 25 เซนติเมตร ทั้งระหวางกอและระหวางแถว ทั้งนี้หาก
เปนขาวตนเตี้ยก็นําไปปกดําไดเลย แตถาเปนขาวตนสูงเชนพันธุพื้นเมืองตางๆ ก็ตัดใบที่ยาวเกิน
ไปออกทิ้งก็ได ทั่วไปจะปกดําระยะหางประมาณ 25 x 25 เซนติเมตร

2.4.3. การปลูกโดยวิธีหวาน (Broadcasting Method)

การปลูกโดยวิธีหวานหรือทํานาหวาน เปนการปลูกขาวโดยนําเมล็ดพันธุหวานลงในพื้นที่
นาที่ไดเตรียมดินไวโดยตรง (Direct Seeding) การปลูกขาวโดยวิธีหวานยังแบงออกเปน

1). การหวานน้ําตม
เปนการหวานเมล็ดพันธุที่งอกแลว ลงไปในแปลงนาที่มีน้ําขัง ขณะหวานขาวจะตอง

ระบายน้ําออก การทํานาหวานน้ําตมมีข้ันตอนการเตรียมดินเหมือนการทํานาดําเพียงแตลดขั้น
ตอนการตกกลา การถอนกลา และการปกดําออกไป ซึ่งในขั้นตอนเตรียมดินตองพิถีพิถันมากกวา
การทํานาดํา กลาวคือ ชาวนาตองคราดพื้นที่ใหเรียบจริงๆ และคราดเอาวัชพืชออกใหหมดจริงๆ 
ควรคราดหลายๆรอบเพื่อใหดินแตกตัวเกิดเปนเทือกหรือตมใหมากสุด มิฉะนั้นหากหวานขาวลงไป
ในพื้นที่ที่ไมเรียบและมีน้ําขังมาก จะทําใหเมล็ดขาวเนาเสียหายได การหวานแบบนี้มีอัตราการ
หวานเมล็ดพันธุประมาณ 15 กิโลกรัมตอไร การทํานาหวานน้ําตมจะไดรับผลผลิตใกลเคียงกับการ
ทํานาดํา แตประหยัดแรงงานมากกวา จึงนิยมทํากันมากในภาคกลาง

โดยการทาํนาชนิดนี้เปนการแกปญหาการขาดแคลนแรงงาน และลดคาใชจายในบางขั้น
ตอนลง เนื่องจากการที่แรงงานจากชาวนาหลั่งไหลเขาสูภาคอุตสาหกรรม ทําใหคาแรงสําหรับข้ัน
ตอนตางๆในการทํานาดําแพงขึ้น ชาวนาจึงจําเปนตองลดขั้นตอนหรือเปลี่ยนแปลงวิธีการทํานา
เสียใหม การทํานาหวานน้ําตมจึงเปนทางออกวิธีหนึ่ง ซึ่งมักเรียกการทํานาหวานน้ําตมแผนใหม 
ความจริงชาวนาทํานาหวานน้ําตมมานานแลว โดยเฉพาะชาวนาที่ไมมีเวลาจะดํานา ซ่ึงอาจเนื่อง
มาจากฝนมาชาเกินไป ถาจะทํานาดําก็ไมทันการ หรืออาจเปนเพราะชาวนามีพื้นที่นามากเกินจน
งานลนมือ ฤดูฝนผานไปนานยังดําไมเสร็จ ก็จําเปนตองรีบหวานเพื่อใหทันกับการออกรวงตามฤดู
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กาลที่จะมาถึง แตวิธีการสมัยนั้นยังไมเหมาะสม ซึ่งเมื่อมีการวิจัยพัฒนาข้ึนทําใหการทํานาหวาน
น้ําตมพัฒนาขึ้น จนใหผลผลิตเทากับหรือมากกวาการทํานาดํา(ชาญ, 2536: 62) ดังตารางที่ 2-4

ตารางที่ 2-4  เปรียบเทียบการทํานาสวนระหวางวิธีทํานาดําและนาหวานน้ําตม
วิธีการทํานา

/ ขอเปรียบเทียบ การทํานาดํา การทํานาหวานน้ําตม

ปริมาณเมล็ดพันธุที่ใช นอยกวา มากกวา
คาใชจายในการปลูก มากกวา นอยกวา

กรณีมีศัตรูพืชระบาด ฉีดพนไดงายกวา เพราะเปน
แถวเปนแนว

ฉีดพนยากกวา เพราะตนขาว
ไมเปนระเบียบ

การระบาดของวัชพืช นอยกวา มากกวา
ปริมาณยาปราบศัตรูพืชที่ตอง

ใช
นอยกวา เพราะพื้นที่เทากัน มี
ประชากรตนขาวนอยกวา

มากกวาเพราะเนื้อที่เทากัน มี
ประชากรตนขาวมากกวา

ผลผลิต ไมตางกัน หากใชความพิถีพิถันและลงทุนเรื่องปุยเทากัน
ที่มา: ชาญ มงคล, 2536: 64

2). การหวานสํารวย หรือ การหวานดินแหง
เปนการทํานาแบบไมพิถีพิถันมาก กลาวคือ เมื่อไถดะและไถแปรเสร็จ จะการเอาเมล็ด

พันธุที่ยังไมไดเพาะใหงอกหวานลงไปบนดินโดยตรง ขณะที่เมล็ดยังแหง (Dry Direct Seeding) 
เมื่อฝนตกมาเมล็ดขาวจะงอกและเจริญเติบโตขึ้นตามลําดับ แตการทํานาแบบนี้จะมีวัชพืชเกิดขึ้น
มาก และมักไมมีการใสปุยเนื่องจากเมื่อน้ํามาก็จะพัดเอาปุยไปหมด ปกติจะใชเมล็ดพันธุในอัตรา 
20 กิโลกรัมตอไร การหวานสํารวยนี้อาจทําการหวานแลวคราดหรือไถกลบ หรือหวานหลังจากไถ
แปรแลวก็ได เรียกวา การหวานหลังขี้ไถ โดยเมล็ดพันธุขาวจะตกลงไปตามซอกระหวางกอนดิน
และรอยไถ ซึ่งการหวานแบบคาดไถกลบจะดีกวาการหวานขี้ไถ เพราะเมล็ดงอกเร็วกวาและตั้งตัว
ไดดีกวา เนื่องจากเมล็ดที่หวานถูกกลบฝงลึกลงในดิน รวมทั้งเพื่อลดความเสียหายจากศัตรูขาวที่
จะมากินเมล็ดขาวที่หวานไว ซึ่งการทํานาหวานสํารวยหรือการหวานแลวคราดไถกลบนิยมทํากัน
ในการปลูกขาวขึ้นน้ํา
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ตารางที่ 2-5  สรุปประเภทของนาขาวและวิธีการทํานาในประเทศไทย

ประเภทของนา พันธุขาว วิธีการทํานา ระดับน้ํา

นาขาวไร พันธุขาวไร
หวานขาวแหง

หยอดขาวแหงเปนแถว
หยอดขาวแหงในหลุม

ไมมีน้ําขัง ตนขาว
เจริญเติบโตโดยอาศัย

น้ําฝน

นาสวน พันธุขาวนาสวน ปกดํา หวานน้ําตม น้ําลึกไมเกิน 80
เซนติเมตร

นาเมือง พันธุขาวขึ้นน้ํา หวานสํารวย หวานไถ-
กลบหรือคราดกลบ

น้ําลึกเกิน 80
เซนติเมตร

ที่มา: ชาญ มงคล, 2536: 67

กรรมวิธีหรือกระบวนการในการทํานาป ในปการเพาะปลูก  2540/41 การทํานาดํามีเนื้อที่
ปลูกมากที่สุดรอยละ 52 รองลงมาคือ นาหวานสํารวยคิดเปนรอยละ 30 อีกรอยละ 16 คือการทํา
นาหวานน้ําตม และที่เหลือเปนการทํานาหยอด สวนการทํานาปรังซึ่งมักทําในพื้นที่ชลประทาน 
พบวา เกษตรกรนิยมเพาะปลูกแบบหวานน้ําตมมากเปนอันดับหนึ่ง โดยมีเนื้อที่ปลูกคิดเปนรอยละ 
95 รองลงมาไดแก การปลูกแบบนาดํา ประมาณรอยละ 3  และนอยที่สุดคือ การปลูกแบบนา
หวานสํารวย

เมื่อพิจารณาถึงผลผลิตเฉลี่ยตอไรในแตละวิธีปลูก พบวา ในฤดูนาปการทํานาหวานน้ํา
ตมใหผลผลิตเฉลี่ยตอไรสูงกวา การทํานาแบบอื่นในทุกภาคของประเทศมาก โดยมีผลผลิตเฉลี่ย
ตอไรเทากับ 542 กก.ตอไร รองลงมาคือ การทํานาดํา นาหวานสํารวย และนาหยอด ซึ่งเทากับ 
318 กก.ตอไร 275 กก.ตอไร และ 243 กก.ตอไร ตามลําดับ ดังตารางที่ 2-6 ขณะที่ในฤดูนาปรัง 
การทํานาหวานน้ําตมมีผลผลิตเฉลี่ยตอไรสูงกวาการทํานาแบบอื่นเฉพาะในภาคเหนือและกลาง
เทานั้น สวนภาคตะวันออกเฉียงเหนือและภาคใต การทํานาหวานสํารวยใหผลผลิตเฉลี่ยตอไรสูง
กวานาหวานน้ําตม โดยเฉพาะอยางยิ่งในภาคใตที่นาหวานสํารวยใหผลผลิตมากสุดถึง 771 กก.
ตอไร แตนาหวานน้ําตมกลับใหผลผลิตเพียง 497 กก.ตอไร ดังตารางที่ 2-7

กลาวไดวา แมในอดีตการทํานาดําเปนวิธีการทํานาที่สําคัญกวาการทํานาแบบอื่น หรือแม
แตในขณะนี้ที่มีพื้นที่ทํานาดําทั้งประเทศมีประมาณรอยละ 47 สวนนาหวานสํารวยและหวานน้ํา
ตมมีสัดสวนใกลเคียงกัน แตปจจุบันการทํานาหวานน้ําตมที่ไดมีการปรับปรุงใหดีขึ้น สามารถให
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ผลผลิตเฉลี่ยตอไรไดมากกวาการทํานาดํา และการทํานาแบบอื่นๆ ซึ่งการทํานาหวานน้ําตมจะได
รับความนิยมมากขึ้นเรื่อยๆ ทั้งเนื่องจากทําใหไดผลผลิตเพิ่มข้ึน ยังชวยลดตนทุนทางดานแรงงาน 
เพราะการทํานาแบบนาดําใชแรงงานมากกวา

แตอยางไรก็ตามประเด็นเรื่องผลผลิตที่ไดระหวาง การทํานาดําและนาหวาน ยังมีความ
คลุมเครือ แมขอมูลของสํานักงานเศรษฐกิจการเกษตร ในเรื่องที่การทํานาหวานน้ําตม ใหผลผลิต
ตอไรสูงกวาการทํานาดํานั้น จะสอดคลองกับ ชาญ(2536) แต อัมมาร และวิโรจน(2533: 73-75)
กลับเห็นขัดแยงกัน โดย อัมมารและวิโรจน พบวา นาดําใหผลผลิตตอไรสูงกวานาหวานประมาณ 
50 กิโลกรัมตอไร ดังนั้นแมวานาดําจะใชแรงงานและตนทุนสูงกวานาหวาน แตเมื่อนําไปจําหนาย
ชาวนาจะไดรายไดเพิ่มข้ึนไรละ 100-150 บาท ซึ่งคุมกับตนทุนที่เพิ่มข้ึนประมาณ 20-40 บาท/ไร 
เหตุที่เปนเชนนี้เนื่องจากนาดําแทบไมมีปญหาเรื่องวัชพืชเลย ขณะที่นาหวานมีปญหาวัชพืชมาก 
และการกําจัดทําไดอยางเดียวคือ ตองใชยาปราบศัตรูพืช แตนาดําการกําจัดวัชพืชทําไดงายกวา
เพราะมีการปลูกขาวที่เปนระเบียบ ประกอบกับระดับน้ําในนาที่สูงขณะปกดํา ทําใหวัชพืชไม
สามารถเจริญเติบโตได หรือหากสามารถ ก็ไมอาจโตไดทันตนขาวที่ปกดํา
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ตารางที่ 2-6 วิธีการปลูกขาวนาป ปเพาะปลูก  2540/41
เนื้อที่ปลูก(ไร) ผลผลิตตอไร (กก.)ภาค นาดํา นาหวานสํารวย นาหวานน้ําตม นาหยอด นาดํา นาหวานสํารวย นาหวานน้ําตม นาหยอด

ตะวันออกเฉียงเหนือ 23,311,604 8,116,176 654,735 61,805 291 244 332 198
เหนือ 4,136,065 4,651,917 3,404,015 171,689 450 289 507 254
กลาง 952,552 4,047,915 4,673,514 9,491 338 318 619 226
ใต 1,606,835 382,244 727,433 50,042 349 299 407 270

รวมทั้งประเทศ 30,007,056 17,198,252 9,459,697 293,027 318 275 542 243
ที่มา: ศูนยสารสนเทศการเกษตร, สํานักงานเศรษฐกิจการเกษตร
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ตารางที่ 2-7 วิธีการปลูกขาวนาปรัง ปเพาะปลูก 2541
เนื้อที่ปลูก(ไร) ผลผลิตตอไร (กก.)ภาค นาดํา นาหวานสํารวย นาหวานน้ําตม อื่นๆ นาดํา นาหวานสํารวย นาหวานน้ําตม อื่นๆ

ตะวันออกเฉียงเหนือ 165,597 66,952 269,084 - 395 489 458 -
เหนือ 89,126 1,376 2,655,016 - 643 550 672 -
กลาง 6,799 1,226 3,835,278 - 707 565 717 -
ใต 12,732 96 127,882 - 385 771 497 -

รวมทั้งประเทศ 274,254 69,650 6,887,260 - 488 492 686 -
ที่มา: ศูนยสารสนเทศการเกษตร, สํานักงานเศรษฐกิจการเกษตร
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2.5. การปลูกขาวในประเทศไทย

ประเทศไทยมีการปลูกขาวตามระบบนิเวศการปลูกขาว โดยแบงเปน ขาวไร ขาวนาสวน 
ซึ่งขาวนาสวนยังแบงออกเปน ขาวนาสวนนาน้ําฝนและขาวนาสวนนาชลประทาน และขาวขึ้นน้ํา
หรือขาวนาเมืองหรือขาวฟางลอย โดยขาวสวนใหญที่ปลูกจะเปนขาวนาสวน ซึ่งมีการปลูกทุกภาค
ของประเทศ ขาวขึ้นน้ําและขาวไร มีการปลูกรองลงมา ตามลําดับ ขาวขึ้นน้ํามีการปลูกกันมากใน
ภาคกลาง  รองลงไป เปนภาคเหนือ ภาคตะวันออกเฉียงเหนือ และภาคใต สวนขาวไร มีการปลูก
กันมากในภาคใต รองลงมา ไดแก ภาคเหนือ ภาคตะวันออกเฉียงเหนือ และภาคกลาง ในอดีตจะมี
การปลูกขาวไรกันมากในภาคเหนือ แตปจจุบันมีการปลูกลดลง

สําหรับชนิดขาวที่ปลูกนั้น ปรากฏวาทั้งประเทศในปการเพาะปลูก 2540/41มีการปลูกขาว
เจามากกวาขาวเหนียว โดยปลูกขาวเจาประมาณรอยละ 70 และปลูกขาวเหนียวประมาณรอยละ 
30 ในภาคตะวันออกเฉียงเหนือมีการปลูกขาวเจาและขาวเหนียวในปริมาณใกลเคียงกัน ภาค
เหนือปลูกขาวเจามากกวาขาวเหนียว โดยปลูกขาวเจาประมาณรอยละ 70 และปลูกขาวเหนียว
ประมาณรอยละ 30 ภาคกลางและภาคใตปลูกขาวเจาเกือบทั้งหมด มีการปลูกขาวเหนียวไมถึง
รอยละ 1 ของภาค ดังตารางที่ 2-8

ตารางที่ 2-8 เนื้อที่ปลูกขาวเจาและขาวเหนียวแบงตามภาค ปเพาะปลูก 2540/41
รอยละเนื้อที่ปลูก

ภาค
เนื้อที่ปลูกขาวเจา

(ไร)
เนื้อที่ปลูกขาวเหนียว

(ไร) ขาวเจา ขาวเหนียว
ตะวันออกเฉียงเหนือ 16,463,663(36.85) 16,182,290(82.91) 50.43 49.57

เหนือ 11,903,987(26.65) 3,205,217(16.42) 78.79 21.21
กลาง 13,418,770(30.04) 108,005(0.55) 99.20 0.80
ใต 2,886,004(6.46) 21,260(0.11) 99.27 0.73

รวมทั้งประเทศ 44,672,424(100) 19,516,772(100) 69.59 30.41
ที่มา: ศูนยสารสนเทศการเกษตร, สํานักงานเศรษฐกิจการเกษตร

สภาพของการปลูกขาวในภาคตางๆ มีดังนี้
(1). การปลูกขาวในภาคตะวันออกเฉียงเหนือ
สภาพของพื้นที่นาในภาคตะวันออกเฉียงเหนือเปนที่ราบ และมักจะแหงแลงในฤดูปลูก

ขาวอยูเสมอ ชาวนาทําการปลูกขาวนาสวน ในตอนบนของภาคจะมีการปลูกขาวเหนียวอายุเบา
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เปนสวนใหญ สวนตอนลางของภาคปลูกขาวเจาซึ่งจะมีอายุหนักกวา โดยปลูกแถบริมฝงแมน้ําโขง
โดยเฉพาะในเขตจังหวัดอุบลราชธานี นครพนม สกลนคร และหนองคาย แมลงศัตรูขาวที่มีความ
สําคัญ ไดแก แมลงบั่ว เพลี้ยจักจั่นสีเขียว และเพลี้ยกระโดดสีน้ําตาล โรคขาวที่สําคัญ ไดแก โรค
ไหม โรคขอบใบแหง และโรคใบจุดสีน้ําตาล สําหรับความอุดมสมบูรณของดินในภาคนี้ต่ํามาก 
เปนดินทราย บางแหงเปนดนิเกลือและมักประสบความแหงแลงกวาภาคอื่นๆ ในภาคนี้จะมีการทํา
นาปรังนอยมาก ขาวนาปจะทําการเก็บเกี่ยวในระหวางเดือนตุลาคม ถึงเดือนพฤศจิกายน

(2). การปลูกขาวในภาคเหนือ
ทําการปลูกขาวนาสวนในที่ราบและที่ราบระหวางภูเขาเปนสวนใหญ เพราะมีระดับน้ําใน

นาตื้นกวา 80 เซนติเมตร มีการปลูกขาวไรในที่ดอนและที่สูงบนภูเขา เพราะไมมีน้ําขังในที่ปลูก 
สวนมากชนิดของขาวที่ปลูกเปนทั้งขาวเจาและขาวเหนียว แตขาวเจาจะมีจํานวนมากกวา และใน
บางทองที่มีการทํานาปรังดวย แมลงศัตรูขาวที่สําคัญ ไดแก แมลงบั่ว หนองกอ เพลี้ยจักจั่นสีเขียว 
โรคขาวที่สําคัญ ไดแก โรคไหม โรคขอบใบแหง โรคใบสีสม และโรคถอดฝกดาบ ภาคนี้มีความ
อุดมสมบูรณของดิน น้ํา ดีกวาภาคอื่นๆ ขาวนาปทําการเก็บเกี่ยวอยูระหวาง เดือนพฤศจิกายน ถึง
เดือนธันวาคม

(3). การปลูกขาวในภาคกลาง
สภาพพื้นที่ทํานาในภาคกลางจะเปนที่ลุม มีการปลูกขาวเจาเปนสวนใหญ สําหรับในเขต

จังหวัดปทุมธานี พระนครศรีอยุธยา อางทอง อุทัยธานี สุพรรณบุรี และปราจีนบุรี  ระดับน้ําใน
ระหวาง เดือนสิงหาคม ถึง เดือนพฤศจิกายน จะลึกประมาณ 1 - 3 เมตร ชาวนาในพื้นที่ดังกลาว
จึงปลูกขาวขึ้นน้ํา

นอกจากนี้จะปลูกขาวนาสวน และบางทองที่ในเขตชลประทาน เชน จังหวัดนนทบุรี 
นครปฐม ปทุมธานี สุพรรณบุรี ชัยนาท และฉะเชิงเทรา จะมีการทํานาปรัง แมลงศัตรูขาวที่สําคัญ
ไดแก เพลี้ยกระโดดสีน้ําตาล เพลี้ยจักจั่นสีเขียว และหนอนกอ และโรคขาวที่สําคัญ ไดแก โรคไหม 
โรคขอบใบแหง โรคจู และโรคใบสีสม สําหรับความอุดมสมบูรณของดินดีปานกลาง ในบางทองที่
ของเขตจังหวัดปทุมธานี นครนายก และปราจีนบุรี ดินที่ปลูกขาวมีความเปนกรด และเปนดิน
เหนียวมากกวาในทองที่อ่ืนๆ  ขาวนาปที่ปลูกจะเปนขาวนาสวน โดยจะเก็บเกี่ยวประมาณเดือน
พฤศจิกายน ถึง เดือน ธันวาคม
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(4). การปลูกขาวในภาคใต
สภาพพื้นที่ปลูกขาวในภาคใต เปนที่ราบริมทะเล และเปนที่ราบระหวางภูเขา สวนใหญใช

น้ําฝนในการทํานา ทางฝงตะวันตกจะมีฝนเร็วกวาทางฝงตะวันออก และฝนจะมาลาชากวาภาค
อ่ืนๆ เกษตรกรชาวนาจะปลูกขาวนาปเปนสวนใหญ ในเขตชลประทานในพื้นที่ของจังหวัด 
นครศรีธรรมราช พัทลุง สงขลา และสุราษฎรธานี มีการปลูกขาวนาปรัง และเปนขาวนาสวน 
เฉพาะพื้นที่ที่ดอนและที่สูงบนภูเขา และสวนยางมีการปลูกขาวไร แมลงศัตรูขาวที่สําคัญ ไดแก 
หนอนกอ และเพลี้ยกระโดดสีน้ําตาล โรคขาวที่สําคัญไดแก โรคไหม โรคขอบใบแหง โรคดอก
กระถิน และโรคใบจุดสีน้ําตาล วิธีการเก็บเกี่ยวขาวในภาคใตแตกตางจากภาคอื่น เพราะชาวนาใช
แกระเกี่ยวขาว โดยเก็บทีละรวงแลวมัดเปนกําๆ โดยปกติ จะทําการเก็บเกี่ยวขาวนาปในระหวาง
เดือนพฤศจิกายน ถึง กุมภาพันธ

สําหรับเนื้อที่ปลูกขาวของภาคตางๆในฤดูนาป จากตารางที่ 2-9 พบวา มีเนื้อที่ปลูกทั้ง
ประเทศประมาณ 56 ลานไร ภาคตะวันออกเฉียงเหนือจะมีเนื้อที่ปลูกขาวมากที่สุด รองลงมาไดแก 
ภาคเหนือ ภาคกลาง และภาคใต ตามลําดับ สวนนาปรังมีประมาณ 5 ลานไร โดยภาคกลางมีเนื้อ
ที่ปลูกขาวมากที่สุด รองลงมาคือ ภาคเหนือ ภาคตะวันออกเฉียงเหนือ และภาคใต ตามลําดับ ดัง
ตารางที่ 2-10

เมื่อเปรียบเทียบผลผลิตขาวของภาคตางๆแลว พบวา ภาคตะวันออกเฉียงเหนือมีพื้นที่
ปลูกขาวมากที่สุดของประเทศแตผลผลิตเฉลี่ยตอไรที่ไดรับตํ่าที่สุด ดวยเหตุปจจัยหลายประการ 
กลาวคือ สาเหตุที่ทําใหไดผลผลิตเฉลี่ยตอไรต่ําที่สําคัญ ไดแก ความอุดมสมบูรณของดินต่ํามาก 
ดินสวนใหญเปนดินรวนทราย หรือดินทราย บางแหงเปนดินเกลือ บางแหงเปนดินไมเหมาะสมกับ
การปลูกขาว ปริมาณน้ําฝนและการกระจายของฝนมักจะเปนปญหาอยูเสมอ คือ จะประสบ
ปญหาความแหงแลง ขาวเจริญเติบโตไมเต็มที่เพราะขาดน้ํา

ในดานของผลผลิตนั้น จากตารางที่ 2-11 พบวา ผลผลิตขาวนาปทั้งประเทศไดประมาณป
ละ 18 ลานตัน ภาคตะวันออกเฉียงเหนือไดผลผลิตมากที่สุด รองลงมาไดแก ภาคเหนือ ภาคกลาง 
และภาคใต ตามลําดับ แตเมื่อดูจากผลผลิตเฉลี่ยตอไรแลว ปรากฏวาภาคตะวันออกเฉียงเหนือ ได
ผลผลิตขาวเฉลี่ยตอไรต่ําสุดคือ 280 กิโลกรัม ภาคกลางไดผลผลิตเฉลี่ยสูงสุดคือ 467 กิโลกรัม 
รองลงมาไดแก ภาคเหนือ และภาคใต ตามลําดับ ขณะที่ ผลผลิตเฉลี่ยตอไรของทั้งประเทศเทากับ 
342 กิโลกรัม
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สําหรับผลผลิตของขาวนาปรังนั้น ปรากฏวาจะไดผลผลิตทั้งประเทศประมาณปละ 4 ลาน

ตัน โดยภาคกลางไดผลผลิต และผลผลิตเฉลี่ยตอไรมากที่สุด กลาวคือ ไดผลผลิตประมาณ 2 ลาน
ตัน และผลผลิตเฉลี่ยตอไรเทากับ 717 กิโลกรัม รองลงมา ไดแก ผลผลิตของภาคเหนือ ภาคตะวัน
ออกเฉียงเหนือ และภาคใต ในขณะที่ผลผลิตเฉลี่ยตอไรของขาวนาปรังทั้งประเทศ เทากับ 677 
กิโลกรัม ดังตารางที่ 2-12
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ตารางที่ 2-9 ขาวนาป เนื้อที่ปลูกและเก็บเกี่ยว เปนรายภาค ปเพาะปลูก 2537/38 – 2540/41
เนื้อที่ปลูก(ไร) เนื้อที่เก็บเกี่ยว(ไร)

ภาค
2537/38 2538/39 2539/40 2540/41 2537/38 2538/39 2539/40 2540/41

ตะวันออกเฉียงเหนือ 31,040,327 32,024,711 31,688,587 32,144,320 28,543,360 29,972,252 28,480,920 30,861,783
เหนือ 12,526,986 12,772,740 12,863,685 12,363,686 11,217,283 10,117,239 11,198,815 12,129,728
กลาง 9,886,193 9,762,606 9,856,922 9,683,472 9,406,367 8,245,482 9,103,808 9,290,603
ใต 2,919,666 2,846,934 2,881,889 2,766,554 2,677,407 2,713,218 2,792,921 2,591,877

รวมทั้งประเทศ 56,373,172 57,406,991 57,291,083 56,958,032 51,844,417 51,048,191 51,576,464 54,873,991
ที่มา: ศูนยสารสนเทศการเกษตร, สํานักงานสถิติการเกษตร
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ตารางที่ 2-10 ขาวนาปรัง เนื้อที่ปลูกและเก็บเกี่ยว เปนรายภาค ปเพาะปลูก 2538 - 2541
เนื้อที่ปลูก(ไร) เนื้อที่เก็บเกี่ยว(ไร)

ภาค
2538 2539 2540 2541 2538 2539 2540 2541

ตะวันออกเฉียงเหนือ 160,358 334,358 401,394 501,633 157,591 329,793 391,119 473,853
เหนือ 968,201 1,743,644 2,074,991 2,745,518 947,523 1,727,029 2,036,958 2,683,790
กลาง 3,045,489 3,752,438 3,782,316 3,843,303 3,020,824 3,735,401 3,746,157 3,786,178
ใต 129,923 115,572 177,895 140,710 124,830 115,529 168,952 137,125

รวมทั้งประเทศ 4,303,971 5,946,012 6,436,596 7,231,164 4,250,768 5,907,752 6,343,186 7,080,946
ที่มา: ศูนยสารสนเทศการเกษตร, สํานักงานสถิติการเกษตร
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ตารางที่ 2-11 ขาวนาป ผลผลิตและผลผลิตเฉลี่ยตอไร เปนรายภาค ปเพาะปลูก 2537/38 – 2540/41
ผลผลิต(ตัน) ผลผลิตตอไร(กก.)

ภาค
2537/38 2538/39 2539/40 2540/41 2537/38 2538/39 2539/40 2540/41

ตะวันออกเฉียงเหนือ 8,009,659 8,435,539 7,977,991 8,633,595 281 281 280 280
เหนือ 4,975,721 4,586,988 4,869,251 4,887,740 444 453 435 403
กลาง 4,289,886 3,790,644 4,002,138 4,342,743 456 460 440 467
ใต 885,449 915,446 932,503 924,710 331 337 334 357

รวมทั้งประเทศ 18,160,715 17,728,617 17,781,883 18,788,788 350 347 345 342
ที่มา: ศูนยสารสนเทศการเกษตร, สํานักงานสถิติการเกษตร
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ตารางที่ 2-12 ขาวนาปรัง ผลผลิตและผลผลิตเฉลี่ยตอไร เปนรายภาค ปเพาะปลูก 2538 - 2541
ผลผลิต(ตัน) ผลผลิตตอไร(กก.)

ภาค
2538 2539 2540 2541 2538 2539 2540 2541

ตะวันออกเฉียงเหนือ 67,720 151,483 189,727 209,668 430 459 485 442
เหนือ 666,827 1,270,301 1,474,665 1,799,703 704 736 724 671
กลาง 2,166,704 2,819,655 2,803,744 2,715,164 717 755 748 717
ใต 48,748 45,425 81,619 66,757 391 393 483 487

รวมทั้งประเทศ 2,949,999 4,286,864 4,549,755 4,791,292 694 726 717 677
ที่มา: ศูนยสารสนเทศการเกษตร, สํานักงานสถิติการเกษตร
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2.6. เทคโนโลยีการผลิตที่สําคัญในการปลูกขาว

2.6.1. พันธุขาว

พันธุขาวชวยเพิ่มผลผลิตขาว พันธุขาวที่ดีตองปลอดภัยตอชีวิตและสภาพแวดลอม และ
ไมเพิ่มตนทุนการผลิต ในอดีตมักใชพันธุพื้นเมืองที่เกิดขึ้นเองตามธรรมชาติ และชาวนาจะเลือกใช
พันธุขาวปลูกตามที่ตองการ ใหเหมาะสมกับสภาพพื้นที่ปลูก ตลอดจนความนิยมในรสชาติการ
บริโภค ประเทศไทยมีการปรับปรุงพันธุขาวโดยใชตามหลักวิขาการ ไดเร่ิมข้ึนใน พ.ศ. 2450 เมื่อมี
การประกวดพันธุบริสุทธิ์หรือคัดพันธุแท จนไดขาวที่มีลักษณะดีโดยเฉพาะอยางยิ่งมีคุณภาพเมล็ด
ดี และไดแนะนําเผยแพรแกเกษตรกรตอไป ตอมาในป พ.ศ. 2496 ไดจัดตั้งกรมการขาว และ
กําหนดการตั้งชื่อขาว โดยใหใชชื่ออักษรยอวา "กข" ซึ่งมาจาก "กรมการขาว" ถาตามดวยเลขคี่ จะ
หมายถึง ขาวเจา และถาตามดวยเลขคู จะหมายถึง ขาวเหนียว หลักเกณฑนี้ไดใชติดตอกันเรื่อย
มา  และในป พ.ศ. 2515 กรมการขาวและกรมกสิกรรมไดรวมกันเปนกรมวิชาการเกษตร กองบํารุง
พันธุ กรมการขาว ไดเปลี่ยนเปน กองการขาว กรมวิชาการเกษตร ตอมาป พ.ศ. 2525 กองการขาว
ไดเปลี่ยนเปน สถาบันวิจัยขาว

พันธุขาวเปนปจจัยที่มีความสําคัญตอการใชปุย เนื่องจากพันธุขาวที่เกษตรกรชาวนาปลูก
กันอยูโดยทั่วไป มีอยู 2 ชนิด คือ พันธุขาวไวตอชวงแสง และพันธุไมไวตอชวงแสง พันธุขาวทั้งสอง
ชนิดมีความแตกตางกันทั้งในเรื่อง อายุ ความสูงลําตน และคุณลักษณะอื่นๆ เชน การตอบสนอง
ตอการใชปุย ทําใหมีการใชปุยในปริมาณที่ไมเทากัน ดังนี้คือ

พันธุขาวไวตอชวงแสงหรือขาวพื้นเมือง เปนพันธุขาวที่มี ลําตนสูง ฟางออน ไดแก ขาว
ดอกมะลิ105 เหลืองประทิว123 ขาวตาแหง17 ขาวปากหมอ148 และปทุมธานี60 เปนตน พันธุ
ขาวเหลานี้มีการตอบสนองตอการใชปุยต่ํา กลาวคือ ถาใสปุยมากเกินไป ตนขาวจะลม และการที่
พันธุขาวเหลานี้มีความตานทานโรคและแมลงต่ํา ดังนั้นหากใสปุยมากๆ จะทําใหตนขาวออนแอ
ตอโรคและแมลงมากขึ้น โดยมักแนะนําใหใสปุยที่ใหธาตุอาหารไนโตรเจนในอัตราประมาณ 4 - 8 
กิโลกรัม(N)ตอไร

พันธุขาวไมไวตอชวงแสง สวนใหญจะเปนขาวใหผลผลิตสูง เพราะมีลําตนเตี้ย ฟางแข็งไม
ลมงาย จึงชวยใหรับน้ําหนักรวงขาวไดดีกวาพันธุพื้นเมืองทั่วไป มีการตอบสนองตอการใชปุยสูง 
และมักมีความตานทานตอโรคและแมลงดี ไดแก กข.7 กข.23 ชัยนาท1 สุพรรณบุรี2 สุพรรณบุรี60 
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และสุพรรณบุรี90 เปนตน พันธุขาวเหลานี้สามารถใสปุยไนโตรเจนไดมากกวาขาวไวตอชวงแสง 2 
เทา นั่นคือใสปุยไนโตรเจนในอัตราประมาณ 8-16 กิโลกรัม(N)ตอไร อยางไรก็ดี(อัมมาร, 2522: 
55)หากนําขาวพันธุนี้มาปลูกในฤดูนาป พันธุ กข.จะไมเหมาะสม ถาน้ําหลากมามากไป ตนขาวก็
จะจมน้ําตายหมด ฉะนั้นขาวไมไวแสงจึงเหมาะกับพื้นที่ที่มีระบบชลประทานเทานั้น

การที่ขาวพันธุราชการชวยใหไดผลผลิตสูงกวาพันธุพื้นเมือง ทําใหปจจุบันมีการใชขาว
พันธุราชการประมาณรอยละ 80 จากเดิมเมื่อ 10 กวาปที่แลวใชขาวพันธุพื้นเมืองมากกวารอยละ 
50 โดยพันธุราชการที่ปลูกในปการเพาะปลูก 2540/41 เปนพันธุไวตอแสง รอยละ75 อีกรอยละ 25 
เปนพันธุไมไวแสง ซึ่งในฤดูนาปรังมีการปลูกพันธุไมไวตอแสงเกือบทั้งหมด ขณะที่ในฤดูนาปมีการ
ปลูกพันธุไวแสงเปนสวนใหญ คือ มีประมาณรอยละ 80 พันธุไมไวตอแสงเปนขาวที่ใหผลผลิตตอ
ไร สูงกวาพันธุไวตอแสงทั้งในฤดูนาปและนาปรัง กลาวคือ ใหผลผลิตเทากับ 461 และ 680 กก.ตอ
ไร ในฤดูนาปและนาปรัง ตามลําดับ ขณะที่พันธุไวตอแสงใหผลผลิตตอไรในฤดูนาป เทากับ 337 
กก.ตอไร และเทากับ 523 กก.ตอไร สําหรับการทําฤดนูาปรัง ดังตารางที่ 2-13 และ 2-14

นอกจากนั้นเมื่อเทียบพื้นที่ปลูกขาวระหวาง ภาคอีสานหรือภาคตะวันออกเฉียงเหนือ กับ
นอกภาคอีสาน พบวา ขาวที่ปลูกในอีสานสวนใหญคือ ขาวไวแสง ซึ่งเปนขาวตนสูง (ประมาณ 
160 cm.) ไมคอยตอบสนองตอปุย นั่นคือ แมจะใสปุยมากเพียงใดก็ไมมีผลหรือมีแตก็เพิ่มผลผลิต
ไดเพียงเล็กนอยไมคุมกับการลงทุน ขณะที่ขาวที่ปลูกนอกอีสานสวนมาก คือ ขาวไมไวแสง เปน
ขาวตนเตี้ย (สูงไมเกิน 120 cm.) ซึ่งเปนขาวพันธุใหผลผลิตสูง (High Yield Variety Rice: HYV) 
ตองปลูกในพื้นที่ที่สามารถควบคุมน้ําได นั่นคือ พื้นที่ที่มีการชลประทาน และตอบสนองตอปุยมาก 
กลาวคือ ในภาวะที่มีการใสปุย ขาวพันธุใหผลผลิตสูงจะใหผลผลิตตอไรสูงกวาขาวทั่วไปมาก 
ขณะที่ในสภาพการปลูกทั่วไป คือ ไมดูแลอะไรมาก ขาวทั่วไปกลับใหผลผลิตสูงกวาขาวพันธุใหผล
ผลิตสูงนี้ ดังในปเพาะปลูก 2541 พื้นที่ปลูกขาวไวแสงและไมไวแสงที่ปลูกในและนอกภาคอีสาน
ในตารางที่ 2-15 พบวา ในภาคอีสานมีการปลูกขาวไวแสงเปนสวนใหญ ขณะที่นอกภาคอีสาน
ปลูกขาวไวแสงมากกวาขาวไมไวแสงเพียง 1.92 เปอรเซ็นต เทานั้น และเมื่อเทียบเฉพาะชนิดขาว 
พบวา ในภาคอีสาน ปลูกขาวไวแสงมากถึง  68 เปอรเซ็นต ของขาวไวแสงทั้งประเทศ ขณะที่นอก
ภาคอีสาน ปลูกขาวไมไวแสงสูงถึง 90 เปอรเซ็นต ของขาวไมไวแสงทั้งประเทศ เมื่อพิจารณาตาม
ชนิดขาวที่ปลูก ก็กลาวไดวา ภาคอีสานปลูกขาวไวแสงเปนหลัก สวนนอกภาคอีสานปลูกขาวไมไว
แสงหรือขาวที่ใหผลผลิตสูง (HYV) เปนหลัก
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การพัฒนาพันธุขาวในปจจุบันมุงเนนพัฒนาพันธุขาวใน 4 ประเด็นหลัก คือ

(1). พันธุที่เพิ่มผลผลิตขาวคุณภาพ เชน พันธุขาวหอมที่ปลูกไดทั้งนาปและนาปรัง
(2). พันธุที่ตานทานการระบาดของโรคและแมลงเพื่อเพิ่มเสถียรภาพของผลผลิตขาวของ

ประเทศ
(3). พันธุที่เหมาะสมกับสภาพแวดลอม หรือ พื้นที่ที่มีความแตกตางกัน
(4). พันธุที่เสริมการเพิ่มมูลคาขาว เพื่อเพิ่มขีดความสามารถในการสงออก
พันธุที่มีลักษณะดังกลาวจะไดรับการประกาศใหเปน พันธุรับรอง แตถายังขาดลักษณะ

บางอยาง จะไดรับการพิจารณาเปน พันธุแนะนํา ปจจุบันมีขาวพันธุรับรองถึง 69 พันธุ และพันธุ
แนะนํา 7 พันธุ

อยางไรก็ตามแมการปลูกขาวพันธุใหมชวยใหผลผลิตสูง แตจําเปนตองตระหนักถึงปญหา
ที่อาจเกิดขึ้นในการพัฒนาพันธุขาว(อัมมาร, 2522: 55-56) การพัฒนาขาวพันธุใหมจากพันธุพื้น
เมืองหรือขาวตางประเทศ เชน IR-5 ฯลฯ แมจะมีผลดีในแงของการเพิ่มผลผลิต แตก็มีผลเสียอยู
ดวยเชนกัน กลาวคือ แตเดิมนั้นกอนที่จะมีการคัดพันธุเชนนี้ ในนาแตละแปลงจะมีการปลูกขาว
หลายพันธุหลายชนิดดวยกัน เมื่อศัตรูพืชเร่ิมคุกคามก็จะมีบางพันธุที่สามารถตอตานศัตรูพืชเหลา
นี้ได ซึ่งเปนการจํากัดการแพรศัตรูพืชไปยังขาวตนอื่นๆอีกดวย แตทวาหากที่นานั้นๆมีขาวเพียง
ชนิดเดียว และถาขาวพันธุนั้นบังเอิญไมสามารถตานทานศัตรูพืชได ศัตรูพืชนั้นก็จะแพรไปอยาง
รวดเร็ว  จนเกิดความเสียหายแกชาวนา มากกวาในกรณีแรกมาก   ดังที่ปรากฏมาแลว ในประเทศ
ฟลิปปนส ป พ.ศ. 2514 ไดมีไวรัสช่ือ Tungro Virus ทําลายตนขาวพันธุใหมลมตายเปนจํานวน
มาก

การแกไขก็ไดมีการปรับปรุงพันธุที่ตานทานโรคและแมลงได แตแนวทางนี้ก็กอใหเกิด
ปญหาอีกเชนกัน กลาวคือ ในระบบการเพาะปลูกขาวแบบเดิม ขาวในทองนาจะมีศัตรูอยูหลาย
ชนิด ซึ่งการที่มีอยูหลายชนิดเชนนี้ก็ทําใหแกงแยงกันหากิน ทําใหสามารถจํากัดศัตรูขาวใหอยูใน
วงแคบได แตเมื่อนําขาวพันธุใหมที่มีความสามารถตานทานศัตรูพืชไดมาปลูก ศัตรูที่ขาวสามารถ
ตานทานไดก็จะหายสาบสูญไป และถามีศัตรูแมแตเพียงชนิดเดียวหลงเหลืออยู ซึ่งขาวพันธุนี้ไม
สามารถตานทานได ศัตรูนี้ก็จะไมมีใครมาแยงอาหารทําใหแพรพันธุอยางรวดเร็ว และจะทําลาย
ขาวที่ปลูกในทองที่นั้นๆหรืออาจระบาดไปยังทองที่อ่ืนไดตอไป ฉะนั้นเปนการยากที่จะสามารถ
พัฒนาสายพันธุขาวใหสามารถตานทานศัตรูขาวไดทุกชนิด เพราะศัตรูที่ทําลายตนขาวมีมากมาย
หลายชนิด จึงจําเปนตองมีการคนควาและวิจัยลักษณะทางชีววิทยา ตลอดจน นิเวศวิทยาของทั้ง
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ตนขาว และศัตรูขาวควบคูกันไปดวย จากขอควรคํานึงในการพัฒนาขาวเหลานี้ สอนใหรูวา " การ
ที่จะลวงผลผลิตเพิ่มออกมาจากธรรมชาตินั้น ไมวาจะใชวิธีการทางวิทยาศาสตรเทาใดก็ตาม มัก
จะมี "ตนทุน" อยูดวย อยาหวังที่จะไดมันมาเปลาๆ " (อัมมาร, 2522: 56)
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ตารางที่ 2-13 พันธุขาวนาป แยกตามรายภาค ปเพาะปลูก 2540/41
เนื้อที่ปลูก(ไร) ผลผลิตตอไร(กก.)

พันธุขาว ตะวันออก
เฉียงเหนือ

เหนือ กลาง ใต รวม
ตะวันออก
เฉียงเหนือ

เหนือ กลาง ใต รวม

พันธุพื้นเมือง 3,637,887 2,970,630 2,211,413 1,647,217 10,467,147 269 287 305 344 294
ราชการไวแสง 27,718,086 6,775,123 5,095,823 652,099 40,241,131 280 449 483 395 337
ราชการไมไว

แสง
788,347 2,617,933 2,376,236 467,238 6,249,754 301 418 580 347 461

รวม 32,144,320 12,363,686 9,683,472 2,766,554 56,958,032 280 403 467 357 353
พันธุพื้นเมือง

(%)
11.317 24.027 22.837 59.540 18.377

พันธุราชการ
(%)

88.683 75.973 77.163 40.460 81.623

รวม 100 100 100 100 100
ราชการไวแสง

(%) 97.234 72.129 68.198 58.258 86.557

ราชการไมไว
แสง(%) 2.766 27.871 31.802 41.742 13.443

รวม 100 100 100 100 100
ที่มา: ศูนยสารสนเทศการเกษตร, สํานักงานเศรษฐกิจการเกษตร (2542)
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ตารางที่ 2-14 พันธุขาวนาปรัง แยกตามรายภาค ปเพาะปลูก 2541
เนื้อที่ปลูก(ไร) ผลผลิตตอไร(กก.)

พันธุขาว ตะวันออก
เฉียงเหนือ

เหนือ กลาง ใต รวม
ตะวันออก
เฉียงเหนือ

เหนือ กลาง ใต รวม

ราชการไวแสง 70,764 23,659 31,410 15,272 141,105 446 548 690 488 523
ราชการไมไว

แสง
430,869 2,721,859 3,811,893 125,438 7,090,059 442 672 717 487 680

รวมทั้ง
ประเทศ 501,633 2,745,518 3,843,303 140,710 7,231,164 442 671 717 487 677

ราชการไวแสง
(%) 14.107 0.862 0.817 10.854 1.951

ราชการไมไว
แสง(%)

85.893 99.138 99.183 89.146 98.049

รวม 100 100 100 100 100
ที่มา: ศูนยสารสนเทศการเกษตร, สํานักงานเศรษฐกิจการเกษตร(2542)
หมายเหตุ: ในฤดูนาปรังไมมีการปลูกขาวพันธุพื้นเมือง พันธุราชการไวตอแสง ไดแก กข.6 กข.15 ขาวดอกมะลิ105 กข.8 13 27 เหลืองใหญ148 เหลืองปะทิว123 พวงไร2 ขาวตาแหง17 นาง
พญา132 ขาวปากหมอ148 น้ําสะกุย19 เหนียวสันปาตอง รวมทั้งพันธุขาวขึ้นน้ํา เชน กข.17 19 ตะเภาแกว161 เล็บมือนาง111 ปนแกว56 และพันธุขาวไร เชน เจาฮอ ขาวโปงตะไคร ซิวแม
จัน น้ํารู R258 เปนตน สวนพันธุราชการไมไวตอแสง ไดแก กข.10 สุพรรณบุรี60 90 ชัยนาท1 กข.1 2 3 4 5 7 9 11 21 23 25   เปนตน
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ตารางที่ 2-15  ขาวไวแสงและไมไวแสงที่ปลูกในและนอกภาคอีสาน ปเพาะปลูก 2540 (ไร)

ภาค
/ ชนิดขาว

ขาวไมไวแสง ขาวไวแสง รวม

ภาคอีสาน 1,219,216(4.2) 27,788,850(95.8) 29,008,066(100)
นอกภาคอีสาน 12,120,597(49.04) 12,593,476(50.96) 24,714,073(100)

รวม 13,339,813(24.83) 40,382,326(75.17) 53,722,139(100)
ภาคอีสาน(%) 9.14 68.81

นอกภาคอีสาน(%) 90.86 31.19
รวม(%) 100 100

ที่มา: สํานักงานเศรษฐกิจการเกษตร, กระทรวงเกษตรและสหกรณ
หมายเหตุ: ตัวเลขในวงเล็บ มีหนวยเปน เปอรเซ็นต

2.6.2. น้ําและการชลประทาน

น้ําเปนปจจัยสําคัญมากในการทํานา ขาวตองการน้ําในการเจริญเติบโต สรางเมล็ด หลอ
เลี้ยงลําตน ปรับสภาพดิน และแขงกับวัชพืชใกลเคียง ใน คําพล(2535: 4-7) ชี้วา การชลประทาน
นั้นมีสวนเกี่ยวของกับพื้นที่ที่ใชทางการเกษตร 2 ประการ คือ ชวยทําใหพื้นที่ที่ขาดน้ํา และทําการ
เพาะปลูกไมได สามารถนํามาใชประโยชนได และเปนการเพิ่มการเพาะปลูกในพื้นที่เดิมได นั่นคือ 
สามารถทําการเพาะปลูกไดตลอดป เปนการขยายอุปทานทางเศรษฐกิจของที่ดินใหเพิ่มมากขึ้น 
นอกจากนี้การชลประทานยังชวยเสริมการใชเทคโนโลยีใหม ในการเพาะปลูกเพื่อเพิ่มผลผลิตตอไร
ใหสูงขึ้น เชน เสริมการใชปุยเคมี เมล็ดพันธุ ฯลฯ

การชลประทานในประเทศไทยมีรูปรางหลายแบบ ข้ึนกับสภาพภูมิประเทศของแตละภาค
(อัมมาร, 2522: 37-41) กลาวคือ

(ก). ภาคเหนือ - ในภาคเหนือตอนบน เหมาะสมกับการทําฝายที่สุด และเปนแหลงที่มีการ
สรางฝายมาก สวนใหญเปนโครงการชลประทานราษฎรหรือราษฎรทําชลประทานเอง โดยเปนกิจ
กรรมที่รวมกันทําระดับหมูบาน ดังนั้นหมูบานในภาคเหนือจึงมีความกลมเกลียวกวาในภาคอื่นๆ 
สวนภาคเหนือตอนลาง ไดรับผลกระทบจากการสรางเขื่อนภูมิพลและเขื่อนสิริกิติ์มาก ทําให
ปริมาณน้ําในแถบนี้ลดลงอยางเห็นไดชัด ฉะนั้นจึงมีน้ําไมเพยีงพอตอการทํานาในฤดูแลง อยางไร
ก็ดีภูมิประเทศในภาคเหนือตอนลางนี้ ก็มีความลาดชันพอตอการสรางฝายได
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(ข). ภาคตะวันออกเฉียงเหนือ – เปนภาคที่ไมมีความเหมาะสม สําหรับการชลประทาน

มากที่สุดของประเทศ โดยเฉพาะอยางยิ่งในโครงการชลประทานเพื่อการปลูกขาว เพราะลักษณะ
ดินที่เปนดินทราย โดยทั่วไประบบชลประทานที่นิยมกันมากคือแบบอางเก็บน้ําเล็กๆซึ่งใหผลจํากัด 
หรือระบบชลประทานที่ไดจากการสรางเขื่อนเก็บน้ํา ซึ่งใหผลประโยชนจํากัดมากเชนกัน ดังนั้นลู
ทางการขยายชลประทานที่ลําบากมากในภาคนี้ รัฐบาลจึงไดพยายามสงเสริมการปลูกพืชอ่ืนที่
ตองการน้ํานอยกวาขาว เพื่อลดความตองการน้ําลง

(ค).ภาคกลาง - เปนพื้นที่ที่มีความเหมาะสมในการทําการชลประทานนอยที่สุด รองจาก
ภาคตะวันออกเฉียงเหนือ เนื่องจากความลาดชันมีนอยมาก ฉะนั้นโครงการชลประทานที่มีขึ้นใน
ภาคนี้จึงใชเงินลงทุนมหาศาล และใหผลตอบแทนชามาก แตรัฐบาลกลับสงเสริมดานการชล
ประทานมากที่สุด เหตุเพราะภาคกลางเปนแหลงผลิตขาวที่สําคัญที่สุดของประเทศไทย โดยมีผล
ผลิตเหลือเพื่อการสงออกมากที่สุด ดงันั้นการที่รัฐบาลไดรายไดจากการสงออกนี้ จึงมีผลประโยชน
จากการที่จะทําใหผลผลิตขาวในทองถิ่นนี้อยูในระดับสูง

(ง).ภาคใต - เปนภาคที่มีภูมิประเทศอยูใกลเสนศูนยสูตร ทําใหไดรับน้ําฝนเกือบตลอดป 
ความจําเปนดานการชลประทานจึงมีนอย ฉะนั้นรัฐบาลไมไดใหความสนใจมากนัก การชล
ประทานสวนใหญที่มีก็เปนเพียงโครงการชลประทานขนาดยอม ซึ่งเปนโครงการทดน้ําและระบาย
น้ําครอบคลุมพื้นที่ไมมาก โดยควบคุมปริมาณน้ําเฉพาะในฤดูฝน แตในความเปนจริงปริมาณฝน
ของภาคใตที่ตกไมสม่ําเสมอ ทําใหบางปขาวอาจเสียหายอยางมาก

แมพื้นที่ปลูกขาวสวนใหญของประเทศจะอยูในภาคตะวันออกเฉียงเหนือ แตการจัดการ
เร่ืองน้ําหรือการชลประทานกลับไมสอดคลองเทาที่ควร เนื่องจากการชลประทานพื้นที่ปลูกขาวไป
กระจุกตัวอยูในภาคกลาง ดังจากตารางที่ 2-16 จะเห็นวาในการปลูกขาวนาป ภาคกลางมีเนื้อที่
ปลูกขาวในเขตชลประทานสูงที่สุด คือ มีเนื้อที่ปลูกขาวอยูในเขตชลประทานประมาณ 65
เปอรเซ็นต และอยูนอกเขตชลประทานประมาณ 35 เปอรเซ็นต แตในภาคตะวันออกเฉียงเหนือมี
เนื้อที่ปลูกขาวในเขตชลประทานเพียง 8 เปอรเซ็นต ขณะที่เนื้อที่ปลูกสวนใหญประมาณ 91
เปอรเซ็นต อยูนอกเขตชลประทาน นอกจากนั้นพื้นที่ชลประทานกวา 47 เปอรเซ็นต ของทั้ง
ประเทศก็อยูในภาคกลาง แตภาคตะวันออกเฉียงเหนือมีเพียง 20 เปอรเซ็นต ของทั้งประเทศ ทั้งๆ
ที่มีพื้นที่ปลูกขาวนาปของทั้งประเทศ กวาครึ่งอยูในภาคตะวันออกเฉียงเหนือ
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ตารางที่ 2-16 เนื้อที่ปลูกขาวนาป(ไร)ในและนอกเขตชลประทาน ปเพาะปลูก 2540/41

เนื้อที่ปลูก(ไร) รอยละเนื้อที่ปลูก
ภาค ในเขตชล

ประทาน
นอกเขตชล
ประทาน

ในเขตชล
ประทาน

นอกเขตชล
ประทาน

รอยละเนื้อที่
ปลูกทั้งหมด

ตะวันออก
เฉียงเหนือ

2,734,569 29,409,751 8.51 91.49 56.43

เหนือ 3,617,025 8,746,661 29.26 70.74 21.71
กลาง 6,371,804 3,311,668 65.80 34.20 17.00
ใต 785,691 1,980,863 28.40 71.60 4.86

ทั้งประเทศ 13,509,089 43,448,943 23.72 76.28 100
ที่มา: ศูนยสารสนเทศการเกษตร, สํานักงานเศรษฐกิจการเกษตร (2542)

ในตารางที่ 2-17 พบวา เนื้อที่ปลูกขาวนาปรังสวนใหญประมาณ 50 เปอรเซ็นต อยูในภาค
กลาง รองลงมาคือ ภาคเหนือ ภาคตะวันออกเฉียงเหนือ และภาคใต ตามลําดับ โดยการทํานาปรัง
ของภาคกลางเกือบทั้งหมดอยูในเขตชลประทาน ขณะที่ภาคอื่นๆมีการทํานาปรังในเขตชล
ประทานมากกวานอกเขตชลประทานเล็กนอย ยกเวนภาคเหนือที่เนื้อที่ทํานาปรังประมาณ 66
เปอรเซ็นต อยูนอกเขตชลประทาน

ตารางที่ 2-17 เนื้อที่ปลูกขาวนาปรัง(ไร)ในและนอกเขตชลประทาน ปเพาะปลูก 2541
เนื้อที่ปลูก(ไร) รอยละเนื้อที่ปลูก

ภาค ในเขตชล
ประทาน

นอกเขตชล
ประทาน

ในเขตชล
ประทาน

นอกเขตชล
ประทาน

รอยละเนื้อที่
ปลูกทั้งหมด

ตะวันออก
เฉียงเหนือ

295,556 206,077 58.92 41.08 6.94

เหนือ 923,642 1,821,876 33.64 66.36 37.97
กลาง 3,683,364 159,939 95.84 4.16 53.15
ใต 84,877 55,833 60.32 39.68 1.95

ทั้งประเทศ 4,987,439 2,243,725 68.97 31.03 100
ที่มา: ศูนยสารสนเทศการเกษตร, สํานักงานเศรษฐกิจการเกษตร (2542)
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2.6.3. ที่ดิน

จากตารางที่ 2-18 พบวา เนื้อที่ถือครองที่ดินทางการเกษตรในป พ.ศ. 2536 มีเนื้อที่เพิ่ม
ขึ้นจากป พ.ศ. 2518 เทากับ 19,060 พันไร  โดยสัดสวนของเนื้อที่ถือครองคิดเปนที่นามากที่สุด 
รองมาคือ พืชไร ไมผลและไมยืนตน ทุงหญาเลี้ยงสัตว สวนผักและผลไม และที่อ่ืนๆ ตามลําดับ 
โดยการถือครองที่ดินที่เปนที่นาในชวงป พ.ศ. 2518 - 2536 มีการเปลี่ยนแปลงลดลงเล็กนอย 
กลาวคือ ในป พ.ศ.2518 มีที่นาเทากับ 71,239 พันไร ป พ.ศ. 2525 ถือครอง 73,222 พันไร และ
เร่ิมลดลงเหลือ 69,436 พันไร และ 68,337 พันไร ในป พ.ศ. 2533 และ 2536 ตามลําดับ โดยป 
พ.ศ. 2527 มีที่นามากที่สุด คือ สูงถึง 73,909 พันไร

อยางไรก็ตามสัดสวนของเนื้อที่ถือครองที่เปนที่นา มีแนวโนมลดลง ดังตารางที่ 2-19 เมื่อ
เทียบกับที่ดินทางการเกษตรประเภทอื่น นั่นคือ ในป พ.ศ. 2517  มีที่นาคิดเปนรอยละ 63.49 ของ
เนื้อที่ถือครองทางเกษตรทั้งหมด และเหลือเพียงรอยละ 52.06 ในป พ.ศ. 2536 โดยเนื้อที่ของ พืช
ไร และ ไมผลและไมยืนตน มีสัดสวนเพิ่มข้ึนอยางมาก ซึ่งแสดงวา เกษตรกรไดลดพื้นที่นาลง โดย
ปลูกพืชไร และ ไมผลและไมยืนตนเพื่อทดแทน อันเนื่องจากนโยบายของรัฐบาลในการลดพื้นที่ไม
เหมาะสมในการทํานาลง และสงเสริมใหเกษตรกรปลูกพืชอ่ืนทดแทน ตลอดจนการนําพื้นที่ไปใช
ทางดานอสังหาริมทรัพย และ ปญหาราคาขาวที่ผันผวน ในทํานองเดียวกับ คําพล(2535: 4-12) ที่
พบวา แนวโนมการใชที่ดินเพื่อการปลูกขาวในอนาคต พื้นที่การเพาะปลูกขาวนาปไมขยายมากไป
กวาเดิมมากนัก และมีแนวโนมลดลงบาง เนื่องจากมีการนําที่ดินที่เปนที่นา ไปใชประโยขนดานอื่น 
เชน ใชเปนที่เปนที่อยูอาศัย พื้นที่อุตสาหกรรม ฯลฯ ในสวนของพื้นที่นาปรังมีพื้นที่เพิ่มจากอดีต
มาก เนื่องจากมีการขยายพื้นที่ชลประทานของกรมชลประทานมากขึ้น อยางไรก็ตามแนวโนมของ
พื้นที่เพาะปลูกขาวนาปรังในอนาคตมีแนวโนมลดลง ทั้งนี้เพราะความขาดแคลนน้ําเหนือเข่ือนที่
กักเก็บน้ํา โดยเฉพาะอยางยิ่งในที่ราบภาคกลางที่ไดรับน้ําจากเขื่อนภูมิพล โดยสงน้ําตอลงมาให
กับโครงการเจาพระยา การขาดแคลนน้ําดังกลาวนี้สงผลให การทํานาปรังของเกษตรกรตองลดลง 
โดยรัฐบาลจะประกาศเขตการทํานาปรังสลับกันไปในแตละป เพื่อใหเหมาะสมกับปริมาณน้ําเหนอื
เขื่อน และเพื่อเปนการบรรเทาปญหาความเดือดรอนของเกษตรกรในเขตชลประทานที่ไมสามารถ
ทํานาปรังได รัฐบาลก็มีนโยบาลสงเสริมใหเกษตรกรไปปลูกพืชระยะสั้นอื่นแทนการปลูกขาว ทั้งนี้
เพื่อลดปริมาณน้ําที่จะสงมาหลอเลี้ยงพืชเหลานั้น เชน ถั่วเหลือง พืชผัก ฯลฯ
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ตารางที่ 2-18 การถือครองที่ดินทางการเกษตร ในชวงป พ.ศ. 2518 – 2536 (พันไร)

ป พ.ศ. ที่นา พืชไร
ไมผลและ
ไมยืนตน

พืชผักและ
ไมดอก

ทุงหญา
เล้ียงสัตว

อื่นๆ

รวมเนื้อที่
ถือครอง
ทางการ
เกษตร

2518 71,239 19,953 10,412 358 487 9,762 112,211
2525 73,222 29,285 11,873 342 766 8,099 123,587
2533 69,436 33,415 19,429 806 740 8,298 132,124
2536 68,337 32,228 20,999 931 744 7,032 131,271

อัตราการ
เจริญเติบ

โต
-0.23 3.42 5.65 8.89 2.93 -1.55 0.94

ที่มา: สํานักงานเศรษฐกิจการเกษตร, กระทรวงเกษตรและสหกรณ
หมายเหตุ: ที่อื่นๆ หมายถึง ถนน ทางเดิน คูน้ํา บอเล้ียงปลา สระน้ํา ฯลฯ ที่มีอยูในฟารม

ตารางที่ 2-19 สัดสวนการถือครองพื้นที่นาและพื้นที่ทางเกษตรอื่น ป พ.ศ. 2518 และ พ.ศ. 2536
การถือครองที่ดิน 2518 2536

ที่นา 63.49 52.06
พืชไร 17.78 24.55

ไมผลและไมยืนตน 9.28 16.76
พืชผักและไมดอก 0.32 0.71
ทุงหญาเลี้ยงสัตว 0.43 0.57

อื่นๆ 8.70 5.36
รวม 100 100

ที่มา: คํานวณจากขอมูลของ สํานักงานเศรษฐกิจการเกษตร, กระทรวงเกษตรและสหกรณ

ปจจัยที่เปนตัวแปรที่สําคัญในการกําหนดการเปลี่ยนแปลงการใชที่ดินในอนาคต ไดแก 
ระดับการเปลี่ยนแปลงเทคโนโลยีทางการผลิต ปจจัยพื้นฐานที่เอ้ืออํานวยตอการผลิต และราคา
ของผลผลิต (คําพล, 2535: 4-13 - 4-15)

ก). ระดับการเปลี่ยนแปลงเทคโนโลยีทางการผลิต เชน การพัฒนาเมล็ดพันธุใหมเพื่อใหได
ผลผลิตสูง การใชปุยเคมีเพื่อเพิ่มผลผลิต ดังจะเห็นวา เมื่อเกษตรกรใชปุยเคมเีพิ่มข้ึน ผลผลิตก็จะ
เพิ่มข้ึน จากการใชพื้นที่เพาะปลูกเทาเดิม
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ตารางที่ 2-20 เปรียบเทียบปริมาณปุยที่เกษตรกรใชและผลผลิตที่ได กับปริมาณปุยที่คํานวณได 
ณ จุดเหมาะสมทางเศรษฐกิจ ของผลผลิตขาว ปเพาะปลูก 2521/22

ระดับเกษตรกรใช ระดับที่เหมาะสมทางเศรษฐกิจ ปริมาณที่เพิ่มขึ้น
พืช

ปุย(ตัน)
ผลผลิต

(ลานตัน)
ปุย(ตัน)

ผลผลิต
(ลานตัน)

ปุย(ตัน)
ผลผลิต

(ลานตัน)
ชาวนาป 301,392 15.210 606,272 16.887 304,880 1.677
ขาวนาปรัง 178,500 2.260 372,510 3.873 194,010 1.613
ที่มา: สํานักงานเศรษฐกิจการเกษตร "ลูทางการเพิ่มผลผลิตทางการเกษตร โดยการใชปุยเคมี" เอกสารเศรษฐกิจ
การเกษตร ประเภทเศรษฐกิจการผลิต เลขที่ 108. สิงหาคม 2523.(อางจาก คําพล, 2535: 4-15)
หมายเหตุ: ปุยที่ใชคือสูตร 16-20-0 ราคาปุยที่ใชคือ 6 บาท/กก. ปริมาณปุยและผลผลิตทั้งหมด ประมาณโดยใช
เนื้อที่เพาะปลูก ปเพาะปลูก 2521/22 เปนฐาน

ข). ปจจัยพื้นฐานที่เอื้ออํานวยตอการผลิต การปรับปรุงปจจัยพื้นฐานที่เอื้ออํานวยตอการ
ผลิตที่สําคัญคือ ระบบการชลประทาน ถามีการขยายระบบชลประทานใหแกพื้นที่เกษตรกรมาก
ขึ้น และมีการปรับปรุงระบบชลประทานเดิมที่มีอยูใหมีประสิทธิภาพดีขึ้น ก็จะเอื้ออํานวยตอการใช
ที่ดินทางการเกษตรเพิ่มมากขึ้น โดยเฉพาะอยางยิ่งการใชที่ดินปลูกพืชในฤดูแลง นอกจากนี้ปจจัย
พื้นฐานที่สําคัญอีกประการหนึ่งคือ สินเชื่อเพื่อการเกษตร ธ.ก.ส. เปนหนวยงานของรัฐบาลที่
อํานวยความสะดวกโดยตรงในดานนี้ ซึ่งเทาที่ผานมาการขยายบริการยังมีขีดจํากัด ดังนั้น ถารัฐ
บาลไดทุมเทการลงทุนดานสินเชื่อเกษตรใหเพิ่มมากขึ้น ก็จะเปนประโยชนแกเกษตรกรผูผลิตเปน
อยางมาก

ค). ราคาของผลผลิต ราคาของผลผลิตนับเปนปจจัยสําคัญอยางยิ่งที่เกี่ยวของกับการใชที่
ดินทางการเกษตร เชน การเปลี่ยนแปลงการใชที่ดินทางการเกษตร โดยเกษตรกรจะใชที่ดินเพื่อ
ผลิตพืชที่มีราคาผลผลิตสูง การใชที่ดินแบบประณีตของเกษตรกรสวนหนึ่ง เกิดจากแรงจูงใจของ
ราคาผลผลิต ซึ่งการยอมรับเทคโนโลยีใหมของเกษตรกรจะรวดเร็วถาผลผลิตมีราคาสูงขึ้น แนว
ทางที่รัฐบาลจะเพิ่มราคาผลผลิต ทําไดโดยการปรับปรุงระบบตลาดสินคาเกษตรภายในประเทศให
มีประสิทธิภาพ ตลอดจนการขยายตลาดตางประเทศของสินคาเกษตรใหกวางขวางขึ้น

สําหรับสัดสวนระหวางปจจัยที่ดินกับปจจัยแรงงาน อัมมาร(2522: 9-16) ช้ีวา การที่ใน
อดีตประเทศไทยมีที่ดินเหลือเฟอ ทําใหสัดสวนระหวางปจจัยที่ดินกับปจจัยแรงงาน หรือที่ดินตอ
หัวจึงสูงมาก ชาวนาที่ตองการเพิ่มรายไดจากการทํานาจะมีทางเลือก 2 ทาง คือ ใชที่ดินที่มีอยูเดิม
อยางเต็มที่ โดยใชแรงงานเพิ่มข้ึน และขยับขยายที่ดินที่ใชเพาะปลูกใหกวางขึ้น ชาวนาที่มีทาง
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เลือกที่สอง ก็จะไมสนใจทางเลือกแรกเพราะมีเหตุผลทางเศรษฐกิจมากกวา เนื่องจากเปนการใช
ปจจัยที่เหลือเฟอและมีราคาถูกกวา ซึ่งเปนเหตุใหอัตราการขยายตัวของที่ดินปลูกขาวในอดีตจึงสูง 
แตในชวงหลังสงครามโลกครั้งที่ 2 อัตราการขยายตัวของเนื้อที่ปลูกขาวระหวางป พ.ศ. 2490 -
2516 อยูที่รอยละ 1.85 ตอป ซึ่งต่ํากวาอัตราการเพิ่มข้ึนของประชากรในภาคชนบทที่ตกประมาณ 
รอยละ 2.5 ตอป แสดงวา ที่ดินตอหัวจะลดลงเรื่อยๆตามประชากรที่เพิ่มข้ึน ซึ่งสอดคลองกับ คํา
พล(2535: 3-19) ที่พบวา สัดสวนพื้นที่ตอหัวลดลง ดังในป พ.ศ. 2504 มีสัดสวนประชากรตอที่ดิน 
11.84 ไร/คน และลดลงเหลือ 5.9 ไร/คน ในป พ.ศ. 2531 ขณะที่แนวโนมสัดสวนของประชากรตอ
พื้นที่ถือครองทางการเกษตร ที่ผานมาเปลี่ยนแปลงไมมากนัก ดังตารางที่ 2-21 อยางไรก็ตามใน
อนาคตสัดสวนนี้มีแนวโนมที่ลดลง ทั้งนี้เนื่องจากการขยายตัวของพื้นที่ถือครองทางการเกษตรโดย
การบุกรุกปาสงวนทําไดยากขึ้น เพราะรัฐบาลมีนโยบายและมาตรการที่ชัดเจนในการหามบุกรุกที่
ดินปาสงวน เพื่อนําพื้นที่มาใชในการเกษตรตอไป

ตารางที่ 2-21 สัดสวนของประชากรตอทรัพยากรที่ดิน
จํานวนพื้นที่ตอประชากร(ไร/คน)

ป พ.ศ. ประชากร(พันคน)
พื้นที่ทั้งหมด พื้นที่ถือครองทางการเกษตร

2504 27,097 11.84 2.44
2510 32,023 10.14 2.64
2515 38,386 8.38 2.71
2525 48,709 6.58 2.54
2529 52,511 6.11 2.47
2531 54,326 5.90 2.72

ที่มา: คําพล, 2535: 3-19
หมายเหตุ: พื้นที่ประเทศไทยทั้งหมด คือ 320.697 ลานไร

นอกจากนั้น คําพล(2535: 4-5) ยังพบวา อัตราการขยายตัวของพื้นที่เพาะปลูกขาวมีแนว
โนมที่สอดคลองกับการบุกเบิกปา ดังในชวงป พ.ศ. 2515-2519 มีอัตราการสูญเสียปารอยละ 4.3 
และในปถัดมาคือ พ.ศ.2520 - 2524 พื้นที่ปลูกขาวขยายตัวในอัตรารอยละ 2.9
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ตารางที่ 2-22 อัตราการขยายตัวของพื้นที่เพาะปลูกและผลผลิตเฉลี่ยตอไร ในชวงป พ.ศ. 2504-
2529

รายการ 2504-09 2510-14 2515-19 2520-24 2525-29
การสูญเสียปาไม(ลานไร/ป) 3.1 3.6 4.3 3.7 1.5
พื้นที่เพาะปลูกขาว 2.8 1.8 1.6 2.9 0.5
ผลผลิตขาวเฉลี่ยตอไร 2.9 1.2 0.0 0.4 1.9
ที่มา: คําพล, 2535: 4-5

การที่สัดสวนที่ดินตอหัวเริ่มลดลง ชาวนาก็ไดมีการเพิ่มประสิทธิภาพของที่ดินมากขึ้น 
เนื่องจากที่ดินทํานาไมสามารถขยายตัวเพิ่มไดอีก การปรับปรุงประสิทธิภาพที่ดิน ไดแก การรับ
ปจจัยใหม 2 อยางคือ การชลประทาน และพันธุขาว ที่ใหผลผลิตสูงขึ้นเมื่อใสปุยมากขึ้น จะเห็นได
จากผลผลิตตอไรของขาวนาปรังเพิ่มสูงขึ้นมาก แตผลผลิตตอไรของขาวนาปมีการเปลี่ยนแปลงไม
มากนัก ขาวนาปรังตองการทั้งน้ําและวิทยาการใหมๆ เพราะพันธุขาวเดิมที่มีอยูนั้น สวนใหญใชทํา
นาปรังไมได นอกจากนั้นการทํานาปรังยังขึ้นกับเครื่องทุนแรงอยางมากอีกดวย ฉะนั้นปจจัยเหลานี้
จึงมีสวนชวยผลักดันใหชาวนาสามารถใชที่ดินของตนใหดียิ่งขึ้นได

สวนความสัมพันธระหวางผลผลิตตอไร กับภาวะการถือครองที่ดิน อัมมาร(2522: 26 -31) 
ชี้วา ผลผลิตของชาวนาที่เปนผูเชานั้นต่ํากวาชาวนาที่เปนเจาของที่ดินเองจริง แตต่ํากวาไมเทาใด
นัก เฉลี่ยแลวไมถึงรอยละ 5 นอกจากนี้ อัมมาร(2522: 31) ยังกลาวในเรื่องความสัมพันธของปุย
กับที่ดินวา โดยปกติแลวปุยเปนปจจัยที่ใชทดแทนที่ดิน กลาวคือ หากมีการใชปุยนอยยอมหมาย
ความวา ประสิทธิภาพของที่ดินนาต่ําลง ซึ่งในความเปนจริงชาวนาไดมีการใชปุยมากขึ้นกวาอดีต
มาก นั่นอาจแสดงถึง ประสิทธิภาพของที่ดินในปจจุบันที่ดีข้ึนไดเชนกัน

2.6.4. แรงงาน

จากการสํารวจกําลังแรงงานของสํานักงานสถิติแหงชาติ พบวา แรงงานในภาคเกษตร
กรรมลดลงเรื่อยๆ ขณะที่กําลังแรงงานของนอกภาคเกษตรเพิ่มสูงขึ้น แสดงถึงการเคลื่อนยายแรง
งานจากภาคเกษตรกรรมไปสูนอกภาคเกษตรกรรม อันไดแก ภาคอุตสาหกรรมและภาคบริการ 
มากขึ้น กลาวคือ ในป พ.ศ. 2532 สัดสวนแรงงานรอยละ 66 อยูในภาคเกษตรกรรม สวนที่เหลือ
อยูนอกภาคเกษตรกรรม ขณะที่ในป พ.ศ. 2543 กําลังแรงงานในภาคเกษตร กลับลดลงเหลือเพียง 
รอยละ 42 แตแรงงานที่ทํางานนอกภาคเกษตรกรรม เพิ่มสูงขึ้นเปนรอยละ 58 ดังตารางที่ 2-23
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ตารางที่ 2-23 สัดสวนรอยละของกําลังแรงงานในและนอกภาคเกษตรกรรมชวงปพ.ศ.2532- 2543
ประเภทแรงงาน 2532 2536 2541 2543
แรงงานในภาค
เกษตรกรรม

66.64 56.74 51.25 42.24

แรงงานนอกภาค
เกษตรกรรม

33.36 43.26 48.75 57.76

ที่มา: สํานักงานสถิติแหงชาติ
หมายเหตุ: นอกภาคเกษตร ประกอบดวย การผลิต การกอสราง การพาณิชย การขนสง การบริการ และอื่นๆ

สิ่งที่เกิดขึ้นกอใหเกิดการขาดแคลนแรงงานในภาคเกษตรกรรมอยางมาก เพราะภาคการ
ผลิตนี้ในการผลิตที่ผานมาเปนการผลิตที่เนนแรงงาน (Labor Intensive) ดังนั้นตนทุนในการจาง
แรงงานมาทํากิจกรรมทางการเกษตรจึงสูงขึ้นอยางไมอาจหลีกเลี่ยงได อยางไรก็ตามชาวนาได
พยายามลดความตองการใชแรงงานลงหรืออยางนอยก็ยืดความตองการ ในฤดูที่มีความตองการ
สูง ดวยวิธีการตางๆ ไดแก ไดหันมาใชเครื่องทุนแรงอยางแพรหลายในงานเตรียมดิน และการใช
พันธุขาวที่แตกตางกันในไรนาเดียวกัน เชน ขาวเบาจะออกรวง และถึงเวลาเก็บเกี่ยวกอนพันธุอ่ืน 
ชาวนาก็จะลงมือเก็บเกี่ยวกอน สวนขาวหนักที่ยังเก็บเกี่ยวไมได เมื่อเก็บเกี่ยวขาวเบาเสร็จแลวจึง
หันมาเก็บเกี่ยวขาวหนักตอไป ซึ่งถาปลูกขาวพันธุเดียวกันหมดก็อาจเกิดปญหาแรงงานไมพอได
(อัมมาร, 2522: 74)

จากการสํารวจภาวะเศรษฐกิจและสังคมของครัวเรือนเกษตร ปเพาะปลูก 2534/35 ของ
สํานักงานเศรษฐกิจการเกษตร พบวา เกษตรกรไทยใชเครื่องจักรแทนแรงงานคนมากขึ้น โดยนิยม
ใชเครื่องจักรในกิจกรรมการเตรียมดินมีสัดสวนสูงที่สุด เนื่องจากมีความสะดวก ประหยัดเวลา 
และไดปริมาณงานมาก สําหรับกิจกรรมการปลูกและเก็บเกี่ยว ยังมีการใชเครื่องจักนอยสวนใหญ
ยังใชแรงงานคน (สํานักงานเศรษฐกิจการเกษตร, 2538: 2-2)

2.6.5. ปุยและยาปราบศัตรูพืช

ปุยเปนปจจัยการผลิตที่สําคัญอยางหนึ่งในการเพิ่มผลผลิตทางการเกษตร จนเปนสิ่งที่
ขาดไมไดในการปลูกพืช ทั่วโลกมีการใชปุยเพิ่มข้ึนจากในอดีตอยางมาก จะเห็นไดจาก ตารางที่ 2-
24 ปริมาณการใชปุย ในป พ.ศ. 2535 ที่เพิ่มข้ึนจากเมื่อ 32 ปกอน ถึงกวา 4 เทาตัว และสําหรับ
ประเทศไทย ในป พ.ศ. 2504 มีการใชปุยเพียง 18 พันตัน ขณะที่ป พ.ศ. 2535 เพิ่มสูงขึ้นเปน 
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1,928 พันตัน และเมื่อเปรียบเทียบกับประเทศจีนแลว ประเทศไทยยังมีการใชปุยที่นอยมาก และมี
ปริมาณการใชที่มากกวาประเทศเวียดนามเพียงเทาตัวเทานั้น

ตารางที ่2-24  ปริมาณการใชปุยเคมีของประเทศที่สําคัญ(1,000ตัน)
ป (พ.ศ.)

ประเทศ
2504 2513 2523 2533 2534 2535

รวมทั้งหมด 31,182 69,307 116,720 138,048 134,327 125,931
เอเชีย 3,809 11,823 30,948 56,196 58,826 59,158

อเมริกาใต 558 1,633 5,291 4,956 4,955 5,390
อเมริกาเหนือและ

กลาง
8,469 17,614 25,636 23,618 23,510 23,682

แอฟริกา 716 1,615 3,242 3,687 3,596 3,780
ยุโรป 13,955 24,883 31,196 26,383 22,274 19,866

อดีตสหภาพโซเวียต 2,710 10,312 18,756 21,644 19,463 12,159
โอเชียเนีย 964 1,428 1,651 1,564 1,703 1,898
ไทย 18 81 1,456 1,888 1,767 1,928
จีน 728 4,407 15,335 27,027 29,749 29,155

เวียดนาม 89 311 155 544 743 902
ที่มา: IRRI (1995)

จากขอมูลตารางปจจัยการผลิตและผลผลิตป พ.ศ. 2538 ปุยเคมีที่มีการใชในประเทศไทย
เกือบทั้งหมดถูกนําเขาจากตางประเทศ โดยถูกผลิตในประเทศนอยมากไมถึง 1 เปอรเซ็นตของปุย
ทั้งหมด ในระยะเวลา 23 ป ที่ผานมาตั้งแตป พ.ศ. 2516 ถึง พ.ศ. 2538 ดังตารางที่ 2-25 ไดมีการ
ใชปุยในนาขาวเพิ่มข้ึนอยางมากประมาณ 5 เทาตัว กลาวคือ ป พ.ศ. 2516 ปริมาณการใชปุยขาว 
เทากับ 232,250 ตัน และเพิ่มข้ึนเปน 1,501,896 ตันในป พ.ศ. 2538

สาเหตุที่การใชปุยขยายตัว ขึ้นกับ พันธุขาว และ การทํานาปรัง โดยปกติสารที่มีอยูในปุย
มี 3 ประเภท คือ ไนโตรเจน ฟอสฟอรัสในรูปของฟอสเฟต และ โปแตสเซียม ในประเทศไทยปรากฏ
วา โปแตสเซียมไมใชสารที่จําเปนมากนัก สวนอีกสองอยางนั้น หากใชอยางหนึ่งอยางใดก็ไมสูจะ
ไดผลนัก ตองใชทั้งสองอยางรวมกัน เดิมกรมการขาวเคยเสนอใหใชปุยสูตร 16-20-0 สําหรับทั่ว
ประเทศ แตในระยะหลังๆนี้เร่ิมมีความรูสึกกันวา ถาเพิ่มจํานวนไนโตรเจนขึ้นอีกก็จะไดผลดีมาก
ข้ึน และก็เร่ิมมีการใชสูตร 20-20-0 กันบาง (อัมมาร, 2522: 50-51)
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การใชปุยแลวทําใหผลผลิตขาวของชาวนาเพิ่มข้ึน ไดกอใหเกิดคานิยมการใชปุยเกิดขึ้น 

โดยชาวนาที่ใชปุยจะไดผลผลิตตอไรเพิ่มข้ึน และทําใหชาวนาที่ยังไมใชตัดสินใจใช แตการใชปุย
เคมีเพียงอยางเดียว ทําใหดินเสื่อมสภาพเร็วและยังทําใหตองใชปุยเพิ่มข้ึนกวากอน อยางไรก็ตาม
ชาวนาที่ใชปุยตางมีความคิดวา หากไมใสปุยเคมีแลวผลผลิตจะลดลง ก็จะยังคงใชปุยเคมีตอไป 
และไมคิดที่จะบํารุงดินดวยปุยอินทรีย อันไดแก ปุยคอก ปุยหมัก เปนตน เนื่องจากปุยเหลานี้ตอง
ใชในปริมาณมาก และหาไดไมสะดวกเทาปุยเคมี

ตารางที่ 2-25 ปริมาณการใชปุยในนาขาว( ตัน ) ป พ.ศ. 2516 - 2538
ป พ.ศ. 2516 2522 2530 2538
นาป 192,940 300,000 459,240 1,270,867
นาปรัง 39,310 178,500 180,760 231,029
รวม 232,250 478,500 640,000 1,501,896

ที่มา: ศูนยสถิติการเกษตร, สํานักงานเศรษฐกิจการเกษตร

อยางไรก็ตามการจะใสปุยไดอยางมีประสิทธิภาพ จําเปนตองคํานึงถึงปจจัยที่มีผลตอการ
ใชปุยเคมีดวย ปจจัยสําคัญๆมี ดังนี้(กัมปนาท, 2540: 116 - 118)

(1). ความอุดมสมบูรณของดิน
ถาระดับความอุดมสมบูรณในดินต่ําก็จําเปนตองใสปุยเพิ่มเติม ถาระดับความอุดม

สมบูรณของดินอยูในระดับปานกลาง อาจจะไมจําเปนตองใสปุยเพิ่มเติมก็ได หรืออาจใสเพิ่มเพียง
เล็กนอย ควรดูผลการทดลองในดินนานั้นๆประกอบการตัดสินใจดวย แตถาระดับความอุดม
สมบูรณสูงก็ไมจําเปนตองใสปุยเพิ่ม เพราะดินมีธาตุอาหารเพียงพอแลว การใสปุยเพิ่มเติมลงไป
อีก อาจเปนการเพิ่มตนทุนโดยไมจําเปนก็ได

ดินนาทั่วไปมักขาดอินทรียวัตถุที่เปนแหลงธาตุอาหารไนโตรเจน (N) สวนธาตุอาหาร
ฟอสฟอรัส (P) ดินนาทั่วไปมักขาดแคลนบาง สําหรับธาตุอาหารโพแทสเซียม (K) ในดินนาโดย
ทั่วๆไป มักไมขาดแคลน เนื่องจากโพแทสเซียมละลายน้ํางายจึงมักอยูในน้ําดวย นอกจากนั้นใน
การพิจารณาใสปุยที่มธีาตอาหารโพแทสเซียมจําเปนตองพิจารณาเนื้อดินดวย กลาวคือ ดินเหนียว 
ดินรวน และดินรวนปนเหนียว ไมจําเปนตองใสธาตุโพแทสเซียมอีก เนื่องจากมีเพียงพอแลว แตดิน
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นาที่เปนดินทราย ดินรวนปนทราย ดินรวนปนเหนียวและทราย จะตองใสธาตุโพแทสเซียมเขาไป
อีก เพราะขาดธาตุโพแทสเซียม

(2). พันธุขาวกับการใสปุย
พันธุขาวบางพันธุมีการตอบสนองตอปุยดี ขณะที่บางพันธุมีการตอบสนองที่ไมดี ทําใหแม

ใสปุยเพิ่มข้ึนเทาใด ก็ไมสามารถที่จะทําใหผลผลิตเพิ่มข้ึนไดมากกวาการไมใสปุยเทาใดนัก ดังที่
ขาวไวแสงสวนมากไมคอยตอบสนองตอปุย ขณะที่พันธุขาวไมไวแสงมีการตอบสนองตอปุยที่ดี
กวามาก เนื่องจากมีสรีระที่เอื้ออํานวย ดูรายละเอียดเพิ่มเติมไดในหวัขอ พันธุขาวที่ผานมา

(3). ฤดูการปลูก
การปลูกขาวในฤดูนาปหรือฤดูฝน ซึ่งเปนฤดูที่มีเมฆฝน ทองฟามืดครึ้ม ดังนั้นตนขาวจะได

รับแสงแดดนอย การปรุงอาหารหรือการสังเคราะหแสงของขาวก็จะต่ํา ทําใหการใชปุยต่ํากวาฤดู
นาปรังหรือฤดูแลง เพราะวาในฤดูนาปรังทองฟาจะโปรง ความเขมของแสงมีมาก ทําใหตนขาวปรุง
อาหารหรือสังเคราะหแสงไดสูง จึงมีความตองการปุยในปริมาณที่สูง

(4). การควบคุมน้ํา
ในแปลงนาที่สามารถควบคุมระดับน้ําได ความเสี่ยงตอการใชปุยเคมีจะมีนอยลง การใช

ปุยเคมีสามารถจะใชไดผลดี และใชไดในปริมาณมากๆ แตถาเปนแปลงนาที่ไมสามารถควบคุม
ระดับน้ําได หรือมีน้ําไมอุดมสมบูรณเพียงพอ ความเสี่ยงตอการใชปุยก็จะมีมากขึ้น จําเปนตองลด
อัตราการใชปุยใหมีประสิทธิภาพยิ่งขึ้น ฉะนั้น อัมมาร(2522: 52) จึงเห็นวา ปจจัยปุยกับน้ําเปน
ปจจัยที่ใชประกอบกัน การใชปุยอยางมีประสิทธิภาพจะกระทําไดในเขตที่มีระบบชลประทานเทา
นั้น และการใสปุยจะไรประโยชนทันทีหากใสปุยในบริเวณที่มีน้ําลึกเกินกวา 1 เมตร

สําหรับการปราบศัตรูพืชจะแบงเปน ดานวัชพืช และดานโรคและแมลง ในดานวัชพืช วัช
พืชเปนสาเหตุสําคัญอีกอยางที่ทําใหผลผลิตตอไรในการปลูกขาวลดลง อันเนื่องจากวัชพืชแยงแสง
แดด อาหาร น้ํา และองคประกอบอื่นที่ชวยใหขาวเจริญเติบโต นอกจากนั้นยังปลอยสารพิษที่ทํา
ใหการเจริญเติบโตของขาวหยุดชะงัก และเปนแหลงที่อยูอาศัยของแมลงศัตรูขาวอีกทางหนึ่งดวย 
การใชสารเคมีกําจัดวัชพืชตองคํานึงถึง ชนิดสารเคมี เพื่อใหเหมาะสมกับวัชพืช สภาพนาขาวและ
วิธีการปลูก และเวลาการใชสารเคมี โดยแบงออกเปน ชวงระยะกอนปลูกขาว ชวงหลังปลูกขาวแต
ขาวยังไมตั้งตวั และชวงหลังปลูกขาวแลว 15-20 วัน ตัวอยางการใชสารเคมีปราบวัชพืช เชน การ
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ใชสารเคมีจําพวก พาราควอท และไกลโฟเสท โดยออกฤทธิ์ทําลายคลอโรฟลล จึงเปนอันตรายตอ
พืชทุกชนิด รวมทั้งขาวดวย ดังนั้นในการใชสารเคมีดังกลาว ตองใชกอนปลูกขาวประมาณ 7 วัน 
เปนตน (อัมมาร และวิโรจน, 2533: 109-117)

ในขณะที่ดานการปองกันโรคและแมลงศัตรูขาว โดยมากจะมีการใชยาปราบศัตรูพืช ก็ตอ
เมื่อโรคและแมลงทําความเสียหายตอผลผลิตขาวจนถึงระดับเศรษฐกิจ เชน จะใชสารเคมีฆาแมลง
กําจัดเพลี้ยกระโดดสีน้ําตาลในนาขาว เมื่อพบวา มีปริมาณเพลี้ยกระโดดสีน้ําตาล 20 ตัวตอพื้นที่
25x25 ซม. เปนตน อยางไรก็ตามในปจจุบัน การใชวิธีผสมผสานนับวาดีที่สุดในขณะนี้ เพราะชวย
รักษาความสมดุลทางธรรมชาติไดดีกวาการใชวิธีหนึ่งวิธีใดเพียงอยางเดียว เชน การใชพันธุขาว
ตานทานโรค รวมกับการกําจัดแบบชีววิธี เปนตน (กัมปนาท, 2540: 131-132)

2.6.6. เครื่องทุนแรงทางการเกษตร

การทดแทนระหวางแรงงานสัตวกับเครื่องจักรเปนสิ่งที่เห็นไดชัด ในชวงที่ผานมาชาวนาได
เปลี่ยนการใชแรงงานควายไปเปนแรงงานจากเครื่องจักรแทน ในกิจกรรมที่สําคัญคือในการไถและ
งานเตรียมดิน โดยที่มีแรงงานคนเปนปจจัยที่ใชประกอบกับ แรงงานควายหรือแรงงานเครื่องจักร
(อัมมาร, 2522: 79-82) และจากการศึกษาของ Songsak(1975, อางจาก อัมมาร, 2522: 77-78 ) 
พบวา แรงงานคนที่ตองใชกับควายสูงกวากับรถไถ และตนทุนรถไถก็ถูกกวาแรงงานควายดวย ดัง
นั้นเครื่องจักรจึงชวยทุนทั้งแรงงานและปจจัยอื่นๆดวย โดยเฉพาะอยางยิ่งปจจัยทุน

การที่ชาวนานิยมใชเครื่องจักรเพื่อการเตรียมดินเปนสวนใหญ เนื่องจากมีความสะดวก 
ประหยัดเวลา และไดปริมาณงานมาก สําหรับการปลูกและเก็บเกี่ยวมีการใชเครื่องจักรนอย สวน
มากยังใชแรงงานคนอยู สวนในการปลูกขาวนาปรังมีการใชเครื่องจักรเพื่อการเตรียมดิน มากกวา
การปลูกขาวนาป ซึ่งอาจเนื่องมาจากพื้นที่ปลูกขาวนาปรังสวนใหญของประเทศอยูในภาคกลาง 
โดยชาวนาในภาคนี้จะนิยมใชเครื่องจักรคอนขางแพรหลายกวาภาคอื่นๆของประเทศ

จากการสํารวจภาวะเศรษฐกิจและสังคมของครัวเรือนเกษตร ปเพาะปลูก 2534/35 สรุป
วา มีเกษตรกรที่ใชเครื่องจักรเพื่อการเตรียมดินในการปลูกขาวนาปและนาปรังเทากับรอยละ 
66.51 และ 81.06 ตามลําดับ สวนการใชเครื่องจักรเพื่อการปลูกและเพื่อเก็บเกี่ยวขาว ในขาวนาป
คือรอยละ 1.31 และ 2.39 ของเกษตรกรเทานั้น และเทากับรอยละ 1.73 และ 15.96 ของเกษตรกร
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ที่ปลูกขาวนาปรัง ตามลําดับ เมื่อเปรียบเทียบระหวางภาคในการใชเครื่องจักรเพื่อการเตรียมดิน
ของเกษตรกร พบวา ภาคตะวันออกเฉียงเหนือมีประมาณรอยละ 50 ของเกษตรกรที่ใชเครื่องจักร
กลการเกษตรเพื่อเตรียมดิน ขณะที่ภาคกลางมีเกษตรกรที่ใชเกินกวารอยละ 90 เกษตรกรในภาค
เหนือที่ใชเครื่องจักรก็มีประมาณรอยละ 90 เชนเดียวกับภาคกลาง สวนภาคใตมีเกษตรกร
ประมาณรอยละ 80 ที่ใชเครื่องจักรเพื่อการเตรียมดิน

ในภาคกลางเกษตรกรมีการเก็บเกี่ยวขาวโดยใชเครื่องจักรมากกวาภาคอื่นๆมาก โดย
เฉพาะในการปลูกขาวนาปรังที่มีเกษตรกรประมาณรอยละ 40 ใชเครื่องจักรเกี่ยวขาว แตมีการ
เพียงรอยละ 13 เทานั้นในการปลูกขาวนาป เนื่องจากภาคนี้ในฤดูนาปรัง พันธุขาวที่ปลูกเกือบทั้ง
หมดเปนขาวตนเตี้ย ซึ่งมีลักษณะลําตนแข็ง ไมลมงาย ความสูงสม่ําเสมอ เมล็ดไมรวงหลนงาย 
ประกอบกับพื้นที่ในภาคกลางที่เปนที่ราบ จึงสะดวกในการใชเครื่องจักรเพื่อเก็บเกี่ยวขาว(สํานัก
งานเศรษฐกิจการเกษตร, 2537: 2 - 19) ดังตารางที่ 2-26
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ตารางที่ 2-26 รอยละของการใชเครื่องจักรกลการเกษตรในการปลูกขาวแบงตามรายภาค ปเพาะปลูก 2534/35
ขาวนาป ขาวนาปรังการใชเครื่อง

จักรกลการ
เกษตร ทั้งประเทศ

ตะวันออก
เฉียงเหนือ

เหนือ กลาง ใต ทั้งประเทศ
ตะวันออก
เฉียงเหนือ

เหนือ กลาง ใต

การเตรียมดิน 66.51 49.59 88.02 91.92 76.57 81.06 59.05 94.02 95.33 81.39
การปลูก 1.31 0.75 1.58 2.90 1.92 1.73 0.70 2.53 2.37 0.88
การเก็บเกี่ยว 2.39 0.39 2.29 13.62 0.32 15.96 0.69 7.95 41.19 0.00
ที่มา: การสํารวจภาวะเศรษฐกิจและสังคมของครัวเรือนเกษตร ปเพาะปลูก 2534/35, สํานักงานเศรษฐกิจการเกษตร
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2.7. การพัฒนาเทคโนโลยีชีวภาพทางดานพันธุขาว

จากปญหาตางๆในการผลิตขาว เชน ปญหาสภาพดินฟาอากาศ ปญหาน้ําทวมในนาขาว 
ปญหาฝนไมตกตองตามฤดูกาล ฝนแลง ปญหาวัชพืชขาว ตลอดจนมีการนําเทคโนโลยีมาใชใน
การปลูกขาวคอนขางนอย เหลานี้ทําใหเกษตรกรตองสูญเสียคาใชจาย และแรงงานในการจัดการ
กับปญหาเหลานี้อยางมาก ทําใหมีการพัฒนาเทคโนโลยีการเกษตรเพื่อมุงหวังจะพัฒนากระบวน
การผลิตขาว โดยเฉพาะการปรับปรุงพันธุขาว รวมถึงการเพิ่มประสิทธิภาพการผลิตที่สูงขึ้น 
ปริมาณผลผลิตที่มากขึ้นและการผลิตอาหารใหเพียงพอกับจํานวนประชากรที่เพิ่มมากขึ้นทุกวัน 
โดยนําศักยภาพทางเทคโนโลยีชีวภาพมาใชในการพัฒนาการเกษตร ซึ่งเปนเทคโนโลยีที่กาวหนา 
และทันสมัยที่สุด

2.7.1. เทคโนโลยีชีวภาพของขาวในประเทศไทย

ปจจุบันสถาบันวิจัยขาวของประเทศไทย ยงัไมมีการนําเทคโนโลยีชีวภาพมาใชในการปรับ
ปรุงพันธุขาว โดยขาวพันธุดีที่มีการปลูกอยูในประเทศไทย มีที่มาอยู 4 ทาง คือ (1). ไดมาจากใน
ประเทศ เชน ขาวพันธุขาวดอกมะลิ105 เปนพันธุขาวที่คัดมาจากขาวหอมพื้นเมือง ที่ปลูกที่อําเภอ
บางคลา จังหวัดฉะเชิงเทรา (2). ไดมาจากตางประเทศ เชน ขาวพันธุ IR8 หรือ C4-63 ไดมาจาก
ประเทศฟลิปปนส (3). ไดมาจากการผสมพันธุ เชน ขาวพันธุ กข. ตางๆ ไดแก กข.7 กข.8 และ
กข.11 ไดจากการผสมพันธุตั้งแต 2 พันธุขึ้นไป (4). ไดมาจากการเปลี่ยนแปลงพันธุ โดยการใชรังสี
หรือสารเคมี สามารถทําใหเกิดลักษณะใหมขึ้นในขาวพันธุนั้น เชน มีอายุเก็บเกี่ยวไดเร็วขึ้น ตนเตี้ย
ลง หรือกลายจากขาวเจาเปนขาวเหนียวเชน ขาวพันธุ กข.6 (กรมวิชาการเกษตร, กองการขาว,  
2520: 2-4) ซึ่งวิธี Conventional Breeding ที่ใชอยูยังไมถือเปนเทคโนโลยีชีวภาพเนื่องจากคัด
เลือกพันธุจากสภาพภายนอกของขาว ไมไดอาศัย Gene หรือ DNA ของขาวพันธุตางๆมาใชใน
การคัดเลือกพันธุ(วาสนา, 2542) แตอยางไรก็ตามในประเทศไทย ก็ไดมีการนําเทคโนโลยีตัดแตง
พันธุกรรมเพื่อใชในเชิงวิจัยแลว ดังจะไดกลาวในหัวขอตอไป

จากขอมูลขางตนพอสรุปไดวา ขาวที่ปลูกในประเทศไทยสวนใหญเปนขาวพันธุราชการ 
และผานการคัดเลือกใหเปนขาวพันธุดีแลว ประกอบกับขาวพันธุใหผลผลิตสูงสวนมากมีการปลูก
นอกภาคอีสาน อันมีสาเหตุมาจาก ปจจัยสําคัญของพื้นที่ที่ตองสามารถควบคุมน้ําได และความ
สามารถในการตอบสนองตอปุยที่สูงของขาวพันธุนี้ ทําใหการแบงภูมิภาคออก โดยอาศัยพื้นที่ชล
ประทานชวยเอื้อประโยชนตอการเปรียบเทียบผลกระทบที่เกิดขึ้นระหวาง ขาวพันธุใหผลผลิตสูง
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กับขาวพันธุที่ไมไดใหผลผลิตสูง ดังใน Coxhead and Warr(1992) ที่กลาววา “ขาวพันธุใหมอาศัย
การชลประทานมาก ดังนั้นขาวที่ปลูกในพื้นที่ชลประทานจะใหผลผลิตตอไรมากกวาพื้นที่นาน้ําฝน
หรือที่ดอน”

2.7.2. เทคโนโลยีการตัดแตงพันธุกรรม

GMOs (Genetically Modified Organisms: GMOs ) หรือ LMOs (Living Modified 
Organisms) คือ ส่ิงมีชีวิตตัดแตงหรือดัดแปลงพันธุกรรมหรือยีนของพืชหรือสัตว โดยใชเทคนิค
ทางพันธุวิศวกรรม (Genetic Engineering) ซึ่งทําใหเกิดการเปลี่ยนแปลงทางพันธุกรรม ผลที่ได
คือ ส่ิงมีชีวิตมีคุณสมบัติเปลี่ยนแปลงไปจากสายพันธุเดิม และมีลักษณะตามที่ตองการได ตัว
อยางของลักษณะใหมที่ปรากฏ ไดแก ความทนทานตอโรคของพืชที่เกิดไวรัส การเพิ่มความ
สามารถของพืชบางชนิดในการสรางสารพิษเพื่อปองกันแมลงศัตรูพืช หรือ พืชที่มีการสุกงอมชา
เพื่อเก็บไดนาน เปนตน

1). เทคโนโลยีการตัดแตงพันธุกรรมของประเทศไทย

ประเทศไทยมีการวิจัยขาวเพื่อผลิตพืชจําลองพันธุหรือพืชแปลงพันธุ (Transgenic Plant 
or Genetically Modified Plant: GMP) อยูหลายโครงการ เชน ตนออนขาวขาวดอกมะลิ105 ที่นํา
ไปถายฝากยีน Xa 21 ในประเทศสหรัฐอเมริกา ตานทานโรคขอบใบแหง (Bacterial Leaf Bright)
ซึ่งตั้งอยูในโรงเรือนที่ปดมิดชิด การทดลองนี้ยังอยูระหวางการศึกษาวิจัยในหองปฏิบัติการเพื่อ
ทดสอบความปลอดภัยทางชีวภาพ ยังไมมีการทดสอบในระดับพื้นที่หรือการผลิตในเชิงพาณิชย 
ทั้งนี้ เพราะกระทรวงเกษตรและสหกรณไดออกประกาศกฎกระทรวงเรื่องกําหนดพืช ศัตรูพืช หรือ
พาหะจากแหลงที่กําหนด เปนสิ่งตองหาม ขอยกเวน และเงื่อนไขตามพระราชบัญญัติกักพืช 
พ.ศ.2507 (ฉบับที่ 2 พ.ศ.2537 ) โดยมีจุดมุงหมายเพื่อปองกันอันตรายที่อาจเกิดจากการใช
เทคโนโลยีชีวภาพ โดยเฉพาะอยางยิ่งเทคโนโลยีการตัดตอสารพันธุกรรม และไดกําหนดหามนํา
เขาพืช GMOs 40 ชนิด ซึ่งขาวก็เปน 1 ใน 40 ชนิดดวย
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2). เทคโนโลยีตัดแตงพันธุกรรมของตางประเทศ

สวนในตางประเทศนั้น มีการทดลองดัดแปลงพันธุกรรมขาวเพื่อปรับปรุงพันธุในหลาย
บริษัท เชน บริษัทมอนซานโตของประเทศสหรัฐอเมริกา บริษัทอาวองติสของประเทศฝรั่งเศส 
บริษัทโนวารติสของประเทศสวิสเซอรแลนด หรือ บริษัทดูปองท-ไพโอเนียร ไฮบริดของยุโรป 
เปนตน ซึ่งพันธุขาวGMOs เหลานี้ ไดแก ขาวทองคํา (Golden Rice) ขาวไบโอเทคลิเบอรตี้ ลิ้งค 
ไรซ (Liberty Link Rice) และขาวเคเอ็มดี1 และ 2 (KMD1 KMD2) กลาวคือ

ขาวทองคํา (Golden Rice)
ขาวทองคํา เปนขาวที่ไดรับการตัดตอยีนโดยเพิ่มเบตาแคโรทีนเขาไป ทําใหเพิ่มปริมาณ

วิตามินเอและธาตุเหล็กในเมล็ดพันธุ ซึ่งขาวพันธุนี้คิดคนโดยนักวิจัยชาวเยอรมัน 2 คน จากบริษัท
มอนซานโต โดยมีวัตถุประสงคเพื่อแจกจายเมล็ดพันธุใหแกประเทศกําลังพัฒนา เพื่อประโยชน
ดานมนุษยธรรม และสถาบันวิจัยขาวระหวางประเทศ (IRRI) ไดแจกจายเมล็ดพันธุนี้ใหแกประเทศ
ตางๆ เชนกัน นอกจากนี้ยังไดทําการศึกษาวิจัยเกี่ยวกับปริมาณผลผลิต ความสามารถในการตาน
ทานโรคและแมลงศัตรูพืช ความพอใจของผูบริโภค รวมทั้งระดับการรับและการดูดซึมวิตามินและ
แรธาตุเสริมของมนุษย และยังเนนการใชขาวรักษาการขาดสารอาหารประเภทตางๆ เพิ่มภูมิคุมกัน
ใหแกรางกายแกคนยากจนในภูมิภาคเอเชียอีกดวย

ขาวไบโอเทคลิเบอรต้ี ลิ้งค ไรซ (Liberty Link Rice)
ขาวไบโอเทคลิเบอรตี้ ล้ิงค ไรซ ซึ่งพัฒนาโดยบริษัทอาวองติสนั้น เปนขาวพันธุทนทานตอ

ยากําจัดวัชพืชที่มีสวนประกอบของ สารเคมีกลูโฟซิเนท แอมโมเนียม (Glufocinate Ammonium)
วัตถุประสงคในการพัฒนาพันธุขาวนี้นั้น มาจากปญหาวัชพืชขาวปา (Red Rice) ทําใหตองเสียคา
ใชจายสูงในการจัดการวัชพืชแบบผสมผสาน เชน การใชยากําจัดวัชพืชกอนและหลังปลูก การ
ปลอยน้ําทวมแปลง และการปลูกพืชหมุนเวียน เปนตน และสาเหตุสําคัญการใชยากําจัดวัชพืช 
เชน กลูโฟซิเนท แอมโมเนียม เพื่อกําจัดขาวแดง จะเปนอันตรายตอขาวที่ปลูกเชิงการคาเชนกัน 
นอกจากนั้น ยังตองเพิ่มคาใชจายในขบวนการคัดแยกเมล็ดขาวปา ทั้งขาวเปลือกและขาวสารอีก
ดวย ดังนั้น ประโยชนจากขาวพันธุนี้ คือ สามารถลดปริมาณการปลอมปนของขาวแดง เพิ่มผล
ผลิตและทําใหขาวมีคุณภาพและราคาสูงขึ้น แตปจจุบันยังไมมีการปลูกเชิงการคาแตอยางใด

อยางไรก็ตาม จากการคิดคนขาวดัดแปลงพันธุกรรมพันธุลิเบอรตี้ ล้ิงคนี้ อาจมองไดวา
เปนความพยายามของบริษัทอาวองติส ในการพัฒนาพันธุขาวที่สามารถทนทานตอยากําจัดวัชพืช 
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Liberty Herbicide เหมือนเชนการพัฒนาพันธุถั่วเหลืองที่ทนตอยากําจัดวัชพืชราวดอัพ เรดดี้ ของ
บริษัทมอนซานโต นอกจากนี้ พันธุขาวชนิดนี้มีศักยภาพที่ใหผลกําไรตอผูปลูกจากระบบบัญชีราย
รับรายจายเฉพาะพืชเทานั้น ทั้งนี้ยังไมไดพิจารณาถึงผลกระทบอื่นๆ เชน ความตองการเมล็ดพันธุ
และยากําจัดวัชพืชที่มีตอการเปลี่ยนแปลงดานราคาซึ่งสามารถทดแทนกันได

ขาวเคเอ็มดี1 และ 2 (KMD1, KMD2) ที่ตานทานผีเสื้อหนอนกอ
ขาวเคเอ็มดี1 และ 2 เปนพันธุที่ประเทศจีนไดคิดคนขึ้น มีคุณสมบัติตานทานผีเสื้อหนอน

กอ ซึ่งเปนภัยคุกคามหลักของการผลิตขาวในประเทศจีนและทั่วโลก ปจจุบันอยูระหวางทดสอบใน
สภาพแวดลอมที่แทจริง ผลทดลองปรากฏวา 99 เปอรเซ็นต ของผีเสื้อหนอนกอที่กินขาวพันธุนี้เขา
ไปจะเสียชีวิตภายใน 4 วัน ขณะนี้นักวิทยาศาสตรกําลังเตรียมขออนุญาตจากกระทรวงเกษตรของ
ประเทศจีนเพื่อผลิตในเชิงพาณิชยตอไป

3). ขอดีและขอเสียของเทคโนโลยีตัดแตงพันธุกรรม

แมความกาวหนาดานการวจิัยและพัฒนาของเทคโนโลยีชีวภาพจะเปนที่ยอมรับ มีการนํา
ไปใชอยางแพรหลาย และกอใหเกิดประโยชนหลากหลาย แตในขณะเดียวกันก็เปนประเด็นที่กําลัง
ถกเถียงและมีการตั้งคําถามถึงความเสี่ยงหรืออันตรายที่อาจเกิดขึ้น จนมีการแบงแนวคิดออกเปน 
2 ดานคือ ขอดีและขอเสียจากการใชเทคโนโลยีตัดแตงพันธุวิศวกรรม  ดังนี้

(3.1). ข อ ดี
ดานการพาณิชย
1. GMOs ชวยเพิ่มอุปทานทางดานอาหาร เนื่องจากในอนาคตประชากรจะเพิ่มมากขึ้นจาก 6,000 
ลานคน เปน 7,500 ลานคนในป พ.ศ.2020 แตในขณะที่พื้นที่ทางการเกษตรจํากัด ดังนั้น การปลูก
พืชGMOs จะสามารถแกไขปญหานี้ได

2. ชวยลดตนทุนการผลิต เนื่องจากพืช GMOs ทนตอศัตรูพืชและทนตอสภาพแวดลอมไดมาก ผล
ผลิตที่ไดจากพืช GMOs ตอไรจะสูง GMOs บางชนิดมีคุณสมบัติเหมาะแกการเก็บรักษาในเวลา
นานและยังชวยลดคาใชจายทางดานอื่นๆ เชน ยาฆาแมลง ยาปราบศัตรูพืช ทั้งนี้เพราะพืช GMOs
สามารถตานทางแมลงและโรคพืชไดดี เชน ขาวKMD1 และ 2 เปนตน
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ดานสุขอนามัย
1. ทําใหเกิดพืชหรืออาหารที่มีคุณคามากขึ้น เชน เพิ่มวิตามินและธาตุเหล็กในพันธุขาวทองคํา 
หรือมะนาวที่มีวิตามินซีมากขึ้น

2.นํามาผลิตเปนวัคซีน หรือยาชนิดอื่นๆที่จําเปนตอมนุษย

ดานสิ่งแวดลอม
1. เพิ่มความหลากหลายทางชีวภาพ เพราะจากการตัดแตงพันธุวิศวกรรม ทําใหเกิดการปรับปรุง
พันธุ และคัดเลือกพันธุเพื่อใหยีนของพันธุพืช GMOs เหลานั้นแสดงคุณสมบัติเดน และชวยขยาย
พันธุพืชและสัตวไดรวดเร็ว ซึ่งสามารถชวยพืชหรือสัตวที่ใกลจะสูญพันธุได

2. ชวยลดมลภาวะตอส่ิงแวดลอมจากการลดอัตราการใชสารเคมีปราบศัตรูพืช หรือไมใชสารเคมี
เลย ทั้งนี้เพราะพืช GMOs มีคุณสมบัติปองกันศัตรูพืชเองได

(3.2). ขอเสีย
ดานพาณิชย
1. ทําใหสูญเสียพันธุกรรมพืชอันหลากหลาย โดยเฉพาะขาวตัดตอสารพันธุกรรม เพราะขาวเปน
พืชที่ผสมตัวเอง มีโอกาสการผสมขามประมาณ 5 เปอรเซ็นต แตดวยการทําเกษตรแบบไทยที่เปน
แปลงนาขนาดเล็ก ติดๆกัน จึงทําใหขาว GMOs มีโอกาสที่จะผสมกับขาวพันธุพื้นเมืองไดงาย ซึ่ง
นอกจากจะสงผลใหไทยสูญเสียพันธุขาวแลว ยังทําใหไทยสูญเสียพันธุกรรมขาวที่หลากหลายที่จะ
ใชเปนฐานปรับปรุงพันธุใหมในอนาคต

2. ตนทุนการผลิตเพิ่มข้ึน เพราะเกษตรกรตองพึ่งพาเมล็ดพันธุและยาปราบศัตรูพืชจากบริษัทผู
ผลิตตางประเทศ เนื่องจากบริษัทตางชาติเหลานี้ลวนมุงพัฒนาพืชที่ตานทานยาปราบวัชพืชของ
บริษัททั้งสิ้น (Herbicide Resistant) เชน บริษัทมอนซานโต และ บริษัทอะกรีโว ที่อยูระหวางการ
พัฒนาขาวลิเบอรตี้ ลิ้งค เพ่ือตานทานสารกลูโฟซิเนท ซึ่งเปนยาปราบวัชพืชของบริษัทดวย เปนตน

3. มีการคิดคนเทคโนโลยีพันธุพิฆาต (Terminator Technology) เปนวิธีการที่พัฒนาข้ึนเพื่อรักษา
ผลประโยชนของบริษัทเมล็ดพันธุที่ตองการควบคุมวิถีการผลิตของเกษตรกร และบังคับให
เกษตรกรตองพึ่งพาบริษัทโดยตองซื้อเมล็ดพันธุใหมทุกป นอกจากนี้ การนําเทคโนโลยีนี้มาใชเปน
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การปฏิเสธบทบาทและสิทธิของเกษตรกรในการปรับปรุงพันธุ รักษาพันธุ และรักษาความหลาก
หลายทางชีวภาพ สงผลใหบริษัทตางชาติรักษาผลประโยชนแทนการบังคับใชตามกระบวนการ
สิทธิบัตร และขาวก็จะถูกนําเขาสูวงจรการควบคุมอยางเบ็ดเสร็จโดยกลไกทางชีวภาพซึ่งผูกขาด
โดยธุรกิจขามชาติ

4. อาจถูกนํามาใชเปนมาตรการกีดกันทางการคาที่ไมใชภาษี (Non-tariff Barriers) ในเวทีการคา
โลก

5. ขัดตอหลักจริยธรรม คุณธรรม โดยเฉพาะเทคโนโลยี GMOs ที่ใชทดลองกับคนและสัตว

ดานสุขอนามัย
1.ไมปลอดภัยตอชีวิตและสุขภาพของมนุษย เนื่องจาก สารอาหารจาก GMOs อาจมีคุณคาทาง
โภชนาการไมเทากับอาหารปกติในธรรมชาติ และยังไมมีการทดสอบความปลอดภัยในระยะยาว 
ตัวอยางเชน กรณีของแอล-ตริปโตเฟน (L-Trytophan) เปนอาหารเสริมที่ผลิตจากแบคทีเรียที่มีการ
ทําGMOs  สงผลใหผูบริโภคเกิดความผิดปกติในกลามเนื้อจนถึงขั้นเสียชีวิตและพิการ

2. อาจทําใหผูบริโภคเกิดการดื้อยาปฏิชีวนะ ทั้งนี้เพราะขบวนการตัดตอยีนนิยมใชยีนตานทานตอ
ยาปฏิชีวนะ เปนมารกเกอรยีนเพื่อตรวจสอบวาการถายยีนเปนไปเรียบรอยหรือไม

3. การปลูกถายยีนอาจทําใหผูบริโภคเขาใจผิดในความสดเทียม เชน มะเขือเทศ GMOs พันธุ 
ฟลาฟเวอร ซาฟเวอร (Flavr Savr) ซึ่งเปนมะเขือเทศที่เก็บไดนาน ทั้งที่จริงมีอายุนานหลายสัปดาห 
และมีคุณคาทางอาหารนอยลง

4. เปาหมายของ GMOs ไมใชเพื่อประโยชนในดานโภชนาการของผูคน แตเพื่อผลประโยชนของผู
ผลิตและบริษัททุนนิยมขามชาติเพียงไมกี่บริษัท เห็นไดจากการพฒันามันฝร่ังที่มีแปงสูงของบริษัท
มอนซานโต เพื่อสรางมันฝร่ังที่เหมาะสําหรับทอดขายในรานฟาสตฟูดตะวันตก ไมไดมีเจตนาที่จะ
เพิ่มคุณคาทางอาหารหรือทําใหราคาต่ําลง
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ดานสิ่งแวดลอม
1. ผลกระทบตอความหลากหลายทางชีวภาพ เนื่องจากพืช GMOs ไมไดเกิดตามธรรมชาติ ซึ่งถือ
วาเปนการแทรกแซงสมดุลของธรรมชาติ โดยเฉพาะกระบวนการที่ทําใหเกิดการผสมขามพันธุ
ระหวางสิ่งมีชีวิตตางชนิดกัน อาจทําใหเกิดการกลายพันธุได

2. สารพิษบางชนิดที่ใชปราบแมลงศัตรูพืช อาจมีผลกระทบตอแมลงที่มีประโยชนอ่ืนๆ

3. กอใหเกิดการใชสารเคมีที่มากเกินไป เพราะพืชบางชนิดจะทําใหมีการใชยาปราบศัตรูพืชเพิ่ม
มากขึ้นถึง 3 เทาตัว เพราะเกษตรกรรูวาพืชสามารถตานทานยาปราบวัชพืชได จึงใชอยางเสรีมาก
ขึ้น สงผลใหเกิดผลกระทบตอส่ิงแวดลอม และเกิดการสะสมตัวในดิน และน้ําได

4). แนวทางของไทยตอเทคโนโลยีพันธุวิศวกรรม

แนวทางการดําเนินงานของภาครัฐตอเทคโนโลยีพันธุวิศวกรรมนั้น มีการจัดตั้งคณะ
อนุกรรมการจากหนวยงานตางๆที่เกี่ยวของกับการควบคุมผลิตภัณฑ GMOs เชน กระทรวงเกษตร
และสหกรณ กระทรวงวิทยาศาสตร เทคโนโลยีและสิ่งแวดลอม กระทรวงพาณชิย สํานักงานมาตร
ฐานผลิตภัณฑอุตสาหกรรม ศูนยพันธุวิศวกรรมและเทคโนโลยีชีวภาพแหงชาติ คณะกรรมการ
นโยบายเศรษฐกิจระหวางประเทศ (กนศ.) คณะกรรมการอาหารและยา (อย.) และสถาบันอาหาร 
เปนตน

นอกจากนี้ ยังมีการกําหนดนโยบายตางๆ ในการควบคุมผลิตภัณฑ GMOs  เชน 
กระทรวงเกษตรและสหกรณออกประกาศเรื่องกําหนดพืช ศัตรูพืช หรือพาหะจากแหลงที่กําหนด 
เปนสิ่งตองหาม ขอยกเวนและเงื่อนไขตามพระราชบัญญัติกักพืช พ.ศ.2507 (ฉบับที่ 2 พ.ศ.2537 ) 
โดยใหพืชจํานวน 40 รายจากทุกแหลง (ยกเวนอาหารสําเร็จรูป) เปนสิ่งตองหามในการนําเขา
ประเทศ ยกเวนนําเขาเพื่อการวิจัยเทานั้น หรือ ออกกฎระเบียบและแนวทางปฏิบัติเพื่อความปลอด
ภัยทางชีวภาพ (Biosafety Guidelines) โดยกระทรวงวิทยาศาสตร เทคโนโลยีและสิ่งแวดลอม 
หรือ นโยบายแหงชาติเกี่ยวกับสินคาเทคโนโลยีชีวภาพในการผลิต การคา ความปลอดภัยของผู
บริโภคและสิ่งแวดลอม หลักคุณธรรม จริยธรรม (Bioethics) ซึ่งกระทรวงพาณิชยไดมีคําสั่งแตงตั้ง
คณะอนุกรรมการนโยบายสินคาเทคโนโลยีชีวภาพเปนผูดูแลนโยบายนี้
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ในอนาคต เทคโนโลยีพันธุวิศวกรรม ถือเปนสิ่งจําเปนและมีบทบาทสําคัญตอการพัฒนา

เกษตรกรไทย โดยเฉพาะการพัฒนาพันธุขาว อยางไรก็ตาม เทคโนโลยีดังกลาวมีทั้ง คุณอนันต
และโทษมหันต ดังนั้นจึงตองมีการศึกษาวิจัยอยางชัดเจน ทั้งในแงของความปลอดภัยทางชีวภาพ 
ตลอดจนผลกระทบตางๆที่อาจเกิดขึ้นตอผูบริโภค สิ่งแวดลอม ความหลากหลายทางชีวภาพ และ
การพาณิชยของประเทศ ฉะนั้น ทั้งภาครัฐและเอกชนควรวางนโยบาย มาตรการตางๆในการแกไข
และปองกันผลกระทบที่อาจเกิดขึ้นจากเทคโนโลยพีันธุวิศวกรรมอยางรอบคอบ รวมถึงการกําหนด
ทิศทางที่ชัดเจนของไทยในเวทีการคาโลกเพื่อปองกันการเสียเปรียบและรักษาผลประโยชนของ
ทรัพยากรของชาติ



บทที่ 3

ทฤษฎีและแบบจําลอง

วิธีการที่ใชในการศึกษานี้คือการประยุกตใชแบบจําลองดุลยภาพทั่วไป ในหัวขอนี้จะ
อธิบายถึงแบบจําลองดุลยภาพทั่วไป การสรางฐานขอมูล และการศึกษาปจจัยทางเทคโนโลยี มี
รายละเอียด ดังตอไปนี้

3.1. แบบจําลองดุลยภาพทั่วไป (Computable General Equilibrium: CGE)

3.1.1. ประวัติและลักษณะของแบบจําลอง

แบบจําลอง CGE หรือเรียกอีกอยางวา Applied General Equilibrium Model (AGE 
Model) เปนแบบจําลองที่พัฒนามาจาก Leontief’s Input-Output model (Leontief, 1936) ซึ่งถือ
เปนแบบจําลอง CGE รุนแรก โดย Leontief’s I-O Modelพยายามที่จะเชื่อมโยงความจริงเขากับ
แนวคิดทางทฤษฎีเศรษฐศาสตร(Davar, 1994: 24-27) ตอมา Johansen(1960)สรางแบบจําลอง
ที่ประกอบดวย 20 อุตสาหกรรมที่เนนตนทุนต่ําสุด (Cost Minimization) และภาคครัวเรือนก็เนน
ความอรรถประโยชนสูงสุด (Utility Maximization) โดยใหราคาแสดงบทบาทสําคัญในการกําหนด
การตัดสินใจของการบริโภคและการผลิต และในทายที่สุดทําใหสามารถที่จะคํานวณผลออกมาได
(Computable and Applied) ผลที่ไดเปนตัวเลข (Numerical) พรอมทั้งประมาณคาความยืดหยุน
ตอราคาและรายไดของครัวเรือนโดยใช Frisch’s Additive Method (อางจากDixon and 
Parmenter,1996: 6)

ลักษณะสําคัญของ CGE model ไดแก

a). แสดงลักษณะพฤติกรรมทางเศรษฐกิจ เชน ครัวเรือนจะแสดงพฤติกรรมการบริโภคที่
สรางอรรถประโยชนสูงสุดใหแกตนเอง และสวนผูผลิตก็จะแสดงพฤติกรรมการผลิตที่สรางกําไรสูง
สุดหรือใชตนทุนต่ําสุด ตลอดจนการใชขอสมมติที่ดีที่สุด (Optimizing Assumptions) ซึ่งเนนบท
บาทของราคาสินคา และราคาปจจัยการผลิตที่มีอิทธิพลตอการกําหนดการผลิต และบริโภคของผู



76
ผลิตและผูบริโภค นอกจากนั้นยังอาจรวมพฤติกรรมของหนวยเศรษฐกิจอ่ืนๆไดแก ภาครัฐบาล  
สหภาพการคา (Trade Unions) ผูสรางทุน (Capital Creators) ผูนําเขา และผูสงออก

b). แสดงอุปสงคและอุปทานที่ถูกทําโดยหนวยเศรษฐกิจที่ตางกัน ในการกําหนดราคาสิน
คาและปจจัยการผลิตบางประเภท สําหรับสินคาและปจจัยการผลิตแตละชนิดจะรวมไวในสมการ
เพื่อใหแนใจวา ราคาจะปรับตัวเพื่อที่อุปสงคไมเพิ่มเกินกวาอุปทานสวนเกิน (สวนกรณีเกิดอุปสงค
สวนเกิน อุปทานก็จะปรับตัวเพื่อใหเขาสูดุลยภาพ) นั่นคือ เปนการใชขอสมมติตลาดดุลยภาพ
(Market Equilibrium Assumption)

c). แสดงผลเปนตัวเลข(นั่นคือ สามารถคํานวณออกมาได) สัมประสิทธิ์และพารามิเตอร
ในสมการถูกประมาณจาก Numerical Database โดยฐานขอมูลหลักของ CGE Model มาจาก
Input-Output Accounts ซึ่งแสดง การไหลเวียนของสินคาและปจจัยการผลิตระหวาง อุตสาห
กรรม ครัวเรือน รัฐบาล ผูนําเขา และผูสงออก ปกติขอมูลปจจัยการผลิตและผลผลิตจะถูกเพิ่มเติม
ดวยคาประมาณของความยืดหยุนหลายตัว ไดแก ความยืดหยุนของการทดแทนกันระหวางปจจัย
ตางชนิดกัน, ความยืดหยุนของอุปสงคตอราคาและรายไดของครัวเรือนสําหรับสินคาตางชนิดกัน 
และความยืดหยุนของอุปสงคสําหรับสินคาสงออกไปตางประเทศ

โครงรางในการสรางแบบจําลอง CGE ประกอบดวย ขอมูลปจจัยการผลิตและผลผลิต 
(Input-Output Data) คาความยืดหยุน (Elasticity Parameters) Solution Algorithm และการ
อธิบายผลที่ได (Result Interpretation) การสรางฐานขอมูลหลักจากตารางปจจัยการผลิตและผล
ผลิตจะกลาวในหัวขอถัดไป สําหรับคาความยืดหยุนที่ใชโดยมากในงานที่ศึกษาแบบจําลองดุลย
ภาพทั่วไปนิยมนํามาจากงานวิจัยตางๆที่เคยมีการศึกษากอนหนานี้

3.1.2. แบบจําลองที่ใชศึกษา

ในการศึกษาจะใชแนวการวิเคราะหแบบจําลองดุลยภาพทั่วไป (Computable General 
Equilibrium: CGE) ซึ่งเปนแบบจําลองที่จะมองภาพของระบบเศรษฐกิจอยางเจาะลึกลงไปใน
ระดับจุลภาคของทุกสวน และจะจัดเครือขายของความสัมพันธระหวางองคประกอบเหลานี้ให
เชื่อมโยงกัน อยางเปนระบบแบบแผนเพื่อเขาสูดุลยภาพพรอมกันไป ดังนั้นแบบจําลองCGE 
ประกอบดวย ระบบของสมการซึ่งอธิบายพฤติกรรมของภาคเศรษฐกิจตางๆในระบบเศรษฐกิจ โดย
วางอยูบนพื้นฐานดุลยภาพแบบวอลรัส (Walrasian Equilibrium) นอกจากนั้นเมื่อเทียบกับแบบ
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จําลองดุลยภาพบางสวน พบวาเหมือนกันในแงที่วาตางก็สมมติให ผูผลิตตองการที่จะทํากําไรสูง
สุด (Profit Maximizers) และผูบริโภคก็ตองการที่จะไดรับอรรถประโยชนสูงสุด (Utility 
Maximizers) และปจจัยการผลิตที่จายจะถูกจัดสรรไปตามรายรับจากปจจัยการผลิตหนวยสุดทาย
(Marginal Revenue Product: MRP) แตที่ตางกันคือ กรณีแบบจําลองดุลยภาพบางสวนเมื่อ
พิจารณาราคาสินคาตัวหนึ่งตัวใดจะสมมติใหราคาอื่นๆคงที่ สวนแบบจําลองดุลยภาพทั่วไปจะให
ราคาทุกตัวเปนตัวแปรทั้งหมดและปริมาณก็จะปรับตัวตาม

สาเหตุที่ใชแบบจําลอง CGE เพราะแบบจําลองนี้สามารถวัดผลกระทบโดยรวม
(Economy-Wide Effect) สามารถแปรผลกระทบตางๆใหออกมาเปนขอมูลเชิงปริมาณไดชัดเจน 
และ สามารถที่จะศึกษาอุตสาหกรรมไดพรอมๆกันหลายอุตสาหกรรมในคราวเดียวกัน

แบบจําลองที่ใชในการวิเคราะหคร้ังนี้ จะประยุกตจากแบบจําลอง CGE ของ Sarntisart 
(1993) ซึ่งเปนแบบจําลองที่สรางขึ้น เพื่อใชศึกษาผลกระทบของการคุมครองอุตสาหกรรมที่มีตอ
การกระจายรายไดในประเทศไทย โดยเปนการวิเคราะหในเชิงสถิต (Static) [ซึ่งตางจากแบบ
จําลองพลวัต (Dynamic Model) ตรงที่แบบจําลองพลวัตจะมีการพัฒนาความสัมพันธระหวางการ
ลงทุนกับการสะสมทุน และระหวางการกูยืมกับการสะสมของมูลหนี้] โดยไดมีการพัฒนามาจาก
แบบจําลองอรณี (ORANI) อันเปนแบบจําลอง CGE รุนแรกเริ่มที่ไดรับการสรางโดย Professor 
Dixon (DPSV, 1982) เพื่อใชจําลองภาวะเศรษฐกิจของประเทศออสเตรเลีย โดยครอบคลุมอุต
สาหกรรม 108 ชนิด มีตัวแปรเศรษฐกิจประมาณ 6,000 ตัว และจํานวนสมการประมาณ 2,600 
สมการ

องคประกอบหลักของแบบจําลอง CGE มี 2 สวนใหญๆ(ขวัญใจ, 2540) คือ
      (1). ความสัมพันธเชิงสถาบัน (Institutional Relationship) เปนขอมูลจากตารางผลผลิตและ
ปจจัยการผลิต(Input-Output Table) รวบรวมโดยสํานักงานคณะกรรมการพัฒนาการเศรษฐกิจ
และสังคมแหงชาติ(NESDB)ทุกๆ 5 ป โดยตาราง I-O จะแสดงใหเห็นวาผลผลิตถูกกระจายไปยัง
อุตสาหกรรมตางๆ และผูใชขั้นสุดทายตางๆ เชน ครัวเรือน รัฐบาล การสงออก ฯลฯอยางไร ดัง
กรอบสี่เหลี่ยมใน รูปที่ 3-1

      (2). ความสัมพันธเชิงพฤติกรรม (Behavioral Relationship) ขึ้นอยูกับทฤษฎีที่ใชในการ
กําหนดสหสัมพันธระหวางตัวแปรตางๆในแบบจําลองภายในกรอบของตาราง I-O ซึ่งความ
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สัมพันธเหลานี้เปนสิ่งที่สําคัญมากในแบบจําลอง CGE เพราะเปนเสมือนปจจัยที่ทําใหแบบจําลอง
เคลื่อนไหวไปได ดังวงกลมตางๆใน รูปที่ 3-1 

                                                                               +           +                    =             =       =

                                                              +

                                                              =

                                         รูปที่ 3-1 องคประกอบของแบบจําลอง

จาก รูปที่3-1 สมการหลักของแบบจําลอง CGE มี 6 ประเภท ประกอบดวย การผลิต 
(Production Function) การบริโภค (Consumption Function) การลงทุน (Investment Function) 
การสงออกและนําเขา (Import and Export Function) การกําหนดราคา (Pricing Equation) และ
การเขาสูดุลยภาพ (Market Clearing Condition) โดยแตละกิจกรรมจะมีทฤษฎีเศรษฐศาสตรรอง
รับทั้งสิ้น

3.1.3. วิธีการคํานวณ (Solution Method)

วิธีการคํานวณผลที่นิยมใชกันมีอยู 3 วิธีคือ Johansen Method Euler’s Method และ
Gragg‘s Method วิธีแรก เปนการคํานวณเพียงขั้นตอน (Step)เดียวซึ่งเหมาะกับการคํานวณแบบ
จําลองที่มีสมการเปนเชิงเสนตรง (Linear) ขณะที่สองวิธีหลงัจะเปนการคํานวณมากขั้นตอนขึ้นซึ่ง
เหมาะกับการคํานวณสมการที่ไมเปนเชิงเสนตรง (Non Linear) เพราะหากใชวิธีแรกจะใหคาที่ผิด
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ไปจากความเปนจริงมาก การคํานวณสองวิธีหลังตางกันตรงที่เมื่อมีการ Shock เขาไปและ Shock
ถูกแบงเปน N โดย Euler’s Method จะทําการคํานวณแยกเปน N สวน ขณะที่ Gragg’s Method
จะทําN+1 สวน (Harrison and Pearson, 1996: 2-31 -  2-34, 1994: 5-1 –  5-9) ซึ่งในการศึกษา
นี้จะใชวิธีแรกดังนั้นจะไมกลาวถึงสองวิธีหลัง

    ในที่นี้จะคํานวณโดยใชวิธี Johansen Linearization Method (DPSV, 1982) แบบจําลอง
CGE ในรูปแบบของ Johansen จะอยูในรูปแบบของระบบสมการเสนตรง โดยใชวิธีแปลงตัวแปร
ของสมการใหอยูในรูปอัตราการเปลี่ยนแปลง (Percentage Change) เพื่อขจัดปญหาของการที่
สมการสวนใหญของแบบจําลองไมใชสมการที่แสดงความสัมพันธเชิงเสนตรง (Nonlinear 
Equations) นั่นคือถาสมการตนแบบอยูในรูป

 Y = f (X1, X2)
โดยที่     Y = output
       X1, X2= input

ในแบบจําลอง Johansen จะใชรูปแบบอัตราการเปลี่ยนแปลงเชิงเสนตรงดังนี้
               y-ε1x1-ε2x2 = 0

โดยที่         εi = the elasticity of output with respect to input of factor i
          y,x1,x2= percentage change in y,x1 and x2

สามารถแสดงในรูปเมตริกซดังนี้
A(n x n) Z(n x 1) = 0

 โดยที่  A = matrix of coefficients
           Z = the vector of percentage changes in the model 's variables
เมื่อดัดแปลงสมการใหอยูในรูป Johansen แลว จะสามารถคํานวณหาผลลัพธไดตามขั้น

ตอนตอไปนี้

                                       x                                     = 0      ; โดยที่ จํานวนตัวแปร(N)= n1 + n2

                                       จํานวนสมการ = n1

        A1
     ( n1 X n1)

        A2
     ( n1 x n2)

         Z1
      ( n1 x 1 )

         Z2
      ( n2 x 1 )



80
นั่นคือ

  A1   Z1          +      A2  Z2         =     0
      (n1 x n1)(n1 x 1)     (n1 x n2)(n2 x 1)     (n1 x 1)
ดังนั้น

           Z1 = - [A1]-1 A2 Z2

โดยที่  Z1 = vector of endogeneous variables
          Z2 = vector of exogeneous variables
     A1, A2 = เมตริกซยอยที่แบงใหสอดคลองกับตัวแปรทั้งสองชนิด

สําหรับโปรแกรมที่ใชหาคําตอบตามขั้นตอนดังกลาว อาศัยซอฟตแวรที่ชื่อ GEMPACK  
ซึ่งเปนโปรแกรมที่เหมาะกับแบบจําลองดุลยภาพทั่วไปและแบบจําลองดุลยภาพบางสวน โดย
สามารถคํานวณพฤติกรรมทางเศรษฐกิจของหนวยเศรษฐกิจตางๆ ที่เกิดขึ้นเนื่องจากการเปลี่ยน
แปลงไปของสิ่งที่สนใจไดอยางเชื่อมโยงกัน สมการที่ใชอาจอยูในรูป Levels Equations 
Linearized Equations หรือผสมกันระหวางสองรูปแบบก็ได และผลลัพธที่ไดจะอยูในรูป
เปอรเซ็นตการเปลี่ยนแปลง (Percentage Change) สามารถดูรายละเอียดเพิ่มเติมจาก 
GEMPACK User Documentation

3.1.4. โครงสรางแบบจําลองที่ใช

สมการในแบบจําลองดุลยภาพทั่วไปที่ใช สามารถแบงกลุมของสมการที่ใชในการศึกษา 
ได ดังนี้
(1). การผลิต

ผูผลิตถูกสมมติวาจะผลิตเพื่อใหไดกําไรสูงสุด (Profit Maximization) ในตลาดที่มีการแขง
ขันสมบูรณ ดังนั้นจะแสดงพฤติกรรมของผูยอมรับราคา (Price Taker) ทั้งในตลาดปจจัยการผลิต
และตลาดสินคา โดยไดรับเพียงกําไรปกติ (Normal Profit) การตัดสินใจในการเลือกสินคาที่จะ
ผลิตและขบวนการผลิตในแตละอุตสาหกรรมเปนไปในลักษณะของการผลิตสินคาชนิดเดียว
(Single-Output) โดยใชปจจัยการผลิตหลายชนิด (Multi-Input) ดวยระดับราคาสินคาในตลาด อุต
สาหกรรมจะเลือกผลิตสินคาเพื่อที่จะใหไดรับรายรบัรวมสูงสุด โดยมีขอจํากัดของขอบเขตการผลิต
เปน CET (Constant Elasticity of Transformation) function สวนในขบวนการผลิตมีเงื่อนไขจํา
เปนสําหรับการไดรับกําไรสูงสุดภายใตผลตอบแทนตอขนาดคงที่ (Constant Return to Scale: 
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CRS) ซึ่งก็คือ การผลิตที่ตนทุนต่ําสุดสําหรับระดับปริมาณผลผลิตหนึ่งๆนั่นเอง สมมติวา ผูผลิตจะ
ผลิตสินคาที่ตนทุนต่ําสุดโดยใชปจจัยการผลิตตางๆ 2 ระดับดวยกันคือ

ระดับการผลิตขั้นที่ 1 ฟงคชันการผลิตเปนแบบ Leontief Technology กลาวคือ สัดสวน
ของการใชปจจัยการผลิตขั้นกลางทั้งหมด กับปจจัยการผลิตขั้นตนมีคาคงที่ (Fixed Proportion)

ระดับการผลิตขั้นที่ 2 ปจจัยการผลิตขั้นตน (แรงงาน ทุน และที่ดิน) จะมีการทดแทนกันได
ในระดับหนึ่ง โดยรูปแบบการทดแทนจะเปนไปตาม CES (Constant Elasticity of Substitution) 
functionซึ่งจะแตกตางกันไปตามประเภทของอุตสาหกรรม นอกจากนั้นในขั้นนี้ก็มีการทดแทนกัน
ระหวางปจจัยการผลิตภายในประเทศและปจจัยการผลิตนําเขาโดยใช CES เชนกัน (หรือ
Armington Elasticity of Substitution: AES) หากปจจัยแรงงานมีการแบงเปน แรงงานมีฝมือ 
(Skilled Labor) และแรงงานไรฝมือ (Unskilled Labor) แลว ก็จะมีระดับการผลิตเพิ่มข้ึนมาอีกข้ัน 
เพื่อแสดงความสามารถในการทดแทนกันไดระดับหนึ่ง โดยเปนไปตาม CES function แตในการ
ศึกษานี้ไมไดมีการแบงเชนนั้น

 (2). สวนเหลื่อมการตลาด
สวนเหลื่อมการตลาดประกอบดวย การคาสง (Wholesale Trade) การคาปลีก (Retail 

Trade) และการขนสง (Transport) ซึ่งชวยในการเคลื่อนยายสินคา และบริการจากผูผลิตไปสูผูใช
(Users) แตละรายในระบบเศรษฐกิจ สมมติวา สวนเหลื่อมการตลาดถูกใชในสัดสวนคงที่
(Constant Proportion) สําหรับไหลเวียนสินคาแตละหนวย ดังนั้นสวนแบงของสวนเหลื่อมการ
ตลาดในแตละราคาผูซื้อนี้ (Purchaser Price) จะตางกันไปตามผูใช

(3). การลงทุนและการออม
สมมติวา การเปลี่ยนแปลง (Shock) ทางนโยบายใดๆ จะไมมีผลกระทบตอการตัดสินใจ

ในการลงทุนและการออมของหนวยเศรษฐกิจในระยะสั้น (แสดงในรูป Real Terms ซึ่งถูกปรับดวย
Capital Price Index) โดยทุกหนวยเศรษฐกิจ ทราบถึง การเปลี่ยนแปลงที่เกิดขึ้น ดังนั้นจึงไมมี
การเปลี่ยนแปลงที่แทจริงในองคประกอบของการลงทุนทั้งหมด และการไหลเวียนของการลงทุน
จากตางประเทศ ถาการออมของครัวเรือนถูกกําหนดใหคงที่ในรูป Real Terms การเปลี่ยนแปลงที่
เหลืออยูในรายไดที่ใชจายได จะถูกเปลี่ยนไปเปนการบริโภคในปจจุบัน เนื่องจาก ขอมูลในตาราง
I-O ไมไดแยกความตองการลงทุนรวม สําหรับสินคาผูผลิตที่ถูกนํามาใชในการสรางทุนเฉพาะ



82
อยาง (Specific Capital) ตามอุตสาหกรรม ดังนั้นขอมูลที่มีจึงจํากัดการศึกษาในการพิจารณา
ความตองการลงทุนรวมสําหรับแตละสินคาผูผลิต สินคาผูผลิตถูกใชในสัดสวนคงที่ (Fixed 
Proportion นั่นคือเปน Leontief Technology) เพื่อผลิตการลงทุนที่แทจริง สินคาผูผลิตแตละ
หนวยเปนสินคาผูผลิตรวมจาก 2 แหลง ซึ่งมีการทดแทนไมสมบูรณ

(4). ภาคครัวเรือน
รายไดของครัวเรือน คือ ผลตอบแทนที่ไดรับจากการเปนเจาของปจจัยการผลิตหลังจากที่

จายภาษีรายไดใหแกรัฐบาล แตในการศึกษานี้ไมกลาวถึงภาษีรายได ครัวเรือนจะใชรายไดเพื่อการ
บริโภคและเก็บสวนที่เหลือจากการบริโภคเพื่อการออม พฤติกรรมการบริโภคของครัวเรือนเปนไป
ตาม LES [Linear Expenditure System: ทฤษฎีนี้กลาววา ผูบริโภคจะแบงการใชจายออกเปน2
สวนคือ รายจายผูกพันหรือเพื่อยังชีพ (Committed or Subsistence Expenditure) ซึ่งตองเกิดขึ้น
กอนเพราะเปนสิ่งจําเปน และรายจายไมใชเพื่อยังชีพ (Supernumerary Expenditure) ซึ่งไมจํา
เปนมากนัก และสามารปรับตัวไปตามกลไกราคาไดมากกวา] โดยจะมีการตัดสินใจอยู 2 ขั้นดวย
กันคือ (1). จัดสรรรายไดที่ใชจายไดจริง (Disposable Income) ไปเพื่อการบริโภคและการออม 
(2). จัดสรรรายจายเพื่อการบริโภคสินคา โดยสมมติให มีการทดแทนกันระหวางสินคาบริโภคภาย
ในประเทศและสินคาบริโภคที่มาจากการนําเขา ลักษณะการทดแทนเปนไปตาม CES (Constant 
Elasticity of Substitute) เชนเดียวกับการผลิต

(5). อุปสงคการสงออก
การสงออกเปนฟงคชันของราคาตลาดโลกและคาความยืดหยุนของอุปสงคที่มีตอการสง

ออก กําหนดใหความยืดหยุนของอุปสงคของตลาดโลกสําหรับสินคาสงออกของไทยเปลี่ยนแปลง
ได (Flexible) ภายใตขอสมมติประเทศเล็ก (Small Country) ซึ่งการสงออกของไทยจะไมมีอิทธิพล
ตอราคาตลาดโลก อยางไรก็ตามการสงออกขาวไทยสามารถกระทบราคาตลาดโลกไดบาง เนื่อง
จากไทยเปนผูสงออกขาวรายใหญ ในกรณีของภาคการผลิตขาวและภาคบริการถือวาเปน Non-
Tradable Goods ดังนั้นจึงไมมีการสงออก

(6). ภาครัฐบาล
รายไดจากศุลกากร ภาษีทางออม ภาษีทางตรง และรายไดจากทรัพยสินเปนแหลงรายรับ

หลักของภาครัฐบาล รายไดจากทรัพยสินของรัฐถูกสมมติวา มาจากการเปนเจาของปจจัยทุน
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เฉพาะอยางของนอกภาคเกษตร แตในการศึกษานี้ กําหนดใหรายรับของรัฐมีที่มาจาก ภาษีทาง
ออม และภาษีการคาจากการนําเขาเทานั้น โดยใหภาษีสงออกถูกรวมเขาไวกับภาษีทางออม

(7). การกําหนดราคา
มีราคาสินคาอยู 3 ประเภท คือ มูลคาพื้นฐาน (Basic Price) ราคาผูผลิต (Producer 

Prices) และราคาผูบริโภคหรือราคาผูซื้อ (Purchaser Prices) โดยมูลคาพื้นฐาน คือ ตนทุนทั้ง
หมด (ประกอบดวย ตนทุนปจจัยการผลิตขั้นกลาง ผลตอบแทนแรงงาน ผลตอบแทนทุน คาเสื่อม
ราคา (Capital Consumption Allowance) และผลตอบแทนที่ดินของภาคเกษตรกรรม) ที่ถูกใชใน
การผลิตสินคาแตละหนวย ราคาผูผลิต คือ ผลรวมของมูลคาพื้นฐานกับภาษีทางออมธุรกิจ (รวม
ภาษีการคาในกรณีสินคานําเขาดวย) สมมติให ภาษีทางออมและสวนเหลื่อมการตลาดเหมือนกัน
ไมวาจะมาจากแหลงใด (ในประเทศ และนําเขา) อยางไรก็ตามผูใชที่ตางกันตองเผชิญกับตนทุน
สวนเหลื่อมการตลาดที่ตางกันดวย สวนราคาผูบริโภค คือ ราคาผูผลิตรวมกับสวนเหลื่อมการ
ตลาด

ขอสมมติที่ใชมี 2 ประการคือ (1). การควบคุมกําไรที่แทจริง (Pure Profit) เปนศูนย 
สําหรับกจิกรรมทุกประเภท(ไมวาจะเปน การผลิต การสงออก การนําเขา การขนสง ฯลฯ) นั่นแสดง
วา ราคาผลผลิต จะเทากับ ผลรวมถวงน้ําหนักของราคาปจจัยการผลิตที่ใชในการผลิต ซึ่งขอ
สมมตินี้เกี่ยวกับการผลิตตอขนาดคงที่ (Constant Returns to Scale: CRS) ของสมการการผลิต 
(2). มูลคาพื้นฐานตอหนวยของสินคาจะเหมือนกันหมด สําหรับทุกภาคเศรษฐกิจและสําหรับผูใช
ขั้นสุดทาย โดยความแตกตางจะขึ้นอยูกับ ภาษีและสวนเหลื่อมการตลาด (ซึ่งเปลี่ยนไปไดตาม
สาขาการผลิตและประเภทของผูใช)

(8). การเขาสูดุลยภาพ (Market Clearing Conditions)
แสดงการเทากันของ อุปสงคและอุปทาน ทั้งในตลาดผลผลิตและตลาดปจจัยการผลิต ซึ่ง

เปนการแสดงขอสมมติของตลาดแขงขันสมบูรณของแบบจําลอง รวมถึงการเทากันของ รายรับ
และรายจายหรือตนทุนของภาคการผลิต อันสะทอนเงื่อนไขของการไมมีกําไร หรือกําไรเปนศูนย
(Zero Pure Profit Condition)

กําหนดให อุปสงคและอุปทานเทากันของตลาดสินคา สําหรับสินคาที่ผลิตภายในประเทศ
และสินคานําเขา และอุปสงคเทากับอุปทานในตลาดปจจัยการผลิตขั้นตน (ประกอบดวย แรงงาน 
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ทุน และที่ดิน) อุปสงคในตลาดสินคาประกอบดวย ความตองการวัตถุดิบในการผลิตปจจุบันและ
การสรางทุน ความตองการสงออก ความตองการบริโภคของครัวเรือน รัฐบาลและการสงออก
พิเศษ และความตองการสวนเหลื่อมที่เกิดขึ้นจากกิจกรรมตางๆเหลานี้

(9). สมการอื่นๆ (Miscellaneous Equations)
เปนกลุมของสมการตางๆที่เหลือไดแก Consumer Price Index, Import Value, Export 

Value, Trade Balance ฯลฯ

3.1.5. การประยุกตแบบจําลอง

เพื่อใหเหมาะสมกับการศึกษา จึงไดประยุกตแบบจําลอง Sarntisart(1993) ในสวนโครง
สรางที่สําคัญ อันไดแก ดานภาคการผลิตและสินคาผูผลิต ดานสินคาผูบริโภค การแบงภาคการ
ผลิตขาว และดานรายรับของรัฐบาล ดังตอไปนี้

1). ดานภาคการผลิตและสินคาผูผลิต
ในการศึกษานี้แบบจําลองที่ใชจะแบงภาคการผลิตเปน 8 สาขา ประกอบดวย ภาคการ

ผลิตขาวในอีสาน ภาคการผลิตขาวนอกอีสาน ภาคเกษตรอื่นๆ ภาคเกษตรอุตสาหกรรม ภาคโรงสี
ขาว ภาคอุตสาหกรรมสงออก ภาคอุตสาหกรรมทดแทนการนําเขา และภาคบริการ โดยแยกภาค
การผลิตขาวตามสัดสวนผลผลิตและปจจัยการผลิต ซึ่งจะกลาวตอไป สวนสินคาผูผลิตก็มีการแบง
เปน 8 ประเภท เชนเดียวกับภาคการผลิต คือ สินคาขาวเปลือกอีสาน ขาวเปลือกนอกอีสาน สินคา
เกษตรอื่นๆ สินคาเกษตรอุตสาหกรรม สินคาขาว สินคาอุตสาหกรรมสงออก สินคาอุตสาหกรรม
ทดแทนการนําเขา และการบริการ

2). ดานสินคาผูบริโภค
สวนสินคาผูบริโภคแบงออกเปน สินคาที่เปนอาหาร และสินคาที่ไมใชอาหาร โดยสินคาผู

บริโภคจะถูกแปลงมาจากสินคาผูผลิต ดังนี้ ขาวเปลือกในและนอกอีสาน สินคาอุตสาหกรรมสง
ออก และสินคาอุตสาหกรรมทดแทนการนําเขา เปนสินคาที่มิใชอาหารทั้งหมด สําหรับสินคาขาว
เปนสินคาอาหาร สวนสินคาเกษตรอื่นๆ สินคาเกษตรอุตสาหกรรม และการบริการ มีทั้งที่เปนสิน
คาอาหารและสินคาที่มิใชอาหาร
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3). การแบงภาคการผลิตขาว

เนื่องจากภาคการผลิตขาวใน 2 พื้นที่ คือ ในภาคอีสาน และ นอกภาคอีสาน นี้ มีความ
แตกตางในดานพื้นที่การชลประทานอยางเห็นไดชัด ดังเชน ในปการเพาะปลูก 2540/41 ทั้งนาป
และนาปรัง ภาคอีสานมีพื้นที่ปลูกขาวคิดเปนรอยละ 50.86 ของพื้นที่ปลูกขาวทั้งประเทศ แบงเปน 
พื้นที่ปลูกขาวที่อยูในเขตชลประทานรอยละ 9.28 และอีกรอยละ 90.72 อยูนอกเขตชลประทาน 
ขณะที่นอกภาคอีสาน มีพื้นที่ปลูกขาวรอยละ 49.14 ของพื้นที่ปลูกขาวทั้งประเทศ แตมีพื้นที่ปลูก
ขาวที่อยูในเขตชลประทานสูงถึงรอยละ 49.03 สวนอีกรอยละ 50.97 เปนพื้นที่ปลูกขาวที่อยูนอก
เขตชลประทาน นอกจากนั้น เมื่อพิจารณาเฉพาะพื้นที่ปลูกขาวในเขตชลประทาน พบวา พื้นที่ชล
ประทานรอยละ 83.62 อยูนอกอีสาน มีเพียงรอยละ 16.38 เทานั้น ที่อยูในภาคอีสาน ซึ่งสัดสวนนี้
ในอดีตก็เปนเชนเดียวกันจึงเปนเรื่องคอนขางแปลกที่ภูมิภาค ที่มีพื้นที่การเพาะปลูกและทําการ
เกษตรมาก แตกลับไดรับการสงเสริมการชลประทานที่นอยกวาภูมิภาคอื่น ในการแบงภาคการ
ผลิตขาว อาศัยปริมาณผลผลิตขาวรวม [ผลผลิตขาวนาป (Major Rice) และนาปรัง (Second 
Rice)]1ของภาคอีสาน และนอกภาคอีสานมาหาสัดสวนตอขาวทั้งหมดตามขอมูลของป พ.ศ.2538
เพื่อใหสอดคลองกับตารางปจจัยการผลิตและผลผลิต ป พ.ศ. 2538 ที่ใชเปนฐานขอมูลหลัก

อยางไรก็ตามการแบงโดยอาศัยสัดสวนผลผลิตเพียงเทานี้ ยังไมเพียงพอที่จะใชวิเคราะห
ความแตกตางของการผลิตขาวที่ตางพื้นที่ ฉะนั้นจึงใชตนทุนการผลิตเขามาใชแบงสัดสวนปจจัย
การผลิตขั้นตน โดยใชขอมูลตนทุนการผลิตขาวนาป ปการเพาะปลูก 2537/38 (ซึ่งขอมูลตนทุนใน
ปนี้มีการแยกออกเปนตนทุนการปลูกขาวนาปที่ใชในแตละภูมิภาคอยางชัดเจน และ ใกลเคียงกับ
ปปจจุบันมากที่สุด) เพื่อหาโครงสรางสัดสวนปจจัยการผลิตขั้นตนของการผลิตขาวใน 3 ปจจัย คือ 
แรงงาน ทุน และที่ดิน สําหรับตนทุนการผลิตขาวของนอกภาคอีสาน จะใชขอมูลตนทุนของแตละ
ภูมิภาคที่อยูนอกภาคอีสานมาหาคาเฉลี่ย จากวิธีคาเฉลี่ยถวงน้ําหนัก (Weight Sum Average)
โดยถวงน้ําหนักดวย ปริมาณผลผลิตขาวนาป ปเพาะปลูก 2537/38 สวนโครงสรางตนทุนของภาค
เกษตรอื่นๆ สมมติให ไมเปลี่ยนแปลงไปจากป พ.ศ. 2531 ซึ่งเทากับของ Sarntisart(1993: pp.88)

                                                          
1 ในการรวมผลผลิตขาวนาปและนาปรังใหเปนผลผลิตขาวรวม สํานักงานเศรษฐกิจการเกษตรจะนําเอา ผลผลิต
ขาวนาป ปเพาะปลูก2538/39 รวมกับผลผลิตขาวนาปรังป 2539 เนื่องจากชวงการเพาะปลูกของขาวนาปรัง
เหลื่อมกันในระหวางป
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4). ดานรายรับของรัฐบาล

นอกจากนั้นในดานของภาษี เนื่องดวยแบบจําลองดั้งเดิมที่ใช อาศัยฐานขอมูลจากตาราง
SAM (Social Accounting Matrics) โดยมีการแบงภาษีออกเปน ภาษีการคา ภาษีทางออม ภาษี
ทางตรง ภาษีทรัพยสิน และเงินชวยเหลือหรือเงินอุดหนุน ขณะที่ในการศึกษานี้ไมไดสนใจใน
ประเด็นของภาครัฐบาลมากนัก จึงใชฐานขอมูลที่สรางจากตารางปจจัยการผลิตและผลผลิตเปน
หลกั ซึ่งขอมูลรายรับของรัฐบาลจากตารางดังกลาว มีรายรับของรัฐบาลอยู 3 ประเภท คือ ภาษี
ทางออมสุทธิ ภาษีนําเขา และภาษีศุลกากร โดยภาษีทางออมสุทธิ ตามนิยามของตารางปจจัยการ
ผลิตและผลผลิต ไดแก ภาษีการคา ภาษีสงออก ภาษีใบอนุญาต ภาษีคาบริการในโรงแรมและ
ภัตตาคาร แสตมป และภาษีการขายพิเศษอื่นๆเชน รถยนต เครื่องใชไฟฟา เครื่องดื่มชนิดมี
แอลกอฮอล บุหร่ี และผลิตภัณฑปโตรเลียม โดยไมรวมภาษีขาเขา ภาษีการคาจากสินคานําเขา 
และเงินอุดหนุน ในการศึกษานี้จะสมมติวา ภาษีทางออมมีการกระจายตามการผลิต (Current 
Production) เพียงอยางเดียว ไมมีการกระจายตามอุปสงคข้ันสุดทาย (Final Demand) หรือ กลาว
อีกนัยคือ มีการเก็บภาษีทางออมจากการผลิตสินคา ฉะนั้นในการศึกษานี้จึงให รายรับของรัฐบาล
มาจากภาษีทางออมและภาษีนําเขา เทานั้น

3.1.6. ขอสมมติที่ใชในแบบจําลอง

การศึกษาครั้งนี้มีขอสมมติที่เกี่ยวกับแบบจําลองดุลยภาพทั่วไป ดังตอไปนี้
- ตลาดผลผลิตและตลาดปจจัยการผลิตในแบบจําลอง เปนตลาดแขงขันสมบูรณ

(Perfect Competitive Market) และไมมีตลาดเงิน (Money Market)
- ทุกหนวยเศรษฐกิจมีลักษณะเปนผูรับราคา (Price Takers) นั่นคือ ราคาถูกกําหนดโดย

กลไกราคาหรือกลไกตลาด ในการปรับตัวของอุปสงคและอุปทาน
- ระบบเศรษฐกิจเปนแบบเปด (Open Economy) แสดงถึง การมีการติดตอการคากับตาง

ประเทศดวย
- ปจจัยแรงงานมีเพียงประเภทเดียว กลาวคือ ไมมีความแตกตางระหวาง Skilled Labor

และ Unskilled Labor ปจจัยแรงงานจึงสามารถเคลื่อนยายระหวางภาคการผลิตไดอยางสมบูรณ
(แตการเคลื่อนยายในระดับระหวางประเทศไมสามารถทําได)

นอกจากขอสมมติทั่วไปขางตนนี้แลว ยังมีขอสมมติที่ใชสรางฐานขอมูลเพิ่มเติมดังตอไปนี้ 
(1). ขาวที่เปนสินคาผูผลิตสําหรับภาคการผลิตขาวในและนอกอีสานมีความแตกตางกัน กลาวคือ 
ภาคการผลิตขาวในอีสานก็จะใชขาวเปลือกจากอีสานเอง สวนภาคการผลิตขาวนอกอีสานก็เชน
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เดียวกันที่ใชวัตถุดิบขาวเปลือกจากนอกอีสาน (2). ภาคครัวเรือนมีเพียงการบริโภคเทานั้น (3). ไม
มีความแตกตางระหวางการสงออก (Export) และการสงออกพิเศษ (Special Export) (4). ภาษี
ศุลกากร(Import Duty) และ ภาษีนําเขา (Import Tax)มีการเก็บในอัตราเดียวกัน2 (5). สัดสวนแรง
งาน ทุน และที่ดินของภาคการเกษตรอื่นๆ มีสัดสวนเชนเดียวกับ ป พ.ศ.2531 (6).ในสาขาการ
ผลิตนอกภาคเกษตรไมมีการใชที่ดินเปนปจจัยการผลิตขั้นตน โดยถือวาปจจัยที่ดินไดถูกรวมเปน
สวนหนึ่งของปจจัยทุนแลว

3.2. การสรางฐานขอมูลสําหรับแบบจําลอง (Database of CGE Model)

ฐานขอมูลของแบบจําลองดุลยภาพทั่วไป หากแบงตามพฤติกรรมของหนวยเศรษฐกิจ จะ
มีดวยกนั 2 ชนิด คือ ฐานขอมูลดานเศรษฐกิจ และฐานขอมูลดานเศรษฐกิจและสังคม ฐานขอมูล
แบบแรกสรางขึ้นโดยอาศัยตารางปจจัยการผลิตและผลผลิต ซึ่งจะพิจารณาเฉพาะดานเศรษฐกิจ
เทานั้น ขณะที่อีกแบบหนึ่งจะนําขอมูลทางดานสังคมเขามาศึกษาดวย โดยในดานเศรษฐกิจจะมีที่
มาเหมือนแบบแรก แตทางดานสังคมจะตองนําขอมูลอ่ืนๆมาประกอบดวย ไดแก รายงานการ
สํารวจเศรษฐกิจและสังคมของสํานักงานสถิติแหงชาติ รายไดประชาชาติ และภาษี เปนตน ฐานขอ
มูลนี้มีชื่อเรียกกันโดยทั่วไปวา SAM (Social Account Matrix) งานวิจัยทางดานการกระจายราย
ไดสวนมากจะใชฐานขอมูลแบบนี้ในการศึกษา เพราะเอื้อประโยชนตอการที่จะพิจารณาผลกระทบ
ตอรูปแบบการกระจายรายไดในสังคมวาเปลี่ยนแปลงไปอยางไร ซึ่งสามารถดูรายละเอียดไดใน
ภาคผนวก

ในการศึกษานี้จะใชฐานขอมูลที่สรางจากตารางปจจัยการผลิตและผลผลิต เนื่องจากไมได
พิจารณาผลกระทบดานสังคม เชน การกระจายรายได เปนตน ที่อาจเกิดขึ้นจากการเปลี่ยนแปลง
เทคโนโลยี โดยวิเคราะหผลกระทบที่มีตอภาคเศรษฐกิจที่มีการเปลี่ยนแปลงเทคโนโลยี และผลตอ
ภาคเศรษฐกิจอ่ืนวาจะเปนเชนๆไร ในหัวขอนี้ ประกอบดวย ตารางปจจัยการผลิตและผลผลิต และ 
คาความยืดหยุนและพารามิเตอรที่ใช มีรายละเอียด ดังนี้

                                                          
2 ภาษีสองประเภทนี้สามารถคํานวณไดดังนี้ ภาษีศุลกากรนําเขา=(มูลคาสินคานําเขา ณ ราคา c.i.f.* อัตรา
อากรขาเขา)+คาธรรมเนียมB.O.I  สวนภาษีนําเขา=ฐานภาษีมูลคาเพิ่ม * อัตราภาษีมูลคาเพิ่ม=(มูลคาสินคานํา
เขา ณ ราคาc.i.f. + อากรขาเขาตามปกติ + คาธรรมเนียมพระราชกฤษฎีกา + ภาษีสรรพสามิต + ภาษีเพื่อ
มหาดไทย) * อัตราภาษีมูลคาเพิ่ม
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3.2.1. ตารางปจจัยการผลิต และ ผลผลิต (Input-Output Table)

3.2.1.1. แนวคิดและประวัติความเปนมา

ตารางปจจัยการผลิตและผลผลิตเปนการจัดรวบรวมกิจกรรมทางเศรษฐกิจ (Economic 
Activity) ของประเทศใหเปนระบบ โดยการแบงกลุมกิจกรรมเหลานั้นใหเปนหมวดหมูตามประเภท
สาขาการผลิต (Sector or Industry) เชน สาขาการผลิตภาคเกษตรกรรม เหมืองแร อุตสาหกรรม 
ขนสง กอสราง บริการ และอื่นๆ เปนตน และเมื่อต้ังขอสมมติฐาน (Assumption) เพิ่มเติมวาแตละ
สาขาการผลิตจะผลิตสินคาประเภทเดียว (Single-Output Industry) และมีกระบวนการผลิตอยาง
เดียวแลว แนวคิดนี้ก็สามารถนํามาใชในการจัดสรางตารางแสดงความสัมพันธของการผลิต และ
การแจกแจงผลผลิตของสินคาและบริการในระบบเศรษฐกิจของประเทศในชวงระยะเวลาหนึ่งได
อยางเปนระบบ (Systematic) กลาวคือในระบบเศรษฐกิจนั้นสาขาการผลิตแตละสาขาการผลิตจํา
เปนจะตองใชปจจัยการผลิตอะไรบาง เพื่อนํามาใชในการผลิตสินคาตางๆ ซึ่งจําแนกออกไดเปน 2 
กลุมหลักคือ ปจจัยการผลิตขั้นกลาง และปจจัยการผลิตขั้นตน(ไดแก แรงงาน ทุน และสวนเกิน
ของการประกอบการ) ในขณะเดียวกันเมื่อแตละสาขาการผลิตทําการนั้นผลิตสินคาขึ้นมาแลวก็จะ
ขายสินคาที่ผลิตไดใหกับสาขาการผลิตอื่นๆ เพื่อใชเปนปจจัยการผลิตสินคาอื่นๆตอไป นอกจากนี้
ยังจําหนายใหกับครัวเรือน รัฐบาล ธุรกิจเอกชน ตางประเทศ และเก็บไวเปนสินคาคงเหลือ ซึ่งผล
รวมสวนนี้เรียกวาเปนการใชจายเพื่อการบริโภคขั้นสุดทายหรืออุปสงคขั้นสุดทาย (Final Demand) 
(สํานักงานคณะกรรมการพัฒนาการเศรษฐกิจฯ, 2539: 8)

ตารางนี้เปนแหลงขอมูลที่สําคัญ ในการสรางฐานขอมูลสําหรับแบบจําลอง CGE ตาราง
I-O มีการสรางขึ้นครั้งแรกอยางเปนทางการใน ป ค.ศ.1947 เพื่อใชอธิบายระบบเศรษฐกิจของ
สหรัฐอเมริกาโดยรวม ตารางนี้แสดงการไหลเวียนของสินคาและบริการระหวางสาขาการผลิต
ตางๆกันของระบบเศรษฐกิจ แตก็เปนการแสดงกิจกรรมทางเศรษฐกิจอยางกวางๆอันเหมาะกับกิจ
กรรมทางเศรษฐกิจมากกวาที่ใชในเชิงธุรกิจ

ตารางปจจัยการผลิตและผลผลิตของประเทศไทย  มีการสรางครั้งแรกโดย ดร.วิชิตวงศ ณ 
ปอมเพชร เปนตารางขนาด 3 คูณ 3 สาขาการผลิตในป 1951 ตอมาไดมีการสรางของป1954  
1967 และ1973 โดย ดร.ลําดวน มาประเสริฐ N.Kitayama and M.Yamashita และดร.วารินทร 
วงศหาญเชาว จนกระทั่งสํานักงานสภาพัฒนาการเศรษฐกิจและสังคมแหงชาติ ไดรวมกับ 3 หนวย
งานคือ สถาบันวิจัยจุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย สํานักงานสถิติแหงชาติ และ Institute of 
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Developing Economics (IDE)แหงประเทศญี่ปุน สรางตารางปจจัยการผลิตและผลผลิตของ ป 
ค.ศ. 1975 ซึ่งมีขนาด 180 คูณ 180 สาขาการผลิต และก็ไดสรางทุกๆ 5 ปตอมาคือ ป ค.ศ. 1980 
1985 และ 1990 โดยของ ป ค.ศ. 1980 เปนการทําแบบรวบรัด (Short-cut Method) คือ ปรับปรุง
ของ ป ค.ศ. 1975 ใหทันสมัยขึ้นเทานั้นกลาวคือ พิจารณาวาสาขาการผลิตใดนาจะมีการเปลี่ยน
แปลงโครงสรางการผลิตก็เลือกทําเฉพาะสาขานั้น สวนของป ค.ศ.1985 เปนตารางชนิดสมบูรณ
แบบ (Comprehensive) เพื่อใหครอบคลุมสินคาชนิดใหมๆที่มีการผลิตเพิ่มเติมข้ึนจากเดิม เชน 
กาซธรรมชาติและโรงแยกกาซ รวมทั้งเพื่อใหเห็นการเปลี่ยนแปลงโครงสรางการผลิต ราคา และ
โครงสรางการกระจายผลผลิต นอกจากนี้ยังไดมีการทําเพิ่มเติมของป ค.ศ.1982 และ 1989 ข้ึน
ดวย(สํานักงานคณะกรรมการพัฒนาการเศรษฐกิจฯ, 2539: 1-3)

3.2.1.2. โครงสรางของตารางปจจัยการผลิตและผลผลิต

โครงสรางทั่วไปของตารางปจจัยการผลิตและผลผลิตนี้ ในดานแนวนอน (Row) จะแสดง
การกระจายผลผลิตของสินคาในแตละสาขาการผลิต ไปยังอุตสาหกรรมอื่นๆเพื่อใชเปนปจจัยใน
การผลิตซึ่งแสดงในสวนความตองการสินคาและบริการขั้นกลางเพื่อใชในการผลิต (Intermediate 
Transaction) และขายใหแกอุปสงคขั้นสุดทายหรือการบริโภคขั้นสุดทายไดแก การบริโภคของครัว
เรือน (Private or Household Consumption) การซื้อสินคาและบริการของรัฐบาล (Government 
Consumption Expenditure) การสะสมทุน (Gross Fixed Capital Formation) สวนเปลี่ยนแปลง
ในสินคาคงเหลือ (Change in Stock) และการสงออก (Export and Special Export)

สวนดานแนวตั้ง(Column) จะแสดงโครงสรางการผลิตของแตละสาขาการผลิตหรือแตละ
สาขาอุตสาหกรรมวา ตองการใชปจจัยในการผลิตอะไรบาง ไดแก วัตถุดิบตางๆที่อยูในสวนของ
ความตองการสินคาและบริการขั้นกลางเพื่อใชในการผลิต (Intermediate Transaction) และคา
ตอบแทนปจจัยการผลิตขั้นตน (Primary Input) ซึ่งประกอบดวย คาจางแรงงาน (Wages and 
Salaries) สวนเกินของการประกอบการ (Operating Surplus) คาเสื่อมราคา (Depreciation) และ
ภาษีทางออมสุทธิ (Indirect Tax minus Subsidies) เมื่อรวมเอาสินคานําเขา (Import) มาบันทึก
ในตารางแลว ตารางปจจัยการผลิตและผลผลิตนี้จะแสดงภาวะอุปสงค (Demand)เทากับอุปทาน
(Supply) ของสินคาในระบบเศรษฐกิจ อันเปนภาวะดุลยภาพทั่วไปของสินคาและบริการในระบบ
เศรษฐกิจแบบเปด (General Equilibrium in Opened Economies) นอกจากนั้นตารางนี้ยังแสดง
ความสัมพันธของปจจัยการผลิตที่ตองเทากับผลผลิตเสมอ ดังรูปที่ 3-2
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การแจกแจงผลผลิต

ความตองการสินคาและบริการขั้น
กลางเพื่อใชในการผลิต

(Intermediate Transaction) (Xij)

การบริโภคขั้นสุดทาย
(Final Demand) (F)

มูลคาผลผลิตรวม
(Total Output) (X)

คาตอบแทนปจจัยการผลิตขั้นตน
(Primary Input) (V)โคร

งส
ราง

ปจ
จัย
กา
รผ
ลิต

มูลคาผลผลิตรวม(Total Output)
(X)

รูปที่ 3-2 โครงสรางตารางปจจัยการผลิตและผลผลิตอยางงาย

จากตารางปจจัยการผลิตและผลผลิตนี้เมื่อจะนํามาใชเปนฐานขอมูลสําหรับแบบจําลอง
ดุลยภาพทั่วไปจําเปนอยางยิ่งที่จะตองจัดรูปแบบที่เหมาะสมเพื่อนํามาใช โดยมีโครงสราง ดังตา
รางที่ 3-1

อยางไรก็ตามขอมูลตาราง I-O ของประเทศไทย ยังมีขอจํากัดในการที่จะใชเปรียบเทียบ
ขอมูลระหวางชวงเวลา เพราะการเปรียบเทียบขอมูลระหวางชวงเวลาไมไดขจัดอิทธิพลของราคา
ออกไป ทําใหไมสามารถแยกไดวาผลวิเคราะหที่ไดเปนอิทธิพลจากทางดานราคาหรือปริมาณ 
เนื่องจากประเทศไทยไมมี ตารางปจจัยการผลิตและผลผลิต ณ ราคาคงที่(สํานักงานคณะ
กรรมการพัฒนาการเศรษฐกิจฯ, 2540: 21-23) ฉะนั้นการวิเคราะหเปรียบเทียบระหวางชวงเวลา
จําเปนตองคํานึงถึงพื้นฐานของขอมูลดวยเชนกัน

ขอสังเกตจากตารางปจจัยการผลิตและผลผลิตมีดังนี้ (1). สาขาการบริการจรงิๆ[ไมรวม
สาขาที่เปนสวนเหลื่อมการคา(145,146) และคาขนสง(149-157)] จะไมมีการใชปจจัยจากสาขา
สวนเหลื่อมการคาและคาขนสงเลย เพราะการบริการไมตองมีตัวกลางในการขายบริการ (2). ตา
ราง I-O ในสวนของตาราง Input Structure สาขาการผลิตบางสาขาจะมีมูลคาปจจัยการผลิต ณ 
ราคาผูบริโภคในการใชปจจัยขั้นกลางจากสาขาการขนสง เหตุที่ไมเปนศูนยเหมือนกับในสาขาสวน
เหลื่อมการคา เพราะการขนสงจะแบงเปน 2 ประเภท คือ การขนสงสินคา และการขนสงทางธุรกิจ 
ซึ่งหากไมมีการขนสงทางธุรกิจ มูลคาปจจัยการผลิต ณ ราคาผูบริโภคในสาขาขนสงนั้นก็จะไมมี



91
นอกจากการใชตารางปจจัยการผลิตและผลผลิต เปนฐานขอมูลสําหรับแบบจําลองดุลย

ภาพทั่วไปแลวยังสามารถนํามาใช เพื่อศึกษาผลกระทบเชื่อมโยงระหวางกันของอุตสาหกรรม หรือ
Backward-Forward Linkage การวิเคราะหตลาด การศึกษาเปรียบเทียบระหวางชวงเวลา เพื่อ
ศึ กษาการขยายตั วทาง เศรษฐกิจ  และการศึกษาขนาดของอุตสาหกรรม  เปนตน  



92

ตารางที่ 3-1 โครงสรางตารางปจจัยการผลิตและผลผลิตที่ใช

ภาคการผลิต / สินคา การผลิต อุปสงคขั้นสุดทาย อุปสงครวม หมวดการนําเขา สวนเหลื่อมการ
ตลาด

ผลผลิตรวมใน
ประเทศ อุปทานรวม

ภาคการผลิตขาวอีสาน                         
ภาคการผลิตขาวนอกอีสาน                         
ภาคเกษตรอื่นๆ                         
ภาคเกษตรอุตสาหกรรม                         
ภาคโรงสีขาว                         
ภาคอุตสาหกรรมสงออก                         
ภาคอุตสาหกรรมทดแทนการนําเขา                         

สินคาในประเทศ

ภาคบริการ                         
ภาคการผลิตขาวอีสาน                         
ภาคการผลิตขาวนอกอีสาน                         
ภาคเกษตรอื่นๆ                         
ภาคเกษตรอุตสาหกรรม                         
ภาคโรงสีขาว                         
ภาคอุตสาหกรรมสงออก                         
ภาคอุตสาหกรรมทดแทนการนําเขา                         

สินคานําเขา

ภาคบริการ                         
สวนเหลื่อมการตลาด                         

ผลตอบแทนแรงงาน                         
ผลตอบแทนทุน                         
ผลตอบแทนที่ดิน                         
ภาษีทางออมธุรกิจ(204)                         

มูลคาเพิ่ม

มูลคาเพิ่มรวม(209)                         
ผลผลิตรวมในประเทศ                         

ที่มา: ปรับปรุงจากตารางปจจัยการผลิตและผลผลิต, สํานักงานคณะกรรมการพัฒนาการเศรษฐกิจและสังคมแหงชาติ
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3.2.1.3. การปรับตารางปจจัยการผลิตและผลผลิตเพื่อนําไปใช

การนําขอมูลจากตารางปจจัยการผลผลิตไปใชเปนฐานขอมูลของแบบจําลอง จําเปนตอง
มีการปรับเปลี่ยนเพื่อใหสอดคลองกับแบบจําลอง และสิ่งที่ศึกษา โดยมีขั้นตอนการทํา ดังนี้

1). จัดกลุมภาคการผลิตจาก 180 สาขาการผลิตใหเหลือ 10 ภาคการผลิต ดังนี้ ภาคการ
ผลิตขาว(001) ภาคเกษตรอื่นๆ(002-029) ภาคเกษตรอุตสาหกรรม(042- 048 050-066)  ภาคโรง
สีขาว(049) ภาคอุตสาหกรรมสงออก (34 38-39 67-68 70-74 76-77 79-80 82 87 91 95-99 
102 109 116 130-132 และ134) ภาคอุตสาหกรรมทดแทนการนําเขา (30-33 35-37 40-41 69 
75 78 81 83-86 88-90 92-94 100-101 103-108 110-115 117-129  และ133) การคาสง(145) 
การคาปลีก(146) การขนสง(149-157) และภาคบริการ (135-144 147-148 158-180)

2). แบงภาคการผลิตขาวออกเปน ภาคการผลิตขาวในอีสาน และภาคการผลิตขาวนอก
อีสาน โดยอาศัยสัดสวนผลผลิต และสมมติให ภาคการผลิตขาวอีสานใชพันธุขาวจากภาคผลิต
ขาวในอีสานเทานั้น สวนภาคการผลิตขาวนอกภาคอีสานก็เชนเดียวกัน

3). สําหรับภาคการผลิตขาวทั้งอีสานและนอกอีสาน และภาคเกษตรอื่นๆ เนื่องจากมีการ
ใชปจจัยที่ดินดวย ดังนั้นในสวนของผลตอบแทนปจจัยการผลิตทั้ง แรงงาน ทุน และคาเสื่อมราคา 
จะรวมเขาวาดวยกัน แลวกระจายตามสัดสวนโครงสรางตนทุนปจจัยขั้นตนใหม ดังจะไดกลาวตอ
ไปในหัวขอพารามิเตอร สวนภาคการผลิตอื่นจะไมมีผลตอแทนในปจจัยที่ดิน เนื่องจากปจจัยที่ดิน
ถูกรวมเขาไวเปนสวนหนึ่งของทุนแลว ดังนั้น ในภาคการผลิตเหลานี้ จะใหผลตอบแทนทุนคือ ผล
ตอบแทนทุน (Operating Surplus: 202) รวมดวยคาเสื่อมราคา (Depreciation: 203) สวนผล
ตอบแทนแรงงาน ใหเทากับ หมวดเงินเดือนคาจางคาตอบแทน (201)

4). นําผลรวมของ Indirect Margin ไปหักออกจาก Direct Margin ซึ่งอยูในสาขา การคา
สง การคาปลีก และ คาขนสง ที่ถูกผลิตขึ้นในประเทศ  เพื่อไมใหเกิดการนับซ้ํา สําหรับหมวดสวน
เปลี่ยนในสินคาคงเหลือ ซึ่งมี margin ที่ติดลบ เพื่อปองกันปญหาสัดสวนติดลบ จึงใหยกเอา 
indirect margin มาใสไวกับสาขา การคาสง คาปลีก และคาขนสง ของหมวดนี้

5). นําภาค การคาสง(145) การคาปลีก(146) และการขนสง(149-157) รวมเขาไวในภาค
บริการ ดังนั้นจะเหลือ สาขาการผลิต คือ ภาคการผลิตขาวในอีสาน ภาคการผลิตขาวนอกอีสาน 
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ภาคเกษตรอื่นๆ ภาคเกษตรอุตสาหกรรม ภาคโรงสีขาว ภาคอุตสาหกรรมสงออก ภาคอุตสาห
กรรมทดแทนการนําเขา และภาคบริการ

6). รวมหมวดการสะสมทุน(303) และหมวดสวนเปลี่ยนสินคาคงเหลือ(304) เขาดวยกัน 
โดยการสรางทุนหรือ Capital Creation นี้จะ สมมติให การเปลี่ยนแปลงในสินคาคงเหลือถือเปน
สวนหนึ่งของการลงทุน ดังนั้นจะรวมไวกับหมวดการสรางทุน ซึ่งสวนเปลี่ยนสินคาคงเหลือ คือ 
สวนเกินของการเปลี่ยนแปลงในอุปสงคของการลงทุน ที่มากกวาการเปลี่ยนแปลงในอุปทานของ
การลงทุน

7). รวมหมวดการสงออก (305) และ การสงออกพิเศษ(306) เขาไวดวยกัน และรวมสินคา
นําเขา (401) กับการนําเขาพิเศษ (404) ไวในหมวดเดียวกัน

8). หาผลรวมใหมเพื่อเช็คสมดุลของฐานขอมูล ของหมวด ผลรวมของมูลคาปจจัยการ
ผลิตขั้นกลางทั้งหมด(190) อุปสงคขั้นสุดทายรวม(309) อุปสงครวม(310) การนําเขารวม(409) ผล
รวมของสวนเหลื่อมการคาและคาขนสง(509) ผลผลิตรวมในประเทศดานการกระจายผลผลิต
(600) อุปทานรวม(700) มูลคาเพิ่มรวม(209) และผลผลิตรวมในประเทศดานปจจัยการผลิต(210)

3.2.2. คาพารามิเตอรและคาความยืดหยุน

3.2.2.1. คาพารามิเตอร

(1). สัดสวนผลผลิตขาวเปลือก
สัดสวนที่ใชในการแบงภาคการผลิตขาวออกเปน ภาคการผลิตขาวในอีสาน และภาคการ

ผลิตขาวนอกอีสาน คือ ผลผลิตขาวเปลือกรวมทั้งนาปและนาปรัง ในปการเพาะปลูก 2538/39 ซึ่ง
พบวา ผลผลิตขาวเปลือกรอยละ 39 มาจากในภาคอีสาน และอีกรอยละ 61 เปนผลผลิตขาวที่ได
จากนอกภาคอีสาน อันไดแก ภาคเหนือ ภาคกลาง และภาคใต และเมื่อเปรียบเทียบสัดสวนของ
ผลผลิตที่ไดกับสัดสวนของปเพาะปลูก 2531/32 ซึ่งมีคาเทากับรอยละ 30.3 และ รอยละ 69.7 
สําหรับในภาคอีสานและนอกภาคอีสาน ตามลําดับ พบวา สัดสวนผลผลิตขาวที่ได มาจากภาค
อีสานเพิ่มข้ึน ขณะที่สัดสวนผลผลิตขาวที่มาจากภาคอื่นๆกลับลดลง ซึ่งแสดงใหเห็นวา การผลิต
ขาวของนอกภาคอีสานมีแนวโนมลดลง ซึ่งอาจมีสาเหตุมาจากการนําพื้นที่ไปใชในกิจกรรมทาง
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อ่ืนๆมากขึ้น ไดแก ในทางอุตสาหกรรม อสังหาริมทรัพย หรือมีการปรับเปลี่ยนไปปลูกพืชชนิดอื่น
แทน

(2). สัดสวนตนทุนการผลิต
จากตารางที่ 3-2 ตนทุนการผลิตขาวจากปจจัยขั้นตน ในที่นี้จะแบงออกเปนคาใชจายจาก 

ปจจัยแรงงาน ปจจัยทุน และปจจัยที่ดิน โดยอาศัยโครงสรางตนทุนการผลิตขาวนาป ในปการ
เพาะปลูก 2537/38 ซึ่งพบวา สัดสวนตนทุนสวนใหญกวาครึ่งหนึ่งมาจาก คาใชจายดานแรงงาน 
รองลงมาคือ คาใชจายดานปจจัยทุน และคาใชจายดานที่ดิน โดยสัดสวนตนทุนของแรงงานใน
ภาคอีสานจะสูงกวานอกภาคอีสาน ขณะที่สัดสวนตนทุนในปจจัยทุนและที่ดินของนอกภาคอีสาน
จะมากกวาภาคอีสาน ซึ่งสอดคลองกับความจริงที่วา พื้นที่ปลูกขาวนอกภาคอีสานมีการนําปจจัย
ทุน ไดแก ปุยและยาปราบศัตรูพืช ตลอดจนเครื่องจักร มาใชมากกวาภาคอีสาน รวมทั้งรูปแบบ
การถือครองที่ดินของภาคอื่น โดยเฉพาะภาคกลาง ซึ่งเกษตรกรมีการเชาที่ดิน สูงกวาในภาคอีสาน 
จึงทําใหมีคาเชาที่ดินเกิดขึ้น ขณะที่เกษตรกรในภาคอีสานสวนใหญมีที่ดินเปนของตนเอง

โครงสรางตนทุนในชวงปเพาะปลูก 2534/35 - 2537/38 ในตารางที่ 3-2 แสดงใหเห็นวา 
ทั้งภาคการผลิตขาวในอีสานและนอกอีสาน ตางก็มีสัดสวนการใชปจจัยแรงงานที่ลดลง ขณะที่มี
การใชปจจัยทุนเพิ่มข้ึน ซึ่งแสดงถึงการทดแทนปจจัยแรงงานที่ลดลง สวนการใชที่ดินก็มีแนวโนมที่
ลดลง ยกเวนนอกภาคอีสานที่เพิ่มข้ึนในปเพาะปลูก 2537/38 ซึ่งอาจมีสาเหตุจากคาเชาที่ดินและ
คาเสียโอกาสในการที่จะนําที่ดินไปใชประโยชนในกิจกรรมประเภทอื่นสูงขึ้น

ตารางที่ 3-2 โครงสรางตนทุนการปลูกขาวนาป ปเพาะปลูก 2534/35 - 2537/38
ภาคอีสาน(%) นอกภาคอีสาน(%)ปจจัย

ขั้นตน 2534/35 2535/36 2536/37 2537/38 2534/35 2535/36 2536/37 2537/38
แรงงาน 66.274 67.688 69.031 62.012 62.185 63.343 63.806 57.152
ทุน 16.789 15.797 14.955 21.226 21.757 21.228 20.768 24.254
ที่ดิน 16.937 16.515 16.014 16.762 16.058 15.429 15.426 18.594
รวม 100 100 100 100 100 100 100 100

ที่มา: คํานวณจากโครงสรางตนทุนการผลิตขาวนาป ของสํานักงานเศรษฐกิจการเกษตร, กระทรวงเกษตร   
และสหกรณ
หมายเหตุ: ตนทุนของนอกภาคอีสานไดจากการเฉลี่ยตนทุนของภาคเหนือ กลาง และใต โดยถวงน้ําหนักดวยผล
ผลิตขาวนาป
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(3). สัดสวนปุยและยาปราบศัตรูพืช

สําหรับปจจัยการผลิตข้ันกลางสําคัญที่ใชในภาคการผลิตขาวใชที่สําคัญคือ ปุยและยา
ปราบศัตรูพืช ซึ่งอยูในสาขาการผลิตที่ 085 ของตารางปจจัยการผลิตและผลผลิต อันเปนสาขา
การผลิตปุยและยาปราบศัตรูพืชที่ถูกจัดกลุมรวมอยู ในภาคอุตสาหกรรมตางๆ(Other 
Manufacturing) สําหรับการหาปุยขาวที่ใชในภาคการผลิตขาวอีสานและนอกอีสาน เนื่องจากขอ
มูลปริมาณการใชปุยขาวของแตละภูมิภาคที่มีการเก็บรวบรวมไดยกเลิกไปต้ังแต ป พ.ศ.2527
เหลือเพียงขอมูลการใชปุยขาวในนาปและนาปรังเทานั้น เพื่อใหสามารถหาสัดสวนปริมาณปุยขาว
ที่ใชใน 2 ภูมิภาคที่ศึกษา จึงไดสรางสมการปริมาณการใชปุยขาวโดยใชขอมูลต้ังแต ป พ.ศ.2519-
2538 โดยสรางขึ้นเปน 2 สมการคือ สมการปริมาณปุยขาวที่ใชในการปลูกขาวนาปและปริมาณ
ปุยขาวที่ใชในการปลูกขาวนาปรัง เหตุที่ตองแยกเนื่องจากในการปลูกขาวนาปพื้นที่สวนใหญจะ
อยูในภาคอีสาน ซึ่งเปนภาคที่มีการชลประทานเพียงเล็กนอยเมื่อเทียบกับขนาดพื้นที่ ขณะที่ใน
การปลูกขาวนาปรังนั้นมักเพาะปลูกกันนอกภาคอีสานเนื่องจากมีการชลประทานมากกวา ดังนั้น
การทําสมการแยกจึงชวยใหสามารถเห็นภาพที่ชัดเจน ของตัวกําหนดปริมาณการใชปุยขาวของนา
ปหรือนาปรังไดชัดเจนขึ้น

สวนยาปราบศัตรูพืชที่ใชในภาคการผลิตขาว เนื่องจากไมเคยมีการเก็บรวบรวมขอมูล
ปริมาณการใชยาปราบศัตรูพืชของพืชแตละชนิด ดังนั้นจะอาศัยสัดสวนของมูลคายาปราบศัตรูพืช
ที่ใชในการปลูก ขาวนาป โดยคํานวณจาก คาใชจายดานยาปราบศัตรูพืชใน ตนทุนการผลิตของ
ขาวนาป ปการเพาะปลูก 2537/38 กับเนื้อที่ปลูกขาวนาป ปเพาะปลูก 2537/38 ซึ่งจะใหมูลคายา
ปราบศัตรูพืชที่ใชในการปลูกขาวของในภาคอีสานเทากับ 11.43 เปอรเซ็นต สวนที่เหลืออีก 88.57 
เปอรเซ็นต ถูกใชนอกภาคอีสาน ฉะนั้นจึงไมนาแปลกใจเลยที่นอกภาคอีสานมีสวนแบงยาปราบ
ศัตรูพืชสูงกวา เนื่องจากในภาคกลางและภาคเหนือมีการใชยาปราบศัตรูพืชที่สูงกวาในภาคอีสาน
อยางมาก โดยคายาปราบศัตรูพืช(บาทตอไร) ของภาคเหนือและภาคกลางสูงกวาของภาคอีสาน
ถึง 8 และ 13 เทา ตามลําดับ โดยสัดสวนที่ใชแบงปุยและยาปราบศัตรูพืชในตารางปจจัยการผลิต
และผลผลิตของภาคการผลิตขาวของภาคอีสานและนอกภาคอีสานเทากับ 25.8 เปอรเซ็นต และ 
74.2 เปอรเซ็นต ตามลําดับ อยางไรก็ตาม การที่สัดสวนดังกลาวใกลเคียงกับ สัดสวนผลผลิตขาว
ในอีสานและนอกอีสาน ที่เทากับ 39 เปอรเซ็นต และ 61 เปอรเซ็นต เพื่อสะดวกตอการศึกษาจึงใช
สัดสวนผลผลิตขาวนี้แทน
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(4). สัดสวนประชากรของเขตเมืองและเขตชนบท

สัดสวนของประชากรของเขตเมืองและชนบท (Population Share in Urban and Rural)
คํานวณจาก ขอมูลการสํารวจสภาวะสังคมและเศรษฐกิจ (Socio-Economic Survey: SES) ป 
พ.ศ. 2542 ของสํานักงานสถิติแหงชาติ ที่กําหนดให เขตเมือง หมายถึง เขตเทศบาล (Municipal 
Area) รวมกับเขตสุขาภิบาล (Sanitary District) และเขตชนบท หมายถึง หมูบาน (Village) จาก
การคํานวณ สัดสวนของประชากรในเขตเมืองเทากับ รอยละ 29 และเขตชนบทเทากับ รอยละ 71 
คาสัดสวนนี้จะใชสําหรับการหาคาเฉลี่ยของคาพารามิเตอรบางตัวในแบบจําลอง

ตารางที่ 3-3 สัดสวนประชากรเขตเมืองและชนบท ป พ.ศ. 2542

เขต
สัดสวนประชากรในเขตตางๆ

(%)
กรุงเทพมหานคร 10.5

เขตเมือง เขตเมืองอื่นๆ
( ยกเวน กรุงเทพมหานคร ) 18.5

รวมเขตเมือง 29.0
เขตชนบท 71.0
รวม 100.0

ที่มา: สํานักงานสถิติแหงชาติ

(5). Marginal Budget Share
ปรับปรุงคาดังกลาวนี้จาก Sarntisart(1993: p.124-125) โดยการหาผลรวมสัดสวนของ

งบประมาณหนวยสุดทายสําหรับสินคาผูบริโภคในกลุม แลวหาผลรวมเฉลี่ยภายในกลุมของครัว
เรือน และใชคาสัดสวนประชากรของเขตเมืองและชนบทมาใชเฉลี่ยคางบประมาณหนวยสุดทาย 
ซึ่งจะไดดังตารางที่ 3-4

ตารางที่ 3-4 สัดสวนงบประมาณหนวยสุดทาย
สถาบัน สินคาอาหาร สินคาที่ไมใชอาหาร รวม
ครัวเรือน 0.3694 0.6306 1.0000

ที่มา: คํานวณจากSarntisart(1993,p.124-125)
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(6). Supernumerary Ratio

คํานวณจาก Sarntisart(1993: 120-123) โดยใชสูตร -φ= 1-[(1/E).(∑IPi.γi)] ซึ่ง -φ คือ 
Minus of Supernumerary Ratio E คือ Average Monthly Per Capita Expenditure, และ Pi.γI

คือ Monthly Committed Per Capita Expenditure และในการเฉลี่ยระหวางครัวเรือนในเขตเมือง
และชนบท อาศัยสัดสวนประชากรของเขตเมืองและเขตชนบท ซึ่งไดคา Supernumerary Ratio=   
-0.697503

3.2.2.2. คาความยืดหยุน

ในการศึกษาแบบจําลองจําเปนตองใชคาความยืดหยุน เพื่อนํามาแสดงความสัมพันธ
ตางๆ อาทิ ความยืดหยุนของสินคาในประเทศ กับ สินคานําเขา ก็แสดงความสัมพันธวา สินคาทั้ง
สองมีความสามารถในการทดแทนกันไดมากนอยเพียงใด เปนตน ซ่ึงคาความยืดหยุนที่ใชในการ
ศึกษา มีดังนี้

(1). ความยืดหยุนของการทดแทนระหวางปจจัยการผลิตขั้นตน(Elasticity of Substitution
between Different Primary Factors)

เปนการทดแทนระหวางปจจัยการผลิตขั้นตน ไดแก แรงงาน ทุน และที่ดิน โดยมีลักษณะ
เปนแบบ CES (Constant Elasticity of Substitution) ซึ่งมีสัดสวนคงที่ในการทดแทนกันความยืด
หยุนของการทดแทนระหวางปจจัยขั้นตน ในการศึกษาของ Arrow (1961, อางจาก 
Sarntisart,1993) เห็นวา สําหรับภาคอุตสาหกรรมคาความยืดหยุนนี้มีคาที่นอยกวา 1 สวน Fuch 
(1963, อางจาก Sarntisart,1993) ชี้วา มีคาประมาณ 1 เชนเดียวกับ Caddy(1976, อางจาก 
Sarntisart,1993) และ Paitoon(1975, อางจาก Sarntisart,1993) ที่ไดทําการประมาณคานี้
สําหรับในระยะยาว ขณะที่ในระยะสั้นแลว Caddy(1976, อางจาก Sarntisart,1993) กลับพบวา 
มีคาที่นอยกวาคืออยูในชวง 0 ถึง 1 เทานั้น

ในงานวิจัยสวนใหญที่ผานมา คานี้จะแตกตางกันไปตามลักษณะของภาคการผลิตนั้นๆ 
กลาวคือ ในการศึกษาของ Whalley (1985, อางจาก Sarntisart,1993) และ Rimmer (1990, อาง
จาก Sarntisart,1993) พบวา ความยืดหยุนในการทดแทนระหวางแรงงานและทุนจะต่ําที่สุดใน
ภาคเกษตรกรรม แตในภาคบริการจะสูงที่สุด โดยในภาคบริการมีคาประมาณ 1 สวนในภาคอุต
สาหกรรมWhalley (1985, อางจาก Sarntisart,1993) และRimmer (1990, อางจาก Salter,1991)
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ประมาณไดเทากับ 0.6 - 0.9 และ0.5 ตามลําดับ สวน Paitoon (1975, อางจาก Sarntisart,1993)
ประมาณคาอยูระหวาง 0.5 - 1.5 อยางไรก็ตามในประเด็นของภาคเกษตรกรรมที่มีการทดแทน
ระหวางปจจัยข้ันตนต่ําที่สุด ในการประมาณคาของ Whalley (1985, อางจาก Sarntisart,1993) 
และ Rimmer(1990, อางจาก Sarntisart,1993) แลว Yotopuolos and Nugent (1976, อางจาก 
Sarntisart,1993) กลับมีพบวา โอกาสในการทดแทนของภาคเกษตรกรรมสูงกวาภาคอุตสาหกรรม 
เนื่องจากทั้งสองเชื่อวา เทคโนโลยีสมัยใหมจะลดโอกาสในการทดแทนลงไป ดังนั้นความยืดหยุน
ของการทดแทนในภาคเกษตรกรรมนาจะสูงในประเทศกําลังพัฒนา ฉะนั้นจากงานวิจัยตางๆ การ
ศึกษานี้จึงใหความยืดหยุนในภาคเกษตรกรรมและภาคบริการ เทากับ 1 ขณะที่ภาคอุตสาหกรรม 
คือ 0.75

ตารางที่ 3-5 ความยืดหยุนของการทดแทนระหวางปจจัยการผลิตขั้นตน
สินคา/ปจจัยขั้นตน แรงงาน ทุน ที่ดิน

ขาวเปลือกอีสาน -1 -1 -1
ขาวเปลือกนอกอีสาน -1 -1 -1
สินคาเกษตรอื่นๆ -1 -1 -1
สินคาเกษตรอุตสาหกรรม -0.75 -0.75 0
สินคาขาว -0.75 -0.75 0
สินคาอุตสาหกรรมสงออก -0.75 -0.75 0
สินคาอุตสาหกรรมทดแทนการนําเขา -0.75 -0.75 0
การบริการ -1 -1 0

(2). ความยืดหยุนของ Armington (Armington Elasticity)
คาความยืดหยุนของ Armington คือ ความยืดหยุนในการทดแทนกันของสินคาหรือปจจัย

การผลิตขั้นกลางจากแหลงที่มาที่ตางกัน โดยที่นี้มีแหลงที่มา 2 แหลง คือ จากภายในประเทศ
(Domestic) และ จากภายนอกประเทศหรือการนําเขา (Import) ซึ่งคานี้จะบอกวา หากราคาปจจัย
ในประเทศ(นําเขา) มีการเปลี่ยนแปลงเพิ่มข้ึนก็จะลดการใชปจจัยในประเทศ(นําเขา)ลง และ
เปลี่ยนไปใชปจจัยนําเขา(ในประเทศ)เพิ่มข้ึน เพื่อใหไดผลผลิตคงเดิม โดยคานี้เปนไปตามความ
สัมพันธแบบ CES (Constant Elasticity of Substitution) ซึ่งในงาน DPSV(1982: 181-189) 
สมมติให ความยืดหยุนของ Armington ของสินคาผูผลิตแลผูใชข้ันสุดทายเหมือนกัน เพราะสินคา
นําเขาสวนใหญ จะถูกใชเพื่อผลิตสินคาขั้นกลางเกือบทั้งหมด มีบางเล็กนอยที่ใชในอุปสงคขั้นสุด
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ทาย ดังนั้นจึงใหความยืดหยุนของ Armington นี้ของผูใชข้ันสุดทายเหมือนกับของที่ใชเพื่อผลิตสิน
คา

ในการประมาณคาความยืดหยุนของการทดแทนตางแหลงที่มานี้ งานวิจัยที่ใชขอมูลใน
ประเทศออสเตรเลีย ดังเชน Alaouze (1977, อางจาก Sarntisart,1993) พบวา ความยืดหยุนของ
Armington มีคาอยูระหวาง 0.5 - 2.5 ซึ่งใกลเคียงกับที่ใชในแบบจําลอง ORANI จากDPSV
(1982) ที่อยูระหวาง 1 - 2 สวน Reinert (1992, อางจาก Sarntisart,1993) ที่ใชขอมูลประเทศ
สหรัฐอเมริกา ประมาณคาอยูระหวาง 0 -1 สําหรับการประมาณคาที่ใชขอมูลของประเทศไทย
Somsak (1985, อางจาก Sarntisart,1993) พบวา ในสินคาอุตสาหกรรมสวนใหญสูงกวา 1.5

ในการศึกษาของ Mansur and Whalley (1984, อางจาก Sarntisart,1993)ชี้วา ความยืด
หยุนของอุปสงคการนําเขาตอราคา สวนใหญถูกกําหนดโดยความยืดหยุนของ Armington ดังนั้น
ในที่นี้จะแบงความยืดหยุนของ Armington โดยอิงจากความยืดหยุนของอุปสงคการนําเขาตอ
ราคาในระยะสั้น ไดเปน 2 กลุม คือ กลุมแรกพบวามีคาเขาใกล 1 ดังในการศึกษาของKriengsak 
(1972, อางจาก Sarntisart,1993) และ Olarn et al.(1979, อางจาก Sarntisart,1993) ที่ 
Kriengsak (1972,อางจาก Sarntisart,1993)พบวา เทากับ 1.131ในสินคาผูบริโภค 1.124ในสิน
คาทุน และ 1.243 สําหรับปโตรเลียม สวน Olarn et al.(1979, อางจาก Sarntisart,1993)ชี้วา ใน
สินคาวัตถุดิบและปโตรเลียม เทากับ 0.9934, สินคาทุนไดเทากับ 1.1903 0.8609 สําหรับสินคาผู
บริโภค และ 1.0958 ในการบริการ สวนกลุมที่สอง พบวา อยูระหวาง 0.5 - 1 ในการประมาณของ
Gosah(1976, อางจาก Sarntisart,1993) และ Somsak(1985, อางจาก Sarntisart,1993) เพราะ
ฉะนั้นจากงานวิจัยกอนหนา จึงใหความยืดหยุนของ Armington ในภาคการผลิตที่เปนNon-
traded เทากับ 0.001 สวนภาคการผลิตที่สามารถสงออกไดมีคาเทากับ 1
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ตารางที่ 3-6 ความยืดหยุนของ Armington

สินคา ความยืดหยุนของ Armington
ขาวเปลือกอีสาน -0.001
ขาวเปลือกนอกอีสาน -0.001
สินคาเกษตรอื่นๆ -1
สินคาเกษตรอุตสาหกรรม -1
สินคาขาว -1
สินคาอุตสาหกรรมสงออก -1
สินคาอุตสาหกรรมทดแทน
การนําเขา -1

การบริการ -0.001

(3). ความยืดหยุนของอุปสงคตลาดโลกตอราคาในสินคาสงออกของไทย
การทําแบบจําลอง CGE ผูสรางนิยมใชคาความยืดหยุนของอุปสงคของตลาดโลกในสิน

คาสงออก จากงานวิจัยของ Stern et al.(1976, อางจาก Sarntisart,1993) ซึ่งประมาณตามวิธีการ
ทางเศรษฐมิติ โดยไดคาอยูระหวาง 0.5 - 2 แตในที่นี้จะประมาณคาความยืดหยุนจาก งานวิจัย
ของ Kruaphant(1974, อางจาก Sarntisart,1993) Rungsan(1983, อางจาก Sarntisart,1993) 
และ Direk and Vilai(1991, อางจาก Sarntisart,1993) นอกจากนี้จะสมมติวา ประเทศไทยเปน
ประเทศเล็กในตลาดโลก ยกเวนสินคาขาว ดังนั้นภายใตขอสมมตินี้ทําใหความยืดหยุนของอุปสงค
ในสินคาสงออกของไทยของตลาดโลก จะเทากับ อนันต (Infinite) หรือสวนกลับเทากับ 0 นั่นเอง

อยางไรก็ดี สินคาบางอยางของไทยที่พอมีอํานาจตลาด (Market Power) ไดแก ขาว และ
ยางพารา ในขาวนั้นจากการประมาณคาของ Direk and Vilai (1991, อางจาก Sarntisart,1993)
พบวา ความยืดหยุนอยูระหวาง 1.2 - 1.7 ซึ่งสอดคลองกับงานวิจัยกอนหนาของ Kerdphibul 
(1970, อางจาก Sarntisart,1993) Chunanunthathum (1977, อางจาก Sarntisart,1993) Tsujii 
(1973, อางจาก Sarntisart,1993) ที่อางไวในงานของ Direk and Vilai (1991,อางจาก 
Sarntisart,1993) โดยงานเหลานี้ชี้วา ความยืดหยุนของอุปสงคของตลาดโลกในขาวไทยสูงกวา 2 
สวนสินคาอีกประเภท คือ ยางพารา Rungsan (1983, อางจาก Sarntisart,1993) พบวา ความยืด
หยุนของอุปสงคตลาดโลกในยางพารามีคาที่ต่ํามาก คือ 0.072 คาความยืดหนุนของสินคาขาวจะ
นําไปใชในการประมาณคาขาวที่ไดจากภาคโรงสีขาว สวนยางพาราจะใชในภาคเกษตรอุตสาห
กรรมในแบบจําลองนี้
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ภาคอุตสาหกรรมซึ่งผลิตสินคาที่สามารถสงออกไดจะเปนเสมือนผูรับราคา เพราะสินคา

สวนใหญมีสัดสวนที่นอยมากเมื่อเทียบกับที่อยูในตลาดโลก ดังนั้นในการศึกษาของKruaphant
(1974, อางจาก Sarntisart,1993) จึงพบวา ความยืดหยุนของอุปสงคสงออกมีความยืดหยุนอยาง
สมบูรณ เพราะมีคาอยูระหวาง 3 - 33 (ยกเวน สินคากระดาษที่มีคาต่ําเพียง 0.2)

จากงานศึกษาที่ผานมา จึงกําหนดใหสวนกลับของความยืดหยุนของอุปสงคสงออกของ
สินคาที่เปน Non-traded เทากับ 0 สวนสินคาเกษตรอุตสาหกรรมและขาวมีคาเทากับ 0.5 นั่นคือ
ความยืดหยุนของอุปสงคสงออกของขาวเทากับ 2 ซึ่งอยูในชวงที่ อัมมารและวิโรจน(2533: 330-
331) แนะนําวา ความยืดหยุนของขาวที่สมเหตุสมผลควรอยูในชวง 2 ถึง 4 และสินคาอุตสาห
กรรมที่สามารถสงออกไดใหมีคาเทากับ 0.0001

ตารางที่ 3-7 สวนกลับของความยืดหยุนของอุปสงคของโลกที่มีตอการสงออกของสินคาไทย

สินคา
สวนกลับของความยืดหยุนในอุปสงค

สินคาสงออกไทยในตลาดโลก
ขาวเปลือกอีสาน 0
ขาวเปลือกนอกอีสาน 0
สินคาเกษตรอื่นๆ 0
สินคาเกษตรอุตสาหกรรม -0.0001
สินคาขาว -0.5
สินคาอุตสาหกรรมสงออก -0.0001
สินคาอุตสาหกรรมทดแทนการนําเขา 0
การบริการ 0

3.3. การเปรียบเทียบแบบจําลองเดิมกับแบบจําลองที่ใชศึกษา

เนื่องจากในงานศึกษานี้อาศัยแบบจําลองของที่ใชใน Sarntisart(1993) เปนแบบจําลอง
ตนแบบเพื่อศึกษา แตดวยเหตุที่จุดประสงคการศึกษาที่มุงเนนแตกตางกัน ทําใหจําเปนตองปรับ
เปลี่ยนหรือประยุกตแบบจําลองใหมีกระชับ และเหมาะสมกับในการศึกษานี้ยิ่งขึ้น ซึ่งขอแตกตาง
ระหวางแบบจําลองเดิมและแบบจําลองที่ใชในการศึกษาครั้งนี้ เปนไปตามตารางที่ 3- 8

นอกจากนั้นการที่ แบบจําลองเดิมของ Sarntisart(1993) ไมไดมีการศึกษาเรื่องเทคโนโลยี 
ดังนั้นจึงมีการใสตัวแปรเทคโนโลยีเขามาในแบบจําลองที่ใช อางอิงจาก ORANI Model ใน DPSV
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(1982 ) โดยตัวแปรเทคโนโลยีที่สนใจและใชในการศึกษา คือ a1PRI(n,j) ซึ่งแสดงเทคโนโลยีที่เกิด
ขึ้นในปจจัยการผลิตขั้นตน ไดแก แรงงาน ทุน และที่ดิน สวนตัวแปรเทคโนโลยีตัวอื่นที่เหลือซ่ึงอยู
นอกเหนือการศึกษา ไดถูกเพิ่มเขามาสําหรับการพัฒนาแบบจําลองตอไป ตัวแปรเทคโนโลยีแสดง
ไวในตารางที่ 3-9
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ตารางที่ 3-8  ขอเปรียบเทียบระหวางแบบจําลองเดิมกับแบบจําลองใหม
ขอเปรียบเทียบ แบบจําลองเดิม แบบจําลองใหม
วัตถุประสงคการ
ศึกษา

เพื่อศึกษาผลกระทบตอการกระจายรายได
ในการเปลี่ยนจากการคุมครองอุตสาหกรรม
เปนการเปดเสรี

เพื่อศึกษาผลกระทบตอเศรษฐกิจ จากการ
เปล่ียนแปลงของเทคโนโลยีการผลิตขาว

ภาคการผลิต มี 8 สาขา
ภาคเกษตรอีสาน ภาคเกษตรนอกอีสาน, 
ภาคเกษตรอุตสาหกรรม ภาคอุตสาหกรรม
สงออก ภาคปโตรเลียมอุตสาหกรรมทดแทน
การนําเขา  ภาคสาธารณูปโภค(น้ํา ไฟฟา 
และการคมนาคมขนสง) และภาคบริการ

มี 8 สาขา
ภาคการผลิตขาวอีสาน, ภาคการผลิตขาว
นอกอีสาน ภาคเกษตรอื่นๆ ภาคเกษตรอุต
สาหกรรม ภาคโรงสีขาว ภาคอุตสาหกรรม
สงออก ภาคอุตสาหกรรมทดแทนการนําเขา 
และ ภาคบริการ

สินคาผูผลิต มี 10 สินคา
ขาวเปลือก ธัญพืช(ขาวโพด มันสําปะหลัง 
ออย) ยางพารา สินคาเกษตรอื่นๆ สินคา
เกษตรอุตสาหกรรม สินคาอุตสาหกรรมสง
ออก สินคาปโตรเลียม สินคาทดแทนการนํา
เขา สาธาณูปโภค การบริการ

มี 8 สินคา
ขาวเปลือกอีสาน ขาวเปลือกนอกอีสาน สิน
คาเกษตรอื่นๆ สินคาเกษตรอุตสาหกรรม 
สินคาขาว สินคาอุตสาหกรรมสงออก สินคา
อุตสาหกรรมทดแทนการนําเขา และการ
บริการ

สินคาผูบริโภค มี 10 ชนิด
ขาวสาร เนื้อสัตว ผักผลไม สินคาอาหารอื่น 
เครื่องดื่มไมใชแอลกอฮอล รองเทาเครื่องนุง
หม ที่อยูอาศัย การคมนาคม การศึกษา ยา
รักษาโรค บันเทิง สินคามิใชอาหารอื่นๆ

มี 2 ชนิด
สินคาอาหาร และสินคาที่มิใชอาหาร

ปจจัยขั้นตน มี 3 ประเภท
แรงงาน ทุน ที่ดิน

มี 3 ประเภท
แรงงาน ทุน ที่ดิน

ชนิดแรงงาน แรงงานมีฝมือ และแรงงานไรฝมือ มี แรงงาน ประเภทเดียว
จํานวนครัวเรือน 10 ครัวเรือน

ครัวเรือนในชนบท 5
ครัวเรือนในเมือง 5

1 ครัวเรือน
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ตารางที่ 3- 8 (ตอ)
ขอเปรียบเทียบ แบบจําลองเดิม แบบจําลองใหม
รายรับของรัฐ
บาล

4 ทาง
ภาษีทางตรง ภาษีทางออม ภาษีทรัพยสิน 
ภาษีการคา

2 ทาง
ภาษีทางออม ภาษีการคานําเขา

เงินโอน มี 2 ประเภท
เงินโอนจากครัวเรือน  เงินโอนจากรัฐบาล

ไมมี

การออม มี 4 ประเภท
เงินออมจากครัวเรือน เงินออมจากภาคการ
ผลิต เงินออมจากรัฐบาล และ เงินออมจาก
ตางประเทศ

มีประเภทเดียว คือ การออม

รูปแบบของ
ฐานขอมูลที่ใช

SAM (Social Accounting Matrics) IO (Input-Output Table)

ตัวแปรเทคโนโลยี ไมมี มี
ประกอบดวย ตัวแปรเทคโนโลยีที่เกี่ยวกับ 
เทคโนโลยีปจจัยขั้นตน เทคโนโลยีปจจัยขั้น
กลาง เทคโนโลยีที่เปนกลาง

ตารางที่ 3-9 ตัวแปรเทคโนโลยีในแบบจําลอง
ลําดับที่ ตัวแปร นิยาม

1 a1lab(q,j) specific-skill-augmenting technical change
2 a1PRI(n,j) labor-,capital- and agricultural land-augmenting technical change
3 a1INT(i,j) input-i-augmenting technical change
4 a1INSO(i,s,j) input-(is)-augmenting technical change
5 a1mar(i,s,j) technical change in margin usage of intermediate
6 a2mar(i,s) technical change in margin usage of investment
7 a3mar(i,s,k) technical change in margin usage of household
8 a4mar(i,s) technical change in margin usage of export
9 a5mar(i,s) technical change in margin usage of government

10 a0(j) augmenting technical change with respect to commodity outputs
11 a1(j) neutral-input-augmenting technical change
12 a2(i,s) input-i-augmenting technical change with respect to capital creation
13 a(j) weighted sum of t-c terms affecting production functions for each industry
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3.4. การปดแบบจําลอง(Closure of the Model)

เปนการตั้งใหตัวแปรภายใน (Endogenous Variable) เทากับจํานวนสมการ ซึ่งก็จะไดตัว
แปรภายนอก (Exogenous Variable) ออกมากลุมหนึ่ง เพื่อใหสามารถหาคําตอบของตัวแปรภาย
ในเหลานั้นได โดยจะดูผลวาเมื่อตัวแปรภายนอกหนึ่งตัวหรือหลายตัว เปลี่ยนไปตามที่กําหนดแลว 
ตัวแปรภายในจะเปลี่ยนไปเชนใด ซึ่งการปดระบบในทางเศรษฐศาสตร จะแตกตางจากการปด
ระบบทางคณิตศาสตร เพราะเปนการสรางเงื่อนไขทางเศรษฐกิจข้ึนมา เพื่อเปนกรอบในการ
วิเคราะห สําหรับการศึกษาในเรื่องหนึ่งเรื่องใดๆ เชน การศึกษาผลของการใหอัตราแลกเปลี่ยนคงที่ 
จะไดผลที่แตกตางกับ การศึกษาผลของการใหอัตราแลกเปลี่ยนลอยตัว เปนตน ซึ่งการปดระบบ
สําหรับการศึกษานี้ มีดังนี้

3.4.1. กลุมปจจัยการผลิต

ตามสถานการณดานแรงงานของประเทศไทย ที่มีการอพยพเคลื่อนยายแรงงาน หรือการ
ลักลอบเขามาทํางานในประเทศไทยของแรงงานตางดาว ดังนั้น ในการศึกษานี้จึงสมมติใหอุปทาน
แรงงานมีไมจํากัด โดยใหเปนตัวแปรภายใน เนื่องจากอุปทานแรงงานมีสถานะเปนปริมาณ และ
คาจาง เปนราคา ดังนั้นเมื่อใหอุปทานเปนตัวแปรภายใน จําเปนตองใหคาจางที่แทจริงเปนตัวแปร
ภายนอก มิฉะนั้นแลวจะไมสามารถหาคําตอบได เพราะทั้งราคาและปริมาณตางก็เปนตัวแปรภาย
ในหรือหากเปนตัวแปรภายนอกทั้งคู ในดานปจจัยทุนและปจจัยที่ดิน เนื่องจากไมมีการเคลื่อนยาย
ของเงินทุนจากตางชาติเขามา ประกอบกับปจจัยที่ดินของประเทศไทยมีคงที่จํานวนหนึ่ง ดังนั้นจึง
ใหอุปทานของปจจัยทุนและที่ดินคงที่ หรือเปนตัวแปรภายนอก ขณะเดียวกันการเปนปจจัยคงที่
ของทุนและที่ดิน ยังแสดงถึง ปจจัยดังกลาวไมสามารถเคลื่อนยายไดและมีจํานวนจํากัด ทําให
ปจจัยทั้งสองตองรับสวนเหลือจากปจจัยอื่นที่เคลื่อนยายได นอกจากนั้นการใหแรงงานสามารถ
เคลื่อนยายไดโดยเสรี ทําใหคาจางแรงงานยอมมีเพียงอัตราเดยีว เพราะฉะนั้นจึงใหสวนเปลี่ยน
ของคาจาง (Shift in Wage) คงที่เทากับศูนย

3.4.2. กลุมการคาตางประเทศ

ตามขอสมมติของการเปนประเทศเล็กของประเทศไทย ทําใหการนําเขาสินคาของไทยจาก
ตลาดโลก ประเทศไทยตองเปนผูรับราคา (Price Taker) จึงใหราคาสินคานําเขาคงที่ นั่นแสดงวา 
ราคาสินคานําเขาจะเปลี่ยนแปลงก็ตอเมื่อมีอิทธิพลจากปจจัยภายนอกมากระทําเทานั้น ไมไดข้ึน
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กับปจจัยภายใน เชน ประเทศไทยนําเขาสินคามากขึ้น ก็จะไมมีผลตอราคานําเขา เปนตน ในดาน
การสงออก เนื่องจากในการศึกษานี้ ใหมีสินคาสงออกได 3 ชนิด คือ สินคาเกษตรอุตสาหกรรม สิน
คาขาว และสินคาอุตสาหกรรมสงออก โดยแบงตามสัดสวนการสงออกนําเขา ดังจะกลาวในบทที่ 
4 และอาศัยการกําหนดคาความยืดหยุนของอุปสงคสงออกสินคาไทยในตลาดโลก ดังนั้นสินคาที่
เหลือซ่ึงไมใชสินคาสงออก จึงมีอุปสงคสงออกเปนศูนย

3.4.3. กลุมมหภาค

เนื่องจากการศึกษานี้ เปนการใชแบบจําลองในระยะสั้น ทําใหไมสามารถประมาณผลที่
อาจเกิดขึ้นของการจัดสรรทรัพยากรทั้งการลงทุนและการออมในระยะยาวได จึงสมมติให ไมมีผล
กระทบตอการตัดสินใจเพื่อลงทุนหรือการออมของหนวยเศรษฐกิจตางๆ ดังนั้นการลงทุนรวมและ
การออมที่แทจริงคงที่

3.4.4. กลุมนโยบาย

ในดานภาครัฐ สมมติให รายรับของรัฐบาลที่ไดมา จะถูกนําไปใชจายเพื่อการบริโภคทั้ง
หมด ดังนั้นดุลงบประมาณของรัฐบาลจึงคงที่หรือเปนศูนย และใหอัตราภาษีที่รัฐจัดเก็บไมมีการ
เปลี่ยนแปลงไป ซึ่งไดแก อัตราภาษีการคา อัตราภาษีทางออม และอัตราภาษีทางตรง นอกจากนั้น
ในการหาคําตอบของแบบจําลอง จําเปนตองสมมติตัวแปรตัวหนึ่งใหเปน Numeraire เพื่อที่การ
เปลี่ยนแปลงของราคาใดๆ จะเปนการเปลี่ยนแปลงที่ถูกเทียบกับราคาที่คงที่ราคาหนึ่ง โดยในที่นี้ 
ให อัตราแลกเปลี่ยน เปน Numeraire อยางไรก็ตาม ในหลายงานวิจัยก็ไดมีการให ดัชนีราคาผู
บริโภค เปน Numeraire แทน อัตราแลกเปลี่ยน



108
ตารางที่ 3-10 ตัวแปรที่ใชในการปดแบบจําลอง

กลุม
ตัวแปรภายนอก

(Exogenous Variable)
กลุมปจจัยการผลิต อุปทานของทุนและที่ดิน

สวนเปลี่ยนในคาจาง(Shift in Wage)
คาจางที่แทจริง

กลุมการคาตางประเทศ ราคาสินคานําเขา อุปสงคสินคาไทยสงออกใน
ตลาดโลก(สําหรับสินคาที่ไมมีการสงออก) สวน
เปลี่ยนในอุปสงคของสินคาสงออก(สําหรับสิน
คาทุกตัว) สวนเปลี่ยนในราคาสินคาสงออก
(สําหรับสินคาสงออก)

กลุมมหภาค การลงทุนที่แทจริง
กลุมนโยบาย อัตราแลกเปลี่ยน ดุลงบประมาณรัฐบาล อัตรา

ภาษีตางๆ

3.5. การศึกษาปจจัยทางเทคโนโลยี

3.5.1. แนวคิดการเปลี่ยนแปลงเทคโนโลยี

จาก Colman and Young(1990: 53-57) ชี้วา ผลภายหลังการเปลี่ยนแปลงเทคโนโลยี
โดยทั่วไปแลวจะมีลักษณะการเปลี่ยนแปลงดังนี้ (ก). ผลิตผลผลิตไดมากขึ้นโดยใชปจจัยการผลิต
ปริมาณเทาเดิม หรือ (ข). ผลิตผลผลิตไดเทาเดิมแตใชปจจัยการผลิตลดลง การเปลี่ยนแปลงทาง
เทคโนโลยีสามารถแบงไดเปน 2 ประเภทใหญๆ (วรัญญา, 2536: 9) คือ

1). การเปลี่ยนแปลงทางเทคโนโลยีแบบเปนกลาง (Neutral Technological Change) 
หมายถึง การเปลี่ยนแปลงทางเทคโนโลยีในลักษณะที่ มีการลดการใชปจจัยการผลิตประเภทตางๆ
ลงในสดัสวนที่เทาๆกัน

2). การเปลี่ยนแปลงทางเทคโนโลยีแบบไมเปนกลาง (Non-Neutral Technological 
Change) หมายถึงการเปลี่ยนแปลงทางเทคโนโลยีในลักษณะที่มีการลดการใชปจจัยการผลิต
ประเภทตางๆลงในสัดสวนที่แตกตางกัน และ ถาปจจัยที่ใชในการผลิตมี 2 ชนิดคือ ทุน (Capital )
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และแรงงาน (Labor) การเปลี่ยนแปลงทางเทคโนโลยีแบบไมเปนกลางนี้จะสามารถแบงออกได
เปน 2 ลักษณะคือ

2.1). การเปลี่ยนแปลงทางเทคโนโลยีแบบประหยัดทุน (Capital-Saving 
Technological Change) คือ การใชวิธีการผลิตแบบใหมชนิดที่ประหยัดปจจัยการผลิตประเภท
ทุนมากกวาแรงงาน หรือการเปลี่ยนแปลงทางเทคโนโลยีแบบใชแรงงาน (Labor-Using 
Technological Change) ซึ่งเปนการผลิตที่เนนการใชปจจัยแรงงาน (Labor-intensive/ 
Augmenting Technique)

2.2). การเปลี่ยนแปลงทางเทคโนโลยีแบบประหยัดแรงงาน (Labor-saving 
Technological Change)คือการใชวิธีการผลติแบบใหมชนิดที่ประหยัดปจจัยการผลิตประเภทแรง
งานมากกวาทุน หรือ การเปลี่ยนแปลงทางเทคโนโลยีแบบใชทุน (Capital-Using Technological 
Change) ซึ่งเปนการผลิตที่เนนการใชปจจัยทุน (Capital-Intensive/ Augmenting Technique)

3.5.2. แนวทางประยุกตการเปลี่ยนแปลงเทคโนโลยี

ในการศึกษาผลกระทบตางๆในแบบจําลอง CGE อันเนื่องมาจากสาเหตุใดๆก็ตามจะใช
การใสคา shock (เปลี่ยนแปลงหรือกระทบ)เขาไป แลวจึงพิจารณาวา มีการเปลี่ยนแปลงตอตัว
แปรที่สนใจอยางไรบาง(ตัวแปรที่สนใจที่จะใชศึกษาผลหลังการเปลี่ยนแปลงจะเปน Endogenous 
Variable) ดังเชน ตองการดูผลกระทบจากการเพิ่มภาษีมูลคาเพิ่ม ขึ้นอีก 3 เปอรเซ็นต (จากเดิม7 
เปอรเซ็นต) คาshockของตัวแปรภาษีมูลคาเพิ่มจะเทากับ 3 เปอรเซ็นต แลวหลังจากนั้นจึง
พิจารณาวา ผลนี้จะมีผลตอ การจางงาน การบริโภค การลงทุน หรือตัวแปรอื่นๆ เชนไร เปนตน ซึ่ง
คา shock ตางๆที่นิยมใชมักนํามาจากนโยบายตางๆ (เชนนโยบายทางเศรษฐกิจ สังคม ขอตกลง
ทางการคา ฯลฯ)หรือประมาณคาจากขอมูลจริง (เชนพยากรณการสงออกปหนา วัดอัตราการเพิ่ม
ขึ้นของประชากร ฯลฯ) วิธีการวัดผลกระทบจากปจจัยทางเทคโนโลยีประเภทตางๆที่กลาวไวขาง
ตนนั้น คาการเปลี่ยนแปลง (Shock) ของปจจัยทางเทคโนโลยีประเภทตางๆเหลานั้นที่นําใชศึกษา 
มีดังนี้

1). สมมติให มีการเปลี่ยนแปลงเทคโนโลยีดานแรงงาน ที่ดิน และทุน เทากับ10
เปอรเซ็นต โดยจะสมมติให เทคโนโลยีของปจจัยการผลิตหนึ่งปจจัยใด มีการเปลี่ยนแปลงเพิ่มข้ึน



110
10 เปอรเซ็นต ขณะที่เทคโนโลยีในปจจัยการผลิตอื่นคงที่ เชน เพิ่มเทคโนโลยีของแรงงานเพิ่ม 10 
เปอรเซ็นต ขณะที่ปจจัยทุนและที่ดิน มีเทคโนโลยีคงเดิม เปนตน

2). ใชคาประมาณปจจัยเทคโนโลยีจากงานวิจัยกอนหนานํามา shock เพื่อศึกษาผล
กระทบ กลาวคือ ใชคาประมาณปจจัยเทคโนโลยีจากงานวิจัยที่ศึกษาในประเทศไทยเปนหลัก จาก
การศึกษาผลกระทบของ การใชปจจัยการผลิต การเปลี่ยนแปลงดานเทคโนโลยี และประสิทธิภาพ
การผลิต ที่มีตอการผลิตทางการเกษตรกรรม ของ ทรงศักดิ์ และ Haimin(2539: 70-83) ในเขตพื้น
ที่ภาคเหนือ โดยใชขอมูลอนุกรมเวลาระหวางป พ.ศ. 2518 - 2534 และ ขอมูลภาคตัดขวาง ของ 
16 จังหวัดในภาคเหนือของประเทศไทย และใชฟงกชันการผลิต Frontier Production Function 
ในรูป Translog Function ที่มีขอจํากัดวา ปจจัยการผลิตทุกชนิดสามารถแยกออกจากกันได แตวา
ปจจัยแตละตัวไมสามารถแยกจากการเปลี่ยนแปลงเทคโนโลยี

ln Y  =   a0  +  att  +  ∑ iailnXi  +  ∑iailnXi.t  +  attt2

ซึ่ง ทรงศักดิ์ และHaimin พบวา แหลงที่มาของอัตราการเจริญเติบโตของผลผลิตในภาค
เกษตรกรรม มีสาเหตุจาก การเพิ่มข้ึนของปจจัยการผลิต 54.1 เปอรเซ็นต อีก 45.9 เปอรเซ็นต เปน
เพราะการปรับปรุงผลิตภาพการผลิต ซึ่งแบงเปน การเปลี่ยนแปลงประสิทธิภาพการผลิต 3.1 
เปอรเซ็นต และ การเปลี่ยนแปลงทางเทคโนโลยี อีก 42.8 เปอรเซ็นต โดยการเปลี่ยนแปลงทาง
เทคโนโลยีที่เพิ่มข้ึนนี้ เนื่องมาจาก “Neutral Technological Change” มากที่สุด คือ 37.8 
เปอรเซ็นต และที่เหลืออีก 5 เปอรเซ็นตมาจาก “Biased Technological Change”

สําหรับผลกระทบของ “Biased Technological Change” นั้น การเปลี่ยนแปลง
เทคโนโลยีจากปจจัยแรงงานและปจจัยทุนทําใหอัตราการเจริญเติบโตของผลผลิตในภาคเกษตร
กรรมลดลง 0.073 และ 0.011 เปอรเซ็นต ตามลําดับ ขณะที่ผลการเปลี่ยนแปลงของเทคโนโลยีใน
ที่ดินกลับทําให ผลผลิตขยายตัวถึง 0.249 เปอรเซ็นต
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ตารางที่ 3-11 คาการเปลี่ยนแปลงทางเทคโนโลยีในภาคเกษตรกรรมของประเทศไทย

ลักษณะของเทคโนโลยี คาการเปลี่ยนแปลงเทคโนโลยี
Biased Technological Change 0.165
           - แรงงาน -0.073
           - ทุน -0.011
           - ที่ดิน 0.249
Neutral Technological Change 1.240
Total Technological 1.405
ที่มา: ทรงศักดิ์ และ Haimin, 2539: 82
หมายเหตุ: เทคโนโลยีของปจจัยทุน คือ เทคโนโลยีจากเครื่องจักรกลที่ใชในการเกษตร และ เทคโนโลยีของปจจัย
ที่ดิน คือ เทคโนโลยีจากการปรับปรุงที่ดิน และการพัฒนาระบบการชลประทาน

โดยในสวนของคาประมาณเทคโนโลยีที่จะนําไปใชเพื่อศึกษาผลกระทบในการศึกษาครั้งนี้ 
จะอางอิงจากงานวิจัยของ ทรงศักดิ์ และHaimin (2539) เนื่องจากงานวิจัยชิ้นนี้กระทําในประเทศ
ไทย จึงนาเปนตัวอยางการอางอิงไดพอสมควร โดยจะกําหนดให คาการเปลี่ยนแปลงทาง
เทคโนโลยีของ ทรงศักดิ์ และHaimin(2539)มีการเปลี่ยนแปลงเพิ่มข้ึน 10 เปอรเซ็นต นอกจากนั้น
แลว จะยกงานวิจัยอีกชิ้นหนึ่งมา เพื่อเปรียบเทียบ เฉพาะคาประมาณเทคโนโลยี วาคาประมาณ
เทคโนโลยีของไทยมีความใกลเคียงกันหรือไมอยางไรกับงานวิจัยอ่ืน โดยงานวิจัยที่กลาวถึงคือ 
งานวิจัยของ Coxhead(1992)

การประมาณคาปจจัยเทคโนโลยีของ Coxhead(1992) เปนการศึกษาอัตราการเปลี่ยน
แปลงทางเทคโนโลยีและการ bias ของปจจัยเทคโนโลยีเกษตร(ไมเจาะจงแตขาว) ในพื้นที่ที่มีคุณ
ภาพแตกตางกัน (นั่นคือ ระหวางพื้นที่ที่มีระบบการชลประทานดี กับที่มีการชลประทานไมดี)ของ
ประเทศฟลิปปนส ในชวงป ค.ศ. 1950-1980 คํานวณจาก Philippine Agricultural Data โดยคา
Technical Change Shock

การศึกษาเพื่อหาคาการเปลี่ยนแปลงเทคโนโลยีในภาคเกษตรกรรมของ Ian Coxhead 
ประยุกตจากงานวิจัยของ Quison and Binswanger(1983: 531-533) ซึ่งคาเปอรเซ็นตการเปลี่ยน
แปลงเทคโนโลยีคํานวณจาก

is

is
is Xt

XA 1ˆ
∂
∂

= , สมมติให: ราคา และผลผลิตคงที่
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โดยที่

isÂ  คือ Value of factural rates of technical change for each factor I in sector s
isX คือ the demand for factor i in sector s

  t   คือ time

โดยคา isX นั้น Coxhead(1992: 601-603) อาศัยสมการ Factor Demand Function ในการ
คํานวณ หากคาที่ไดติดลบนั่นแสดงถึงวา การเปลี่ยนแปลงเทคโนโลยีในปจจัยการผลิตนั้นๆลดลง 
เชน คาการเปลี่ยนแปลงเทคโนโลยีของปุยที่ติดลบ แสดงวามีการใชปุยอยางไมเหมาะสมนั่นคือ มี
การใชปุยนอยกวาหรือมากกวาที่ควรจะเปน โดยขาดความรูความเขาใจในการใช ทําใหเทคโนโลยี
ในปจจัยการผลิตปุยนี้จึงมีคาที่ติดลบ

ตารางที่ 3-12 คาประมาณการเปลี่ยนแปลงทางเทคโนโลยีในภาคเกษตรกรรม
Sectors Land Labor Fertilizer Machinery Animal Overall Rate

Agriculture1
(irrigated) 14.826 6.265 -1.911 2.910 14.04 7.645

Agriculture2
(nonirrigated) 1.031 -1.164 -1.210 -0.220 1.020 0.267

ที่มา: Coxhead(1992: 602)

จากตารางที่ 3-12 ผลการศึกษาของ Coxhead(1992) แสดงใหเห็นวา ปจจัยแรงงาน และ 
ปจจัยทุน ของภาคเกษตรกรรมที่อยูนอกเขตชลประทาน มีการเปลี่ยนแปลงเทคโนโลยีที่ลดลง หรือ
กลาวอีกนัยหนึ่งวา แรงงานและทุนเปน Factor-Using Technology แตปจจัยที่ดินมีเทคโนโลยีที่
เพิ่มข้ึนหรือ Land-Saving Technology สวนภาคเกษตรกรรมในเขตชลประทานมีปจจัยแรงงาน
ทุน และที่ดินเปน Factor-Saving Technology ยกเวนปจจัยทุนที่ถูกเฉลี่ยจากคาการเปลี่ยนแปลง
เทคโนโลยีของปุย แรงงานสัตว และ เครื่องจักรกลทางการเกษตร ที่เปน Capital-Using 
Technology เนื่องจากคาการเปลี่ยนแปลงเทคโนโลยีที่ลดลงของปุย จึงทําใหปจจัยทุนที่หาจาก
การเฉลี่ยจากปจจัยทั้งสามจึงมีคาที่ลดลงตามไปดวย

เมื่อเปรียบเทียบคาการเปลี่ยนแปลงเทคโนโลยีของงานวิจัยทั้งสองแลว คาการเปลี่ยน
แปลงของ ทรงศักดิ์ และ Haimin(2539) มีขนาดและทิศทางใกลเคียงกับคาการเปลี่ยนแปลงทาง
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เทคโนโลยีนอกเขตชลประทานในงานของ Coxhead(1992) ส่ิงนี้อาจแสดงวา ขอมูลดานเกษตร
กรรมในภาคเหนือของประเทศไทยที่ ทรงศักดิ์ และ Haimin(2539) ทําการศึกษา มีการเพาะปลูก
อยูนอกเขตชลประทาน มากกวาที่ปลูกในเขตชลประทาน ซึ่งในความเปนจริงก็เปนเชนนั้น เพราะ
พื้นที่เพาะปลูกสวนใหญในภาคเหนืออยูนอกเขตชลประทาน ดังนั้นผลการเปลี่ยนแปลงเทคโนโลยี
ที่เกิดขึ้นของนอกเขตชลประทานจึงมีบทบาทสูงกวาเทคโนโลยีในเขตชลประทาน คาการเปลี่ยน
แปลงเทคโนโลยีของ ทรงศักดิ์ และ Haimin(2539) จึงคอนขางคลายคลึงกับคาเทคโนโลยีนอกเขต
ชลประทานของ Coxhead(1992)

ตารางที่ 3-13 เปรียบเทียบคาเทคโนโลยีของ Coxhead(1992) และ ทรงศักดิ์ และ Haimin(2539)
Coxhead(1992) ทรงศักดิ์ และ Haimin(2539)

ปจจัยชั้นตน นอกเขตชล
ประทาน

เขตชล
ประทาน

รวมทั้งเขตชลประทานและนอก
เขตชลประทาน

แรงงาน -1.164 6.265 -0.730
ทุน

(เครื่องจักรกลทางการเกษตร) -0.220 2.910 -0.110

ทุน
(ปุย, แรงงานสัตว, เครื่องจักรกลทางการ

เกษตร)
-0.019 -1.911 -

ที่ดิน 1.031 14.826 2.490
ที่มา: Coxhead(1992: 144-193) และ ทรงศักดิ์และHaimin(2539:  82)
หมายเหตุ: คาการเปลี่ยนแปลงเทคโนโลยีของปจจัยทุน (ปุย แรงงาน และเครื่องจักรกลทางการเกษตร) เปนคา
เทคโนโลยีของปจจัยทุนที่ Coxhead(1992) ใชในการศึกษา โดยคํานวณจากการเฉลี่ยถวงน้ําหนักคาการเปลี่ยน
แปลงเทคโนโลยีของปุย แรงงานสัตว และเครื่องจักรกลทางการเกษตร ดวยสัดสวนของปจจัยการผลิต

3.5.3. ลักษณะของเทคโนโลยีที่ศึกษา

จากเทคโนโลยีที่ใชในศึกษา ซึ่งเปนการเปลี่ยนแปลงเทคโนโลยีในปจจัยขั้นตนของภาค
การผลิตขาว อันประกอบดวย เทคโนโลยีแรงงาน เทคโนโลยีทุน และเทคโนโลยีที่ดิน โดยในการ
ศึกษาผลของเทคโนโลยี จะสมมติให เมื่อปจจัยหนึ่งปจจัยใดมีเทคโนโลยีเปลี่ยนแปลงไป 
เทคโนโลยีของปจจัยอ่ืนจะคงที่ เพื่อใหสามารถดผูลของเทคโนโลยีในปจจัยที่เปลี่ยนไปไดชัดเจน 
เชน เมื่อแรงงานมีเทคโนโลยีเพิ่มข้ึน เทคโนโลยีของทุนและที่ดินจะถูกสมมติใหคงที่หรือไมเปลี่ยน
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แปลงนั่นเอง ดังกลาวไวในหัวขอขางตน ซึ่งปจจัยการผลิตแตละอยางจะมีลักษณะเทคโนโลยีที่
เฉพาะตัวแตกตางกันไป ดังตอไปนี้

(1). เทคโนโลยีแรงงาน
เทคโนโลยีดังกลาวนี้จะสื่อถึงปจจัยแรงงาน ในลักษณะของ ความรูความสามารถ ของแรง

งานที่ใชในการผลิตขาว ซึ่งเมื่อเทคโนโลยีของปจจัยแรงงานดีข้ึน ทําใหแรงงานไดรับการปรับปรุง
ความรูในการผลิต ทําใหชวยลดขั้นตอนที่ไมจําเปนหรืออาจเสียเวลาลงไป เชน ในดานวิธีการปลูก
ขาว  โดยทั่วไปแรงงานจะใชวิธีการทํานาดํา แตเมื่อไดรับความรูความเขาใจวา หากใชการทํานา
ดวยวิธีการหวาน จะชวยประหยัดเวลา และ ก็ยงัชวยใหผูผลิตในภาคการผลิตขาว สามารถลดการ
ใชปจจัยแรงงานลงไปได เชน กอนปรับปรุงเทคโนโลยีแรงงาน ชาวนาทํานาโดยวิธีการทํานาดําได 
10 ไรตอวัน ตอมา เมื่อเทคโนโลยีแรงงานมีความกาวหนาดีข้ึน ทําใหไดรับความรูทางวิชาการวา 
การทํานาหวานน้ําตมชวยใหทํานาไดเร็วขึ้น ชาวนาจึงสามารถทํานาไดเพิ่มข้ึนเปนวันละ 15 ไร 
หรือ จากเดิม ชาวนาใชเคียวเกี่ยวขาว สามารถเกี่ยวขาวไดวันละ 10 ไร แตเมื่อมีการเพิ่มข้ึนใน
เทคโนโลยีแรงงาน ทําใหชาวนาคนเดิม เคียวอันเดิม สามารถเกี่ยวขาวไดเพิ่มข้ึนเปน 11 ไร ซึ่ง
เทคโนโลยีแรงงานนี้ เปนการเพิ่มทักษะ ประสบการณ และความรูในการเกี่ยวขาวที่รวดเร็วมากขึ้น

นอกจากนั้นในกรณีแรงงานตองทํางานรวมกับรถไถนา เมื่อแรงงานมีประสบการณและได
รับการอบรมอยางเหมาะสม ก็จะชวยใหงานที่ออกมาเกิดประสิทธิผล เพราะในการทํานา หากแรง
งานไถนาเพื่อเตรียมดินไดไมดีพอและไมตากดินกอน ก็อาจทําใหวัชพืชยังคงอยู และจะแยงสาร
อาหารที่ตนขาวควรไดรับไป ทําใหเดือดรอนถึงผูผลิตที่จะตองปอนทรัพยากร ทั้งยาปราบศัตรูพืช 
และปุยเขาไปมากขึ้น นอกจากนั้น การเพิ่มทักษะของแรงงาน ในการเลือกพันธุขาวที่จะใชปลูก 
เชน ในพื้นที่ชลประทาน หากแรงงานเลือกที่จะปลูกขาวพันธุพื้นเมือง ก็จะทําใหผลผลิตไมเพิ่มมาก
เทาที่ควร อันดวยขีดจํากัดทางพันธุกรรม ขณะที่หากเลือกปลูกขาวตนเตี้ย ซึ่งเปนขาวใหผลผลิตสูง 
และตอบสนองตอปุยดี ก็จะสามารถเพิ่มผลผลิตไดมากกวาขาวพื้นเมืองมาก เปนตน กลาวโดย
รวมแลว เทคโนโลยีของแรงงาน ก็คือ ความรูความสามารถ ประสบการณ การผานการอบรมบม
เพาะทักษะตางๆ ตลอดจนไดรับความรูที่เหมาะสม ของปจจัยแรงงานนั่นเอง

(2). เทคโนโลยีทุน
ปจจัยทุนก็คือ เครื่องทุนแรงทางการเกษตร เชน รถไถนา เครื่องสูบน้ํา เปนตน ซึ่งเครื่องทุน

แรงที่ใชในภาคการผลิตขาวสวนใหญ ก็คือ รถไถนา เพื่อใชในการเตรียมดิน สวนเครื่องจักรอื่นที่ใช
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เพื่อการเก็บเกี่ยวหรือการปลูก ยังมีใชนอยมากในการปลูกขาวของประเทศไทย ดังที่กลาวไวแลว
ในหัวขอที่ 6.6 ลักษณะเมื่อปจจัยทุนไดรับการปรับปรุงใหมีเทคโนโลยีดีขึ้น จะชวยใหการผลิตเกิด
ประสิทธิภาพเพิ่มข้ึน ตัวอยางการปรับปรุงเทคโนโลยีปจจัยทุน เชน รถไถนาไดรับการปรับปรุงใหมี
กําลังเครื่องยนตแรงขึ้น ทําใหกําลังในการไถสูงขึ้นกวาเดิม ปรับปรุงอะไหลหรืออุปกรณเสริมใหมี
ความทนทาน สามารถใชงานไดนานขึ้น ตลอดจน การออกแบบรถไถใหมีความคลองตัวมากขึ้น 
ทําใหสามารถนําไปใชทํางานในพื้นที่ที่รถไถแบบเดิมเขาไปไดลําบาก เปนตน ในขณะเดียวกัน
เนื่องจากรถไถ ตองใชควบคูหรือประกอบกันกับปจจัยแรงงาน ทําใหการพัฒนารถไถ ก็จะมีผลตอ
ปจจัยแรงงานดวย เชน เมื่อรถไถสามารถทํางานไดเร็วขึ้น ดังนั้นผูผลิตในภาคการผลิตขาว ก็จะ
สามารถลดกําลงัแรงงานที่ใชลงไปไดดวย อาทิเชน ทํานา 10 ไร ใชรถไถ 2 หนวย แรงงาน 2 หนวย 
แตเมื่อรถไถไดรับการปรับปรุงดีขึ้น ทําใหใชรถไถเพียง 1 หนวย และยังลดแรงงานเหลือแค 1 
หนวยได ทั้งที่ยังทํานาได 10 ไรเทาเดิม เปนตน

สําหรับการเตรียมดินโดยการไถนา ในอดีตจะใชวัวและควายเปนหลัก ซึ่งในการทํานาถือ
วา วัวและควายเปนปจจัยทุน ซึ่งการใชควายทําใหไถดะได 0.95 ไรตอวัน ไถแปรได 1 ไรตอวัน 
และคราดไดประมาณ 6 ไรตอวัน หลังจากชาวนาไดรับเทคโนโลยีดานปจจัยทุน ทําใหมีการนํา
เครื่องจักรเขามาใชแทนควาย ซึ่งเครื่องจักรชวยใหการทํานาเกิดประสิทธิภาพเพิ่มข้ึน โดยรถไถเดิน
ตามสามารถไถดะได 0.47 ไรตอช่ัวโมง ไถแปรได 0.52 ไรตอช่ัวโมง และคราดไดประมาณ 0.67 ไร
ตอชั่วโมง ซึ่งรถไถสามารถทํางานไดนานกวาและไดงานมากกวาควายมาก นอกจากนั้นเครื่อง
ยนตรถไถยังสามารถดัดแปลงเปนเครื่องสูบน้ํา และรถขนสงขนาดเล็กหรือ อีแตน ไดอีกดวย (อัม
มารและวิโรจน , 2533: 65-73) ในทํานองเดียวกัน กรณีของเครื่องสูบน้ําเพื่อนําน้ําเขาที่นา เพราะ
ขาวเปนพืชที่ตองการน้ํามาก ดังนั้น หากเครื่องสูบน้ําถูกพัฒนาใหมีกําลังสูงขึ้น ขนาดเล็กเพื่อ
สะดวกตอการเคลื่อนยาย และประหยัดน้ํามัน ก็จะชวยใหการนําน้ําเขานา เปนไปดวยความรวด
เร็วและลดตนทุนในการใชน้ํามันลงไปไดดวย

กลาวโดยสรุป การเพิ่มเทคโนโลยีทุน ก็คือ การรับเอาวิทยาการความกาวหนามาใช 
พัฒนา ปรับปรุง ปจจัยทุนที่ใชในภาคการผลิตขาว ใหสามารถทํางานไดเพิ่มข้ึน มีความคงทนตอ
การใชงานสูง และสะดวกรวดเร็ว เหมาะสมกับพื้นที่ปลูกขาว
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(3). เทคโนโลยีที่ดิน

การพัฒนาเทคโนโลยีที่ดินที่ใชเพื่อการปลูกขาว ไดแก การปรับปรุงระบบชลประทานบน
ผืนดิน ใหที่ดินนั้นๆไดรับการจัดการน้ําที่ดี และมีน้ําเพียงพอแกเกษตรกรในฤดูแลง การชล
ประทานกับที่ดิน เปนสิ่งที่ควบคูกันไปสําหรับการพัฒนาที่ดิน เพื่อการเพาะปลูกขาว เนื่องจากขาว
เปนพืชที่ตองการน้ํามาก โดยตนขาวมีน้ําเปนองคประกอบถึงรอยละ 98.5 ของน้ําหนัก และยังชวย
ใหไถนาไดงายเพราะดินนุน ชวยในการควบคุมวัชพืช ตลอดจนชวยใหตนขาวไมเกิดการขาดน้ําใน
ระหวางการเจริญเติบโต ทําใหผลิตผลผลิตไดเต็มเม็ดเต็มหนวย และยังชวยลดการใชพื้นที่ปลูก
ขาวลงไปไดอีกประการ

ตัวอยางการปรับปรุงเทคโนโลยีที่ดินดานชลประทาน ไดแก การสรางระบบชลประทานให
แกที่ดิน เชน เมื่อที่นาไมไดรับการพัฒนาเทคโนโลยีที่ดิน หรือไมไดรับการชลประทาน ในการปลูก
ขาวเพื่อใหไดผลผลิต 20 หนวย ตองใชพื้นที่ 10 ไร แตเมื่อปจจัยที่ดินไดรับความกาวหนาทาง
เทคโนโลยี เกษตรกรใชที่ดินเพียง 5 ไร ก็จะสามารถปลูกขาวใหไดผลผลิต 20 หนวย เปนตน และ
ยังชวยใหเกษตรกรทําไดไดอยางนอยปละ 2 คร้ังขึ้นไป กลาวคือ โดยทั่วไปพื้นที่ปลูกขาวที่อยูนอก
เขตการชลประทาน จะประสบปญหาการขาดแคลนน้ําที่ใชทํานาในฤดูแลง ทําใหปลูกไดเพียงขา
วนาปเทานั้นหรือทํานาไดเพียงหนึ่งครั้งตอปในฤดูฝน แตที่ดินที่อยูในเขตชลประทาน ซึ่งมีการกัก
เก็บน้ําไวใช และจัดการน้ําอยางเหมาะสม จะสามารถปลูกขาวในฤดูแลงไดดวยหรือทํานาปรัง ทํา
ใหทํานาไดปละ 2 คร้ังขึ้นไป จากตารางที่ ผก-3 ในภาคผนวก การปลูกขาวนาปของภาคตะวันออก
เฉียงเหนือ ปเพาะปลูก 2539/40 เมื่อเทียบผลผลิตตอไรระหวาง เขตนาน้ําฝน และเขตชลประทาน 
พบวา การทํานาในเขตนาน้ําฝนไดผลผลิต 299 กิโลกรัมตอไร ขณะที่ผลผลิตขาวในเขตชล
ประทานกลับสูงถึง 489 กิโลกรัมตอไร หรือ เดิมการชลประทานที่นาแถบนั้น มีการใชระบบชล
ประทานโดยอาศัยน้ําใตดินเปนแหลงน้ํา แตเมื่อพัฒนาเทคโนโลยีที่ดิน ชวยใหทราบวา การใชน้ํา
ใตดินเปนแหลงน้ําในบริเวณพื้นที่ในเขตนั้น จะทําใหเกิดปญหาการทรุดตัวของแผนดิน จงึมีการใช
ระบบชลประทานที่ใชน้ําผิวดินเปนการทดแทน

นอกจากการปรับปรุงดานชลประทานแลว ยังมีการปรับปรุงเทคโนโลยีที่ดินทางดานการ
ปรับสภาพดิน เชน ดินนาเดิม มีสภาพเปนดินเปรี้ยว มีความเปนกรดสูง อันเนื่องจากบริเวณนั้น
เปนชายทะเลหรือเคยเปนทะเลมากอน ซึ่งไมเหมาะสมกับการทํานา แตเมื่อมีเทคโนโลยีที่ดิน เพื่อ
ชวยปรับสภาพดินนานั้น โดยการใชปูนขาว ปูนมารลหรือดินขาว เพื่อลดความเปนกรดดางของดิน 
ชวยใหผืนดินนั้นมีความเหมาะสมกับการเพาะปลูกขาวมากขึ้น กลาวโดยสรุป การเพิ่มข้ึนของ
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เทคโนโลยีที่ดิน ก็คือ การเพิ่มประสิทธิภาพของผืนดินที่ใชในการทํานา ใหมีความเหมาะสมแกการ
เพาะปลูกขาวมากขึ้น โดยผานการจัดการระบบชลประทานหรือการปรับสภาพผืนดิน ที่สอดคลอง
และเหมาะสมกับสภาพพื้นที่นั้นๆ

3.5.4. ความสัมพันธระหวางเทคโนโลยีปจจัยการผลิตขั้นตนและพันธุขาว

เนื่องจากในการศึกษานี้ ทําการวิจัยเฉพาะผลกระทบจากการเปลี่ยนแปลงเทคโนโลยีใน
ปจจัยขั้นตนของภาคการผลิตขาวเทานั้น ประกอบดวย ปจจัยแรงงาน ปจจัยทุน และปจจัยที่ดิน 
โดยไมไดรวมไปถึงการเปลี่ยนแปลงเทคโนโลยีในปจจัยขั้นกลางที่สําคัญของภาคการผลิตขาว อัน
ไดแก พันธุขาว และปุยและยาปราบศัตรูพืช ดังที่กลาวไวแลวขางตน แตอยางไรก็ตามปจจัยขั้นตน
และปจจัยขั้นกลางก็มีความสัมพันธกันในระดับหนึ่ง โดยผานลักษณะเฉพาะตัวของพันธุขาว โดย
เฉพาะปจจัยที่ดิน เพราะการพัฒนาเทคโนโลยีที่ดินหรือการปรับปรุงระบบชลประทานของที่ดิน จูง
ใจใหเกษตรกรนําขาวพันธุใหมที่ใหผลผลิตสูงเขามาเพาะปลูก ตลอดจนเพิ่มการใชปุยและยา
ปราบศัตรูพืช กลาวคือ ขาวที่ปลูกในพื้นที่ชลประทาน โดยมากจะเปนขาวพันธุใหผลผลิตสูง (High 
Yield Variety Rice: HYV) ซึ่งมีความตองการพื้นที่รองรับที่มีระบบการจัดการน้ําที่ดี เนื่องจากมี
ลักษณะเปนขาวตนเตี้ย ทําใหหากปลูกในที่นาในพื้นที่ไมมีระบบชลประทานที่ดี จะทําใหเมื่อมีน้ํา
หลากมากในฤดูฝน ตนขาวจะไมสามารถโตไดทันเพื่อหนีน้ํา ก็จะทําใหตองตายลงเพราะถูกน้ํา
ทวม แตการเปนขาวตนเตี้ยของขาวพันธุใหผลผลิตสูงนี้ ชวยสามารถรองรับการใสปุยลงไปไดมาก 
เพราะเมื่อรวงขาวออกมาในปริมาณมาก ตนขาวก็จะไมหัก แตขณะเดียวกัน ก็ทําใหตองใชยา
ปราบศัตรูพืชมากขึ้นดวย เพราะนาขาวท่ีมีการปลูกขาวพันธุใหผลผลิตสูง มักปลูกกันอยางหนา
แนน เปนโอกาสใหโรคและแมลงเกิดการระบาดไดงาย ดังนั้นการพัฒนาเทคโนโลยีที่ดิน มีแนวโนม
ที่ทําใหเกิดการใชขาวพันธุใหผลผลิตสูงมากขึ้น และยังชักนําใหมีการใชปุยและยาปราบศัตรูพืช
เพิ่มข้ึนดวย นอกจากนั้นการพัฒนาที่ดนิ จะจูงใจใหมีการใชปจจัยทุนอยางกวางขวางขึ้น เพราะ
จากขอมูลของกรมเศรษฐกิจการเกษตร พบวา พื้นที่ที่มีระบบชลประทานดี จะมีการใชเครื่องจักร
เพื่อการเกษตรในที่นา สูงกวาพื้นที่ที่ไมมีระบบชลประทาน ขณะเดียวกันเมื่อมีการนําเครื่องจักรกล
ทางการเกษตรมาใชเพิ่มข้ึน ก็จะชวยลดการใชปจจัยแรงงานในการปลูกขาวลงไปไดโดยปริยาย



บทที่ 4

ผลการศึกษา

การใชแบบจําลองดุลยภาพทั่วไปในการศึกษาถึง ผลกระทบที่มีตอภาคการผลิตตางๆ เมื่อ
มีการเปลี่ยนแปลงเทคโนโลยีในภาคการผลิตขาว โดยในที่นี้จะศึกษาผลที่เกิดขึ้นเมื่อมีการเปลี่ยน
แปลงเทคโนโลยีตาม คาเทคโนโลยีที่ถูกสมมติขึ้น คือ ใหเทคโนโลยีเพิ่มข้ึน 10 เปอรเซ็นต และคา
การเปลี่ยนแปลงจากงานวิจัยที่ผานมาของ ทรงศักดิ์ และHaimin(2539) กอนจะพิจารณาผล
กระทบที่เกิดขึ้นเนื่องจากผลของเทคโนโลยี จะเร่ิมพิจารณาถึงโครงสรางการกระจายผลผลิต และ
การใชปจจัยการผลิตของภาคการผลิตที่ทําการศึกษากอน ซึ่งจะชวยใหเขาใจลักษณะเฉพาะของ
แตละภาคการผลิตไดดีข้ึน ในหัวขอระบบเศรษฐกิจของแบบจําลอง ดังตอไปนี้

4.1. ระบบเศรษฐกิจของแบบจําลอง

จากตารางที่ 4-1 การบริการ สินคาอุตสาหกรรมสงออก และสินคาอุตสาหกรรมทดแทน
การนําเขา มีมูลคาผลผลิตรวมสูงกวา 80 เปอรเซ็นต ของมูลคาผลผลิตรวมทั้งประเทศ โดยการ
บริการมีมูลคาผลผลิตรวมสูงที่สดุ รองลงมาคือ สินคาอุตสาหกรรมทดแทนการนําเขา สินคาอุต
สาหกรรมสงออก สินคาเกษตรอุตสาหกรรม สินคาเกษตรอื่นๆ สินคาขาว ขาวเปลือกนอกอีสาน 
และขาวเปลือกในอีสาน ตามลําดับ สิ่งเหลานี้แสดงนัยวา ประเทศไทยมีเศรษฐกิจที่ผูกพันกับภาค
บริการและภาคอุตสาหกรรมอยางมาก ถาหากการผลิตของสองภาคการผลิตนี้ชะลอตัวลง อาจสง
ผลที่รุนแรงตอระบบเศรษฐกิจโดยรวมทั้งประเทศได สําหรับการสรางทุนของภาคโรงสีขาวที่ติดลบ 
แสดงวามีสินคาคงเหลือลดลงในรอบปการผลตินี้ ในดานการนําไปใช สินคาขาวเปลือกทั้งในและ
นอกอีสาน ที่ผลิตไดเกือบทั้งหมดถูกนําไปใชเพื่อการผลิตตอไปเปนหลัก โดยสงไปยังภาคโรงสีขาว 
สําหรับผลิตเปนสินคาขาวตอไป สวนสินคาเกษตรอื่นๆ สินคาอุตสาหกรรมทดแทนการนําเขา และ
การบริการ ก็เชนเดียวกันที่สวนใหญถูกใชเพื่อการผลิตหรือเปนปจจัยใหแกภาคการผลิตอื่น ในสิน
คาเกษตรอุตสาหกรรม สินคาอุตสาหกรรมสงออก และขาว ถูกใชในอุปสงคขั้นสุดทายเพื่อการ
บริโภคและการสงออก บางสวนก็ใชเพื่อเปนปจจัยการผลิตใหแกการผลิตในประเทศ
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ขอมูลจากตารางปจจัยการผลิตและผลผลิต ป พ.ศ. 2538 ตามตารางที่ 4-2   พบวา โครง
สรางการคาตางประเทศของสินคาขาวเปลือก (Paddy) ทั้งในและนอกอีสาน มีการสงออกนอย
มากเมื่อเทียบกับผลผลิตที่ผลิตได และไมมีการนําเขาสินคาเหลานี้เขามาในประเทศ เนื่องประเทศ
ไทยเปนผูสงออกขาวรายใหญของโลก ฉะนั้นจึงไมมีการนําเขาขาวเปลือกจากตางประเทศ และมี
เพียงเล็กนอยเทานั้นที่สงออกไป เมื่อภาคการผลิตขาวไดผลผลิตขาวเปลือกก็จะใชเพื่อ การทํา
พันธุ การบริโภคในประเทศ และแปรรูปเปนขาวสารเพื่อสงออก ดังนั้นขาวเปลือกจึงเปนเสมือนสิน
คาที่ไมมีการคาตางประเทศ (Non-trade Industry) สําหรับสินคาอื่น เชน สินคาเกษตรอุตสาห
กรรม สินคาขาว และสินคาอุตสาหกรรมสงออกนั้น มีการสงออกคิดเปนสัดสวนสูงกวาการนําเขา 
จึงเปนสินคาสงออก แต สินคาเกษตรอื่นๆ และสินคาอุตสาหกรรมทดแทนการนําเขา กลับมีการนํา
เขาที่สูงกวาการสงออก ซึ่งอาจเปนเพราะการผลิตสินคาทั้งสองนี้ พึ่งพิงกับการนําเขาปจจัยการ
ผลิตหรือวัตถุดิบ รวมทั้งในอดีตภาคอุตสาหกรรมสวนใหญของประเทศไทย เปนภาคการผลิตที่
ผลิตสินคาเพื่อทดแทนการนําเขาเปนหลัก และขาดการสนับสนุนการพัฒนาวิจัยดานเทคโนโลยีอุต
สาหกรรมจากภาครัฐอยางจริงจัง ทําใหในปจจุบันภาคอุตสาหกรรมเหลานี้ยังตองนําเขา
เทคโนโลยีอุตสาหกรรม สวนการบริการมีการนําเขาใกลเคียงกับการสงออก แมวาการบริการจะมี
การคากับตางประเทศบาง แตก็ไมถือวามากนักเมื่อเทียบกับภาคการผลิตอื่น โดยตามลักษณะ
ของภาคบริการนั้น การบริการที่ผลิตขึ้นจะถูกใชในประเทศเปนหลัก ดังเชน การขนสงก็เปนการให
บริการเคลื่อนยายสินคาระหวางแหลงผลิต หรือ สงไปยังผูใชตางๆในประเทศเทานั้น สวนการคาสง
คาปลีก ซึ่งเปนการซื้อขายสินคาภายในประเทศ ฉะนั้นภาคบริการจึงสามารถมองวา ไมมีการคา
กับตางประเทศไดเชนเดียวกับภาคการผลิตขาวเปลือก

นอกจากนั้น จากตารางที่ 4-2 การนําเขาปจจัยการผลิตทําใหสูญเสียเงินตราตางประเทศ
มาก เพียงเฉพาะสินคาอุตสาหกรรมทดแทนการนําเขา ก็มีการนําเขาสูงถึงกวา 1.7 ลานลานบาท 
หรือคิดเปน 70 เปอรเซ็นต ของการนําเขารวม นั่นแสดงถึงการพึ่งพิงวัตถุดิบจากตางประเทศในอุต
สาหกรรมประเภทนี้ของประเทศไทย ขณะที่การบริการซึ่งมีการนําเขาที่นอยกวาสินคาอุตสาห
กรรมทดแทนการนําเขา แตกลับมีมูลคาเพิ่มสูงกวาภาคอุตสาหกรรม ดังนั้นประโยชนที่เกิดขึ้นจะ
ตกกับปจจัยในประเทศมากกวาการผลิตสินคาอุตสาหกรรมทดแทนการนําเขา ดังตารางที่ 4-3 
และเมื่อพิจารณาโครงสรางการใชปจจัยการผลิต ในตารางที่ 4-4 ทําใหเกิดความชัดเจนวา ภาค
บริการมีการใชปจจัยในประเทศ ทั้งที่เปนปจจัยขั้นตนและปจจัยการผลิตขั้นกลางในประเทศ สูงวา 
90 เปอรเซ็นต พอๆกับ ภาคการผลิตขาว ภาคเกษตรอื่นๆ ภาคเกษตรอุตสาหกรรม และภาคโรงสี
ขาว นอกจากนั้น ภาคการผลิตขาว ภาคการเกษตรกรรมอื่นๆ และภาคบริการ ยังใชปจจัยขั้นตน
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เปนปจจัยหลักในการผลิต โดยมีสัดสวนประมาณ 70  เปอรเซ็นต ของปจจัยการผลิตที่ใชทั้งหมด 
สําหรับภาคการผลิตที่มีการใชปจจัยขั้นกลางเปนหลัก ประกอบดวย ภาคโรงสีขาว ภาคเกษตรอุต
สาหกรรม ภาคอุตสาหกรรมทดแทนการนําเขา และ ภาคอุตสาหกรรมสงออก ตามลําดับ

ในขณะเดียวกันภาคการผลิตที่เกี่ยวโยงกับการเกษตรกรรม อยางภาคเกษตรอุตสาหกรรม 
ก็มีการใชปจจัยขั้นกลางนําเขาสูงถึง 12 เปอรเซ็นต ของปจจัยการผลิตที่ใชทั้งหมด ทําใหภาคนี้มี
เศรษฐกิจที่สัมพันธกับการนําเขาในระดับหนึ่ง จากตารางที่ 4-5 ภาคการผลิตที่เกี่ยวกับการเกษตร
มีสัดสวนการใชปจจัยแรงงานมากที่สุด โดยภาคการเกษตรอื่นๆมีการใชแรงงานสูงถึง 64 
เปอรเซ็นตของปจจัยขั้นตนทั้งหมด รองลงมาคือ ภาคการผลิตขาวในอีสาน และภาคการผลิตขาว
นอกอีสาน สวนภาคเกษตรอุตสาหกรรม ภาคอุตสาหกรรมทดแทนการนําเขา  ภาคบริการ และ
ภาคอุตสาหกรรมสงออก ใชปจจัยทุนคิดเปนสดัสวนที่สูงกวา 60 เปอรเซ็นต ใกลเคียงกับภาคโรงสี
ขาว สวนการใชปจจัยที่ดินพบวา ภาคการผลิตขาวนอกอีสาน ซึ่งไดรับการชลประทานมีการใชที่
ดินเปนสัดสวนสูงกวาภาคการผลิตขาวอีสาน และก็ใชปจจัยทุนสูงกวาดวย แสดงวาการชล
ประทานทําใหมีการใชทุนมากขึ้น ขณะเดียวกันเมื่อใชทุนมากขึ้นก็อาจเกิดความตองการที่ดินที่สูง
ขึ้น เพื่อใหเกิดความประหยัดตอขนาดในการใชทุนบนปจจัยที่ดินดวย

สวนการใชปจจัยขั้นกลางในตารางที่ 4-6 ภาคโรงสีขาวใชปจจัยในประเทศเกือบ 100 
เปอรเซ็นต สวนภาคการผลิตขาว ภาคเกษตรอื่นๆ ภาคเกษตรอุตสาหกรรม ภาคอุตสาหกรรมสง
ออก และภาคบริการ ก็มีการใชปจจัยขั้นกลางในประเทศสูงกวา 60 เปอรเซ็นต ดวย ยกเวนแต 
ภาคอุตสาหกรรมทดแทนนําเขา ที่มีการใชปจจัยขั้นกลางนําเขาสูงกวาปจจัยขั้นกลางในประเทศ 
ซึ่งอาจทําใหเงินตราตางประเทศที่ไดจากการผลิตสินคาออกกึ่งหนึ่ง ตองถูกโอนไปใหแกปจจัยการ
ผลิตที่นําเขา ทําใหมูลคาเพิ่มที่เกิดขึ้นตกกับปจจัยในประเทศนอยกวาที่ควรจะเปน ไมเหมือนภาค
การผลิตอื่นๆที่มีการใชปจจัยในประเทศเปนหลัก ในสวนของภาคการผลิตขาวมีการใชปจจัยนํา
เขาสูงเกือบ 30 เปอรเซ็นตของปจจัยขั้นกลางรวม โดยเฉพาะอยางยิ่งปจจัยขั้นกลางที่ภาคการผลิต
ขาวนําเขามาใช เปนปุยเคมีและยาปราบศัตรูพืชทั้งสิ้น เนื่องจากไมสามารถผลิตปุยไดเพียงพอกับ
ความตองการในประเทศ

จากตารางที่ 4-7 ตามโครงสรางการใชปจจัยของภาคการผลิตขาว จากขอมูลตารางปจจัย
การผลิตและผลผลิต ป พ.ศ. 2538 ภาคการผลิตขาวใชปจจัยขั้นกลาง เรียงตามอันดับ ดังนี้
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1). ใช ปุยและยาปราบศัตรูพืช จากภาคอุตสาหกรรมทดแทนการนําเขา ประมาณ 38 เปอรเซ็นต  
ของปจจัยขั้นกลางที่ภาคการผลิตขาวใชทั้งหมด
2). ใชบริการทางการเกษตร จากภาคเกษตรอื่นๆ ประมาณ 31 เปอรเซ็นต ของปจจัยขั้นกลางที่
ภาคการผลิตขาวใชทั้งหมด
3). ใชขาวเปลือก จากภาคการผลิตขาว ประมาณ 20 เปอรเซ็นต ของปจจัยขั้นกลางที่ภาคการ
ผลิตขาวใชทั้งหมด
4). ใชบริการทางการเงิน จากภาคบริการ ประมาณ 10 เปอรเซ็นต ของปจจัยขั้นกลางที่ภาคการ
ผลิตขาวใชทั้งหมด
5). ที่เหลือประมาณ 0.25  เปอรเซ็นต มาจากภาคอุตสาหกรรมสงออก ขณะที่ไมมีการใชปจจัย
ใดๆจากภาคเกษตรอุตสาหกรรมและภาคโรงสีขาว

ดานผลผลิตขาวเปลือกกวา 90 เปอรเซ็นต ถูกกระจายไปใหแกภาคโรงสีขาวเปนหลักเพื่อ
ผลิตเปนขาวตอไป สวนที่เหลือ ก็ถูกเอาไปใชเพื่อการทําพันธุในการปลูกครั้งตอไป และในกิจ
กรรมการเลี้ยงสัตวในภาคเกษตรอื่นๆ สําหรับผลผลิตของภาคโรงสีขาว ถูกกระจายไปใหแก ภาค
เกษตรอื่นๆ เพื่อเลี้ยงสัตว ประมาณ 37 เปอรเซ็นต ของผลผลิตขาวทั้งหมด อีก 33 เปอรเซ็นต ไป
เพื่อใชในภัตตาคาร รานอาหาร ของภาคบริการ สินคาขาวอีก 27 เปอรเซ็นต กระจายไปยังภาค
เกษตรอุตสาหกรรม เพื่อผลิตกวยเตี๋ยวและแปงเปนหลัก และประมาณ 2 เปอรเซ็นต ของผลผลิต
ขาวถูกใชในภาคโรงสีขาวและภาคอุตสาหกรรมทดแทนการนําเขา สวนที่เหลือไมถึง 0.02 
เปอรเซ็นต ใชในภาคอุตสาหกรรมสงออก
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ตารางที่ 4-1 มูลคาผลผลิตภายในประเทศที่ถูกกระจายตามผูใชตางๆ ป พ.ศ. 2538 (ลานบาท)

สินคา/บริการ การผลิต รายจายเพื่อการอุปโภค
บริโภคของเอกชน

รายจายเพื่อการอุปโภคบริโภค
ของรัฐบาล

การสะสมทุน การสงออก ผลผลิตรวมในประเทศ

ขาวเปลือกอีสาน 36,729.2375 24.6133 32.2573 843.7311 0.0016 37,629.8407
ขาวเปลือกนอกอีสาน 57,448.2945 38.4977 50.4537 1,319.6819 0.0024 58,856.9303
สินคาเกษตรอื่นๆ 295,777.2310 104,832.8370 491.4110 6,101.2530 33,310.1150 440,512.8470
สินคาเกษตรอุตสาหกรรม 207,166.9300 225,397.9180 49.1570 10,768.0800 219,309.8390 662,691.9240
ขาว 23,727.4150 55,074.8090 6.2150 -17,970.0720 45,233.8440 106,072.2110
สินคาอุตสาหกรรมสงออก 504,673.7210 321,274.3460 6,674.6730 84,137.0470 689,999.6150 1,606,759.4020
สินคาอุตสาหกรรมทดแทนการนําเขา 777,325.6100 227,546.9550 25,119.3100 263,518.1300 420,806.6060 1,714,316.6110
การบริการ 1,287,319.1930 1,117,417.9960 386,368.7320 987,127.4040 362,003.7370 4,140,237.0620
ที่มา : ตารางปจจัยการผลิตและผลผลิต (Input Output Table) ของป พ.ศ. 2538, NESDB
หมายเหตุ: การสะสมทุน คือ การสะสมทุน + สวนเปลี่ยนสินคาคงเหลือ
                   การสงออก คือ การสงออก + การสงออกพิเศษ
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ตารางที่ 4-2 มูลคาและสัดสวนการคาระหวางประเทศ ป พ.ศ. 2538 (ลานบาท)

สินคา/บริการ ผลผลิตรวมในประเทศ การสงออก การนําเขา
การสงออก

/ ผลผลิตรวม
ในประเทศ (%)

การนําเขา
/  ผลผลิตรวมใน
ประเทศ(%)

ขาวเปลือกอีสาน 37,629.8407 0.0016 0 0.0000 0
ขาวเปลือกนอกอีสาน 58,856.9303 0.0024 0 0.0000 0
สินคาเกษตรอื่นๆ 440,512.8470 41,000.1210 53,799.4370 9.3074 12.2129
สินคาเกษตรอุตสาหกรรม 662,691.9240 232,940.9720 91,445.8020 35.1507 13.7991
ขาว 106,072.2110 48,800.1750 184.5620 46.0066 0.1740
สินคาอุตสาหกรรมสงออก 1,606,759.4020 755,319.1480 338,979.9940 47.0089 21.0971
สินคาอุตสาหกรรมทดแทนการนําเขา 1,714,316.6110 454,613.9030 1,745,028.6740 26.5187 101.7915
การบริการ 4,140,237.0620 237,989.4370 158,636.9810 5.7482 3.8316
ที่มา : ตารางปจจัยการผลิตและผลผลิต (Input Output Table) ของป พ.ศ. 2538 , NESDB
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ตารางที่ 4-3 โครงสรางตนทุนของภาคการผลิตตางๆ ป พ.ศ. 2538 (ลานบาท)
ปจจัยขั้นกลาง มูลคาเพิ่ม

ภาคการผลิต ปจจัยขั้นกลางใน
ประเทศ

ปจจัยขั้นกลาง
นําเขา

สวนเหลื่อมการ
ตลาด

มูลคาปจจัยขั้น
กลางทั้งหมด ผลตอบแทนของ

ปจจัยแรงงาน
ผลตอบแทนของ

ปจจัยทุน
ผลตอบแทนของ
ปจจัยที่ดิน ภาษีทางออม

มูลคาเพิ่มรวม
ผลผลิตรวมใน
ประเทศ

ภาคการผลิตขาวอีสาน 5,777.4116 2,390.6505 566.0054 8,734.0676 17,853.8035 6,047.2560 4,895.3977 99.3158 28,895.7731 37,629.8407
ภาคการผลิตขาวนอก
อีสาน 9,036.4644 3,739.2225 885.2906 13,660.9775 25,673.1492 10,809.7470 8,557.7164 155.3402 45,195.9529 58,856.9303

ภาคเกษตรอื่นๆ 108,227.0670 28,861.3280 18,886.3440 155,974.7390 181,475.4422 41,179.8734 61,343.8114 538.9810 284,538.1080 440,512.8470
ภาคเกษตรอุตสาหกรรม 313,394.1780 64,582.1580 52,155.4420 430,131.7780 43,066.3600 112,319.2210 0 77,174.5650 232,560.1460 662,691.9240
ภาคโรงสีขาว 90,032.1370 76.1600 2,523.0450 92,631.3420 5,326.5630 7,543.0140 0 571.2920 13,440.8690 106,072.2110
ภาคอุตสาหกรรมสงออก 622,181.0120 352,462.0670 119,294.6000 1,093,937.6790 170,311.4440 317,121.4660 0 25,388.8130 512,821.7230 1,606,759.4020
ภาคอุตสาหกรรมทดแทน
การนําเขา 387,579.7920 701,709.0810 86,245.3030 1,175,534.1760 125,467.1200 324,838.0670 0 88,477.2450 538,782.4320 1,714,316.6080

ภาคบริการ 1,211,728.1870 263,017.1600 161,655.3530 1,636,400.7000 813,497.3330 1,535,213.7970 0 155,125.2320 2,503,836.3620 4,140,237.0620
ที่มา: ตารางปจจัยการผลิตและผลผลิต (Input Output Table) ของป พ.ศ. 2538 , NESDB
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ตารางที่ 4-4  สัดสวนการใชปจจัยขั้นตนและปจจัยขั้นกลาง ป พ.ศ. 2538 (%)
ปจจัยขั้นกลาง

ภาคการผลิต ปจจัยขั้นตน
ปจจัยขั้นกลางในประเทศ ปจจัยขั้นกลางนําเขา

ปจจัยขั้นกลางทั้งหมด ปจจัยการผลิตรวม

ภาคการผลิตขาวอีสาน 77.9030 15.6296 6.4674 22.0970 100
ภาคการผลิตขาวนอกอีสาน 77.9030 15.6296 6.4674 22.0970 100
ภาคเกษตรอื่นๆ 67.4442 25.7018 6.8540 32.5558 100
ภาคเกษตรอุตสาหกรรม 29.1332 58.7583 12.1085 70.8668 100
ภาคโรงสีขาว 12.4974 87.4286 0.0740 87.5026 100
ภาคอุตสาหกรรมสงออก 33.3384 42.5546 24.1070 66.6616 100
ภาคอุตสาหกรรมทดแทนการนําเขา 29.2483 25.1742 45.5775 70.7517 100
ภาคบริการ 61.4290 31.6920 6.8790 38.5710 100
ที่มา : ตารางปจจัยการผลิตและผลผลิต (Input Output Table) ของป พ.ศ. 2538 , NESDB
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ตารางที่ 4-5 สัดสวนการใชปจจัยขั้นตน  ป พ.ศ. 2538 (%)
ภาคการผลิต ปจจัยแรงงาน ปจจัยทุน ปจจัยที่ดิน ปจจัยขั้นตนรวม

ภาคการผลิตขาวอีสาน 62.0000 21.0000 17.0000 100
ภาคการผลิตขาวนอกอีสาน 57.0000 24.0000 19.0000 100
ภาคเกษตรอื่นๆ 63.9000 14.5000 21.6000 100
ภาคเกษตรอุตสาหกรรม 27.7158 72.2842 0 100
ภาคโรงสีขาว 41.3888 58.6112 0 100
ภาคอุตสาหกรรมสงออก 34.9405 65.0595 0 100
ภาคอุตสาหกรรมทดแทนการนําเขา 27.8627 72.1373 0 100
ภาคบริการ 34.6359 65.3641 0 100
ที่มา: ตารางปจจัยการผลิตและผลผลิต (Input Output Table) ของป พ.ศ. 2538 , NESDB
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ตารางที่ 4-6 สัดสวนการใชปจจัยขั้นกลาง ป พ.ศ. 2538 (%)

ภาคการผลิต ปจจัยขั้นกลางในประเทศ ปจจัยขั้นกลางนําเขา ปจจัยขั้นกลางรวม

ภาคการผลิตขาวอีสาน 70.7317 29.2683 100
ภาคการผลิตขาวนอกอีสาน 70.7317 29.2683 100
ภาคเกษตรอื่นๆ 78.9469 21.0531 100
ภาคเกษตรอุตสาหกรรม 82.9137 17.0863 100
ภาคโรงสีขาว 99.9155 0.0845 100
ภาคอุตสาหกรรมสงออก 63.8368 36.1632 100
ภาคอุตสาหกรรมทดแทนการนําเขา 35.5810 64.4190 100
ภาคบริการ 82.1652 17.8348 100
ที่มา: ตารางปจจัยการผลิตและผลผลิต (Input Output Table) ของป พ.ศ. 2538, NESDB
หมายเหตุ: สมมติให ภาคการผลิตขาวในอีสาน และภาคการผลิตขาวนอกอีสาน มีสัดสวนการใชปจจัยขั้นกลางที่เหมือนกัน
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ตารางที่ 4-7 สัดสวนการใชปจจัยขั้นกลางและการกระจายผลผลิต ของภาคการผลิตขาวและภาคโรงสีขาว(%)
ภาคการผลิตขาว ภาคโรงสีขาว

ภาคการผลิต
ใชปจจัย กระจายผลผลิต ใชปจจัย กระจายผลผลิต

ภาคการผลิตขาวอีสาน 7.9 1.8 36.9 0
ภาคการผลิตขาวนอกอีสาน 12.4 2.9 57.7 0

ภาคเกษตรอื่นๆ 31.2 3.3 0 37.4
ภาคเกษตรอุตสาหกรรม 0 0.01 0.002 27.1

ภาคโรงสีขาว 0 90.5 0.2 0.6
ภาคอุตสาหกรรมสงออก 0.3 0.6 0.1 0.02

ภาคอุตสาหกรรมทดแทนการนําเขา 38.3 0.2 0.7 1.4
ภาคบริการ 9.9 0.7 4.4 33.4
รวม(%) 100 100 100 100

ที่มา: ตารางปจจัยการผลิตและผลผลิต ป พ.ศ. 2538, NESDB
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4.2. ผลกระทบจากการเปลี่ยนแปลงเทคโนโลยี

ในการศึกษาผลกระทบของเทคโนโลยีการผลิตของภาคการผลิตขาว หรือ ภาคการทํานา
นั้น เปนการมุงเนนความสนใจไปที่การเปลี่ยนแปลงทางเทคโนโลยีที่เกิดขึ้นของปจจัยการผลิตขั้น
ตน อันประกอบดวยปจจัยการผลิต ดังนี้ ปจจัยแรงงาน ปจจัยทุน และปจจัยที่ดิน ในภาคการผลิต
ขาว โดยเมื่อปจจัยการผลิตเหลานี้มีการเปลี่ยนแปลงเทคโนโลยีเกิดขึ้น จะสงผลกระทบใดตอภาค
การผลิตขาว และตอภาคการผลิตอื่น ซึ่งไดแก ภาคเกษตรกรรมอื่นๆ ภาคเกษตรอุตสาหกรรม ภาค
โรงสีขาว ภาคอุตสาหกรรมสงออก ภาคอุตสาหกรรมทดแทนการนําเขา และภาคบริการ ตลอดไป
จนถึงตัวแปรมหภาคและหนวยเศรษฐกิจอ่ืนเชนไร โดยการศึกษาจะเปนการเปรียบเทียบผล
กระทบที่เกิดขึ้นระหวาง เมื่อเปล่ียนแปลงเทคโนโลยีในภาคการผลิตขาวอีสาน และเมื่อเปลี่ยน
แปลงเทคโนโลยีในภาคการผลิตขาวนอกอีสาน ซึ่งในที่นี้จะแบงเทคโนโลยีที่ศึกษาของภาคการ
ผลิตขาวออกเปน 2 กรณี คือ กรณีเทคโนโลยีในภาคการผลิตขาวเพิ่มข้ึน 10 เปอรเซ็นต และกรณีที่
เทคโนโลยีเปลี่ยนแปลงตามคาประมาณในงานวิจัยของ ทรงศักดิ์และHaimin(2539) โดยผล
กระทบของเทคโนโลยีที่เกิดขึ้นมีดังตอไปนี้

4.2.1. กรณีสมมติใหเทคโนโลยีเพิ่มขึ้น 10 เปอรเซ็นต
ผลกระทบจากเทคโนโลยีของภาคการผลิตขาวที่ทําการศึกษา ประกอบดวย ผลกระทบ 

ดานมหภาค ดานปจจัยการผลิต ดานผลผลิต ดานการบริโภค และดานการคาตางประเทศ ดังนี้

1). ผลกระทบดานมหภาค(Macro Impact)

1.1). เมื่อมีการเปลี่ยนแปลงเทคโนโลยีดานปจจัยแรงงาน
ก). กรณีภาคการผลิตขาวอีสานมีเทคโนโลยีแรงงานเพิ่มข้ึน 10 เปอรเซ็นต
การเพิ่มข้ึนของเทคโนโลยีแรงงานในภาคการผลิตขาวอีสาน ทําใหผลิตภัณฑมวลรวมภาย

ในประเทศที่แทจริงเพิ่มข้ึน 0.106 เปอรเซ็นต กอใหเกิดการจางงานในอุตสาหกรรมตางๆเพิ่มข้ึน 
ทําใหคนมีรายไดมากขึ้น และแมวาคาจางจะลดลง แตลดลงเทากับ ดัชนีราคาผูบริโภคที่ลดลง 
0.024 เปอรเซ็นต ทําใหคาจางที่แทจริงยังคงเดิม แตการจางงานที่ขยายตัวนั้น สงผลใหรายจาย
เพื่อการบริโภคของเอกชนสูงขึ้น 0.105 เปอรเซ็นต ขณะเดียวกันการบริโภคที่มากขึ้น ก็ยังกระตุน
ใหภาคการผลิตขยายการผลิตเพิ่มข้ึน ทําใหเกิดการลงทุนสูงขึ้นอีก 0.042 เปอรเซ็นต ในทํานอง
เดียวกัน การผลิตและการนําเขาที่มากขึ้น ก็ชวยใหรัฐสามารถเก็บภาษีทางออมและภาษีนําเขาได
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มากขึ้น 0.048 เปอรเซ็นต และ 0.036 เปอรเซ็นต สงผลใหรายรับรวมของรัฐสูงขึ้น 0.045 
เปอรเซ็นต เนื่องจากรายไดเปนปจจัยสําคัญที่กําหนดรายจาย ฉะนั้นเมื่อรายรับของภาครัฐขยาย
ตัว การใชจายของภาครัฐก็ปรับตัวเพิ่มข้ึน 0.065 เปอรเซ็นต นอกจากนั้นการผลิตและการบริโภคที่
มากขึ้น ยังสงผลใหมีการนําเขาสินคามาใช ทั้งเพื่อผลิตและบริโภคเพิ่มข้ึน 0.037 เปอรเซ็นต อยาง
ไรก็ตาม การสงออกรวมที่ลดลง 0.001 เปอรเซ็นต ทําใหเกิดการขาดดุลการคาเพิ่มข้ึน 841.5 ลาน
บาท ดังตารางที่ 4-8

ข). กรณีภาคการผลิตขาวนอกอีสานมีเทคโนโลยีแรงงานเพิ่มข้ึน 10 เปอรเซ็นต
เทคโนโลยีแรงงานที่เพิ่มข้ึนในภาคการผลิตขาวนอกอีสาน ทําใหเศรษฐกิจเจริญเติบโต

มากขึ้น สงผลใหผลิตภัณฑมวลรวมในประเทศที่แทจริงเพิ่มข้ึน 0.161 เปอรเซ็นต กอใหเกิดการ
จางงานมากขึ้น 0.146 เปอรเซ็นต แมคาจางที่เปนตัวเงินจะลดลง แตการลดลงเทากับดัชนีราคาผู
บริโภค ชวยใหคาจางที่แทจริงยังคงเดิม ดังนั้นการจางงานที่ขยายตัว จึงมีสวนชวยเพิ่มกําลังซื้อใน
ระบบเศรษฐกิจ สงผลใหภาคเอกชนมีการใชจายเพื่อการบริโภคมากขึ้น 0.157 เปอรเซ็นต ในเวลา
เดียวกัน เมื่อสินคาที่ผลิตขึ้นสามารถขายไดเพิ่ม จูงใจใหผูผลิตขยายกําลังการผลิต เพื่อจะไดมี่ราย
ไดสูงขึ้น ทําใหเกิดการลงทุนเพิ่มข้ึน 0.063 เปอรเซ็นต ขณะเดียวกันกิจกรรมเศรษฐกิจที่มากขึ้น 
ยังสงผลตอรายรับของรัฐบาลจากภาษีทางออมและภาษีนําเขาใหเพิ่มข้ึนดวย ทําใหการใชจาย
ของภาครัฐบาลขยายตัวสูงขึ้น 0.099 เปอรเซ็นต นอกจากนั้นการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจที่เกิด 
ชวยใหสามารถสงสินคาออกไดมากขึ้น โดยการสงออกเพิ่มข้ึน 0.002 เปอรเซ็นต พรอมกันนั้นการ
ผลิตและการบริโภคที่มีมากขึ้น ยังเปนตัวกระตุนใหมีการนําเขาเพิ่มข้ึน 0.056 เปอรเซ็นต สงผลให
เกิดการขาดดุลการคาเพิ่มข้ึน 1,218.2 ลานบาท

เมื่อเปรียบเทียบผลของเทคโนโลยีแรงงานที่เพิ่มข้ึนระหวาง กรณีอีสานและกรณีนอก
อีสาน พบวา กรณีนอกอีสานมีผลิตภัณฑมวลรวมในประเทศที่แทจริงที่เพิ่มข้ึน สูงกวากรณีอีสานที่
เพิ่มเพียง 0.106 เปอรเซ็นต นอกจากขนาดการเปลี่ยนแปลงของตัวแปรมหภาคที่มากกวาแลว ใน
สวนของการสงออก กรณีนอกอีสานมีการสงออกเพิ่มข้ึน เนื่องจากการสงออกสินคาขาวที่เพิ่มมาก
ข้ึนนั้น สามารถชดเชยการสงออกที่ลดลง ในสินคาเกษตรอุตสาหกรรมและสินคาอุตสาหกรรมสง
ออกได ขณะที่สินคาขาวสงออกที่เพิ่มข้ึนของกรณีอีสาน ไมสามารถชดเชยการสงออกที่ลดลงใน
สินคาทั้งสองได ทําใหการสงออกรวมของกรณีอีสานลดลง อยางไรก็ดีการขยายตัวทางเศรษฐกิจ
ของกรณีอีสาน ที่ต่ํากวากรณีนอกอีสาน ทําใหการนําเขาสินคาของกรณีอีสานเพิ่มข้ึน นอยกวาการ
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เพิ่มข้ึนของการนําเขาในกรณีนอกอีสาน ยังผลใหดุลการคาของกรณีอีสานขาดดุลนอยกวากรณี
นอกอีสาน

ตารางที่ 4-8 เปรียบเทียบผลทางดานมหภาค ระหวาง กรณีภาคการผลิตขาวอีสานมีเทคโนโลยี
แรงงานเพิ่มข้ึน 10  เปอรเซ็นต กับ กรณีภาคการผลิตขาวนอกอีสานมีเทคโนโลยีแรงงานเพิ่มข้ึน
10 เปอรเซ็นต

ตัวแปรมหภาค
กรณีอีสาน

 เทคโนโลยีแรงงาน
เพิ่มขึ้น 10 %

กรณีนอกอีสาน
 เทคโนโลยีแรงงาน
เพิ่มขึ้น 10 %

ผลิตภัณฑมวลรวมในประเทศ 0.08216 0.12266
ผลิตภัณฑมวลรวมในประเทศที่แทจริง 0.10578 0.16054
   
ดัชนีราคาผูบริโภค -0.02362 -0.03788
ดัชนีราคาทุน 0.04173 0.06287
   
รายจายเพื่อการบริโภคของเอกชน 0.10508 0.15656
รายจายเพื่อการลงทุน 0.04173 0.06287
รายจายเพื่อการบริโภคของภาครัฐบาล 0.06491 0.09855
การสงออก -0.00099 0.00198
การนําเขา 0.03667 0.05577
ดุลการคา(ลานบาท) -841.52916 -1,218.18585
   
รายรับของรัฐบาล 0.04534 0.06885
ภาษีสินคานําเขา 0.03590 0.05471
ภาษีทางออม 0.04775 0.07245
   
อุปทานแรงงาน 0.08650 0.14576
คาจางที่เปนตัวเงิน -0.02362 -0.03788
หมายเหตุ: ในที่นี้กําหนดให รายรับของรัฐบาลมีที่มาจาก 2 แหลงคือ ภาษีจากสินคานําเขา และ ภาษีทางออม 
เนื่องจากใชฐานขอมูลจาก ตารางปจจัยการผลิตและผลผลิตเปนหลัก ซึ่งตารางนี้ไมมีขอมูลรายรับของรัฐบาล
จากทางอื่น อันไดแก ภาษีทางตรง เปนตน ดุลการคาของป พ.ศ. 2538 มีการขาดดุลการคา เทากับ 4.765 แสน
ลานบาท
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1.2). เมื่อมีการเปลี่ยนแปลงเทคโนโลยีดานปจจัยทุน
ก). กรณีภาคการผลิตขาวในอีสานมีเทคโนโลยีทุนเพิ่มข้ึน 10 เปอรเซ็นต
จากตารางที่ 4-9 พบวา ภายหลังการเพิ่มข้ึนของเทคโนโลยีปจจัยทุนในภาคการผลิตขาว

อีสาน ทําใหการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจของประเทศเพิ่มสูงขึ้น ซึ่งจะเห็นไดจาก ผลิตภัณฑมวล
รวมในประเทศที่แทจริงปรับตัวสูงขึ้น 0.036 เปอรเซ็นต โดยเศรษฐกิจที่เติบโตนี้ สงเสริมใหเกิดการ
ผลิตเพิ่ม ผูผลิตจึงเพิ่มการจางงานมากขึ้น 0.029 เปอรเซ็นต เพราะการที่จะมีเพิ่มสินคา ก็ตอเมื่อ
ใชปจจัยการผลิตเพิ่มควบคูไปดวย เมื่อการจางงานมากขึ้น และคาจางที่แทจริงยังคงเดิม ก็ทําให
คนมีรายไดไปใชจับจายซื้อสินคามากขึ้น สงผลใหการบริโภคของเอกชนสูงขึ้นถึง 0.036 เปอรเซ็นต 
ขณะเดียวกันผลของการบริโภคที่เพิ่ม ยังสงผลสะทอนกลับไปยังภาคการผลิต เพราะเมื่อผลผลิตที่
ผลิตออกมา สามารถขายไดมากขึ้น ก็จูงใจใหเกิดการลงทุนเพิ่มข้ึน 0.014 เปอรเซ็นต ขณะเดียว
กันภาครัฐบาลก็ไดรับประโยชน จากการขยายตัวของกิจกรรมทางเศรษฐกิจ ผานทางภาษี ซึ่งผล
ดังกลาว ทําใหรายรับจากภาษีทางออมและภาษีนําเขาที่รัฐจัดเก็บไดเพิ่มข้ึน 0.016 เปอรเซ็นต 
และ 0.012 เปอรเซ็นต ตามลําดับ เมื่อรายไดซึ่งเปนปจจัยสําคัญที่กําหนดรายจายเพิ่มข้ึนดังกลาว
แลว  ทําใหรัฐสามารถใชจายไดมากขึ้น 0.022 เปอรเซ็นต สวนในดานการคาตางประเทศ การสง
ออกลดลงเพียงเล็กนอยคือ 0.0003 เปอรเซ็นต ขณะที่การนําเขามากขึ้น 0.012 เปอรเซ็นต กอให
เกิดดุลการคาขาดดุลเทากับ 285 ลานบาท ตามตารางที่ 4-9

ข). กรณีภาคการผลิตขาวนอกอีสานมีเทคโนโลยีทุนเพิ่มข้ึน 10 เปอรเซ็นต
เมื่อภาคการผลิตขาวนอกอีสานมีเทคโนโลยีปจจัยทุนเพิ่มข้ึน สงผลใหเกิดกิจกรรมทาง

เศรษฐกิจมากขึ้น สงผลใหผลิตภัณฑมวลรวมในประเทศที่แทจริงเพิ่มข้ึน 0.068 เปอรเซ็นต โดย
การผลิตในประเทศที่มากขึ้น ทําใหผูผลิตมีความตองการใชปจจัยการผลิตมากขึ้น โดยมีการจาง
งานในระบบเพิ่มข้ึน0.061 เปอรเซ็นต เมื่อคนมีงานทําเพิ่มข้ึน ขณะที่คาจางที่แทจริงก็ไมเปลี่ยน
แปลง สงผลใหรายจายเพื่อการบริโภคของเอกชนเพิ่มข้ึน 0.066 เปอรเซ็นต พรอมกันนั้นการ
บริโภคที่เกิดขึ้นยังมีผลให มีการขยายการลงทุนเพิ่มข้ึน 0.026 เปอรเซ็นต เนื่องจากสินคาที่ผลิต
สามารถขายไดมากขึ้น จึงจูงใจใหผูผลิตขยายการผลิตตามไปดวย นอกจากนั้นกิจกรรมของหนวย
เศรษฐกิจที่มีเพิ่มข้ึน ก็ยังทําใหรัฐบาลสามารถเก็บภาษีทางออมไดมากขึ้น 0.031 เปอรเซ็นต ขณะ
เดียวกันการนําเขาที่มีเพิ่มข้ึน 0.023 เปอรเซ็นต ชวยใหรัฐมีรายรับจากภาษีนําเขาสูงขึ้น 0.023 
เปอรเซ็นต เมื่อรายรับของรัฐบาลซึ่งสัมพันธกับรายจายในทิศทางเดียวกันสูงขึ้น ทําใหรายจายของ
รัฐขยายตัวเพิ่มข้ึน 0.041 เปอรเซ็นต ในดานการคาตางประเทศ แมวาการสงออกจะเพิ่มข้ึน 
0.0008 เปอรเซ็นต แตยังไมเพียงพอที่จะชดเชยกับการนําเขาที่เพิ่มข้ึนมากกวา เนื่องจากเศรษฐกิจ
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ที่ขยายตัว ทําใหความตองการใชวัตถุดิบนําเขาเพิ่มไปดวย จึงมีผลใหดุลการคาขาดดุลเพิ่มข้ึน 
512.9 ลานบาท

จากการเปรียบเทียบการเพิ่มข้ึนของเทคโนโลยีทุน ทั้งในกรณีอีสานและกรณีนอกอีสาน 
พบวา การเพิ่มข้ึนของผลิตภัณฑมวลรวมในประเทศที่แทจริงของกรณีอีสานซึ่งเทากับ 0.036 
เปอรเซ็นต นอยกวากรณีนอกอีสานที่เพิ่มถึง 0.0676 เปอรเซ็นต ทําใหรายจายตางๆทั้งรายจาย
เพื่อการบริโภคของเอกชน การลงทุนและการใชจายของรัฐบาล ของกรณีนอกอีสานมีการเพิ่มข้ึน
สูงกวา กรณีอีสานทั้งสิ้น ในดานการคาตางประเทศ กรณีอีสานมีการสงออกที่ลดลง ขณะที่การสง
ออกของกรณีนอกอีสานเพิ่มข้ึน เนื่องมาจากผลกระทบของเทคโนโลยีที่เกิดขึ้น ทําใหสินคาขาว
ของกรณีนอกอีสานสงออกไดสูงกวา การลดลงในสินคาสงออกอีกสองชนิด คือ สินคาเกษตรอุต
สาหกรรม และสินคาอุตสาหกรรมสงออก สงผลใหการสงออกรวมของกรณีนอกอีสานเพิ่มข้ึน แต
การสงออกสินคาขาวของกรณีอีสาน แมจะขยายตัวมากขึ้น ก็ยังไมสามารถชดเชยการลดลงในสิน
คาสงออกอีกสองชนิดนั้นได การสงออกรวมของกรณีอีสานจึงลดลง แตอยางไรก็ตาม เศรษฐกิจ
ของกรณีอีสานที่เพิ่มข้ึนนอยกวา กรณีนอกอีสาน มีสวนชวยใหดุลการคาของกรณีอีสานเกินดุล 
ขณะที่กรณีนอกอีสานมีการขาดดุลการคา เพราะการผลิตของกรณีอีสานที่เพิ่มข้ึนนอยกวากรณี
นอกอีสาน ทําใหมีการนําเขาสินคาเพื่อใชเปนวัตถุดิบเพิ่มข้ึนนอยกวาดวย
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ตารางที่ 4-9 เปรียบเทียบผลทางดานมหภาค ระหวาง กรณีภาคการผลิตขาวอีสานมีเทคโนโลยีทุน
เพิ่มข้ึน 10  เปอรเซ็นต กับ กรณีภาคการผลิตขาวนอกอีสานมีเทคโนโลยีทุนเพิ่มข้ึน 10 เปอรเซ็นต

ตัวแปรมหภาค
กรณีอีสาน

 เทคโนโลยีทุน
เพิ่มขึ้น 10 %

กรณีนอกอีสาน
 เทคโนโลยีทุน
เพิ่มขึ้น 10 %

ผลิตภัณฑมวลรวมในประเทศ 0.02783 0.05165
ผลิตภัณฑมวลรวมในประเทศที่แทจริง 0.03583 0.06759
   
ดัชนีราคาผูบริโภค -0.00800 -0.01595
ดัชนีราคาทุน 0.01413 0.02647
   
รายจายเพื่อการบริโภคของเอกชน 0.03559 0.06592
รายจายเพื่อการลงทุน 0.01413 0.02647
รายจายเพื่อการบริโภคของภาครัฐบาล 0.02199 0.04150
การสงออก -0.00034 0.00083
การนําเขา 0.01242 0.02348
ดุลการคา(ลานบาท) -285.03271 -512.94032
   
รายรับของรัฐบาล 0.01536 0.02899
ภาษีสินคานําเขา 0.01216 0.02304
ภาษีทางออม 0.01617 0.03050
   
อุปทานแรงงาน 0.02930 0.06137
คาจางที่เปนตัวเงิน -0.00800 -0.01595
หมายเหตุ: เหมือนกับตารางที่ 4-8

1.3). เมื่อมีการเปลี่ยนแปลงเทคโนโลยีดานปจจัยที่ดิน
ก). กรณีภาคการผลิตขาวในอีสานมีเทคโนโลยีที่ดินเพิ่มข้ึน 10 เปอรเซ็นต
เมื่อที่ดินของภาคการผลิตขาวอีสานมีเทคโนโลยีดีข้ึน ทําใหกิจกรรมทางเศรษฐกิจตางๆ

ขยายตัวมากขึ้น ซึ่งมีผลใหผลิตภัณฑมวลรวมในประเทศที่แทจริงสูงขึ้น 0.029 เปอรเซ็นต โดยการ
ผลิตที่มากขึ้น สนับสนุนใหเกิดการจางงานมากขึ้น เพื่อนํามาใชในการผลิตสินคาและบริการ เมื่อ
รายไดรวมเพิ่มสูงขึ้น ประกอบกับดัชนีราคาผูบริโภคที่ลดลง 0.006 เปอรเซ็นต สงผลใหรายจาย
เพื่อการบริโภคเพิ่มข้ึน 0.029 เปอรเซ็นต พรอมกันนั้นการผลิตที่ขยายตัว ยังเปนตัวกระตุนใหการ
ลงทุนเพิ่มข้ึน 0.011 เปอรเซ็นต สวนภาครัฐบาลก็ไดรับประโยชน ผานทางรายรับภาษีทางออมที่
เก็บไดจากภาคธุรกิจไดเพิ่ม 0.013 เปอรเซ็นต รวมทั้งการนําเขาสินคาทั้งเพื่อบริโภคและใชผลิตสิน



135

คา ก็ชวยใหรายรับของรัฐจากภาษีนําเขาก็สูงขึ้น 0.01 เปอรเซ็นต รายรับจากทั้งภาษีทางออมและ
ภาษีนําเขาที่สูง นําไปสูการเพิ่มข้ึนของรายรับของรัฐ 0.012 เปอรเซ็นต เนื่องจากรายรับของรัฐมี
ความสัมพันธในทิศทางเดียวกับรายจาย ทําใหการเพิ่มข้ึนของรายรับ สงผลใหรายจายของรัฐสูง
ขึ้น 0.018 เปอรเซ็นต ในดานการคาตางประเทศ การขยายตัวทางเศรษฐกิจที่เกิดขึ้น มีสวนทําให
เกิดความตองการใชวัตถดุิบเพิ่มข้ึน โดยการผลิตในอุตสาหกรรมหลายประเภท ก็ใชปจจัยการผลิต
นําเขาดวย ทําใหการนําเขาเพิ่มข้ึน สวนการสงออกสินคา แมขาวจะสงออกไดมากขึ้นเพียงใด แต
ยังไมมากพอ ที่จะลดการสงออกสินคาเกษตรอุตสาหกรรม และสินคาอุตสาหกรรมสงออกได สง
ผลใหการสงออกรวมลดลง 0.0003 เปอรเซ็นต กอใหเกิดการขาดดุลการคาเทากับ 230.7 ลาน
บาท

ข). กรณีภาคการผลิตขาวนอกอีสานมีเทคโนโลยีที่ดินเพิ่มข้ึน 10 เปอรเซ็นต
จากตารางที่ 4-10 เทคโนโลยีที่ดินที่เพิ่มข้ึนในภาคการผลิตขาวนอกอีสาน ทําใหเกิดการ

เพิ่มข้ึนในผลิตภัณฑมวลรวมในประเทศที่แทจริง 0.054 เปอรเซ็นต โดยผานทางการเพิ่มข้ึนในราย
จายของหนวยเศรษฐกิจตางๆ โดยเมื่อภาคธุรกิจเพิ่มการจางงาน ทําใหคนมีงานทําและมีรายไดมา
ใชจายซื้อสินคาเพิ่ม ประกอบกับราคาที่ลดลง 0.013 เปอรเซ็นต ทําใหรายจายเพื่อการบริโภคเพิ่ม
ขึ้น 0.052 เปอรเซ็นต ในทํานองเดียวกันเมื่อสินคาที่ผลิตออกมาสามารถขายไดเพิ่มข้ึน ก็จงูใจให
เกิดการขยายการลงทุนเพิ่มข้ึน 0.021 เปอรเซ็นต นอกจากนั้นผลของการบริโภคและการผลิตที่สูง
ขึ้น ยังสงผลตอภาครัฐบาล ผานทางภาษีทางออมและภาษีนําเขาดวยเชนกัน เพราะการนําเขาที่
เพิ่มข้ึน 0.019 เปอรเซ็นต เพื่อนําไปใชเปนวัตถุดิบในการผลิตที่เพิ่มและความตองการใชในดานอื่น 
ทําใหรัฐจัดเก็บภาษีนําเขาไดเพิ่มข้ึน 0.018 เปอรเซ็นต สวนรายรบัจากภาษีทางออมก็เพิ่มข้ึน 
0.024 เปอรเซ็นต เนื่องจากกิจกรรมการผลิตที่เจริญเติบโตขึ้น ซึ่งรายรับจากภาษีที่เพิ่มนี้ กอใหเกิด
การใชจายที่มากขึ้นของภาครัฐบาล โดยภาครัฐมีการใชจายเพิ่มเทากับ 0.033 เปอรเซ็นต สําหรับ
ดุลการคามีการขาดดุลเทากับ 406.1 ลานบาท เนื่องจากการสงออกที่เพิ่มเพียง 0.0007 เปอรเซ็นต 
ไมสามารถชดเชยการนําเขาที่เพิ่มมากกวาคือ 0.019 เปอรเซ็นต ได ดังตารางที่ 4-10

และเมื่อเปรียบเทียบผลของเทคโนโลยีที่ดินที่เพิ่มข้ึนในกรณีอีสานและกรณีนอกอีสาน พบ
วา ผลิตภัณฑมวลรวมในประเทศที่แทจริงของกรณีนอกอีสานเพิ่มข้ึนสูงกวากรณีอีสาน รวมทั้งราย
จายของหนวยเศรษฐกิจตางๆในกรณีนอกอีสาน ก็สูงกวากรณีอีสานดวยเชนกัน ยกเวนแตดานดุล
การคาที่กรณีอีสานขาดดุลนอยกวากรณีนอกอีสาน อันเนื่องมาจาก กรณีอีสานมีการนําเขาที่เพิ่ม
เล็กนอย ขณะที่การสงออกก็ลดลงนอยเชนเดียวกัน ทําใหดุลการคาไมขาดดุลมากนัก สวนกรณี
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นอกอีสานแมการสงออกจะเพิ่ม แตเนื่องจากการนําเขาที่สูงกวามาก ดุลการคาจึงยังขาดดุลอยู ซึ่ง
การสงออกที่เพิ่มข้ึนในกรณีนอกอีสาน แตกลับลดลงในกรณีอีสาน เนื่องจากการเพิ่มข้ึนของขาวสง
ออกของกรณีนอกอีสาน สามารถชดเชยการสงออกที่ลดลงของสินคาเกษตรอุตสาหกรรมและสิน
คาอุตสาหกรรมสงออกได ขณะที่ขาวสงออกที่เพิ่มข้ึนในกรณีอีสานยังเพิ่มไมมากพอที่จะทําเชน
น้ัน นอกจากนั้นในดานการนําเขา เหตุที่การนําเขาของกรณีนอกอีสานสูงกวากรณีอีสาน ก็เปนไป
ตามเศรษฐกิจที่ขยายตัว เพราะเศรษฐกิจที่ขยายตัวมากกวา ก็ยอมตองนําเขาสินคามาเพื่อใชผลิต
และบริโภคมากกวา ดังกรณีนอกอีสาน

ตารางที่ 4-10 เปรียบเทียบผลทางดานมหภาค ระหวาง กรณีภาคการผลิตขาวอีสานมีเทคโนโลยีที่
ดินเพิ่มข้ึน 10  เปอรเซ็นต กับ กรณีภาคการผลิตขาวนอกอีสานมีเทคโนโลยีที่ดินเพิ่มข้ึน 10 
เปอรเซ็นต

ตัวแปรมหภาค
กรณีอีสาน

 เทคโนโลยีที่ดิน
เพิ่มขึ้น 10 %

กรณีนอกอีสาน
 เทคโนโลยีที่ดิน
เพิ่มขึ้น 10 %

ผลิตภัณฑมวลรวมในประเทศ 0.02253 0.04089
ผลิตภัณฑมวลรวมในประเทศที่แทจริง 0.02901 0.05351
   
ดัชนีราคาผูบริโภค -0.00648 -0.01263
ดัชนีราคาทุน 0.01144 0.02096
   
รายจายเพื่อการบริโภคของเอกชน 0.02881 0.05219
รายจายเพื่อการลงทุน 0.01144 0.02096
รายจายเพื่อการบริโภคของภาครัฐบาล 0.01780 0.03285
การสงออก -0.00027 0.00066
การนําเขา 0.01005 0.01859
ดุลการคา(ลานบาท) -230.73097 -406.06627
   
รายรับของรัฐบาล 0.01243 0.02295
ภาษีสินคานําเขา 0.00984 0.01824
ภาษีทางออม 0.01309 0.02415
   
อุปทานแรงงาน 0.02372 0.04859
คาจางที่เปนตัวเงิน -0.00648 -0.01263
หมายเหตุ: เหมือนกับตารางที่ 4-8



137

2). ผลกระทบดานปจจัยการผลิต (Factor Impact)

การสมมติให อุปทานของปจจัยแรงงานมีไมจํากัด เพราะปจจุบันมีการไหลเขาของแรงงาน
ตางดาว เพื่อมาใชแรงงานในประเทศไทยมากขึ้น และการกําหนดให คาจางที่แทจริงคงที่ ก็เพื่อลด
ความผันผวนทางดานคาจางของแรงงาน ซึ่งขอสมมติเหลานี้ ทําใหอุปทานแรงงานสามารถเปลี่ยน
แปลงได และคาจางที่เปนตัวเงินจะปรับตัวตามดัชนีราคาผูบริโภค เพื่อใหคาจางที่แทจริงคงที่ นอก
จากนั้นจะไมมีอุตสาหกรรมหนึ่งอุตสาหกรรมใด ที่จะเสนอคาจางใหมากกวาอุตสาหกรรมอื่น เนื่อง
จากไมมีความแตกตางของคาจางแรงงาน ระหวางอุตสาหกรรม ทําใหไมมีการดึงแรงงานโดยใช
อิทธิพลทางดานคาจาง เปนตัวจูงใจแรงงานไปได ซึ่งแรงงานสามารถเคลื่อนยายไดระหวางอุตสาห
กรรม ก็ตอเมื่อภาคการผลิตหนึ่งหรือหลายภาค ตองการแรงงานเพิ่มข้ึน ในขณะเดียวกันการที่
กําหนดใหอุปทานของปจจัยทุนและที่ดินคงที่ จะทําใหอุปสงคของปจจัยทั้งสองไมมีการเปลี่ยน
แปลง ณ ดุลยภาพของระบบเศรษฐกิจที่ถูกจําลอง โดยผลกระทบดานปจจัยการผลิต เมื่อ
เทคโนโลยีในปจจัยการขั้นตนเปลี่ยนแปลง มีดังนี้

2.1). เมื่อมีการเปลี่ยนแปลงเทคโนโลยีดานปจจัยแรงงาน
ก). กรณีภาคการผลิตขาวอีสานมีเทคโนโลยีแรงงานเพิ่มข้ึน 10 เปอรเซ็นต
จากตารางที่ 4-11 หลังจากเทคโนโลยีแรงงานในภาคการผลิตขาวอีสานเพิ่มข้ึน ทําใหแรง

งานของภาคการผลิตขาวอีสานมีคุณภาพดีข้ึน ชวยใหผูผลิตในภาคดังกลาว ลดความตองการแรง
งานลงไปได 7.435 เปอรเซ็นต สวนภาคการผลิตอื่น ที่แรงงานไมไดรับการปรับปรุงเทคโนโลยี หรือ
อีกนัยหนึ่งคือ แรงงานยังมีเทคโนโลยีคงเดิม พบวา มีการจางงานเพิ่มข้ึน เพราะการผลิตที่มากขึ้น
จําเปนตองใชปจจัยการผลิตสูงขึ้นตามไปดวย โดยภาคโรงสีขาวมีการจางงานเพิ่มข้ึนมากที่สุด คือ 
4.138 เปอรเซ็นต เนื่องจากวัตถุดิบของภาคการผลิตขาวกวา 90  เปอรเซ็นต จะถูกสงไปยังภาคโรง
สีขาว ทําใหเมื่อภาคการผลิตขาวขยายตัว ภาคโรงสีขาวจึงไดรับผลประโยชนโดยตรง ภาคการผลิต
ที่มีการจางงานเพิ่มข้ึน รองลงมา ไดแก ภาคการผลิตขาวนอกอีสาน ภาคเกษตรอื่นๆ ภาคบริการ 
ภาคเกษตรอุตสาหกรรม และภาคอุตสาหกรรมทดแทนการนําเขา ตามลําดับ ซึ่งจะเห็นไดวา ภาค
การผลิตใดที่เกี่ยวของกับภาคการผลิตขาวมาก ก็จะไดรับผลประโยชนจากการเพิ่มข้ึนใน
เทคโนโลยีของภาคการผลิตขาวอีสานมาก โดยความสัมพันธของภาคการผลิตขาวกับภาคการ
ผลิตอื่น อาทิเชน ภาคการผลิตขาวใชบริการทางการเกษตรจากภาคเกษตรอื่นๆ ใชบริการทางการ
เงินจากภาคบริการ ผลผลิตขาวจากภาคโรงสีขาวจะถูกสงใหแก ภาคเกษตรอุตสาหกรรมไปใชเพื่อ
ผลิตตอไป เชน แปง อาหารสัตว เปนตน ขณะเดียวกันการที่ภาคการผลิตขาวใชปจจัยปุยและยา
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ปราบศัตรูพืช เปนปจจัยขั้นกลางหลักจาก ภาคอุตสาหกรรมทดแทนการนําเขา ก็จูงใจใหภาคการ
ผลิตนี้ขยายตัวเพิ่มข้ึนดวย สวนภาคอุตสาหกรรมสงออก เนื่องจากมีความสัมพันธกับภาคการผลิต
ขาวคอนขางนอย ทําใหการผลิตในภาคนี้ปรับตัวลดลง สงผลใหความตองการแรงงานของภาคอุต
สาหกรรมสงออกลดลง 0.008 เปอรเซ็นต นอกจากนั้นในดานผลตอปจจัยการผลิตอื่น ความ
ตองการแรงงานที่ลดลงของภาคการผลิตขาวอีสาน ยังมีผลใหความตองการใชปจจัยทุนลดลงดวย 
แตเนื่องจากปจจัยทุนเปนปจจัยคงที่ ทําใหผลตอบแทนของปจจัยทุนตองปรับตัวลดลง 7.459 
เปอรเซ็นต ขณะที่ภาคการผลิตอื่น มีการจายผลตอบแทนใหปจจัยทุนเพิ่มข้ึน เนื่องจากมีการใช
แรงงานเพิ่ม ทําใหตองใชปจจัยอื่นเพิ่มควบคูไปดวย แตดังที่กลาวแลววาปจจัยทุนคงที่ ทําใหผู
ผลิตตองจายผลตอบแทนที่สูงขึ้น เพื่อชดเชยกับการที่ปจจัยทุนตองถูกใชงานหนักข้ึน สวนภาคอุต
สาหกรรมสงออกมีผลตอบแทนทุนลดลง สําหรับผลตอผลตอบแทนที่ดิน ก็มีผลเชนเดียวกับผล
ตอบแทนปจจัยทุน เหตุเพราะที่ดินเปนปจจัยคงที่เหมือนกับปจจัยทุน

ข). กรณีภาคการผลิตขาวนอกอีสานมีเทคโนโลยีแรงงานเพิ่มข้ึน 10 เปอรเซ็นต
เมื่อแรงงานในภาคการผลิตขาวนอกอีสานไดรับเทคโนโลยีที่ดีขึ้น สงผลใหแรงงานในภาค

ดังกลาวมีคุณภาพสูงขึ้น ทําใหผูผลิตขาวในภาคการผลิตขาวนอกอีสาน สามารถลดความตองการ
แรงงานที่ใชในการผลิตลง 5.694 เปอรเซ็นต ขณะที่ความตองการแรงงานของภาคการผลิตอื่น
กลับเพิ่มข้ึน เนื่องจากแรงงานของภาคการผลิตอ่ืน มิไดมีคุณภาพเพิ่มเหมือนภาคการผลิตขาว
นอกอีสาน โดยภาคโรงสีขาวมีความตองการแรงงานมากที่สดุ รองลงมาคือ ภาคการผลิตขาว
อีสาน ภาคเกษตรอื่นๆ ภาคบริการ ภาคเกษตรอุตสาหกรรม และภาคอุตสาหกรรมทดแทนการนํา
เขา ตามลําดับ สวนภาคอุตสาหกรรมสงออกมีความตองการแรงงานที่ลดลง เนื่องจากภาคนี้ลด
การผลิตลง ประกอบกับภาคอุตสาหกรรมสงออกมีความสัมพันธกับภาคการผลิตขาวนอยมาก ไม
วาจะทางดานปจจัยขั้นกลางหรือดานผลผลิตก็ตาม ทําใหทรัพยากรของภาคนี้ถูกจัดสรรไปสูภาค
อ่ืนที่มีอํานาจตอรองมากกวา ดังนั้นการผลติของภาคดังกลาว จึงปรับตัวลดลงอยางหลีกเลี่ยงไม
ได ในดานคาจางแรงงาน เนื่องจากแบบจําลองนี้ กําหนดใหคาจางที่แทจริงคงที่ เพื่อไมใหคาจาง
แรงงานตองประสบกับความผันผวน ดังนั้นคาจางแรงงานที่เปนตัวเงินจึงปรับตัวลดลง 0.038 
เปอรเซ็นต เทากับดัชนีราคาผูบริโภค นอกจากนั้นการลดลงของการจางงานในภาคการผลิตขาว
นอกอีสาน ยังสงผลใหความตองการทุนลดลงไปดวย แตการเปนปจจัยคงที่ของปจจัยทุน ทําใหอุป
สงคปจจัยทุนไมสามารถปรับตัวตามได ผลตอบแทนทุนจึงตองลดลงแทน โดยปจจัยทุนของภาค
การผลิตขาวนอกอีสานมีผลตอบแทนลดลง 5.732 เปอรเซ็นต ขณะที่ภาคการผลิตอื่น มีการจาย
ผลตอบแทนทุนเพิ่มข้ึน
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เมื่อเทียบผลกระทบที่มีตอปจจัยการผลิตทั้งสองกรณี พบวา ภาคการผลิตขาวที่มี
เทคโนโลยีแรงงานดีขึ้น จะทําใหผูผลิตในภาคการผลิตขาวดังกลาวสามารถลดการใชปจจัยแรง
งานลงได เนื่องจากคุณภาพแรงงานที่สูงขึ้น โดยความตองการแรงงานของกรณีอีสาน ลดลงมาก
กวากรณีนอกอีสาน แตทั้งนี้ทั้งนั้นไมไดหมายความวา แรงงานของกรณีอีสานจะมีประสิทธิภาพสูง
กวากรณีนอกอีสาน ซึ่งจําเปนตองพิจารณาผลผลิตของภาคการผลิตขาวที่ไดออกมาดวย เพราะ
กรณีนอกอีสานมีผลผลิตเพิ่มข้ึนสูงกวากรณีอีสาน ดังจะไดกลาวในหัวขอถัดไป สําหรับภาคการ
ผลิตอื่น ผลของเทคโนโลยีทําใหภาคการผลิตอื่นขยายตัวเพิ่มข้ึน แตเนื่องจากแรงงานของภาคการ
ผลิตอื่น ไมไดมีคุณภาพเพิ่มข้ึนเหมือนภาคการผลิตขาว สงผลใหภาคการผลิตอื่นนี้ ตองการแรง
งานเพิ่มข้ึน โดยความตองการแรงงานที่เพิ่มข้ึนของภาคการผลติอื่น ในกรณีนอกอีสานสูงกวากรณี
อีสาน เพราะการผลิตในกรณีนอกอีสานขยายตัวสูงกวา ในดานผลตอบแทนทุน สําหรับภาคการ
ผลิตขาวที่ลดความตองการแรงงานลง ทําใหความตองการในปจจัยทุนลดลงดวย แตดังที่กลาว
แลววา ปจจัยทุนคงที่ ดังนั้นผลตอบแทนทุนของภาคการผลิตขาวดังกลาวจึงปรับตัวลดลง โดย
กรณีอีสานมีผลตอบแทนทุนลดลงมากกวากรณีนอกอีสาน ขณะที่ผลตอบแทนทุนของภาคการ
ผลิตอื่นในกรณีนอกอีสาน เพิ่มข้ึนสูงกวากรณีอีสาน
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ตารางที่ 4-11 เปรียบเทียบผลทางดานการจางงานและผลตอบแทนแกปจจัยข้ันตนระหวาง กรณี
ภาคการผลิตขาวอีสานมีเทคโนโลยีแรงงานเพิ่มข้ึน 10  เปอรเซ็นต กับ กรณีภาคการผลิตขาวนอก
อีสานมีเทคโนโลยีแรงงานเพิ่มข้ึน 10 เปอรเซ็นต

การจางงาน คาจางที่เปนตัวเงิน ผลตอบแทนปจจัยทุน ผลตอบแทนปจจัยที่ดิน

ภาคการผลิต
กรณีอีสาน
เทคโนโลยี
แรงงาน

เพิ่มขึ้น 10 %

กรณี
นอกอีสาน
เทคโนโลยี
แรงงาน

เพิ่มขึ้น 10 %

กรณีอีสาน
เทคโนโลยี
แรงงาน

เพิ่มขึ้น 10 %

กรณี
นอกอีสาน
เทคโนโลยี
แรงงาน

เพิ่มขึ้น 10 %

กรณีอีสาน
เทคโนโลยี
แรงงาน

เพิ่มขึ้น 10 %

กรณี
นอกอีสาน
เทคโนโลยี
แรงงาน

เพิ่มขึ้น 10 %

กรณีอีสาน
เทคโนโลยี
แรงงาน

เพิ่มขึ้น 10 %

กรณี
นอกอีสาน
เทคโนโลยี
แรงงาน

เพิ่มขึ้น 10 %
ภาคการผลิตขาวอีสาน -7.43498 3.95837 -0.02362 -0.03788 -7.45861 3.92050 -7.45861 3.92050
ภาคการผลิตขาวนอกอีสาน 2.79002 -5.69440 -0.02362 -0.03788 2.76640 -5.73228 2.76640 -5.73228
ภาคเกษตรอื่นๆ 0.20487 0.31493 -0.02362 -0.03788 0.18125 0.27705 0.18125 0.27705
ภาคเกษตรอุตสาหกรรม 0.09723 0.15589 -0.02362 -0.03788 0.10602 0.16997 0 0
ภาคโรงสีขาว 4.13809 6.38603 -0.02362 -0.03788 5.49383 8.47683 0 0
ภาคอุตสาหกรรมสงออก -0.00828 -0.00846 -0.02362 -0.03788 -0.03467 -0.04916 0 0
ภาคอุตสาหกรรมทดแทน
การนําเขา

0.06771 0.10355 -0.02362 -0.03788 0.06666 0.10020 0 0

ภาคบริการ 0.13550 0.20606 -0.02362 -0.03788 0.11187 0.16818 0 0
หมายเหตุ: ในแบบจําลองนี้ สมมติให คาจางระหวางภาคการผลิตไมมีความแตกตางกัน ดังนั้นแรงงานจึง
สามารถเคลื่อนยายไดระหวางภาคการผลิต ผลตอบแทนในปจจัยทุนเทากับผลตอบแทนปจจัยที่ดิน มีเฉพาะ
ภาคเกษตรกรรมเทานั้นที่มีการใชปจจัยที่ดิน อาทิ ภาคการผลิตขาว และ ภาคเกษตรอื่นๆ สวนภาคการผลิตอื่น 
ปจจัยที่ดินถูกถือเปนสวนหนึ่งในปจจัยทุนแลว

2.2). เมื่อมีการเปลี่ยนแปลงเทคโนโลยีดานปจจัยทุน
ก). กรณีภาคการผลิตขาวอีสานมีเทคโนโลยีทุนเพิ่มข้ึน 10 เปอรเซ็นต
การเปนปจจัยคงที่ของปจจัยทุน ทําใหเทคโนโลยีที่ดีข้ึนของปจจัยทุนในภาคการผลิตขาว

อีสาน ไมไดมีผลโดยตรงตอปจจัยทุน แตสงผลตอไปยังปจจัยแรงงาน ซึ่งเปนปจจัยที่เปลี่ยนแปลง
ได โดยทําใหความตองการแรงงานของภาคการผลิตขาวอีสานลดลง 2.518 เปอรเซ็นต ขณะที่
ความตองการแรงงานของภาคการผลิตอื่นๆเพิ่มข้ึน สวนภาคอุตสาหกรรมสงออก ซึ่งเปนภาคการ
ผลิตที่มีความเกี่ยวของกับภาคการผลิตขาวนอยมาก ตางกับภาคการผลิตอื่น เชน ภาคเกษตรอื่นๆ
ใหบริการทางการเกษตรกับภาคการผลิตขาว ภาคการผลิตขาวใชบริการทางการเงินจากภาค
บริการ ภาคอุตสาหกรรมทดแทนการนําเขาใหปุยและยาปราบศัตรูพืช ซึ่งเปนปจจัยขั้นกลางที่
สําคัญแกภาคการผลิตขาว ภาคโรงสีขาวใชขาวเปลือกเปนวัตถุดิบโดยตรงในการผลิต และผลผลิต
ขาวที่ไดของภาคโรงสีขาวยังสงไปเปนปจจัยขั้นกลางของภาคเกษตรอุตสาหกรรม เปนตน ฉะนั้น
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ทรัพยากรของภาคอุตสาหกรรมสงออก จึงถูกดึงไปยังภาคการผลิตอื่น ที่ไดรับผลประโยชนจากการ
ผลิตที่เพิ่มข้ึนของภาคการผลิตขาว นอกจากนั้นการลดลงของความตองการแรงงานในภาคการ
ผลิตขาวอีสาน ยังสงผลใหความตองการทุนลดลง แตปจจัยทุนเปนปจจัยคงที่ ทําใหผลตอบแทน
ปจจัยทุนของภาคการผลิตขาวอีสานลดลง 2.526 เปอรเซ็นต สวนภาคการผลิตอื่นที่มีการจางงาน
มากขึ้น แตเมื่อทุนคงที่ ทําใหตองจายผลตอบแทนใหทุนมากขึ้น เพื่อตอบแทนแกปจจัยทุนที่มีอยู 
ตองถูกใชหนักขึ้น ตามตารางที่ 4-12

ข). กรณีภาคการผลิตขาวนอกอีสานมีเทคโนโลยีทุนเพิ่มข้ึน 10 เปอรเซ็นต
จากตารางที่ 4-12 เทคโนโลยีทุนที่เพิ่มข้ึนของภาคการผลิตขาวนอกอีสาน ทําใหประสิทธิ

ภาพการผลิตของแรงงานเพิ่มข้ึน ชวยใหภาคการผลิตขาวนอกอีสานสามารถลดความตองการใช
แรงงานลง 2.398 เปอรเซ็นต ทั้งที่การผลิตก็เพิ่มข้ึนดวย เพราะแรงงานรวมถึงกระบวนการผลิตที่มี
ประสิทธิภาพสูงขึ้น ขณะที่ภาคการผลิตอื่น ไดแก ภาคโรงสีขาว ภาคการผลิตขาวอีสาน ภาค
เกษตรอื่นๆ ภาคบริการ ภาคเกษตรอุตสาหกรรม และภาคอุตสาหกรรมทดแทนการนําเขา มีอุป
สงคในแรงงานเพิ่มข้ึน 2.689 เปอรเซ็นต 1.667 เปอรเซ็นต 0.133 เปอรเซ็นต 0.087 เปอรเซ็นต 
0.066 เปอรเซ็นต และ 0.044 เปอรเซ็นต ตามลําดับ สอดรับกับการขยายตัวของการผลิตที่มีมาก
ขึ้น จึงจําเปนตองใสปจจัยเขาไปมากขึ้น สวนภาคอุตสาหกรรมสงออก มีความตองการแรงงานลด
ลง 0.004 เปอรเซ็นต ซึ่งเปนผลมาจากการถายโอนทรัพยากรของภาคการผลิตนี้ ไปยังภาคการ
ผลิตอื่นที่เกี่ยวของกับภาคการผลิตขาวมากกวา ทําใหการผลิตในภาคนี้ปรับตัวลดลง นอกจากนั้น 
ความตองการแรงงานของภาคการผลิตขาวนอกอีสานที่ลดลง ยังสงผลใหความตองการในปจจัย
ทุนลดลงดวย แตการเปนปจจัยคงที่ของปจจัยทุน สงผลใหผลตอบแทนปจจัยทุนลดลง 2.414 
เปอรเซ็นต ขณะที่ภาคการผลิตอื่นมีการจายผลตอบแทนใหปจจัยทุนที่เพิ่มข้ึน และผลตอบแทนที่
ดินก็ไดรับผลเชนเดียวกับปจจัยทุนดวย

การเพิ่มข้ึนเทคโนโลยีทุนไมไดสงผลโดยตรงตอปจจัยทุนอยางเดนชัดนัก อันเนื่องดวยขอ
จํากัดของการเปนปจจัยคงที่ในปจจัยทุน ทําใหผลของปจจัยที่ไมคงที่ นั่นคือ ปจจัยแรงงาน ไดรับ
ผลที่เกิดขึ้น โดยภาคการผลิตอื่นที่ไมไดมีเทคโนโลยีทุนดีขึ้น มีความตองการแรงงานเพิ่มข้ึน ตาม
การผลิตที่ขยายตัว แลวมีผลใหความตองการใชปจจัยขยับตัวตาม โดยการเพิ่มข้ึนของความ
ตองการแรงงานของภาคการผลิตเหลานี้ ในกรณีนอกอีสานสูงกวากรณีอีสาน เนื่องจากเศรษฐกิจ
ของกรณีนอกอีสานเจริญเติบโตสูงกวากรณีอีสาน ขณะเดียวกันเทคโนโลยีทุนที่ถายทอดมายัง
ปจจัยแรงงาน ของภาคการผลิตขาวที่เปลี่ยนแปลงเทคโนโลยี ทําใหคุณภาพแรงงานเพิ่มข้ึน มีผล
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ใหผูผลิตในภาคการผลิตขาวตองการแรงงานลดลง โดยกรณีอีสานมีการจางงานที่ลดลงมากกวา
กรณีนอกอีสาน แตอยางไรก็ตามการจางงานของกรณีอีสานที่ลดลงมากกวากรณีอีสาน ไมได
หมายความวา แรงงานในกรณีอีสานจะมีคุณภาพสูงกวากรณีนอกอีสาน เพราะผูผลิตสามารถ
ประหยัดแรงงานลงได ทั้งนี้ตองพิจารณาผลผลิตที่ผลิตไดควบคูกันไปดวย ซึ่งพบวา ผลผลิต
ขาวเปลือกในกรณีนอกอีสานสูงกวากรณีอีสาน ซึ่งจะกลาวในหัวขอผลกระทบดานการผลิต

ตารางที่ 4-12 เปรียบเทียบผลทางดานการจางงานและผลตอบแทนแกปจจัยข้ันตนระหวาง กรณี
ภาคการผลิตขาวอีสานมีเทคโนโลยีทุนเพิ่มข้ึน 10  เปอรเซ็นต กับ กรณีภาคการผลิตขาวนอก
อีสานมีเทคโนโลยีทุนเพิ่มข้ึน 10 เปอรเซ็นต

การจางงาน คาจางที่เปนตัวเงิน ผลตอบแทนปจจัยทุน ผลตอบแทนปจจัยที่ดิน

ภาคการผลิต
กรณีอีสาน
เทคโนโลยี

ทุน
เพิ่มขึ้น 10 %

กรณี
นอกอีสาน
เทคโนโลยี

ทุน
เพิ่มขึ้น 10 %

กรณีอีสาน
เทคโนโลยี

ทุน
เพิ่มขึ้น 10 %

กรณี
นอกอีสาน
เทคโนโลยี

ทุน
เพิ่มขึ้น 10 %

กรณีอีสาน
เทคโนโลยี

ทุน
เพิ่มขึ้น 10 %

กรณี
นอกอีสาน
เทคโนโลยี

ทุน
เพิ่มขึ้น 10 %

กรณีอีสาน
เทคโนโลยี

ทุน
เพิ่มขึ้น 10 %

กรณี
นอกอีสาน
เทคโนโลยี

ทุน
เพิ่มขึ้น 10 %

ภาคการผลิตขาวอีสาน -2.51830 1.66668 -0.00800 -0.01595 -2.52630 1.65074 -2.52630 1.65074
ภาคการผลิตขาวนอกอีสาน 0.94501 -2.39764 -0.00800 -0.01595 0.93701 -2.41359 0.93701 -2.41359
ภาคเกษตรอื่นๆ 0.06939 0.13260 -0.00800 -0.01595 0.06139 0.11665 0.06139 0.11665
ภาคเกษตรอุตสาหกรรม 0.03293 0.06564 -0.00800 -0.01595 0.03591 0.07157 0 0
ภาคโรงสีขาว 1.40161 2.68885 -0.00800 -0.01595 1.86081 3.56919 0 0
ภาคอุตสาหกรรมสงออก -0.00281 -0.00356 -0.00800 -0.01595 -0.01174 -0.02070 0 0
ภาคอุตสาหกรรมทดแทน
การนําเขา

0.02293 0.04360 -0.00800 -0.01595 0.02258 0.04219 0 0

ภาคบริการ 0.04589 0.08676 -0.00800 -0.01595 0.03789 0.07082 0 0
หมายเหตุ: เหมือนตารางที่ 4-11

2.3). เมื่อมีการเปลี่ยนแปลงเทคโนโลยีดานปจจัยที่ดิน
ก). กรณีภาคการผลิตขาวอีสานมีเทคโนโลยีที่ดินเพิ่มข้ึน 10 เปอรเซ็นต
ผลของเทคโนโลยีที่ดินที่เพิ่มข้ึนจะคลายกับการเพิ่มข้ึนในเทคโนโลยีทุน เนื่องจากปจจัยทั้ง

สองเปนปจจัยคงที่เหมือนกัน โดยภาคการผลิตขาวอีสานมีความตองการแรงงานลดลง 2.0386 
เปอรเซ็นต เนื่องจากประสิทธิภาพแรงงานที่มากขึ้น ทําใหผูผลิตของภาคการผลิตขาวอีสาน
สามารถลดการจางงานลงได ขณะที่ภาคการผลิตอื่นมีความตองการแรงงานเพิ่มข้ึน ยกเวนภาค
อุตสาหกรรมสงออกที่ตองการแรงงานลดลง 0.0023 เปอรเซ็นต เนื่องจากภาคดังกลาวมีความ
สัมพันธกับภาคการผลิตขาวนอย ดังนั้นทรัพยากรการผลิตของภาคนี้ จึงถูกดึงไปใหแกภาคการ
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ผลิตอื่นที่เกี่ยวของกับภาคการผลิตขาวมากกวา นอกจากนั้นการลดลงของความตองการแรงงาน
ในภาคการผลิตขาวอีสาน ยังมีผลใหผูผลิตของภาคดังกลาวลดการใชปจจัยทุนลงดวย แตปจจัย
ทุนคงที่ไมเปล่ียนแปลง ดังนั้นผลตอบแทนทุนของภาคการผลิตขาวอีสานจึงปรับตัวลง 2.045 
เปอรเซ็นต สวนภาคการผลิตอ่ืนมีการจายผลตอบแทนใหปจจัยทุนเพิ่มข้ึน ตามการเพิ่มข้ึนของ
ความตองการแรงงาน ในทํานองเดียวกันกับผลตอบแทนที่ดินก็เหมือนกับผลตอบแทนทุน เพียงแต
มีเพียงภาคการผลิตขาวและภาคเกษตรอื่นๆเทานั้นที่มีการใชที่ดิน เพราะปจจัยที่ดินของภาคการ
ผลิตนอกภาคเกษตร ถือเปนสวนหนึ่งในปจจัยทุนแลว

ข). กรณีภาคการผลิตขาวนอกอีสานมีเทคโนโลยีที่ดินเพิ่มข้ึน 10 เปอรเซ็นต
จากตารางที่ 4-13 การเพิ่มข้ึนในเทคโนโลยีปจจัยที่ดินของภาคการผลิตขาวนอกอีสาน สง

ผลใหประสิทธิภาพการผลิตของภาคการผลิตขาวนอกอีสานเพิ่มข้ึน ทําใหความตองการใชแรงงาน
ในภาคการผลิตขาวดังกลาวนี้ลดลง 1.898 เปอรเซ็นต สวนภาคการผลิตอื่นที่ไมไดมีเทคโนโลยีดี
ขึ้น มีการจางงานเพิ่มข้ึน โดยภาคโรงสีขาวมีอุปสงคในแรงงานมากที่สุด รองลงมาคือ ภาคการ
ผลิตขาวอีสาน ภาคเกษตรอื่นๆ ภาคบริการ ภาคเกษตรอุตสาหกรรม และภาคอุตสาหกรรมทด
แทนการนําเขา ตามลําดับ ยกเวน ภาคอุตสาหกรรมสงออกที่ผูผลิตตองการแรงงานลดลง 0.003 
เปอรเซ็นต เนื่องมาจากภาคอุตสาหกรรมสงออกมีความสัมพันธกับภาคการผลิตขาวคอนขางนอย 
ทําใหเทคโนโลยีที่เพิ่มข้ึนของภาคการผลิตขาว เอื้ออํานวยใหภาคการผลิตอื่นที่เกี่ยวของกับภาค
การผลิตขาวมากกวา เกิดการขยายตัวมากขึ้น สงผลใหทรัพยากรของภาคอุตสาหกรรมสงออกถูก
ดึงไปใหแกภาคการผลิตเหลานี้ การผลิตของภาคอุตสาหกรรมสงออกจึงปรับตัวลดลง นอกจากนั้น
อุปสงคแรงงานที่ลดลงของภาคการผลิตขาวนอกอีสาน ยังทําใหผลตอบแทนทุนลดลง 1.911 
เปอรเซ็นต แตสําหรับภาคการผลิตอื่นมีผลตอบแทนทุนสูงขึ้น ตามการเพิ่มข้ึนของความตองการ
แรงงาน

เมื่อเปรียบเทียบผลกระทบตอปจจัยการผลิต จากการเพิ่มข้ึนของเทคโนโลยีที่ดินระหวาง
ทั้งสองกรณี พบวา เทคโนโลยีที่ดินทําใหภาคการผลิตขาว ลดการใชปจจัยแรงงานลงได ขณะเดียว
กันก็ลดการใชปจจัยทุนและที่ดินลงดวย แตการที่ปจจัยทุนและที่ดินเปนปจจัยคงที่ ทําใหผลดัง
กลาวแสดงออกมาทางการลดลงของผลตอบแทนทุนและที่ดิน โดยความตองการแรงงานที่ลดลง
ในกรณีอีสานลดลงมากกวากรณีนอกอีสาน เนื่องจากภาคการผลิตขาวในกรณีนอกอีสาน ขยาย
ตัวสูงกวากรณีอีสาน ทําใหความตองการแรงงานลดลงไปไดนอยกวา สําหรับภาคการผลิตอื่นที่ไม
ไดถูกเปลี่ยนแปลงเทคโนโลยี มีความตองการแรงงานที่มากขึ้น ไดแก ภาคโรงสีขาว ภาคการผลิต
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ขาวที่ไมไดถูกเปลี่ยนแปลงเทคโนโลยี ภาคเกษตรอื่นๆ ภาคบริการ ภาคเกษตรอุตสาหกรรม และ
ภาคอุตสาหกรรมทดแทนการนําเขา โดยภาคการผลิตเหลานี้ของกรณีนอกอีสานมีความตองการ
แรงงานเพิ่มข้ึนสูงกวากรณีอีสาน สําหรับภาคอุตสาหกรรมสงออกนั้น เนื่องจากภาคการผลิตนี้มี
ความสัมพันธคอนขางนอยกับภาคการผลิตขาว ดังที่กลาวไวแลวขางตน ทําใหภาคอุตสาหกรรม
สงออกลดความตองการแรงงานลง โดยความตองการแรงงานของกรณีนอกอสีานลดลงมากกวา
กรณีอีสาน สวนผลตอบแทนทุนทั้งสองกรณีก็คลายกันเพียงแต ขนาดการเปลี่ยนแปลงของกรณี
นอกอีสานที่สูงกวากรณีอีสาน

ตารางที่ 4-13 เปรียบเทียบผลทางดานการจางงานและผลตอบแทนแกปจจัยข้ันตนระหวาง กรณี
ภาคการผลิตขาวอีสานมีเทคโนโลยีที่ดินเพิ่มข้ึน 10  เปอรเซ็นต กับ กรณีภาคการผลิตขาวนอก
อีสานมีเทคโนโลยีที่ดินเพิ่มข้ึน 10 เปอรเซ็นต

การจางงาน คาจางที่เปนตัวเงิน ผลตอบแทนปจจัยทุน ผลตอบแทนปจจัยที่ดิน

ภาคการผลิต
กรณีอีสาน
เทคโนโลยี
ที่ดิน

เพิ่มขึ้น 10 %

กรณี
นอกอีสาน
เทคโนโลยี
ที่ดิน

เพิ่มขึ้น 10 %

กรณีอีสาน
เทคโนโลยี
ที่ดิน

เพิ่มขึ้น 10 %

กรณี
นอกอีสาน
เทคโนโลยี
ที่ดิน

เพิ่มขึ้น 10 %

กรณีอีสาน
เทคโนโลยี
ที่ดิน

เพิ่มขึ้น 10 %

กรณี
นอกอีสาน
เทคโนโลยี
ที่ดิน

เพิ่มขึ้น 10 %

กรณีอีสาน
เทคโนโลยี
ที่ดิน

เพิ่มขึ้น 10 %

กรณี
นอกอีสาน
เทคโนโลยี
ที่ดิน

เพิ่มขึ้น 10 %
ภาคการผลิตขาวอีสาน -2.03862 1.31946 -0.00648 -0.01263 -2.04510 1.30683 -2.04510 1.30683
ภาคการผลิตขาวนอกอีสาน 0.76501 -1.89813 -0.00648 -0.01263 0.75853 -1.91076 0.75853 -1.91076
ภาคเกษตรอื่นๆ 0.05617 0.10498 -0.00648 -0.01263 0.04970 0.09235 0.04970 0.09235
ภาคเกษตรอุตสาหกรรม 0.02666 0.05196 -0.00648 -0.01263 0.02907 0.05666 0 0
ภาคโรงสีขาว 1.13464 2.12868 -0.00648 -0.01263 1.50637 2.82561 0 0
ภาคอุตสาหกรรมสงออก -0.00227 -0.00282 -0.00648 -0.01263 -0.00951 -0.01639 0 0
ภาคอุตสาหกรรมทดแทน
การนําเขา 0.01857 0.03452 -0.00648 -0.01263 0.01828 0.03340 0 0

ภาคบริการ 0.03715 0.06869 -0.00648 -0.01263 0.03067 0.05606 0 0
หมายเหตุ: เหมือนตารางที่ 4-11

3). ผลกระทบดานการผลิต (Production Impact)

3.1). เมื่อมีการเปลี่ยนแปลงเทคโนโลยีดานปจจัยแรงงาน
ก). กรณีภาคการผลิตขาวอีสานมีเทคโนโลยีแรงงานเพิ่มข้ึน 10 เปอรเซ็นต
เทคโนโลยีแรงงานที่เพิ่มข้ึนในภาคการผลิตขาวอีสาน ทําใหภาคการผลิตตางๆมีการผลิต

สินคาเพิ่มข้ึน โดยสินคาที่มีการผลิตเพิ่มข้ึนมากที่สุด คือ สินคาขาว รองลงมา ไดแก ขาวเปลือก 
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สินคาเกษตรอื่นๆ การบริการ สินคาเกษตรอุตสาหกรรม และสินคาอุตสาหกรรมทดแทนการนําเขา 
ตามลําดับ ขณะที่การผลิตของสินคาอุตสาหกรรมสงออกกลับลดลง 0.003 เปอรเซ็นต เนื่องจาก
ภาคการผลิตนี้มีความสัมพันธกับภาคการผลิตขาวนอยมากที่สุด ทําใหไดรับผลประโยชนจากการ
ขยายตัวของภาคการผลิตขาวนอย ขณะเดียวกันทรัพยากรของภาคอุตสาหกรรมสงออก ยังถูกดึง
ไปใชในภาคการผลิตอื่นดวย จนทําใหการผลิตของภาคดังกลาวนี้หดตัวลง นอกจากนั้นผลผลิตที่
เพิ่มข้ึนยังมีผลใหราคาพื้นฐานของขาวเปลือกอีสานปรับลดลง 8.803 เปอรเซ็นต รวมทั้งสินคา ขาว 
สินคาเกษตรอื่นๆ และสินคาเกษตรอุตสาหกรรม มีราคาพื้นฐานลดลง 1.911 เปอรเซ็นต 0.024 
เปอรเซ็นต และ 0.003 เปอรเซ็นต ตามลําดับ แตราคาของขาวเปลือกนอกอีสาน การบริการ และ
สินคาอุตสาหกรรมทดแทนการนําเขา กลับเพิ่มสูงขึ้น ตามการจางงานที่มากขึ้นและผลตอบแทน
ทุนที่เพิ่มข้ึน การลดลงของราคาขาวเปลือกอีสาน เนื่องจากผลของการที่ทุนและที่ดินเปนปจจัยคง
ที่ โดยการลดลงของความตองการในปจจัยแรงงาน มีผลใหอุปสงคในปจจัยทุนและที่ดินลดลง แต
การเปนปจจัยคงที่ ทําใหผลตอบแทนทุนและที่ดินลดลงแทน เพราะฉะนั้นความตองการแรงงาน 
และผลตอบแทนทุนและที่ดินซึ่งลดลง ทําใหตนทุนของภาคการผลิตขาวอีสานลดลง ปจจัยเหลานี้
จึงสงผลใหราคาพื้นฐานของขาวเปลือกอีสานลดลงมาก ขณะเดียวกันอิทธิพลของเทคโนโลยีที่ดีขึ้น 
ชวยใหสามารถชดเชยการลดลงของผลตอบแทนในแรงงาน ทุน และที่ดินได จึงทําใหผลผลิตขาว
เพิ่มสูงขึ้น ขณะเดียวกันผลของราคาขาวเปลือกที่ลด เปนการชวยลดตนทุนวัตถุดิบในการผลิตขาว
ลงดวย ดังนั้นราคาขาวที่สงไปยังเพื่อผลิตสินคาเกษตรอุตสาหกรรมจึงลดลง รวมทั้งการที่ผลผลิต
ขาวและขาวเปลือก ตางก็ถูกใชเพื่อเปนวัตถุดิบของภาคเกษตรอื่นๆ เชน ใชในการเลี้ยงสัตวปก ปศุ
สัตว เปนตน จึงทําใหราคาสินคาเกษตรอื่นๆลดลง พรอมกันนั้นภาคการผลิตที่มีการผลิตมากขึ้น ก็
สงผลใหความตองการแรงงานเพื่อใชเปนปจจัยในการผลิตมากยิ่งขึ้น แตที่แตกตางกวาภาคการ
ผลิตอื่นๆ ก็คือ ภาคการผลิตขาวอีสาน เพราะเทคโนโลยีแรงงานที่ดีข้ึน ชวยใหผูผลิตสามารถลด
แรงงานที่ใชลงไปได ขณะเดียวกันผลผลิตขาวเปลือกที่ไดก็เพิ่มข้ึนดวย อันแสดงถึงแรงงานนอยลง
แตผลิตไดเพิ่มข้ึน ดวยผลของคุณภาพแรงงานที่ไดรับการปรับปรุงนั่นเอง

ข). กรณีภาคการผลิตขาวนอกอีสานมีเทคโนโลยีแรงงานเพิ่มข้ึน 10 เปอรเซ็นต
หลังเทคโนโลยีเพิ่มข้ึน เนื่องจากประสิทธิภาพการผลิตที่สูงขึ้นของภาคการผลิตขาวนอก

อีสาน ทําใหการผลิตของภาคการผลิตขาวนี้เพิ่มข้ึน ซึ่งชวยชักนําใหเกิดความตองการใชปจจัยจาก
ภาคการผลิตอื่น และมีผลผลิตขาวเปลือกเพื่อไปปอนยังภาคการผลิตอื่นไดมากขึ้น ดังนั้นไมเฉพาะ
ภาคการผลิตขาวอีสานเทานั้นที่มีการผลิตมากขึ้น ภาคการผลิตอื่นก็ขยายการผลิตขึ้นดวยเชนกัน 
โดยผลผลิตขาวเพิ่มข้ึนมากที่สุด คือ 2.643 เปอรเซ็นต เพราะผลผลิตขาวเปลือกที่สูงขึ้น 2.454 
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เปอรเซ็นต กระตุนใหผูผลิตในภาคโรงสีขาวปรับปรุงประสิทธิภาพของตนดวย ซึ่งชวยลดขาวที่สูญ
เสียไประหวางการผลิต ทําใหผลผลิตเพิ่มมากขึ้น สวนสินคาเกษตรอื่นๆ การบริการ สินคาเกษตร
อุตสาหกรรม และสินคาอุตสาหกรรมทดแทนการนําเขา มีการผลิตเพิ่มข้ึนเทากับ 0.201 
เปอรเซ็นต 0.071 เปอรเซ็นต 0.043 เปอรเซ็นต และ 0.029 เปอรเซ็นต ตามลําดับ ขณะเดียวกัน
การผลิตที่เพิ่มข้ึน ยังทําใหผูผลิตสินคาอื่นมีความตองการใชปจจัยแรงงานเพื่อการผลิตมากขึ้น  
เวนเสียแตการผลิตสินคาขาวเปลือกนอกอีสาน ที่ลดความตองการแรงงานลง เพราะคุณภาพแรง
งานที่ดีขึ้นภายหลังการเพิ่มข้ึนของเทคโนโลยี นอกจากนั้นการลดความตองการแรงงานในการผลิต
ขาวเปลือกนอกอีสาน ยังมีผลใหตนทุนการผลิตลดลง ซึ่งชวยใหราคาขาวเปลือกนอกอีสานขยับตัว
ลง ขณะที่แรงงานในการผลิตขาวเปลือกอีสานไมไดมีคุณภาพเพิ่มข้ึน ผูผลิตจึงยังตองเพิ่มการใช
แรงงานตามการผลิตที่สูงขึ้น ทําใหราคาขาวเปลือกอีสานเพิ่มข้ึน สวนสินคาอื่นที่มีความสัมพันธ
กับสินคาขาวเปลือกมาก จะมีราคาสินคาลดลง ไดแก สินคาขาว เพราะขาวเปลือกเปนวัตถุดิบ
หลักในการผลิตขาว สินคาเกษตรอื่นๆ ใชขาวและขาวเปลือกในกิจกรรมเลี้ยงสัตว และสินคา
เกษตรอุตสาหกรรม ใชขาวและขาวเปลือกในกระบวนการผลิต เชน แปง และอาหารสัตว เปนตน 
สําหรับสินคาขาวเปลือกอีสาน สินคาอุตสาหกรรมทดแทนการนําเขา และการบริการ มีราคาเพิ่ม
ขึ้น

จากการพิจารณาผลกระทบดานผลผลิตทั้งสองกรณี พบวา เทคโนโลยีแรงงานทําใหสินคา
สวนใหญมีการผลิตเพิ่มข้ึน ขณะเดียวกันสินคาใดที่มีความสัมพันธกับขาวเปลือก ก็จะมีราคาสิน
คาลดลง สวนสินคาอุตสาหกรรมทดแทนการนําเขา การบริการ และขาวเปลือกของภาคการผลิต
ขาวที่ไมไดเปลี่ยนแปลงเทคโนโลยี มีราคาเพิ่มข้ึน นอกจากการลดลงของราคาสินคาสวนใหญจะ
เปนผลดีตอผูบริโภคแลว การผลิตที่มากขึ้นยังชวยใหคนมีงานทําเพิ่มข้ึน โดยเฉพาะภาคโรงสีขาว 
ที่มีความตองการแรงงานเพิ่มข้ึน 4.138 เปอรเซ็นต และ 6.386 เปอรเซ็นต สําหรับกรณีอีสานและ
กรณีนอกอีสาน ตามลําดับ และเมื่อเปรียบเทียบผลที่เกิดขึ้นระหวางทั้งสองกรณีแลว ผลผลิตของ
สินคาสวนใหญ ในกรณีนอกอีสานเพิ่มข้ึนสูงกวากรณีอีสาน และการลดลงของราคาสินคาเหลานั้น
ก็มากกวากรณีอีสานดวย ในดานความตองการแรงงาน การผลิตขาวเปลือกของภาคการผลิตขาว
ที่มีเทคโนโลยีดีข้ึน แมกรณีอีสานมีความตองการแรงงานที่ลดลงมากกวากรณีนอกอีสาน แตเมื่อ
เทียบผลผลิตขาวเปลือกกันแลว กรณีนอกอีสานสามารถผลิตขาวเปลือกไดสูงกวากรณีอีสานกวา
เทาตัว ทั้งที่การใชแรงงานตางกับกรณีอีสานไมมากนัก นั่นแสดงวา การผลิตขาวเปลือกของกรณี
นอกอีสานมีประสิทธิภาพสูงกวากรณีอีสาน
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สําหรับการเพิ่มข้ึนของเทคโนโลยีในภาคการผลิตขาวหนึ่ง แตกลับทําใหภาคการผลิตขาว
ที่ไมไดมีเทคโนโลยีเพิ่มข้ึนนั้น มีผลผลิตขาวเปลือกเปลี่ยนแปลงไปเทากัน เชน ในตารางที่ 4-14 
กรณีเทคโนโลยีในภาคการผลิตขาวอีสานเพิ่มข้ึน ทําใหผลผลิตขาวเปลือกอีสานเพิ่มข้ึน 1.59 
เปอรเซ็นต และก็ทําใหขาวเปลือกนอกอีสานเพิ่มข้ึนเทากันดวย ก็เนื่องมาจากการกําหนดให ภาค
การผลิตขาวอีสานและภาคการผลิตขาวนอกอีสาน มีสัดสวนการกระจายผลผลิตที่ใหแกภาคการ
ผลิตอื่นและผูใชตางๆเหมือนกัน ดังนั้นจึงทําใหผลผลิตขาวเปลือกของภาคการผลิตขาวทั้งสอง
ภาค มีการเปลี่ยนแปลงไปเทากัน เพราะถูกควบคุมไวดวยขอสมมติดังกลาว กลาวคือ เมื่ออุปสงค
ของภาคการผลิตอื่นและผูใชตางๆในสินคาขาวเปลือก ของภาคการผลิตขาวทั้งสองภาคปรับตัวไป
ในสัดสวนเดียวกัน ประกอบกับอุปสงคขาวเปลือกนี้ ก็เปนปจจัยที่กําหนดอุปทานสินคาขาวเปลือก 
ตามเงื่อนไขตลาดแขงขันสมบูรณ จึงทําใหอุปทานในสินคาขาวเปลือกหรือผลผลิตขาวเปลือก ของ
ภาคการผลิตขาวอีสานและภาคการผลิตขาวนอกอีสาน เปลี่ยนแปลงไปเทากัน

ตารางที่ 4-14 เปรียบเทียบผลทางดานผลผลิตระหวาง กรณีภาคการผลิตขาวอีสานมีเทคโนโลยี
แรงงานเพิ่มข้ึน 10  เปอรเซ็นต กับ กรณีภาคการผลิตขาวนอกอีสานมีเทคโนโลยีแรงงานเพิ่มข้ึน
10 เปอรเซ็นต

ผลผลิต ราคาพื้นฐาน การจางงาน

สินคา/บริการ กรณีอีสาน
เทคโนโลยีแรงงาน
เพิ่มขึ้น 10 %

กรณีนอกอีสาน
เทคโนโลยีแรงงาน
เพิ่มขึ้น 10 %

กรณีอีสาน
เทคโนโลยีแรงงาน
เพิ่มขึ้น 10 %

กรณีนอกอีสาน
เทคโนโลยีแรงงาน
เพิ่มขึ้น 10 %

กรณีอีสาน
เทคโนโลยีแรงงาน
เพิ่มขึ้น 10 %

กรณีนอกอีสาน
เทคโนโลยีแรงงาน
เพิ่มขึ้น 10 %

ขาวเปลือกอีสาน 1.59031 2.45419 -8.80266 1.18088 -7.43498 3.95837
ขาวเปลือกนอกอีสาน 1.59031 2.45419 0.94733 -7.98608 2.79002 -5.69440
สินคาเกษตรอื่นๆ 0.13091 0.20124 -0.02413 -0.03889 0.20487 0.31493
สินคาเกษตรอุตสาหกรรม 0.02695 0.04321 -0.00266 -0.00394 0.09723 0.15589
ขาว 1.71271 2.64310 -1.91124 -2.95370 4.13809 6.38603
สินคาอุตสาหกรรมสงออก -0.00289 -0.00296 -0.00408 -0.00605 -0.00828 -0.00846
สินคาอุตสาหกรรมทดแทน
การนําเขา 0.01887 0.02885 0.01827 0.02709 0.06771 0.10355

การบริการ 0.04693 0.07137 0.04318 0.06403 0.13550 0.20606

3.2). เมื่อมีการเปลี่ยนแปลงเทคโนโลยีดานปจจัยทุน
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ก). กรณีภาคการผลิตขาวอีสานมีเทคโนโลยีทุนเพิ่มข้ึน 10 เปอรเซ็นต
การผลิตที่เพิ่มข้ึนของภาคการผลิตสวนใหญ ทําใหเกิดความตองการแรงงานเพิ่มข้ึนดวย 

เวนแตการผลิตขาวเปลือกของภาคการผลิตขาวอีสานเทานั้น ซึ่งผลิตสินคาไดเพิ่มข้ึน ทั้งที่ความ
ตองการใชปจจัยแรงงานนอยลง อันเนื่องจากอิทธิพลของเทคโนโลยีที่เกิดขึ้น ทําใหแรงงานมีประ
สิทธิภาพสูงขึ้น สงผลใหผูผลิตของภาคการผลิตดังกลาวประหยัดการใชแรงงานลง โดยไมทําใหผล
ผลิตลดลง ซึ่งผลผลิตขาวเปลือกมีการผลิตเพิ่มข้ึน 0.539 เปอรเซ็นต สวนสินคาอื่นที่ผลิตไดเพิ่ม
ขึ้น ไดแก ขาว 0.58 เปอรเซ็นต สินคาเกษตรอื่นๆ 0.044 เปอรเซ็นต การบริการ 0.0159 เปอรเซ็นต 
สินคาเกษตรอุตสาหกรรม 0.009 เปอรเซ็นต และสินคาอุตสาหกรรมทดแทนการนําเขา 0.006 
เปอรเซ็นต สําหรับสินคาอุตสาหกรรมสงออกมีผลผลิตลดลง 0.001 เปอรเซ็นต เนื่องจากภาคการ
ผลิตอุตสาหกรรมสงออกมีความสัมพันธกับภาคการผลิตขาวนอย ทําใหทรัพยากรของภาคการ
ผลิตนี้ถูกดึงไปภาคการผลิตอื่นที่ไดรับผลจากการเพิ่มข้ึนในเทคโนโลยีของภาคการผลิตขาวมาก
กวา นอกจากนั้นสินคาใดที่ใชขาวเปลือกจากอีสานเปนวัตถุดิบ ไมวาจะทางตรงหรือทางออม จะมี
ราคาสินคาลดลง โดยขาวเปลือกอีสานมีราคาลดลงมากที่สุดคือ 2.982 เปอรเซ็นต รองลงมาคือ 
ขาว 0.647 เปอรเซ็นต สินคาเกษตรอื่นๆ 0.008 เปอรเซ็นต และสินคาเกษตรอุตสาหกรรม 0.001 
เปอรเซ็นต ตามลําดับ สวนสินคาอุตสาหกรรมทดแทนการนําเขาและการบริการมีราคาเพิ่มขึ้น 
นอกจากนั้นการที่ขาวเปลือกนอกอีสานมีการผลิตไดมากขึ้นเทากับ ขาวเปลือกอีสานซึ่งไดรับ
เทคโนโลยี ก็เนื่องจากการกําหนดให การผลิตขาวเปลือกอีสานและการผลิตขาวเปลือกนอกอีสาน 
มีการกระจายผลผลผลิตขาวเปลือกที่ไมแตกตางกัน ดังที่กลาวไวแลวในหัวขอ 3.1 อยางไรก็ตาม
เทคโนโลยีที่ดีขึ้นชวยใหการผลิตขาวเปลือกอีสาน สามารถลดการใชแรงงานลงได ขณะที่การผลิต
ขาวเปลือกนอกอีสานตองใชแรงงานในการผลิตเพิ่มข้ึน

ข). กรณีภาคการผลิตขาวนอกอีสานมีเทคโนโลยีทุนเพิ่มข้ึน 10 เปอรเซ็นต
เทคโนโลยีทุนที่เพิ่มข้ึนในภาคการผลิตขาวนอกอีสาน สงผลใหผลผลิตโดยรวมเพิ่มสูงขึ้น 

ดังเชน ขาว มีผลผลิตเพิ่มข้ึน 1.113 เปอรเซ็นต สวนขาวเปลือก สินคาเกษตรอื่นๆ การบริการ สิน
คาเกษตรอุตสาหกรรม และสินคาอุตสาหกรรมทดแทนการนําเขา มีการผลิตสินคามากขึ้นเทากับ 
1.033 เปอรเซ็นต 0.085 เปอรเซ็นต 0.03 เปอรเซ็นต 0.018 เปอรเซ็นต และ 0.012 เปอรเซ็นต 
ตามลําดับ ขณะที่สินคาอุตสาหกรรมสงออกกลับผลิตไดลดลง อันเนื่องมาจากความเกี่ยวพัน
ระหวางภาคการผลิตนี้กับภาคการผลิตขาวมีนอย ทําใหไดรับประโยชนของการขยายตัวในภาค
การผลิตขาวนอยตามไปดวย ประกอบกับทรัพยากรในภาคการผลิตนี้ ถูกดึงไปใชใหแกภาคการ
ผลิตอื่น ที่มีความสัมพันธกับภาคการผลิตขาวมากกวา นอกจากนั้นในดานแรงงาน กระบวนการ
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ผลิตที่สูงขึ้นของภาคการผลิตตางๆ ยังชวยสนับสนุนใหเกิดการจางงานมากขึ้น ชวยใหคนไดมีงาน
ทํา สําหรับการผลิตขาวเปลือกนอกอีสาน มีความตองการแรงงานที่ลดลง เปนเหตุมาจาก
เทคโนโลยีที่ดีขึ้นนี้ ชวยเพิ่มประสิทธิภาพใหแกการผลิตสินคาดังกลาวนี้ นอกจากนั้นสินคาใดๆที่
อาศัยขาวเปลือกเปนวัตถุดิบ ตางก็จะมีราคาสินคาลดลงตามราคาขาวเปลือก กลาวคือ เมื่อราคา
ขาวเปลือกนอกอีสานลดลง 3.363 เปอรเซ็นต ทําใหสินคาขาวมีราคาลดลง 1.244 เปอรเซ็นต รวม
ทั้งสินคาเกษตรอุตสาหกรรมที่ใช ขาวและขาวเปลือกเปนปจจัยการผลิตขั้นกลาง ก็มีราคาถูกลง 
0.002 เปอรเซ็นต ตลอดจนการลดลงของราคาสินคาเกษตรอื่นๆ 0.016 เปอรเซ็นต สวนสินคาอุต
สาหกรรมทดแทนนําเขาและการบริการ เนื่องจากไมไดใชขาวเปลือกและขาวเปนวัตถุดบิมากนัก 
ทําใหการเพิ่มข้ึนของราคาสินคาทั้งสองเทากับ 0.011 เปอรเซ็นต และ 0.027 เปอรเซ็นต ปรับตัวไป
ตามตนทุนในการใชปจจัยที่เพิ่มข้ึน เชน ปจจัยแรงงาน เปนตน

จากตารางที่ 4-15 การเพิ่มข้ึนของเทคโนโลยีทุน กอใหเกิดการเพิ่มข้ึนในผลผลิต และขณะ
เดียวกันยังมีผลใหความตองการแรงงาน ในกระบวนการผลิตสินคาเพิ่มข้ึนดวย ซึ่งเปนผลดีใหคนมี
รายไดเพิ่มข้ึน นอกจากนั้นสินคาตางๆที่สัมพันธกับขาวเปลือกของภาคการผลิตที่มีเทคโนโลยีทุน
เพิ่มข้ึน ตางก็มีราคาสินคาลดลง โดยลดลงมากในขาวเปลือกของภาคการผลิตขาวที่มีเทคโนโลยี
ทุนเพิ่ม รองลงมาคือ ขาว สินคาเกษตรอื่นๆ และสินคาเกษตรอุตสาหกรรม สวนสินคาอุตสาห
กรรมทดแทนการนําเขาและการบริการมีราคาสูงขึ้น และจากการเปรียบเทียบผลระหวางทั้งสอง
กรณี กรณีนอกอีสานมีขนาดการเพิ่มข้ึนของผลผลิต และความตองการแรงงานสูงกวากรณีอีสาน 
ขณะที่การลดลงของราคาสินคาของกรณีนอกอีสานก็ลดลงมากกวากรณีอีสานดวย เวนเสียแต
ความตองการแรงงานของภาคการผลิตขาวที่มีเทคโนโลยีดีขึ้น แมวากรณีอีสานจะลดการใชแรง
งานลงไดมากกวากรณีนอกอีสานเล็กนอยก็ตาม แตผลผลิตขาวเปลือกของกรณีนอกอีสานที่เพิ่ม
สูงกวากรณีอีสานมาก ดังนั้นสามารถกลาวไดวา ประสิทธิภาพการผลิตของกรณีนอกอีสานที่เพิ่ม
ขึ้น สูงกวากรณีอีสาน
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ตารางที่ 4-15 เปรียบเทียบผลทางดานผลผลิตระหวาง กรณีภาคการผลิตขาวอีสานมีเทคโนโลยี
ทุนเพิ่มข้ึน 10  เปอรเซ็นต กับ กรณีภาคการผลิตขาวนอกอีสานมีเทคโนโลยีทุนเพิ่มข้ึน 10 
เปอรเซ็นต

ผลผลิต ราคาพื้นฐาน การจางงาน

สินคา/บริการ กรณีอีสาน
เทคโนโลยีทุน
เพิ่มขึ้น 10 %

กรณีนอกอีสาน
เทคโนโลยีทุน
เพิ่มขึ้น 10 %

กรณีอีสาน
เทคโนโลยีทุน
เพิ่มขึ้น 10 %

กรณีนอกอีสาน
เทคโนโลยีทุน
เพิ่มขึ้น 10 %

กรณีอีสาน
เทคโนโลยีทุน
เพิ่มขึ้น 10 %

กรณีนอกอีสาน
เทคโนโลยีทุน
เพิ่มขึ้น 10 %

ขาวเปลือกอีสาน 0.53865 1.03334 -2.98155 0.49721 -2.51830 1.66668
ขาวเปลือกนอกอีสาน 0.53865 1.03334 0.32087 -3.36256 0.94501 -2.39764
สินคาเกษตรอื่นๆ 0.04434 0.08473 -0.00817 -0.01638 0.06939 0.13260
สินคาเกษตรอุตสาหกรรม 0.00913 0.01819 -0.00090 -0.00166 0.03293 0.06564
ขาว 0.58011 1.11289 -0.64736 -1.24366 1.40161 2.68885
สินคาอุตสาหกรรมสงออก -0.00098 -0.00125 -0.00138 -0.00255 -0.00281 -0.00356
สินคาอุตสาหกรรมทดแทน
การนําเขา 0.00639 0.01215 0.00619 0.01141 0.02293 0.04360

การบริการ 0.01590 0.03005 0.01462 0.02696 0.04589 0.08676

3.3). เมื่อมีการเปลี่ยนแปลงเทคโนโลยีดานปจจัยที่ดิน
ก). กรณีภาคการผลิตขาวอีสานมีเทคโนโลยีที่ดินเพิ่มข้ึน 10 เปอรเซ็นต
การเพิ่มข้ึนในเทคโนโลยีที่ดินของภาคการผลิตขาวอีสาน จะคลายคลึงกับการเพิ่มข้ึนของ

เทคโนโลยีทุน เนื่องจากปจจัยทั้งสองเปนปจจัยคงที่เชนเดียวกัน โดยเทคโนโลยีที่ดินที่ดีขึ้นนี้ ทําให
การผลิตมีมากขึ้น ผลที่ไดคือ เกิดความตองการใชแรงงานในกระบวนการผลิตเพิ่มข้ึน และขณะ
เดียวกันผลผลิตของภาคการผลิตตางๆก็สูงขึ้น โดยผลผลิตขาวเปลือกที่เพิ่มข้ึน 0.436 เปอรเซ็นต 
สงผลใหผูผลิตขาวของภาคโรงสีขาว ปรับปรุงเทคนิคการผลิตใหดขีึ้น เชน ใชเครื่องจักรอยางเต็ม
กําลัง ทําใหเกิดการประหยัดในขนาด หรือ การปรับปรุงประสิทธิภาพเครื่องจักร ชวยลดขาวที่สูญ
เสียไประหวางการสีลงได เปนตน ทําใหผลผลิตขาวเพิ่มข้ึนมากกวาขาวเปลือกคือ 0.47 เปอรเซ็นต 
รวมทั้งสินคาเกษตรอื่นๆ สินคาเกษตรอุตสาหกรรม สินคาอุตสาหกรรมทดแทนการนําเขาและการ
บริการ ก็มีผลผลิตเพิ่มข้ึนดวย ในดานราคาสินคา ความตองการแรงงานที่ลดลงของภาคการผลิต
ขาวอีสาน มีผลใหอุปสงคในปจจัยทุนและที่ดินลดลง แตการเปนปจจัยคงที่ ทําใหผลตอบแทนทุน
และที่ดินลดลงแทน เพราะฉะนั้นความตองการแรงงาน และผลตอบแทนทุนและที่ดินซึ่งลดลง ทํา
ใหตนทุนของภาคการผลิตขาวอีสานลดลง ปจจัยเหลานี้จึงสงผลใหราคาพื้นฐานของขาวเปลือก
อีสานลดลงมากถึง 2.414 เปอรเซ็นต ขณะเดียวกันอิทธิพลของเทคโนโลยีที่ดีขึ้น ชวยใหสามารถ
ชดเชยการลดลงของผลตอบแทนในแรงงาน ทนุ และที่ดินได จึงทําใหผลผลิตขาวเพิ่มสูงขึ้น พรอม
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กันนั้นการเปนวัตถุดิบของภาคการผลิตบางภาค เมื่อราคาขาวเปลือกอีสานลด ทําใหราคาสินคา
ดังนี้ มีราคาลดตามลงดวย ไดแก ขาว สินคาเกษตรอื่นๆ และสินคาเกษตรอุตสาหกรรม สวนการ
บริการและสินคาอุตสาหกรรมทดแทนการนําเขามีราคาเพิ่มข้ึนตามตนทุนที่สูงขึ้น เนื่องจากทั้งสอง
สินคานี้ ใชขาวเปลือกอีสานหรือขาวเปนวัตถุดิบนอยมาก ดังนั้นการลดลงของราคาขาวเปลือก
อีสานจึงไมมีผล ที่จะชวยลดตนทุนวัตถุดิบของสินคาทั้งสองนี้มากเทาใดนัก

ข). กรณีภาคการผลิตขาวนอกอีสานมีเทคโนโลยีที่ดินเพิ่มข้ึน 10 เปอรเซ็นต
จากตารางที่ 4-16 การที่ภาคการผลิตขาวนอกอีสานมีเทคโนโลยีที่ดินสูงขึ้น ทําให

ขาวเปลือกมีผลผลิตเพิ่มข้ึน 0.818 เปอรเซ็นต แมผลผลิตขาวเปลือกจะเพิ่ม แตความตองการแรง
งานเพื่อผลิตขาวเปลือกนอกอีสานนี้กลับลดลง 1.898 เปอรเซ็นต อันเนื่องจากประสิทธิภาพแรง
งานที่ดีขึ้น ทําใหผูผลิตในภาคดังกลาวไดรับประโยชนมาก ขณะที่ลดการใชปจจัยแรงงาน แตผล
ผลิตกลับเพิ่มข้ึน ตางจากการผลิตสินคาของภาคการผลิตอื่น ซึ่งเปนไปตามปกติ เพราะเมื่อผลิต
สินคามากขึ้นก็ตองใสปจจัยเขาไปมากขึ้น ทําใหตองการใชแรงงานมากขึ้น โดยสินคาขาวมีผลผลิต
เพิ่มข้ึน 0.881 เปอรเซ็นต สินคาเกษตรอื่นๆมีผลผลิตเพิ่มข้ึน 0.067 เปอรเซ็นต การบริการมีผล
ผลิตเพิ่มข้ึน 0.024 เปอรเซ็นต สินคาเกษตรอุตสาหกรรมมีผลผลิตเพิ่มข้ึน 0.014 เปอรเซ็นต และ
สินคาอุตสาหกรรมทดแทนการนําเขามีผลผลิตเพิ่มข้ึน 0.01 เปอรเซ็นต ซึ่งสินคาเหลานี้ตางก็มี
ความตองการแรงงานในกิจกรรมการผลิตสูงขึ้น ตามปริมาณการผลิตที่มากขึ้น นอกจากนั้นผล
ของความตองการแรงงานที่ลดลงในภาคการผลิตขาวนอกอีสาน ยังสงผลใหราคาขาวเปลือกนอก
อีสานลดลง ขณะเดียวกันราคาขาวเปลือกนอกอีสานที่ลดลง ก็มีผลตอราคาวัตถุดิบในการผลิตสิน
คาตางๆ ดังนี้ ขาว สินคาเกษตรอื่นๆ และสินคาเกษตรอุตสาหกรรม โดยมีราคาสินคาลดลงเทากับ 
0.985 เปอรเซ็นต 0.013 เปอรเซ็นต และ 0.001 เปอรเซ็นต ตามลําดับ

เทคโนโลยีที่ดินที่ดีขึ้น ทําใหผลผลิตรวมเพิ่มข้ึน ขณะเดียวกันก็มีผลใหสินคาที่ใช
ขาวเปลือกของภาคการผลิตขาวที่มีเทคโนโลยีดีข้ึน มีราคาสินคาลดลงดวย นอกจากนั้นในดาน
แรงงาน กระบวนการผลิตที่มากขึ้น ทําใหตองการปจจัยแรงงานเพิ่มข้ึนดวย ซึ่งชวยใหคนมีงานทํา
เพิ่มข้ึน และเมื่อเปรียบเทียบผลทั้งสองกรณี พบวา กรณีนอกอีสานมีผลผลิตของสินคาตางๆและ
ความตองการแรงงานเพิ่มข้ึนมากกวากรณีอีสาน ขณะเดียวกันการลดลงของราคาสินคาของกรณี
นอกอีสานก็ลดลงมากกวากรณีอีสาน เวนเสียแตความตองการแรงงานของภาคการผลิตขาวที่มี
เทคโนโลยีดีขึ้น ของกรณีอีสานที่ลดความตองการลงมากกวากรณีนอกอีสาน โดยความตองการ
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แรงงานของภาคการผลิตขาวที่มีเทคโนโลยีดีข้ึนของกรณีอีสานลดลง มากกวากรณีนอกอีสาน 
ตามตารางที่ 4-16

ตารางที่ 4-16 เปรียบเทียบผลทางดานผลผลิตระหวาง กรณีภาคการผลิตขาวอีสานมีเทคโนโลยีที่
ดินเพิ่มข้ึน 10  เปอรเซ็นต กับ กรณีภาคการผลิตขาวนอกอีสานมีเทคโนโลยีที่ดินเพิ่มข้ึน 10 
เปอรเซ็นต

ผลผลิต ราคาพื้นฐาน การจางงาน

สินคา/บริการ กรณีอีสาน
เทคโนโลยีที่ดินเพิ่ม

ขึ้น 10 %

กรณีนอกอีสาน
เทคโนโลยีที่ดินเพิ่ม

ขึ้น 10 %

กรณีอีสาน
เทคโนโลยีที่ดินเพิ่ม

ขึ้น 10 %

กรณีนอกอีสาน
เทคโนโลยีที่ดินเพิ่ม

ขึ้น 10 %

กรณีอีสาน
เทคโนโลยีที่ดินเพิ่ม

ขึ้น 10 %

กรณีนอกอีสาน
เทคโนโลยีที่ดินเพิ่ม

ขึ้น 10 %
ขาวเปลือกอีสาน 0.43605 0.81806 -2.41363 0.39363 -2.03862 1.31946
ขาวเปลือกนอกอีสาน 0.43605 0.81806 0.25975 -2.66203 0.76501 -1.89813
สินคาเกษตรอื่นๆ 0.03590 0.06708 -0.00662 -0.01296 0.05617 0.10498
สินคาเกษตรอุตสาหกรรม 0.00739 0.01440 -0.00073 -0.00131 0.02666 0.05196
ขาว 0.46961 0.88103 -0.52405 -0.98457 1.13464 2.12868
สินคาอุตสาหกรรมสงออก -0.00079 -0.00099 -0.00112 -0.00202 -0.00227 -0.00282
สินคาอุตสาหกรรมทดแทน
การนําเขา 0.00517 0.00962 0.00501 0.00903 0.01857 0.03452

การบริการ 0.01287 0.02379 0.01184 0.02134 0.03715 0.06869

4). ผลกระทบดานการคาระหวางประเทศ (Trade Impact)

การคาระหวางประเทศถือเปนภาคเศรษฐกิจที่สําคัญอีกภาคหนึ่ง นอกเหนือจากภาคการ
ผลิตและการบริโภค เพราะเปนภาคที่สามารถนํามาซึ่งเงินตราตางประเทศ ขณะเดียวกันก็เปนชอง
ทางใหประเทศสามารถนําเขาสินคาที่ไมสามารถผลิตไดเอง หรือผลิตแลวมีตนทุนสูงกวาเขามาใช
ในประเทศ ในการศึกษานี้จะกําหนดให ภาคการผลิตขาวทั้งในและนอกอีสาน ภาคเกษตรอื่นๆ 
ภาคอุตสาหกรรมทดแทนการนําเขา และภาคบริการ ไมมีการสงออก การที่ภาคการผลิตขาวไมมี
การสงออก เพราะโดยมากแลวประเทศไทยมีการสงออกขาวในรูปขาวสารไมใชขาวเปลือก แตอาจ
มีบางที่มีการสงออกขาวเปลือก แตก็เปนในสวนของเพื่อการวิจัย สวนภาคเกษตรอื่นๆและภาคอุต
สาหกรรมทดแทนการนําเขา สวนใหญเปนการผลิตเพื่อทดแทนการนําเขา ดังนั้นจึงใหถือเสมือนไม
มีการสงออก สวนภาคบริการก็มักเปนการใหบริการภายในประเทศ เชน การใหบริการรถแท็กซี่
โดยสาร เปนตน จึงไมมีการสงออกเชนกัน
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4.1). เมื่อมีการเปลี่ยนแปลงเทคโนโลยีดานปจจัยแรงงาน
ก). กรณีภาคการผลิตขาวอีสานมีเทคโนโลยีแรงงานเพิ่มข้ึน 10 เปอรเซ็นต
การที่ภาคการผลิตขาวอีสานไดรับการปรับปรุงเทคโนโลยีแรงงาน ใหมีความกาวหนาขึ้น 

นอกจากจะทําใหภาคการผลิตขาวและภาคการผลิตอื่น มีผลผลิตออกสูตลาดในประเทศมากขึ้น
แลว ในสินคาบางประเภทยังเหลือพอสงออก เพื่อนําเงินตราเขาประเทศไดอีกดวย โดยผลผลิต
ขาวเปลือกที่เพิ่มข้ึน ประกอบกับราคาขาวเปลือกที่ลดลง ชวยใหภาคโรงสีขาวสามารถผลิตสินคา
ขาวไดมากยิ่งขึ้น และยังสามารถสงออกขาวไดเพิ่มข้ึนถึง 3.537 เปอรเซ็นต และการที่ประเทศไทย
เปนประเทศผูสงออกขาวรายใหญในตลาดโลก ดังนั้นการเพิ่มข้ึนของการสงออกขาวไทย ทําให
ราคาขาวในตลาดโลกลดลง 1.768 เปอรเซ็นต สวนสินคาเกษตรอุตสาหกรรม แมจะมีการผลิตที่
มากขึ้น แตเนื่องจากความตองการในประเทศมีมาก ทําใหการสงออกสินคานี้ลดลง 0.230 
เปอรเซ็นต เนื่องจากความเกี่ยวโยงระหวางภาคอุตสาหกรรมสงออก กับภาคการผลิตขาวมีนอย 
ทําใหภาคดังกลาว ไดรับประโยชนจากเทคโนโลยีที่ดีข้ึนของภาคการผลิตขาวอีสานไมมากนัก  การ
ผลิตสินคาอุตสาหกรรมสงออกจึงลดลง และก็สงผลเกี่ยวเนื่องตอการสงออกสินคานี้ไปดวย นอก
จากนั้นสวนแบงในการสงออกสินคาเกษตรอุตสาหกรรม และสินคาอุตสาหกรรมสงออกของ
ประเทศไทยในตลาดโลกมีไมมากนัก ทําใหการลดลงของการสงออกในสินคาทั้งสอง ไมกระทบตอ
ราคาตลาดโลก ในดานการนําเขา กิจกรรมการผลิตของภาคการผลิตตางๆ ทําใหเกิดความตองการ
ปจจัยการผลิตเพื่อมาผลิตสินคามากขึ้นดวย รวมทั้งการที่คนมีงานทํามากขึ้น ก็มีสวนใหเกิดความ
ตองการในสินคาบริโภคสูงขึ้น ดังนั้นจึงทําใหมีการนําเขาสินคามากขึ้น และสําหรับสินคาอุตสาห
กรรมสงออกที่การผลิตในประเทศลดลง สงผลใหตองนําเขาสินคานี้เขามาใชเพิ่มข้ึนดวย

ข). กรณีภาคการผลิตขาวนอกอีสานมีเทคโนโลยีแรงงานเพิ่มข้ึน 10 เปอรเซน็ต
ผลผลิตที่เพิ่มข้ึนของภาคโรงสีขาวนอกเหนือจากใชในประเทศแลว ยังเหลือพอสงออกไป

ตางประเทศได ภายหลังเทคโนโลยีแรงงานเพิ่มข้ึน ทําใหขาวสงออกเพิ่มข้ึน 5.466 เปอรเซ็นต 
ขณะที่สินคาเกษตรอุตสาหกรรม สงออกไดลดลง 0.344 เปอรเซ็นต เนื่องจากสินคาเกษตรอุตสาห
กรรมที่ผลิตไดเพิ่มข้ึนถูกใชในประเทศจนไมเหลือพอสําหรับการสงออก สวนสินคาอุตสาหกรรมสง
ออกมีการสงออกลดลง 0.066 เปอรเซ็นต เนื่องจากการผลิตในประเทศที่ลดลง ตามที่ไดกลาวไว
ขางตนแลว การเปนประเทศผูสงออกขาวรายใหญของโลก จึงทําใหการสงออกขาวของไปกระทบ
ตอราคาตลาดโลก ซึ่งขาวที่สงออกเพิ่มข้ึนของไทย มีผลใหราคาตลาดโลกของขาวลดลง 2.733 
เปอรเซ็นต ในทางกลับกันสินคาเกษตรอุตสาหกรรมและสินคาอุตสาหกรรมสงออก ทั้งสองสินคานี้
ประเทศไทยถือเปนประเทศเล็กดังนั้นการสงออกที่ลดลงของสินคาทั้งสอง จึงไมมีผลตอราคาตลาด
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โลก ในขณะที่การผลิตในประเทศเพิ่มข้ึน ทําใหมีความตองการใชปจจัยและสินคามากขึ้นดวย 
และหากในประเทศมีไมเพียงพอ จําเปนตองนําเขาจากตางประเทศทั้งเพื่อการผลิตและบริโภค 
โดยสินคาเกษตรอุตสาหกรรมมีการนําเขาเพิ่มข้ึนมากที่สุด รองลงมาคือ การบริการ สินคาเกษตร
อ่ืนๆ สินคาอุตสาหกรรมทดแทนการนําเขา และ สนิคาอุตสาหกรรมสงออก ตามลําดับ สวนสินคา
ขาวมีการนําเขาลดลง เพราะผลผลิตขาวเปลือกที่มากขึ้น ทําใหภาคโรงสีขาวสามารถผลิตขาวได
มากขึ้นจนไมตองนําเขาจากตางประเทศ

เทคโนโลยีแรงงานที่ดีขึ้น นอกจากทําใหผลผลิตในประเทศเพิ่มข้ึนแลว ยังมีสินคาขาวที่
เหลือพอเพื่อการสงออกดวย และขณะเดียวกันยังชวยลดการนําเขาขาวเขามาใชในประเทศ ตลอด
ทั้งการเปนผูสงออกขาวรายใหญ ทาํใหการสงออกขาวที่มากขึ้นมีผลใหราคาขาวในตลาดโลกลด
ลง สวนสินคาเกษตรอุตสาหกรรมแมวาจะสามารถผลิตไดเพิ่มข้ึน แตก็ถูกใชไปในประเทศ ทําใหไม
เหลือพอสําหรับการสงออก ขณะที่การผลิตสินคาอุตสาหกรรมสงออกที่ลดลง อันเนื่องจาก
ทรัพยากรถูกดึงไปใชในการผลิตสินคาที่มีความเกี่ยวพันกับขาวเปลือกมากกวา ทําใหผลผลิตสิน
คาอุตสาหกรรมสงออกลดนอยลง ซึ่งสงผลตอการสงออกของสินคานี้ดวย การที่สินคาเกษตรอุต
สาหกรรมและสินคาอุตสาหกรรมสงออกของประเทศไทย ถือวาไมมีอิทธิพลตอราคาตลาดโลก ดัง
นั้นการเปลี่ยนแปลงการสงออกของทั้งสองสินคานี้ ไมกระทบตอราคาตลาดโลกแตอยางใด และ
เมื่อเปรียบเทียบระหวางกรณีอีสานและกรณีนอกอีสาน ตามตารางที่ 4-17 พบวา ทั้งสองกรณีมีทิศ
ทางการเปลี่ยนแปลงเชนเดียวกัน เวนแตขนาดการเปลี่ยนแปลงของกรณีนอกอีสานที่สูงกวากรณี
อีสาน อาทิเชน ขาวสงออกของกรณีอีสานเพิ่มข้ึน เทากับ 3.537 เปอรเซ็นต ซึ่งเพิ่มข้ึนนอยกวา
กรณีนอกอีสานที่สูงขึ้น 5.466 เปอรเซ็นต สวนการนําเขาสินคาอุตสาหกรรมทดแทนการนําเขา 
กรณีนอกอีสานมีการนําเขาเพิ่มข้ึน 0.046 เปอรเซ็นต ขณะที่การนําเขาสินคาดังกลาวของกรณี
อีสานเพิ่มข้ึน 0.03 เปอรเซ็นต
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ตารางที่ 4-17 เปรียบเทียบผลทางดานการคาระหวางประเทศระหวาง กรณีภาคการผลิตขาวอีสาน
มีเทคโนโลยีแรงงานเพิ่มข้ึน 10  เปอรเซ็นต กับ กรณีภาคการผลิตขาวนอกอีสานมีเทคโนโลยีแรง
งานเพิ่มข้ึน 10 เปอรเซ็นต

การสงออก ราคาสินคาสงออก การนําเขา

สินคา/บริการ กรณีอีสาน
เทคโนโลยีแรงงาน
เพิ่มขึ้น 10 %

กรณีนอกอีสาน
เทคโนโลยีแรงงาน
เพิ่มขึ้น 10 %

กรณีอีสาน
เทคโนโลยีแรงงาน
เพิ่มขึ้น 10 %

กรณีนอกอีสาน
เทคโนโลยีแรงงาน
เพิ่มขึ้น 10 %

กรณีอีสาน
เทคโนโลยีแรงงาน
เพิ่มขึ้น 10 %

กรณีนอกอีสาน
เทคโนโลยีแรงงาน
เพิ่มขึ้น 10 %

ขาวเปลือกอีสาน 0 0 0 0 0 0
ขาวเปลือกนอกอีสาน 0 0 0 0 0 0
สินคาเกษตรอื่นๆ 0 0 0 0 0.043108 0.065557
สินคาเกษตรอุตสาหกรรม -0.22981 -0.34390 0.000023 0.000034 0.14540 0.22211
ขาว 3.53683 5.46632 -1.76842 -2.73316 -1.23090 -1.90954
สินคาอุตสาหกรรมสงออก -0.04571 -0.06590 0.000005 0.000007 0.01787 0.02749
สินคาอุตสาหกรรมทดแทน
การนําเขา 0 0 0 0 0.030218 0.045977

การบริการ 0 0 0 0 0.08172 0.122995
หมายเหตุ: สมมติให ประเทศไทยมีอํานาจตลาดในสินคาขาว เนื่องจากประเทศไทยเปนประเทศผูสงออกขาว
รายใหญในตลาดโลก แตไมมีอํานาจตลาดในสินคาเกษตรอุตสาหกรรม และสินคาอุตสาหกรรมสงออก   เนื่อง
จากการสมมติวา ประเทศไทยเปนประเทศเล็ก ดังนั้น ราคาสินคานําเขาจึงไมมีการเปลี่ยนแปลง การนําเขาขาว
ของประเทศไทยมีนอยมาก

4.2). เมื่อมีการเปลี่ยนแปลงเทคโนโลยีดานปจจัยทุน
ก). กรณีภาคการผลิตขาวอีสานมีเทคโนโลยีทุนเพิ่มข้ึน 10 เปอรเซ็นต
จากตารางที่ 4-18 เทคโนโลยีทุนที่เพิ่มข้ึนในภาคการผลิตขาวอีสาน นอกจากทําใหการ

ผลิตขาวเพิ่มข้ึนแลว ยังชวยใหสามารถสงออกขาวไดเพิ่มข้ึน 1.198 เปอรเซ็นต และการเปน
ประเทศผูสงออกขาวรายใหญของไทย ดังนั้นการสงออกขาวที่เพิ่มข้ึนของไทย จึงมีผลราคาขาวใน
ตลาดโลกลดลง 0.599 เปอรเซ็นต ขณะที่สินคาเกษตรอุตสาหกรรม แมวาผลผลิตของสินคานี้ใน
ประเทศจะเพิ่มข้ึน แตความตองการใชสินคานี้มีมากเชนกัน สงผลใหการสงออกสินคาเกษตรอุต
สาหกรรมลดลง 0.078 เปอรเซ็นต สวนสินคาอุตสาหกรรมสงออกก็มีการสงออกลดลง 0.015 
เปอรเซ็นต ดวย เนื่องจากการผลิตสินคาอุตสาหกรรมสงออกที่ลดลง ทําใหมีการนําเขาสินคานี้เขา
มาเพิ่มข้ึน 0.006 เปอรเซ็นต อยางไรก็ตามการที่สินคาทั้งสองมีสัดสวนที่นอยมากในตลาดโลก ทํา
ใหการสงออกที่ลดลงของทั้งสองสินคาไมมีผลตอราคาตลาดโลกแตอยางใด ดานการนําเขาสินคา 
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พบวา การนําเขาสินคาเกษตรอุตสาหกรรมเพิ่มข้ึนมากที่สุด รองลงมาคือ การบริการ สินคาเกษตร
อ่ืนๆ สินคาอุตสาหกรรมทดแทนการนําเขา และสินคาอุตสาหกรรมสงออก ตามลําดับ

ข). กรณีภาคการผลิตขาวนอกอีสานมีเทคโนโลยีทุนเพิ่มข้ึน 10 เปอรเซ็นต
หลังการเพิ่มข้ึนในเทคโนโลยี ทําใหการผลิตสินคาอุตสาหกรรมสงออกลดลง จึงตองมีการ

นําเขาสินคาดังกลาวเพิ่มข้ึน 0.012 เปอรเซ็นต ซึ่งสงผลใหการสงออกสินคาอุตสาหกรรมสงออ
กลดลง 0.028 เปอรเซ็นต สวนสินคาเกษตรอุตสาหกรรมก็มีการสงออกลดลง 0.145 เปอรเซ็นต 
แตเนื่องจากการผลิตสินคานี้ในประเทศที่เพิ่มข้ึน นอกจากจะไมสามารถสนองตอบความตองการที่
เพิ่มข้ึนแลว ยังทําใหตองนําเขาสินคาเกษตรอุตสาหกรรมเพิ่มข้ึน 0.094 เปอรเซน็ต ขณะที่สินคา
ขาวมีศักยภาพเพียงพอตอความตองการในประเทศ แลวยังเหลือพอสงออกดวย ทําใหลดการนํา
เขาขาวลง และยังเพิ่มการสงออกขาวใหสูงขึ้น 2.302 เปอรเซ็นต พรอมกันนั้นการเปนประเทศผูสง
ออกขาวรายใหญของโลก ทําใหขาวที่สงออกไดมากขึ้น สงผลใหราคาตลาดโลกลดลง 1.151 
เปอรเซ็นต

ผลของเทคโนโลยีทุนที่เพิ่มข้ึนคลายกับเทคโนโลยีแรงงานที่เพิ่ม โดยสินคาขาวสามารถสง
ออกไดมากข้ึน ขณะที่สินคาเกษตรอุตสาหกรรมและสินคาอุตสาหกรรมสงออกกลับสงออกลดลง 
สําหรับสินคาเกษตรอุตสาหกรรมเนื่องจากการผลิตที่มากขึ้น ไมสามารถชดเชยความตองการใน
ประเทศที่มากขึ้นดวยไดทัน ทําใหตองลดการสงออกสินคาเกษตรอุตสาหกรรมลงไป สวนสินคาอุต
สาหกรรมสงออก ตามที่กลาวไวแลววา การที่สินคานี้มีความเกี่ยวพันกับภาคการผลิตขาวนอย ทํา
ใหทรัพยากรบางสวนถูกดึงไปเพื่อผลิตสินคาอ่ืน ที่ไดประโยชนจากการเพิ่มข้ึนในเทคโนโลยีของ
ภาคการผลิตขาวมากกวา นอกจากนั้นยังมีผลใหตองมีการนําเขาสินคาอุตสาหกรรมสงออกเขามา
ใชในประเทศทั้งเพื่อการผลิตและบริโภคมากขึ้นดวย จากการเปรียบเทียบระหวางกรณีอีสานและ
กรณีนอกอีสาน ขาวสงออกของกรณีนอกอีสานเพิ่มข้ึนมากกวากรณีอีสาน ขณะเดียวกันสนิคา
เกษตรอุตสาหกรรมและสินคาอุตสาหกรรมสงออกของกรณีนอกอีสาน ก็มีการสงออกที่ลดลงสูง
กวากรณีอีสาน ในทํานองเดียวกันการนําเขาในสินคาตางๆ ไดแก สินคาเกษตรอื่นๆ สินคาเกษตร
อุตสาหกรรม สินคาอุตสาหกรรมสงออก สินคาอุตสาหกรรมทดแทนการนําเขา และการบริการ 
ของกรณีนอกอีสานก็มีการนําเขาที่เพิ่มข้ึนมากกวากรณีอีสาน ดังตารางที่ 4-18
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ตารางที่ 4-18 เปรียบเทียบผลทางดานการคาระหวางประเทศระหวาง กรณีภาคการผลิตขาวอีสาน
มีเทคโนโลยีทุนเพิ่มข้ึน 10  เปอรเซ็นต กับ กรณีภาคการผลิตขาวนอกอีสานมีเทคโนโลยีทุนเพิ่มข้ึน
10 เปอรเซ็นต

การสงออก ราคาสินคาสงออก การนําเขา

สินคา/บริการ กรณีอีสาน
เทคโนโลยีทุน
เพิ่มขึ้น 10 %

กรณีนอกอีสาน
เทคโนโลยีทุน
เพิ่มขึ้น 10 %

กรณีอีสาน
เทคโนโลยีทุน
เพิ่มขึ้น 10 %

กรณีนอกอีสาน
เทคโนโลยีทุน
เพิ่มขึ้น 10 %

กรณีอีสาน
เทคโนโลยีทุน
เพิ่มขึ้น 10 %

กรณีนอกอีสาน
เทคโนโลยีทุน
เพิ่มขึ้น 10 %

ขาวเปลือกอีสาน 0 0 0 0 0 0
ขาวเปลือกนอกอีสาน 0 0 0 0 0 0
สินคาเกษตรอื่นๆ 0 0 0 0 0.01460 0.02760
สินคาเกษตรอุตสาหกรรม -0.07784 -0.14480 0.000008 0.000014 0.04925 0.09352
ขาว 1.19796 2.30161 -0.59898 -1.15080 -0.41692 -0.80402
สินคาอุตสาหกรรมสงออก -0.01548 -0.02775 0.000002 0.000003 0.00605 0.01157
สินคาอุตสาหกรรมทดแทน
การนําเขา 0 0 0 0 0.01024 0.01936

การบริการ 0 0 0 0 0.02768 0.05179
หมายเหตุ: เหมือนตารางที่ 4-17

4.3). เมื่อมีการเปลี่ยนแปลงเทคโนโลยีดานปจจัยที่ดิน
ก). กรณีภาคการผลิตขาวอีสานมีเทคโนโลยีที่ดินเพิ่มข้ึน 10 เปอรเซ็นต
นอกจากภาคโรงสีขาวจะผลิตขาวไดเพียงพอกับความตองการในประเทศแลว ยังมีเหลือ

พอเพื่อสงออกอีกสวนหนึ่ง โดยการสงออกหลังเทคโนโลยีที่ดินดีขึ้นของขาวเพิ่มข้ึน 0.97 
เปอรเซ็นต พรอมกันนั้นราคาขาวในตลาดโลกก็ลดลง 0.485 เปอรเซ็นต เนื่องจากในที่นี้ใหการสง
ออกขาวของไทยมีอิทธิพลตอราคาตลาดโลก สวนสินคาสงออกอีกสองสินคาคือ สินคาเกษตรอุต
สาหกรรม และสินคาอุตสาหกรรมสงออก มีการสงออกที่ลดลง 0.063 เปอรเซ็นต และ 0.013 
เปอรเซ็นต ตามลําดับ โดยสินคาเกษตรอุตสาหกรรมแมจะมีการผลิตเพิ่มก็จริง แตยังไมเพียงพอ
กับการใช ทําใหการสงออกตองลดลง สวนสินคาอุตสาหกรรมสงออกมีการผลิตลดลง จึงสงผลตอ
การสงออกสินคาดังกลาวดวย ดังนั้นการสงออกที่ลดลงของสินคาทั้งสอง ซึ่งแสดงวาสินคาที่มีอยู
ในประเทศไมเพียงพอ ทําใหเกิดการนําเขาสินคาเกษตรอุตสาหกรรมและสินคาอุตสาหกรรมสง
ออกเพิ่มข้ึน 0.04 เปอรเซ็นต และ 0.005 เปอรเซ็นต นอกจากนั้นยังมีการนําเขาสินคาอื่นเพิ่มสูงขึ้น
ดวย ยกเวนสินคาขาวที่นําเขาลดลง เพราะเทคโนโลยีที่ดีขึ้นชวยเพิ่มผลผลิตขาวอยางมาก จน
สามารถลดการนําเขาและเพิ่มการสงออกได
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ข). กรณีภาคการผลิตขาวนอกอีสานมีเทคโนโลยีที่ดินเพิ่มข้ึน 10 เปอรเซ็นต
ผลของเทคโนโลยีที่ดิน ทําใหสามารถสงออกขาวไดเพิ่มข้ึน 1.822 เปอรเซ็นต และการที่

ประเทศไทยเปนผูสงออกขาวรายใหญในตลาดโลก จึงทําใหราคาขาวในตลาดโลกปรับตัวลดลง 
0.911 เปอรเซ็นต ขณะที่สินคาเกษตรอุตสาหกรรมมีการสงออกลดลง 0.115 เปอรเซ็นต แมการ
ผลิตในประเทศจะเพิ่มข้ึนก็ตาม แตก็ไมเพียงพอกับความตองการจึงตองลดการสงออกสินคาดัง
กลาวลง สวนการสงออกสินคาอุตสาหกรรมสงออกก็ลดลง 0.022 เปอรเซ็นต ดวย ตามการผลิต
สินคาอุตสาหกรรมในประเทศที่ลดลง เพราะถูกดึงทรัพยากรไปใชในภาคการผลิตอื่นที่มีความ
สัมพันธกับภาคการผลิตขาวมากกวา แตเนื่องจากการเปนระบบเศรษฐกิจแบบเปด ทําใหสินคาใด
ที่ไมเพียงพอกับความตองการ ก็สามารถนําเขามาจากตางประเทศได โดยสินคาเกษตรอุตสาห
กรรมและสนิคาอุตสาหกรรมสงออกมีการนําเขาเพิ่มข้ึน 0.074 เปอรเซ็นต และ 0.009 เปอรเซ็นต 
ตามลําดับ ขณะเดียวกันก็มีการนําเขาสินคาอ่ืนๆเขามาดวย เชน นําเขาสินคาเกษตรอื่นๆเพิ่ม 
0.022 เปอรเซ็นต สินคาอุตสาหกรรมทดแทนการนําเขาเพิ่มอีก 0.015 เปอรเซ็นต เปนตน

จากการเปรียบเทียบทั้งสองกรณี พบวา การสงออกขาวของกรณีนอกอสีานเพิ่มข้ึน 1.822 
เปอรเซ็นต ซึ่งสูงกวากรณีอีสานที่ขาวสงออกเพิ่ม 0.97 เปอรเซ็นต และขาวที่สงออกไดมากนี้เอง 
ยังมีผลใหราคาตลาดโลกของขาวของกรณีอีสานและกรณีนอกอีสานลดลง 0.485 เปอรเซ็นต และ 
0.911 เปอรเซ็นต ตามลําดับ ในดานการนําเขาสินคา เนื่องจากสินคาอุตสาหกรรมสงออกใน
ประเทศผลิตไดลดลง ทําใหมีการนําเขาสินคาอุตสาหกรรมสงออกเขามามากขึ้น โดยกรณีอีสานนํา
เขาสินคาดังกลาวเพิ่มข้ึน 0.005 เปอรเซ็นต ขณะที่กรณีนอกอีสานมีการนําเขาเพิ่มข้ึน 0.009 
เปอรเซ็นต สําหรับสินคานําเขาอื่นเชนกันที่กรณีนอกอีสานมีการนําเขาสูงกวากรณีอีสาน แตการ
นําเขาสินคาขาวเปลือกไมมีการเปลี่ยนแปลงแตอยางใด เพราะประเทศไทยเปนผูสงออกขาวจึงไม
มีการนําเขาสินคานี้
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ตารางที่ 4-19 เปรียบเทียบผลทางดานการคาระหวางประเทศระหวาง กรณีภาคการผลิตขาวอีสาน
มีเทคโนโลยีที่ดินเพิ่มข้ึน 10  เปอรเซ็นต กับ กรณีภาคการผลิตขาวนอกอีสานมีเทคโนโลยีที่ดินเพิ่ม
ขึ้น 10 เปอรเซ็นต

การสงออก ราคาสินคาสงออก การนําเขา

สินคา/บริการ กรณีอีสาน
เทคโนโลยีที่ดิน
เพิ่มขึ้น 10 %

กรณีนอกอีสาน
เทคโนโลยีที่ดิน
เพิ่มขึ้น 10 %

กรณีอีสาน
เทคโนโลยีที่ดิน
เพิ่มขึ้น 10 %

กรณีนอกอีสาน
เทคโนโลยีที่ดิน
เพิ่มขึ้น 10 %

กรณีอีสาน
เทคโนโลยีที่ดิน
เพิ่มขึ้น 10 %

กรณีนอกอีสาน
เทคโนโลยีที่ดิน
เพิ่มขึ้น 10 %

ขาวเปลือกอีสาน 0 0 0 0 0 0
ขาวเปลือกนอกอีสาน 0 0 0 0 0 0
สินคาเกษตรอื่นๆ 0 0 0 0 0.01182 0.02185
สินคาเกษตรอุตสาหกรรม -0.06301 -0.11464 0.000006 0.000011 0.03987 0.07404
ขาว 0.96978 1.82211 -0.48489 -0.91105 -0.33751 -0.63651
สินคาอุตสาหกรรมสงออก -0.01253 -0.02197 0.000001 0.000002 0.00490 0.00916
สินคาอุตสาหกรรมทดแทน
การนําเขา 0 0 0 0 0.00829 0.01533

การบริการ 0 0 0 0 0.02241 0.04100
หมายเหตุ: เหมือนตารางที่ 4-17

5). ผลกระทบดานการบริโภค (Consumption Impact)

5.1). เมื่อมีการเปลี่ยนแปลงเทคโนโลยีดานปจจัยแรงงาน
ก). กรณีภาคการผลิตขาวอีสานมีเทคโนโลยีแรงงานเพิ่มข้ึน 10 เปอรเซ็นต
การจางงานรวมที่มากขึ้นทําใหรายไดครัวเรือนเพิ่มข้ึน 0.082 เปอรเซ็นต เมื่อคนมีรายได

มากขึ้น ก็ยอมใชจายมากขึ้นดวย เพราะรายไดและรายจายมีความสัมพันธกันโดยตรง ซึ่งครัวเรือน
มีรายจายเพื่อบริโภคสูงขึ้น 0.105 เปอรเซ็นต ขณะเดียวกันการลดลงของราคาสินคาอาหาร 0.18 
เปอรเซ็นต ก็ชวยเพิ่มความตองการสินคาอาหาร 0.353 เปอรเซ็นต สวนความตองการสินคาที่ไมใช
อาหารเพิ่มเล็กนอยคือ 0.063 เปอรเซ็นต เพราะราคาสินคาที่ไมใชอาหารเพิ่มข้ึน 0.022 เปอรเซ็นต 
คนจึงหันไปใชจายซื้อสินคาอาหารมากขึ้น

ข). กรณีภาคการผลิตขาวนอกอีสานมีเทคโนโลยีแรงงานเพิ่มข้ึน 10 เปอรเซ็นต
รายไดของผูบริโภคเพิ่มข้ึน 0.123 เปอรเซ็นต ทําใหผูบริโภคมีความสามารถในซื้อสินคา

มากขึ้น ดังนั้นรายจายเพื่อการบริโภคจึงเพิ่มข้ึน 0.157 เปอรเซ็นต และเมื่อแบงความตองการ
บริโภคสินคาเปน สินคาที่เปนอาหาร และสินคาที่ไมใชอาหาร พบวา ความตองการสินคาที่เปน
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อาหารเพิ่มข้ึน 0.538 เปอรเซ็นต ซึ่งสูงกวาสินคาที่ไมใชอาหารที่เพิ่มข้ึนเพียง 0.093 เปอรเซ็นต 
เหตุที่เปนเชนนี้เนื่องจากราคาผูซื้อในสินคาไมใชอาหารเพิ่มข้ึน 0.033 เปอรเซ็นต ขณะที่สินคา
อาหารลดลง 0.279 เปอรเซ็นต

เมื่อเปรียบเทียบผลกระทบดานการบริโภคระหวางทั้งสองกรณี พบวา รายไดของครัวเรือน
กรณีนอกอีสานที่เพิ่มข้ึนสูงกวากรณีอีสาน ดังนั้นแมราคาผูซื้อในสินคาที่ไมใชอาหารของกรณีนอก
อีสานจะสูงกวากรณีอีสาน แตความตองการสินคาที่ไมใชอาหาร ก็ยังเพิ่มข้ึนมากกวากรณีอีสาน  
สวนการบริโภคในสินคาอาหาร ความตองการสินคาดังกลาว ในกรณีนอกอีสานยังสูงกวากรณี
อีสานดวย ดังตารางที่ 4-20

ตารางที่ 4-20 เปรียบเทียบผลทางดานการบริโภคระหวาง กรณีภาคการผลิตขาวอีสานมี
เทคโนโลยีแรงงานเพิ่มข้ึน 10  เปอรเซ็นต กับ กรณีภาคการผลิตขาวนอกอีสานมีเทคโนโลยีแรงงาน
เพิ่มข้ึน 10 เปอรเซ็นต

   รายได/รายจาย
 ของครัวเรือน

กรณีอีสาน
 เทคโนโลยีแรงงาน
เพิ่มขึ้น 10 %

กรณีนอกอีสาน
 เทคโนโลยีแรงงาน
เพิ่มขึ้น 10 %

รายไดที่ใชจายไดจริง 0.08216 0.12266
รายจายเพื่อการบริโภค 0.10508 0.15656

ความตองการสินคาบริโภค
 
 

 
 

       - สินคาอาหาร 0.35269 0.53765
       - สินคาที่มิใชอาหาร 0.06259 0.09312
 
ราคาผูซ้ือของสินคาบริโภค

 
 

 
 

       - สินคาอาหาร -0.17966 -0.27886
       - สินคาที่มิใชอาหาร 0.02243 0.03326

5.2). เมื่อมีการเปลี่ยนแปลงเทคโนโลยีดานปจจัยทุน
ก). กรณีภาคการผลิตขาวอีสานมีเทคโนโลยีทุนเพิ่มข้ึน 10 เปอรเซ็นต
การปรับปรุงเทคโนโลยีปจจัยทุนของภาคการผลิตขาวอีสาน ทําใหผูบริโภคหรือครัวเรือนมี

รายไดเพิ่มข้ึน 0.028 เปอรเซ็นต เมื่อมีเงินมากขึ้นผูบริโภคมักจับจายซื้อสินคาและบริการสูงขึ้น
ดวย เพราะการบริโภคขึ้นอยูกับรายไดที่ครัวเรือนใชจายไดจริงเปนสําคัญ ฉะนั้นรายจายเพื่อการ
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บริโภคจึงเพิ่มข้ึน 0.036 เปอรเซ็นต โดยความตองการบริโภคของครัวเรือนแบงเปนสินคาอาหาร
และสินคาที่มิใชอาหาร ซึ่งความตองการสินคาอาหารเพิ่มข้ึน 0.119 เปอรเซ็นต และความตองการ
สินคาที่มิใชอาหารเพิ่มข้ึน 0.021 เปอรเซ็นต การเพิ่มข้ึนของความตองการสินคาอาหารที่สูงกวา
สินคาที่ไมใชอาหารนี้ มีเหตุมาจากราคาสินคาอาหารที่ลดลง 0.061 เปอรเซ็นต ขณะที่ราคาสินคา
ไมใชอาหารเพิ่มข้ึน 0.008 เปอรเซ็นต

ข). กรณีภาคการผลิตขาวนอกอีสานมีเทคโนโลยีทุนเพิ่มข้ึน 10 เปอรเซ็นต
เมื่อเทคโนโลยีทุนของภาคการผลิตขาวนี้เพิ่มข้ึน สงผลใหรายไดครัวเรือนเพิ่มข้ึน 0.052 

เปอรเซ็นต ทําใหเกิดการบริโภคมากขึ้น ดังนั้นรายจายเพื่อการบริโภคของครัวเรือนจึงขยับตัวสูงขึ้น 
0.066 เปอรเซ็นต ตามการเพิ่มข้ึนของรายไดที่ใชจายไดจริง ขณะเดียวกันการเพิ่มข้ึนของราคาผูซื้อ
ในสินคาที่มิใชอาหาร 0.014 เปอรเซ็นต ทําใหผูบริโภคมีความตองการสินคาอาหารมากกวาที่มิใช
อาหาร โดยมีความตองการสินคาอาหารเพิ่มข้ึนเทากับ 0.226 เปอรเซ็นต เพราะราคาสินคาอาหาร
ลดลง 0.117 เปอรเซ็นต และตองการสินคาที่มิใชอาหารเพิ่มข้ึนนอยกวา เทากับ 0.039 เปอรเซ็นต 
ดังตารางที่ 4-21

รายไดที่ใชจายไดจริงหลังการปจจัยทุนมีเทคโนโลยีดีข้ึนของกรณีนอกอีสานเทากับ 0.052 
เปอรเซ็นต ซึ่งสูงกวารายไดในกรณีอีสานที่เพิ่มข้ึน 0.028 เปอรเซ็นต รายไดที่เพิ่มข้ึนทําใหผูบริโภค
ตองการบริโภคเพิ่มข้ึนดวย โดยการบริโภคสินคาที่เปนอาหารมากกวาสินคาที่มิใชอาหาร โดยราย
จายเพื่อการบริโภคในกรณีอีสานเพิ่มข้ึนนอยกวากรณีนอกอีสาน ขณะที่ราคาผูซื้อในสินคาที่มิใช
อาหารของกรณีนอกอีสานเพิ่มข้ึนสูงกวากรณีอีสาน
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ตารางที่ 4-21 เปรียบเทียบผลทางดานการบริโภคระหวาง กรณีภาคการผลิตขาวอีสานมี
เทคโนโลยีทุนเพิ่มข้ึน 10  เปอรเซ็นต กับ กรณีภาคการผลิตขาวนอกอีสานมีเทคโนโลยีทุนเพิ่มข้ึน
10 เปอรเซ็นต

   รายได/รายจาย
ของครัวเรือน

กรณีอีสาน
 เทคโนโลยีทุน
เพิ่มขึ้น 10 %

กรณีนอกอีสาน
 เทคโนโลยีทุน
เพิ่มขึ้น 10 %

รายไดที่ใชจายไดจริง 0.02783 0.05165
รายจายเพื่อการบริโภค 0.03559 0.06592
 
ความตองการสินคาบริโภค

 
 

 
 

       - สินคาอาหาร 0.11946 0.22638
       - สินคาที่มิใชอาหาร 0.02120 0.03921
 
ราคาผูซ้ือของสินคาบริโภค

 
 

 
 

       - สินคาอาหาร -0.06085 -0.11742
       - สินคาที่มิใชอาหาร 0.00760 0.01400

5.3). เมื่อมีการเปลี่ยนแปลงเทคโนโลยีดานปจจัยที่ดิน
ก). กรณีภาคการผลิตขาวอีสานมีเทคโนโลยีที่ดินเพิ่มข้ึน 10 เปอรเซ็นต
ผลจากการปรับปรุงเทคโนโลยีที่ดินในภาคการผลิตขาวอีสาน พบวา รายไดครัวเรือนที่ใช

จายไดจริงเพิ่มข้ึน 0.023 เปอรเซ็นต ทําใหผูบริโภคมีความตองการสินคาบริโภคมากขึ้น แบงเปน
สินคาอาหาร เทากับ 0.0967 เปอรเซ็นต และสินคามิใชอาหาร เทากับ 0.017 เปอรเซ็นต ดังนั้น
รายจายเพื่อการบริโภคไดเพิ่มข้ึนเปน 0.029 เปอรเซ็นต ในสวนของราคาสินคา ณ ราคาผูซื้อ สิน
คาอาหารมีราคาลดลง 0.049 เปอรเซ็นต สวนสินคาที่มิใชอาหารมีราคาเพิ่มข้ึน 0.006 เปอรเซ็นต

ข). กรณีภาคการผลิตขาวนอกอีสานมีเทคโนโลยีที่ดินเพิ่มข้ึน 10 เปอรเซ็นต
สวนกรณีภาคนอกอีสาน เทคโนโลยีที่ดีข้ึนไดทําใหครัวเรือนมีรายไดที่ใชจายไดจริงเพิ่มข้ึน 

0.041 เปอรเซ็นต ซึ่งมากกวาที่เพิ่มในกรณีภาคอีสานที่เพิ่มเพียง 0.023 เปอรเซ็นต ขณะเดียวกัน
รายไดที่เพิ่มข้ึนกอใหผูบริโภคเกิดความตองการในสินคามากขึ้นดวย โดยตองการสินคาอาหารเทา
กับ 0.179 เปอรเซ็นต และ สินคามิใชอาหารเทากับ 0.031 เปอรเซ็นต เหตุที่ตองการสินคาอาหาร
มากกวาสินคามใิชอาหาร เนื่องมาจากราคาสินคา ณ ราคาผูซื้อนั่นเองที่ สินคามิใชอาหารมีราคา
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เพิ่มข้ึนถึง 0.011 เปอรเซ็นต ขณะที่สินคาอาหารมีราคาลดลง 0.093 เปอรเซ็นต ส่ิงเหลานี้ไดสงผล
ใหรายจายเพื่อการบริโภคขยับตัวสูงขึ้นเปน 0.052 เปอรเซ็นต แสดงในตารางที่ 4-22

การเพิ่มข้ึนของราคาสินคาที่มิใชอาหาร หลังการเพิ่มข้ึนในเทคโนโลยีของปจจัยที่ดิน ไมได
ทําใหการบริโภคสินคาดังกลาวลดลงแตอยางใด เนื่องจากรายไดครัวเรือนเพิ่มข้ึนมากกวาราคาที่
เพิ่ม ประกอบกับราคาสินคาอาหารก็ลดลงดวย โดยรายไดครัวเรือนกรณีนอกอีสานเพิ่มสูงกวา
กรณีอีสาน มีผลใหรายจายเพื่อการบริโภคของกรณีนอกอีสานเพิ่มสูงกวากรณีอีสานดวยเชนกัน 
นอกจากนั้นความตองการผูบริโภคในสินคาที่เปนอาหาร เพิ่มข้ึนมากกวาสินคาที่ไมใชอาหาร

ตารางที่ 4-22 เปรียบเทียบผลทางดานการบริโภคระหวาง กรณีภาคการผลิตขาวอีสานมี
เทคโนโลยีที่ดินเพิ่มข้ึน 10  เปอรเซ็นต กับ กรณีภาคการผลิตขาวนอกอีสานมีเทคโนโลยีที่ดินเพิ่ม
ขึ้น 10 เปอรเซ็นต

   รายได/รายจาย
 ของครัวเรือน

กรณีอีสาน
 เทคโนโลยีที่ดิน
เพิ่มขึ้น 10 %

กรณีนอกอีสาน
เทคโนโลยีที่ดิน
เพิ่มขึ้น 10 %

รายไดที่ใชจายไดจริง 0.02253 0.04089
รายจายเพื่อการบริโภค 0.02881 0.05219
 
ความตองการสินคาบริโภค

 
 

 
 

       - สินคาอาหาร 0.09670 0.17922
       - สินคาที่มิใชอาหาร 0.01716 0.03104
 
ราคาผูซ้ือของสินคาบริโภค

 
 

 
 

       - สินคาอาหาร -0.04926 -0.09296
       - สินคาที่มิใชอาหาร 0.00615 0.01109
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4.2.2. กรณีที่เทคโนโลยีเปลี่ยนแปลงตามคาประมาณในงานวิจัยของ ทรงศักดิ์และHaimin
(2539)

การศึกษาผลกระทบของเทคโนโลยีในที่นี้ เปนการศึกษาจากคาประมาณการเปลี่ยนแปลง
เทคโนโลยี ที่ไดจากงานวิจัยของ ทรงศักดิ์ และHaimin โดยมีการเปลี่ยนแปลงเทคโนโลยีในปจจัย
การผลิตขั้นตนตางๆ ดังนี้ เทคโนโลยีดานแรงงานและทุนมีเทคโนโลยีที่ลดลง เทากับ 0.73 
เปอรเซ็นต และ 0.11 เปอรเซ็นต ตามลําดับ ขณะที่เทคโนโลยีดานที่ดินมีการเปลี่ยนแปลงดีขึ้น 
2.49 เปอรเซ็นต คาเทคโนโลยีเหลานี้ของ ทรงศักดิ์ และHaimin ไดจากการประมาณคาผลิตผล
ทางการเกษตร ในพื้นที่ภาคเหนือของประเทศไทย ซึ่งงานวิจัยนี้ไมไดมีการแบงพื้นที่ตามการชล
ประทานเหมือนของ Coxhead(1992) แตไดนําเอาการชลประทานเปนสวนหนึ่งที่รวมอยูในปจจัย
ที่ดินแลว โดยไดกลาวไวแลวในบทที่ 3 ฉะนั้นในการศึกษาเพื่อหาผลกระทบของเทคโนโลยีในที่นี้ 
จะสมมติวา ภาคการผลิตขาวในอีสาน และภาคการผลิตขาวนอกอีสาน มีการเปลี่ยนแปลง
เทคโนโลยีที่เหมือนกัน แลวพิจารณาวาผลที่เกิดขึ้นจะแตกตางกันเชนใด

ผลกระทบจากเทคโนโลยีที่ทําการศึกษา ประกอบดวยผลกระทบ ดานมหภาค ดานปจจัย
การผลิต ดานการผลิต ดานการคาตางประเทศ และดานการบริโภค ดังนี้

1). ผลกระทบดานมหภาค (Macro Impact)

การเปลี่ยนแปลงเทคโนโลยีแบบเดียวกันระหวางทั้งสองกรณี ที่ซึ่งเทคโนโลยีปจจัยแรงงาน
และปจจัยทุนแยลง แตปจจัยที่ดินดีขึ้นนี้ ทําใหเกดิผลกระทบที่แตกตางกัน เนื่องดวยโครงสรางการ
ผลิตที่ตางกันของสองภาคนี้ โดยเมื่อเทคโนโลยีดังกลาวเกิดกับภาคการผลิตขาวอีสาน ทําใหการ
เจริญเติบโตทางเศรษฐกิจหดตัว แตเมื่อเกิดในภาคการผลิตขาวนอกอีสาน กับทําใหเศรษฐกิจของ
ประเทศขยายตัวเพิ่มข้ึน ที่เปนเชนนี้เพราะภาคการผลิตขาวนอกอีสาน มีสัดสวนการใชปจจัยที่ดิน
ที่สูงกวาภาคการผลิตขาวอีสาน ดังตารางที่ 4-5 ทําใหเทคโนโลยีที่ดินซึ่งดีขึ้น สามารถชดเชยการ
ลดลงของปจจัยแรงงานและทุนได ดังนั้นการผลิตของกรณีนอกอีสานจึงขยายตัวขึ้น โดยผลิต
ภัณฑมวลรวมภายในประเทศของกรณีนอกอีสานเพิ่มข้ึน แตกรณีอีสานลดลง รวมทั้งรายจายของ
หนวยเศรษฐกิจตางๆของกรณีอีสานก็มีรายจายลดลง เวนเสียแตดุลการคาที่กรณีอีสาน เกินดุล
การคา แตกรณีนอกอีสานขาดดุลการคา เนื่องจากการผลิตที่ชะลอตัวทําใหการนําเขาของกรณี
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อีสานลดลง ขณะที่กรณีนอกอีสานมีการนําเขาที่เพิ่มข้ึน เนื่องจากการบริโภคและการผลิตที่มาก
ขึ้น ทําใหมีความตองการนําเขาสินคามาใชเพิ่มข้ึน ดังตารางที่ 4-23

ตารางที่ 4-23 เปรียบเทียบผลทางดานมหภาค ระหวาง กรณีภาคการผลิตขาวอีสานเปลี่ยนแปลง
เทคโนโลยีตามคาประมาณของ ทรงศักดิ์และHaimin(2539) กับ กรณีภาคการผลิตขาวนอกอีสาน
เปลี่ยนแปลงเทคโนโลยีตามคาประมาณของ ทรงศักดิ์และHaimin(2539)

ตัวแปรมหภาค

กรณีอีสาน
 เทคโนโลยีเปลี่ยนตามคา
ประมาณของ ทรงศักด์ิและ

Haimin(2539)

กรณีนอกอีสาน
 เทคโนโลยีเปลี่ยนตามคา
ประมาณของ ทรงศักด์ิและ

Haimin(2539)

ผลิตภัณฑมวลรวมในประเทศ -0.00069 0.00066
ผลิตภัณฑมวลรวมในประเทศที่แทจริง -0.00089 0.00086
   
ดัชนีราคาผูบริโภค 0.00020 -0.00020
ดัชนีราคาทุน -0.00035 0.00034
   
รายจายเพื่อการบริโภคของเอกชน -0.00089 0.00084
รายจายเพื่อการลงทุน -0.00035 0.00034
รายจายเพื่อการบริโภคของภาครัฐบาล -0.00055 0.00053
การสงออก 0.00001 0.00001
การนําเขา -0.00031 0.00030
ดุลการคา(ลานบาท) 7.10794 -6.52433
   
รายรับของรัฐบาล -0.00038 0.00037
ภาษีสินคานําเขา -0.00030 0.00029
ภาษีทางออม -0.00040 0.00039
   
อุปทานแรงงาน -0.00073 0.00078
คาจางที่เปนตัวเงิน 0.00020 -0.00020
หมายเหตุ: เหมือนกับตารางที่ 4-8
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2). ผลกระทบดานปจจัยการผลิต (Factor Impact)

จากตารางที่ 4-24 ภาคการผลิตสวนใหญของกรณีอีสานมีการจางงานลดลง ขณะที่กรณี
นอกอีสานมีการจางงานเพิ่มมากขึ้น และเมื่อพิจารณาภาคการผลิตขาวที่เปลี่ยนแปลงเทคโนโลยี 
กรณีอีสานมีความตองการแรงงานเพิ่มข้ึน เพราะเทคโนโลยีที่เกิดขึ้น ทําใหประสิทธิภาพการผลิต
ลดลง ผูผลิตจึงตองใชปจจัยการผลิตสูงขึ้น สวนกรณีนอกอีสาน ผูผลิตสามารถลดการใชแรงงาน
ลง เนื่องจากเทคโนโลยีที่มี ทําใหประสิทธิภาพการผลิตของแรงงานเพิ่มสูงขึ้น ในสวนของผลตอบ
แทนทุนและที่ดินมีผลคลายกับการเปลี่ยนแปลงในอุปสงคแรงงาน เนื่องจากการใชแรงงานเพิ่มข้ึน
หรือลดลง จะทําใหอุปสงคในปจจัยทุนและที่ดินเพิ่มข้ึนหรือลดลงตามไปดวย แตจากการที่สมมติ
ให ปจจัยทุนและที่ดินมีจํากัด สงผลใหผลตอบแทนทุนและที่ดินปรับตัวลดลง

ตารางที่ 4-24 เปรียบเทียบผลทางดานการจางงานและผลตอบแทนแกปจจัยขั้นตน ระหวาง กรณี
ภาคการผลิตขาวอีสานเปลี่ยนแปลงเทคโนโลยีตามคาประมาณของ ทรงศักดิ์และHaimin(2539)  
กับ กรณีภาคการผลิตขาวนอกอีสานเปลี่ยนแปลงเทคโนโลยีตามคาประมาณของ ทรงศักดิ์และ
Haimin(2539)

การจางงาน คาจางที่เปนตัวเงิน ผลตอบแทนปจจัยทุน ผลตอบแทนปจจัยที่ดิน

ภาคการผลิต

กรณีอีสาน
เทคโนโลยี

เปลี่ยนตามคา
ประมาณของ
ทรงศักด์ิและ

Haimin
(2539)

กรณีนอก
อีสาน

เทคโนโลยี
เปลี่ยนตามคา
ประมาณของ
ทรงศักด์ิและ

Haimin
(2539)

กรณีอีสาน
เทคโนโลยี

เปลี่ยนตามคา
ประมาณของ
ทรงศักด์ิและ

Haimin
(2539)

กรณีนอก
อีสาน

เทคโนโลยี
เปลี่ยนตามคา
ประมาณของ
ทรงศักด์ิและ

Haimin
(2539)

กรณีอีสาน
เทคโนโลยี

เปลี่ยนตามคา
ประมาณของ
ทรงศักด์ิและ

Haimin
(2539)

กรณีนอก
อีสาน

เทคโนโลยี
เปลี่ยนตามคา
ประมาณของ
ทรงศักด์ิและ

Haimin
(2539)

กรณีอีสาน
เทคโนโลยี

เปลี่ยนตามคา
ประมาณของ
ทรงศักด์ิและ

Haimin
(2539)

กรณีนอก
อีสาน

เทคโนโลยี
เปลี่ยนตามคา
ประมาณของ
ทรงศักด์ิและ

Haimin
(2539)

ภาคการผลิตขาวอีสาน 0.06284 0.02125 0.00020 -0.00020 0.06304 0.02105 0.06304 0.02105
ภาคการผลิตขาวนอกอีสาน -0.02358 -0.03057 0.00020 -0.00020 -0.02338 -0.03077 -0.02338 -0.03077
ภาคเกษตรอื่นๆ -0.00173 0.00169 0.00020 -0.00020 -0.00153 0.00149 -0.00153 0.00149
ภาคเกษตรอุตสาหกรรม -0.00082 0.00084 0.00020 -0.00020 -0.00090 0.00091 0 0
ภาคโรงสีขาว -0.03497 0.03428 0.00020 -0.00020 -0.04643 0.04551 0 0
ภาคอุตสาหกรรมสงออก 0.00007 -0.00005 0.00020 -0.00020 0.00029 -0.00026 0 0
ภาคอุตสาหกรรมทดแทน
การนําเขา -0.00057 0.00056 0.00020 -0.00020 -0.00056 0.00054 0 0

ภาคบริการ -0.00115 0.00111 0.00020 -0.00020 -0.00095 0.00090 0 0
หมายเหตุ: เหมือนตารางที่ 4-11
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3). ผลกระทบดานการผลิต (Production Impact)

เทคโนโลยีที่เปลี่ยนแปลงไป มีสวนทําใหกรณีอีสานมีการผลิตลดลง สินคาและการจาง
งานในสาขาการผลิตตางๆก็ลดลงดวย สงผลใหราคาสินคาเพิ่มสูงขึ้น ขณะที่เทคโนโลยีเดียวกัน 
ทําใหผลผลิตสินคาในภาคการผลิตตางๆของกรณีนอกอีสานเพิ่มสูงขึ้น และยังมีสวนทําใหราคาสิน
คาลดลง ตลอดทั้งการจางงานเพิ่มมากขึ้น โดยในสวนของภาคการผลิตขาวที่เปลี่ยนแปลง
เทคโนโลยี ของกรณีอีสาน เทคโนโลยีดังกลาวทําใหตองใชแรงงานในการผลิตมากขึ้น 0.063 
เปอรเซ็นต ทั้งที่การผลิตลดลง สวนกรณีนอกอีสาน ภาคการผลิตขาวที่เปลี่ยนแปลงเทคโนโลยี 
กลับมีประสิทธิภาพการผลิตสูงขึ้น และแรงงานก็มีคุณภาพเพิ่ม ทําใหผูผลิตขาวเปลือกนอกอีสาน
ในกรณีนอกอีสาน สามารถปรับลดการใชปจจัยแรงงานลงได 0.031 เปอรเซ็นต ดังตารางที่ 4-25

ตารางที่ 4-25 เปรียบเทียบผลทางดานผลผลิต ระหวาง กรณีภาคการผลิตขาวอีสานเปลี่ยนแปลง
เทคโนโลยีตามคาประมาณของ ทรงศักดิ์และHaimin(2539)  กับ กรณีภาคการผลิตขาวนอกอีสาน
เปลี่ยนแปลงเทคโนโลยีตามคาประมาณของ ทรงศักดิ์และHaimin(2539)

ผลผลิต ราคาพื้นฐาน การจางงาน

สินคา/บริการ

กรณีอีสาน
เทคโนโลยีเปลี่ยน
ตามคาประมาณ
ของ ทรงศักด์ิและ

Haimin(2539)

กรณีนอกอีสาน
เทคโนโลยีเปลี่ยน
ตามคาประมาณ
ของ ทรงศักด์ิและ

Haimin(2539)

กรณีอีสาน
เทคโนโลยีเปลี่ยน
ตามคาประมาณ
ของ ทรงศักด์ิและ

Haimin(2539)

กรณีนอกอีสาน
เทคโนโลยีเปลี่ยน
ตามคาประมาณ
ของ ทรงศักด์ิและ

Haimin(2539)

กรณีอีสาน
เทคโนโลยีเปลี่ยน
ตามคาประมาณ
ของ ทรงศักด์ิและ

Haimin(2539)

กรณีนอกอีสาน
เทคโนโลยีเปลี่ยน
ตามคาประมาณ
ของ ทรงศักด์ิและ

Haimin(2539)

ขาวเปลือกอีสาน -0.01344 0.01318 0.07440 0.00634 0.06284 0.02125
ขาวเปลือกนอกอีสาน -0.01344 0.01318 -0.00801 -0.04287 -0.02358 -0.03057
สินคาเกษตรอื่นๆ -0.00111 0.00108 0.00020 -0.00021 -0.00173 0.00169
สินคาเกษตรอุตสาหกรรม -0.00023 0.00023 0.00002 -0.00002 -0.00082 0.00084
ขาว -0.01448 0.01419 0.01615 -0.01586 -0.03497 0.03428
สินคาอุตสาหกรรมสงออก 0.00002 -0.00002 0.00004 -0.00003 0.00007 -0.00005
สินคาอุตสาหกรรมทดแทน
การนําเขา -0.00016 0.00016 -0.00015 0.00015 -0.00057 0.00056

การบริการ -0.00040 0.00038 -0.00037 0.00034 -0.00115 0.00111



168

4). ผลกระทบดานการคาระหวางประเทศ (Trade Impact)

กรณีนอกอีสานมีการนําเขาเพิ่มข้ึน เนื่องจากการผลิตที่ขยายตัว ทําใหตองการสินคานํา
เขาทั้งเพื่อผลิตและบริโภคมากขึ้น ขณะเดียวกันการผลิตที่ขยายตัวของภาคการผลิตขาว ทําให
สามารถสงออกขาวไดมากขึ้นดวย สวนกรณีอีสาน การเปลี่ยนแปลงเทคโนโลยี เปนเหตุใหการ
ผลิตตางๆชะงักตัว สงผลใหผูผลิตลงปจจัยที่ใช มีผลใหการนําเขาทั้งเพื่อการผลิตและบริโภคก็ลด
ลง สวนการสงออก การผลิตขาวที่หดตัวลง ทําใหขาวสงออกลดลงดวย สวนสินคาเกษตรอุตสาห
กรรมที่สามารถสงออกไดมากขึ้น ทั้งที่การผลิตในประเทศก็ลดลง ก็เนื่องจากวา แมการผลิตสินคา
เกษตรอุตสาหกรรมจะลง แตความตองการใชสินคาดังกลาวในประเทศ ที่ลดลงเร็วกวา ทําใหมีสิน
คาเหลือสงออกได ขณะที่การผลิตสินคาอุตสาหกรรมสงออกที่ขยายตัว เพราะไมตองถูกแยง
ทรัพยากรการผลิตไป และความตองการในประเทศที่ไมมาก ก็ทําใหการสินคาอุตสาหกรรมสงออก
มีมากขึ้น ดังตารางที่ 4-26

ตารางที่ 4-26 เปรียบเทียบผลทางดานการคาระหวางประเทศระหวาง กรณีภาคการผลิตขาวอีสาน
เปลี่ยนแปลงเทคโนโลยีตามคาประมาณของ ทรงศักดิ์และHaimin(2539)  กับ กรณีภาคการผลิต
ขาวนอกอีสานเปลี่ยนแปลงเทคโนโลยีตามคาประมาณของ ทรงศักดิ์และHaimin(2539)

การสงออก ราคาสินคาสงออก การนําเขา

สินคา/บริการ

กรณีอีสาน
เทคโนโลยีเปลี่ยน
ตามคาประมาณ
ของ ทรงศักด์ิและ

Haimin(2539)

กรณีนอกอีสาน
เทคโนโลยีเปลี่ยน
ตามคาประมาณ
ของ ทรงศักด์ิและ

Haimin(2539)

กรณีอีสาน
เทคโนโลยีเปลี่ยน
ตามคาประมาณ
ของ ทรงศักด์ิและ

Haimin(2539)

กรณีนอกอีสาน
เทคโนโลยีเปลี่ยน
ตามคาประมาณ
ของ ทรงศักด์ิและ

Haimin(2539)

กรณีอีสาน
เทคโนโลยีเปลี่ยน
ตามคาประมาณ
ของ ทรงศักด์ิและ

Haimin(2539)

กรณีนอกอีสาน
เทคโนโลยีเปลี่ยน
ตามคาประมาณ
ของ ทรงศักด์ิและ

Haimin(2539)

ขาวเปลือกอีสาน 0 0 0 0 0 0
ขาวเปลือกนอกอีสาน 0 0 0 0 0 0
สินคาเกษตรอื่นๆ 0 0 0 0 -0.00036 0.00035
สินคาเกษตรอุตสาหกรรม 0.00194 -0.00185 0.000000 0.000000 -0.00123 0.00119
ขาว -0.02989 0.02935 0.01495 -0.01467 0.01040 -0.01025
สินคาอุตสาหกรรมสงออก 0.00039 -0.00035 0.000000 0.000000 -0.00015 0.00015
สินคาอุตสาหกรรมทดแทน
การนําเขา

0 0 0 0 -0.00026 0.00025

การบริการ 0 0 0 0 -0.00069 0.00066
หมายเหตุ: เหมือนตารางที่ 4-17
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5). ผลกระทบดานการบริโภค (Consumption Impact)

การเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจที่ลดลง เนื่องจากผลของเทคโนโลยีนี้ ทําใหภาคการผลิต
ตางๆปรับลดการผลิตลง ดังนั้นผูผลิตจึงลดการจางงานลง กระทบตอรายไดที่ใชจายไดของภาค
ครัวเรือน มีผลใหความตองการสินคาอาหารและสินคาที่มิใชอาหารของผูบริโภคปรับตัวลง ราย
จายเพื่อการบริโภคซ่ึงสัมพันธโดยตรงกับรายไดก็ลดตามไปดวย ในขณะที่การผลิตที่ขยายตัวของ
กรณีนอกอีสาน ทําใหแรงงานและปจจัยอื่นถูกใชเพื่อผลิตสินคา สงผลใหครัวเรือนมีรายจายเพื่อ
บริโภคสูงขึ้น เนื่องจากการจางงานเพิ่มข้ึน ทําใหมีรายไดเพื่อมาใชจายเพิ่มข้ึน โดยครัวเรือนบริโภค
สินคา ทั้งที่เปนสินคาอาหารและสินคาที่มิใชอาหารเพิ่มข้ึน ดังตารางที่ 4-27

ตารางที่ 4-27 เปรียบเทียบผลทางดานการบริโภคระหวาง กรณีภาคการผลิตขาวอีสานเปลี่ยน
แปลงเทคโนโลยีตามคาประมาณของ ทรงศักดิ์และHaimin(2539) กับ กรณีภาคการผลิตขาวนอก
อีสานเปลี่ยนแปลงเทคโนโลยีตามคาประมาณของ ทรงศักดิ์และHaimin(2539)

   รายได/รายจาย
 ของครัวเรือน

กรณีอีสาน
เทคโนโลยีเปลี่ยน

ตามคาประมาณของ
ทรงศักด์ิและHaimin

(2539)

กรณีนอกอีสาน
เทคโนโลยีเปลี่ยนตาม
คาประมาณของ ทรง
ศักด์ิและHaimin

(2539)
รายไดที่ใชจายไดจริง -0.00069 0.00066
รายจายเพื่อการบริโภค -0.00089 0.00084
 
ความตองการสินคาบริโภค

 
 

 
 

       - สินคาอาหาร -0.00298 0.00289
       - สินคาที่มิใชอาหาร -0.00053 0.00050
 
ราคาผูซ้ือของสินคาบริโภค

 
 

 
 

       - สินคาอาหาร 0.00152 -0.00150
       - สินคาที่มิใชอาหาร -0.00019 0.00018
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4.3. การเคลื่อนยายแรงงานระหวางภาคการผลิต

ในที่นี้จะยกกรณีผลกระทบทางดานปจจัยการผลิต จากการเพิ่มข้ึนของเทคโนโลยีแรงงาน 
10 เปอรเซ็นต มาใชอธิบายการเคลื่อนยายแรงงานระหวางภาคการผลิตตางๆ จากตารางที่ 4-28  
ป พ.ศ. 2538 จํานวนผูมีงานทําทั่วประเทศมีประมาณ 32.5 ลานคน โดยสวนใหญจะอยูในภาค
เกษตรกรรม มีแรงงานที่ทํางานในภาคการผลิตขาวถึง 3.2 ลานคน การเพิ่มข้ึนของเทคโนโลยีแรง
งาน ทําใหเกิดการเปลี่ยนแปลงในการจางแรงงานของภาคการผลิตตางๆ

ในกรณีเทคโนโลยีแรงงานเพิ่มข้ึนในภาคการผลิตขาวอีสาน ทําใหภาคการผลิตขาวอีสาน
ลดการจางงานลง 99,876 คน โดยแรงงานในภาคการผลิตขาวอีสาน ยายไปทํางานในภาคการ
ผลิตขาวนอกอีสานเพิ่มข้ึนมากที่สุดคือ 53,894 คน รองลงคือ ภาคเกษตรอื่น ซึ่งก็ยังวนเวียนอยูใน
ภาคเกษตรกรรมนั่นเอง ถัดมาก็คือ ในภาคบริการ ซึ่งเปนภาคที่ใชแรงงานเปนปจจัยขั้นตนที่สําคัญ

ขณะที่กรณีเทคโนโลยีแรงงานเพิ่มข้ึนในภาคการผลิตขาวนอกอีสาน การลดลงของความ
ตองการจางงานของภาคการผลิตขาวนอกอีสาน 5.694 เปอรเซ็นต ทําใหจํานวนผูมีงานลดลงถึง 
109,997 คน ดังนั้นภาคการผลิตขาวนอกอีสานจึงมีแรงงานเหลือเพียง 1,821,664 คน โดยแรง
งานสวนใหญ 96,176 คน ยายไปทํางานในภาคการผลิตขาวอีสานและภาคเกษตรอื่นๆ เนื่องจาก
เปนภาคที่ใชทักษะไมมากและลักษณะงานที่ใกลเคียงกัน บางสวนยายไปทํางานในภาคบริการ 
ภาคโรงสีขาว ภาคอุตสาหกรรมทดแทนการนําเขา และภาคเกษตรอุตสาหกรรม ตามลําดับ แสดง
ในตารางที่ 4-29

เมื่อเปรียบเทียบสัดสวนผูมีงานทํากอนและหลังการเพิ่มข้ึนของเทคโนโลยีแรงงาน พบวา 
สัดสวนจํานวนผูมีงานทําในภาคการผลิตตางๆเพิ่มสูงขึ้น เนื่องจากการลดความตองการแรงงาน
ของภาคการผลิตขาวที่มีเทคโนโลยีแรงงานดีข้ึน ทําใหเกิดการเคลื่อนยายแรงงานจากภาคดังกลาว 
ไปสูภาคการผลิตอื่นๆ ดังตารางที่ 4-30

อยางไรก็ตาม ขอมูลขางตนเปนจํานวนผูมีงานทําในชวงเดือน กรกฎาคม ถึง กันยายน ป 
พ.ศ. 2538 จากสํานักงานสถิติแหงชาติ แมวาจะใกลเคียงกับฤดูการปลูกขาวนาปของเกษตรกร ที่
อยูในระหวางเดือน พฤษภาคม ถึง กันยายน แตไมไดครอบคลุมถึงชวงฤดูการทํานาปรัง ซึ่งอาจทํา
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ใหเกิดความคลาดเคลื่อนในการอางอิงได ดังนั้นจึงควรคํานึงถึง ขอจํากัดของการอธิบายขอมูลใน
การนําไปใชดวย

ตารางที่ 4-28 จํานวนผูมีงาน จําแนกตามภาคการผลิต ป พ.ศ. 2538
ภาคการผลิต

จํานวนผูมีงานทํา
(คน)

จํานวนผูมีงานทํา
(%)

ภาคการผลิตขาวอีสาน 1,343,330 4.12
ภาคการผลิตขาวนอกอีสาน 1,931,661 5.93

ภาคเกษตรอื่นๆ 13,654,309 41.92
ภาคเกษตรอุตสาหกรรม 547,684 1.68

ภาคโรงสีขาว 67,739 0.21
ภาคอุตสาหกรรมสงออก 2,165,886 6.65

ภาคอุตสาหกรรมทดแทนการนําเขา 1,595,591 4.90
ภาคบริการ 11,268,600 34.59

รวม 32,574,800 100
ที่มา: รายงานผลการสํารวจแรงงาน ทั่วราชอาณาจักร (รอบที่ 3) สิงหาคม 2538, สํานักงานสถิติแหงชาติ
หมายเหตุ: การแบงตามภาคการผลิต ใชสัดสวนจาก ตารางปจจัยการผลิตและผลผลิต ป พ.ศ. 2538

ตารางที่ 4-29 การเคลื่อนยายแรงงานระหวางภาคการผลิตตางๆ
การจางงานที่เปลี่ยนแปลงไป(%)

เมื่อเทคโนโลยีแรงงาน
เพิ่มขึ้น 10 %

การจางงานที่เปลี่ยนแปลง
(คน)

จํานวนผูมีงานทํา
หลังการเปลี่ยนแปลง (คน)

ภาคการผลิต

กรณีอีสาน
กรณี

นอกอีสาน กรณีอีสาน
กรณี

นอกอีสาน กรณีอีสาน
กรณี

นอกอีสาน
ภาคการผลิตขาวอีสาน -7.435 3.958 -99,876 53,174 1,243,454 1,396,504
ภาคการผลิตขาวนอกอีสาน 2.790 -5.694 53,894 -109,997 1,985,555 1,821,664
ภาคเกษตรอื่นๆ 0.205 0.315 27,974 43,002 13,682,283 13,697,311
ภาคเกษตรอุตสาหกรรม 0.097 0.156 533 854 548,217 548,538
ภาคโรงสีขาว 4.138 6.386 2,803 4,326 70,542 72,065
ภาคอุตสาหกรรมสงออก -0.008 -0.008 -179 -183 2,165,707 2,165,703
ภาคอุตสาหกรรมทดแทนการ
นําเขา

0.068 0.104 1,080 1,652 1,596,671 1,597,243

ภาคบริการ 0.136 0.206 15,269 23,220 11,283,869 11,291,820
จํานวนผูมีงานทําทั้งหมด 1,497 16,048 32,576,297 32,590,848

หมายเหตุ: ผลกระทบที่เกิดกับการจางงานนี้ อางมาจาก ตารางที่ 4-10
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ตารางที่ 4-30 เปรียบเทียบสัดสวนผูมีงานทําในแตละภาคการผลิต กอนและหลังเทคโนโลยีแรง
งานเพิ่มข้ึน 10 เปอรเซ็นต

หลังการเปลี่ยนแปลง(%)
ภาคการผลิต

กอนการเปล่ียน
แปลง(%) กรณีอีสาน กรณีนอกอีสาน

ภาคการผลิตขาวอีสาน 4.120 3.817 4.285
ภาคการผลิตขาวนอกอีสาน 5.930 6.095 5.589
ภาคเกษตรอื่นๆ 41.920 42.001 42.028
ภาคเกษตรอุตสาหกรรม 1.680 1.683 1.683
ภาคโรงสีขาว 0.210 0.217 0.221
ภาคอุตสาหกรรมสงออก 6.650 6.648 6.645
ภาคอุตสาหกรรมทดแทนการนําเขา 4.900 4.901 4.901
ภาคบริการ 34.590 34.638 34.647

รวม(%) 100 100 100



บทที่ 5

บทสรุป

5.1. สรุปสาระสําคัญของแตละบท

จากบทที่ 1 เปนการเกริ่นนําเกี่ยวกับความสําคัญของปญหา วาเทคโนโลยีการผลิตขาวมี
ความสําคัญอยางไร ทําไมถึงตองศึกษาเรื่องนี้ โดยจะพิจารณาถึงผลจากการเปลี่ยนแปลง
เทคโนโลยีดานการผลิตของภาคการผลิตขาว นั่นก็คือ ดูวาหากปจจัยการผลิตขั้นตนของภาคการ
ผลิตขาวมีเทคโนโลยีเปลี่ยนแปลงไป จะมีผลกระทบอยางไรตอ ภาคเศรษฐกิจโดยรวมของประเทศ 
ภาคการผลิตขาวที่ถูกเปลี่ยนแปลงเทคโนโลยี และ ภาคการผลิตอื่นที่ไมไดเปลี่ยนแปลงเทคโนโลยี 
โดยมีขอบเขตการศึกษาในชวงป พ.ศ. 2538 ใชขอมูลการศึกษาในประเทศไทย จากขอมูลทุติยภูมิ
ตางๆ โดยฐานขอมูลหลักมาจาก ตารางปจจัยการผลิตและผลผลิต และขอมูลดานการเกษตร
กรรมของประเทศไทย สวนวิธีการศึกษาอาศัยแบบจําลองดุลยภาพทั่วไป ซึ่งแบบจําลองนี้ชวยให
สามารถวิเคราะหผลที่เกิดขึ้นในระดับมหภาคและจุลภาคได ดวยจํานวนภาคการผลิต 8 สาขา 
ประกอบดวย ภาคการผลิตขาวในอีสาน ภาคการผลิตขาวนอกอีสาน ภาคเกษตรอื่นๆ ภาคเกษตร
อุตสาหกรรม ภาคโรงสีขาว ภาคอุตสาหกรรมสงออก ภาคอุตสาหกรรมทดแทนการนําเขา และ
ภาคบริการ สวนสินคาผูผลิตก็ จําแนกเปน 8 ประเภท ตามภาคการผลิต นอกจากนั้นในบทนี้ยังทบ
ทวนงานวิจัยในอดีต ที่ไดศึกษาใกลเคียงกับการศึกษาครั้งนี้ จําแนกการพิจารณาเปน ดานผลผลิต
ขาว ดานความตองการปจจัยการผลิต ดานราคาปจจัยการผลิต ดานตนทุนและรายรับ ดานประ
สิทธิภาพการผลิต ดานราคาขาว ตลอดจนผลกระทบที่มีตอภาคการผลิตอื่นและตอเศรษฐกิจ

จากงานวิจัยในอดีต กลาวไดวา การเปลี่ยนแปลงเทคโนโลยีที่ดีขึ้นของภาคการผลิตขาว
ทําใหเศรษฐกิจขยายตัว ผลผลิตเพิ่มข้ึน แตขณะเดียวกันก็เพิ่มการใชปจจัยมากขึ้นดวย โดยเฉพาะ
ปจจัยปุยและยาปราบศัตรูพืช ทําใหตนทุนของผูผลิตขาวสูงขึ้น แตการเพิ่มข้ึนในรายไดของผูผลิต
ขาวยังมากกวาตนทุนที่เพิ่ม ผูผลิตขาวจึงยังคงมกีําไรอยู สวนผลกระทบที่มีตอภาคการผลิตอื่นนั้น
ภาคบริการจะไดรับผลดี แตภาคอุตสาหกรรมจะมีการผลิตลดลง สําหรับระดับราคาขาว ในชวง
เวลาเดียวกันราคาขาวระหวางกรณีมีเทคโนโลยีดีขึ้นกับกรณีไมมีเทคโนโลยีนั้นไมตางกันมาก แต
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ขาวที่มีเทคโนโลยีดีขึ้นมีแนวโนมที่ราคาเพิ่มข้ึน แตอยางไรก็ตามราคาขาวจะเปลี่ยนอยางไร ขึ้นกับ
ความยืดหยุนของอุปสงคและอุปทานขาวนั้นๆ นอกจากนี้ประเด็นเรื่องประสิทธิภาพการผลิตหลัง
เปลี่ยนแปลงเทคโนโลยีของภาคการผลิตขาวที่เกิดขึ้นยังไมมีความชัดเจนมากนัก

สําหรับในบทที่ 2 จะกลาวถึง สถานการณการผลิตขาวของประเทศผูผลิตสําคัญทั่วโลก
เปนอยางไร ความตองการขาวของตลาดโลกที่ผานมาเพิ่มหรือลด และในอนาคตขางหนาจะมีแนว
โนมความตองการขาวเปนเชนใด และขาวสามารถจําแนกออกไดเปนกี่ชนิด ข้ึนกับอะไร เชน ระบบ
นิเวศ ฤดูกาลปลูก การตอบสนองตอชวงแสง และอายุของขาว  เปนตน ในการปลูกขาวมีกรรมวิธี
การปลูกอยางไรบาง การปลูกดวยนาหวานและนาดํามีวิธีการปลูกตางกันอยางไรบาง นอกจากนั้น 
สภาพทั่วไปในการผลิตขาวของประเทศไทย ในภูมิภาคตางๆ ไดแก ภาคเหนือ กลาง ใต และตะวัน
ออกเฉียงเหนือ เปนอยางไร ตลอดจนเทคโนโลยีการผลิตขาวที่สําคัญมีอะไรบาง และมีความ
สําคัญเชนไร นอกจากนั้นยังเสนอขอเท็จจริงเกี่ยวกับเทคโนโลยีชีวภาพของขาวในประเทศไทย 
และ GMOs ขาว วามีการพัฒนาไปถึงขีดขั้นใด

ทฤษฎีและแบบจําลองที่กลาวถึงในบทที่ 3 จะวาดวยเรื่องของประวัติและลักษณะของ
แบบจําลองดุลยภาพทั่วไป ซึ่งเปนแบบจําลองที่ใชในการศึกษา โครงสรางของแบบจาํลองวามีองค
ประกอบอะไรบาง เชน การผลิต สวนเหลื่อมการตลาด ภาคครัวเรือน และภาครัฐบาล เปนตน โดย
แบบจําลองดุลยภาพทั่วไปที่ใชในการศึกษาครั้งนี้ ไดจากการประยุกตแบบจําลองของSarntisart
(1993) โดยปรับปรุงเกี่ยวกับ ภาคการผลิต ตัวแปร และอื่นๆ ใหมีความเหมาะสมกับการศึกษา
เทคโนโลยีการผลิตขาวมากขึ้น และแสดงถึงขอสมมติที่ใชในการศึกษาครั้งนี้ดวย ซึ่งแบบจําลอง
ทุกแบบจําเปนตองมีขอสมมติที่เหมาะสมกับเร่ืองที่ศึกษา เพราะไมมีแบบจําลองใดจะสามารถ
จําลองสภาพการณที่เปนจริงไดทั้งหมด ในสวนการสรางฐานขอมูลจะแสดงถึง ลักษณะของตาราง
ปจจัยการผลิตและผลผลิต ซึ่งเปนฐานขอมูลหลักที่นํามาใชกับแบบจําลองนี้ วาจะนํามาปรับใชกับ
แบบจําลองอยางไร รวมทั้งพารามิเตอรตางๆวามีที่มาเชนใด ในขณะเดียวกันในชวงทายของบทนี้ 
จะกลาวถึงคาประมาณเทคโนโลยีที่จะใชในการศึกษานี้ ตลอดจนลกัษณะของเทคโนโลยีในปจจัย
ขั้นตนแตละประเภทที่เปลี่ยนแปลง และความเชื่อมโยงของเทคโนโลยีเหลานั้น
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5.2. บทสรุปจากผลการศึกษา

จากผลการศึกษาในบทที่ 4  ซึ่งศึกษาผลกระทบการเปลี่ยนแปลงเทคโนโลยี ใน 2 กรณี 
คือ กรณีสมมติใหเทคโนโลยีเพิ่มข้ึน 10 เปอรเซ็นต และ กรณีเทคโนโลยีเปลี่ยนแปลงตามคา
ประมาณของ ทรงศักดิ์และHaimin(2539) ซึ่งผลสรุปทั้งสองกรณี มีดังนี้

1). กรณีเทคโนโลยีปจจัยการผลิตเพิ่มขึ้น 10 เปอรเซ็นต

การเพิ่มข้ึนของเทคโนโลยีปจจัยการผลิตขั้นตน ไดแก ปจจัยแรงงาน ปจจัยทุน และปจจัย
ที่ดิน ของภาคการผลิตขาว ระหวาง กรณีเทคโนโลยีเพิ่มข้ึนในภาคการผลิตขาวอีสาน และ กรณี
เทคโนโลยีเพิ่มข้ึนในภาคการผลิตขาวนอกอีสาน สงผลกระทบทั้งตอระบบเศรษฐกิจและภาคการ
ผลิตอื่นๆ อาทิ ดานมหภาค ดานปจจัยขั้นตน ดานการผลิต ดานราคาสินคา ดานการสงออก ดาน
การนําเขา และดานการบริโภค ดังรายละเอียดตอไปนี้

ดานมหภาค - การเพิ่มข้ึนของเทคโนโลยีของปจจัยการผลิต อาทิ แรงงาน ทุน และที่ดิน 
กอใหเกิดการขยายตัวทางเศรษฐกิจ ผลิตภัณฑมวลรวมภายในประเทศที่แทจริงเพิ่มข้ึน เนื่องจาก
ธุรกรรมระหวางหนวยเศรษฐกิจมีมากขึ้น ซึ่งผลกระทบที่มีตอตัวแปรมหภาค เมื่อคนมีรายไดเพิ่ม
ขึ้นจากการมีงานทําเพิ่มและสินคามีราคาลดลง ทําใหรายจายเพื่อการบริโภคของเอกชนเพิ่มขึ้น 
เมื่อสินคาขายไดมากขึ้น ผูผลิตจึงเรงการผลิต และจูงใจใหมีการลงทุนสูงขึ้น ในดานรัฐบาล เมื่อ
ภาคเศรษฐกจิขยายตัว ยอมสงผลดีตอภาครัฐบาล ผานทางภาษีทางออมจากภาคธุรกิจที่เพิ่มข้ึน 
และภาษีนําเขาจากความตองการสินคานําเขาจากตางประเทศ ทั้งเพื่อการบริโภคและการผลิต ดัง
นั้นรายรับของรัฐจึงเพิ่มสูงขึ้น และสงผลใหรายจายเพื่อการบริโภคของรัฐมีมากขึ้น ซึ่งชวยให
เศรษฐกิจเดินไปขางหนาเพิ่มข้ึนอีก เมื่อผูผลิตตามภาคการผลิตตางๆมีการผลิตเพิ่ม สงผลให
ความตองการใชปจจัยการผลิตเพิ่มข้ึน ทั้งปจจัยข้ันตนและปจจัยขั้นกลาง

ในดานปจจัยขั้นตน -  เนื่องจากแรงงานเปนปจจัยการผลิตเดียว ที่ในการศึกษานี้ สมมติ
ใหมีอุปทานที่ไมจํากัด ขณะที่ปจจัยทุนและที่ดินเปนปจจัยคงที่ เมื่อภาคการผลิตตางๆขยายตัว สง
ผลใหความตองการแรงงานเพิ่มมากขึ้นดวย รวมทั้งปจจัยทุนและที่ดินดวย แตการที่ปจจัยทั้งสอง
คงที่ ดังนั้นผลตอบแทนทุนและที่ดิน จึงปรับตัวขึ้นเพื่อตอบแทนการใชประโยชนมากขึ้น ในกรณี
ของภาคการผลิตขาวที่มีเทคโนโลยีดีข้ึน ทําใหแรงงานมีคุณภาพมากขึ้น ตลอดจนการจัดการการ
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ผลิตที่มีประสิทธิภาพสูงขึ้น สงผลใหความตองการแรงงานของภาคการผลิตดังกลาวลดลง โดยไม
ทําใหการผลิตลดลง แสดงวา แรงงานที่ถูกใชในกระบวนการผลิตภายหลังเทคโนโลยีเพิ่ม สามารถ
ผลิตสินคาไดเพิ่มข้ึน เชน จากเดิมแรงงาน 1 หนวย ผลิตสินคาได 2 หนวย แตเมื่อเทคโนโลยีเพิ่ม 
ทําใหแรงงาน 1 หนวย ผลิตสินคาเพิ่มข้ึนเปน 10 หนวย ดังนั้นผูผลิตจึงสามารถลดการใชแรงงาน
ลงได ประกอบกับในการศึกษานี้ สมมตใิหคาจางที่แทจริงคงที่ นั่นแสดงวา ไมวาคาจางที่เปนตัว
เงินจะเพิ่มหรือลดก็ตาม คาจางที่แทจริง หรือ อํานาจซื้อจากคาจางที่ไดรับจะยังคงเดิม เนื่องจาก
คาจางที่เปนตัวเงินปรับตัวตามดัชนีราคาผูบริโภค ฉะนั้นเมื่อคาจางที่แทจริงคงที่ แตการใชแรงงาน
ลด จึงมีผลใหภาคการผลิตขาวที่มีเทคโนโลยีดีขึ้น มีตนทุนในปจจัยแรงงานลดลง

ในดานการผลิต -  ภาคการผลิตสวนใหญมีการผลิตเพิ่มข้ึน เนื่องจากเทคโนโลยีที่ดีข้ึนนั้น 
ทําใหภาคการผลิตขาวมีการผลิตมากขึ้น ทําใหความตองการปจจัยตางๆสูงขึ้นดวย จากตารางที่ 
4-7 ในบทที่ 4 จะเห็นวา ทั้งทางดานการใชปจจัยและการกระจายผลผลิตไปยังภาคการผลิตอื่น 
ของภาคการผลิตขาวและภาคโรงสีขาว จะไดวา ภาคโรงสีขาวไดประโยชนมากที่สุด รองลงมาคือ 
ภาคการผลิตขาวนอกอีสาน ภาคการผลิตขาวอีสาน ภาคเกษตรอื่นๆ ภาคการบริการ ภาคอุตสาห
กรรมทดแทนการนําเขา ภาคเกษตรอตุสาหกรรม และไดประโยชนนอยที่สุดคือ ภาคอุตสาหกรรม
สงออก

ดังนั้นหลังเทคโนโลยีของภาคการผลิตขาวดีข้ึน ทําใหผลผลิตของภาคการผลิตตางๆเพิ่ม
ข้ึน โดยผลผลิตขาวเพิ่มมากที่สุด เนื่องจากไดอานิสงคจากการขยายตัวของผลผลิตขาวเปลือกที่
เพิ่มอยางเต็มเม็ดเต็มหนวย รองลงมาคือ ขาวเปลือก ซึ่งขาวเปลือกอีสานและขาวเปลือกนอก
อีสานเพิ่มข้ึนเทากัน เพราะการสมมติให ภาคการผลิตขาวอีสานและภาคการผลิตขาวนอกอีสาน 
มีสัดสวนการใชปจจัยขั้นกลาง และสัดสวนระหวางปจจัยขั้นกลางกับปจจัยขั้นตน เหมือนกัน 
ลําดับตอมาคือ สินคาเกษตรอื่นๆ การบริการ สินคาเกษตรอุตสาหกรรม และสินคาอุตสาหกรรม
ทดแทนการนําเขา ทั้งนี้ลําดับเหลานี้อาจแตกตางบางจาก โครงสรางการใชปจจัยและการกระจาย
ผลผลิตที่แสดงไวขางตน ก็เพราะยังมีการกระทําระหวางภาคการผลิตอื่นอีก นอกเหนือจากการ
กระทําของภาคการผลิตขาวและภาคโรงสีขาว

 ภาคอุตสาหกรรมสงออก มีการผลิตลดลง เนื่องจากภาคการผลิตนี้มีความสัมพันธตาม
โครงสรางทั้งดานปจจัยและผลผลิต กับภาคการผลิตขาวและภาคโรงสีขาวนอยมาก ทําใหการ
ขยายตัวที่เพิ่มข้ึนของภาคการผลิตอื่น ตองการทรัพยากรไปใชในการผลิตมากยิ่งขึ้น จึงมีการแยง
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ชิงทรัพยากรระหวางกัน ภาคที่ไดประโยชนมากสุด ก็มีอํานาจตอรองในปจจัยที่ตองการมากกวา 
สงผลใหทรัพยากรของภาคอุตสาหกรรมสงออก ถูกดึงไปยังภาคการผลิตอื่น ตามอํานาจการตอ
รองลดหลั่นกันมา

ดานราคาสินคา – การปรับปรุงเทคโนโลยีในภาคการผลิตขาว ทําใหความตองการใช
ปจจัยแรงงานลดลง เนื่องจากแรงงานมีคุณภาพดีข้ึน ชวยใหตนทุนในการผลิตขาวเปลือกของภาค
การผลิตขาวนี้ลดลง สงผลใหราคาขาวเปลือกปรับตัวลดลง รวมทั้งสินคาขาวดวย เพราะผลผลิต
ขาวเปลือกกวา 90 เปอรเซ็นต ถูกสงไปเพื่อผลิตสินคาขาว ขณะเดียวกันก็เปนผลดีตอการผลิตสิน
คาอื่นที่อาศัยขาวและขาวเปลือกเปนวัตถุดิบ ดังนั้นสินคาเกษตรอื่นๆ และสินคาเกษตรอุตสาห
กรรมจึงมีราคาลดลง ขณะที่สินคาที่ใชวัตถุดิบจากปจจัยขั้นกลางจากแหลงนําเขาเปนสวนใหญ 
อยางสินคาอุตสาหกรรมทดแทนการนําเขา รวมถึงสัดสวนการใชปจจัยของภาคการบริการ ซึ่งเนน
หนักในปจจัยข้ันตนสูงกวา 60  เปอรเซ็นต จึงทําใหสินคาทั้งสองไมไดรับผลของ ราคาขาวเปลือก
และสินคาขาวที่ลดลง ฉะนั้นสงผลใหราคาของสินคาอุตสาหกรรมทดแทนการนําเขาและการ
บริการเพิ่มข้ึน

ดานการสงออก -  การผลิตภายในประเทศที่มากขึ้น ทําใหสินคาบางประเภทสามารถผลิต
ไดเพียงพอกับความตองการภายในประเทศแลวยังเหลือสงออกได และสินคาบางประเภทที่ผลิตได
เพียงใชในประเทศ แตไมเพียงพอสําหรับการสงออก

ซึ่งสินคาประเภทแรกที่กลาวถึงคือ สินคาขาว การผลิตที่เหลือพอตอการสงออก ทําให
สามารถสงออกขาวไดมากขึ้น และมีผลใหราคาตลาดโลกลดต่ําลง เน่ืองจากประเทศไทยเปน
ประเทศผูสงออกขาวรายใหญในตลาดโลก ทําใหการเพิ่มข้ึนของขาวไทยสงออก จึงกระทบตอ
ราคาตลาดโลกใหปรับตัวลง

สวนสินคาประเภทที่สอง ซึ่งผลิตไดเพียงใชในประเทศ แตไมเพียงพอสําหรับการสงออก ก็
คือ สินคาเกษตรอุตสาหกรรม ที่ผลผลิตในประเทศเพิ่มข้ึนก็จริงอยู แตยังไมมากพอเพื่อสงออก ทํา
ใหการสงออกสินคาเกษตรอุตสาหกรรมนี้ลดลง แตการลดลงไมมีผลตอราคาตลาดโลกเพราะ 
ประเทศไทยถือเปนประเทศผูสงออกรายเล็กเทานั้นในสินคาประเภทนี้ ดังนั้นจึงตองรับราคาที่เกิด
ข้ึนในตลาดโลก
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สวนสินคาอุตสาหกรรมสงออก การผลิตสินคาดังกลาวที่ลดลง สงผลใหการสงออกสินคา
นี้ลดลงไปดวย พรอมทั้งการที่สินคานี้ของไทยไมมีอิทธิพลตอราคาตลาดโลก ดังนั้นการลดลงของ
การสงออก จึงไมมีผลใหราคาตลาดโลกของสินคาอุตสาหกรรมเปลี่ยนแปลงแตอยางใด

การสงออกรวมจะเพิ่มหรือลด ข้ึนกับวา การเพิ่มข้ึนของขาวสงออก มากพอที่จะชดเชย
การลดลงของสินคาเกษตรอุตสาหกรรมและสินคาอุตสาหกรรมสงออกหรือไมแตอยางใด เนื่อง
จากสัดสวนการสงออกของสินคาทั้งสองสูงกวา 95 เปอรเซ็นต ของการสงออกในสามสินคานี้ ใน
กรณีภาคการผลิตขาวนอกอีสานมีเทคโนโลยีดีข้ึน พบวา การสงออกรวมเพิ่มข้ึน ขณะที่กรณีภาค
การผลิตขาวอีสานมีเทคโนโลยีดีขึ้นนั้น มีการสงออกรวมที่ลดลง

การนําเขา – การขยายตัวทางเศรษฐกิจของประเทศ ทําใหทั้งภาคการผลิตและภาคการ
บริโภคมีความตองการสินคา ทั้งเพื่อการผลิตและบริโภคมากขึ้น โดยมีการนําเขาสินคาตางๆเพิ่ม
ขึ้น ยกเวนสินคาขาวเปลือกทั้งอีสานและนอกอีสาน ที่ไมมีการเปลี่ยนแปลง เนื่องจากประเทศไทย
เปนผูผลิตขาว จึงแทบไมมีการนําเขาขาวเปลือกแตอยางใด สวนสินคาขาวก็เชนเดียวกันที่นําเขา
ลดลง

ดานการบริโภค – การจางงานที่สูงขึ้นจากการขยายตัวทางเศรษฐกิจ ทําใหคนมีรายได
มากขึ้น ประกอบกับดัชนีราคาสินคาผูบริโภคลดลง สงผลใหรายจายเพื่อการบริโภคของครัวเรือน
เพิ่มข้ึน โดยความตองการในสินคาอาหารเพิ่มข้ึน สูงกวาความตองการสินคาที่มิใชอาหาร ซึ่งสิน
คาอาหารมีราคาลดลง สวนสินคามิใชอาหารมีราคาเพิ่มข้ึน

ความแตกตางของผลกระทบระหวาง กรณีการเพิ่มข้ึนของเทคโนโลยีในภาคการผลิตขาว
อีสาน กับ กรณีการเพิ่มข้ึนของเทคโนโลยีในภาคการผลิตขาวนอกอีสาน – ผลกระทบจากการ
เปลี่ยนแปลงที่เพิ่มข้ึนในเทคโนโลยีของทั้งสองกรณีไมแตกตางกัน กลาวคือ เทคโนโลยีที่ดีขึ้นสงผล
ดีทั้งกรณีอีสานและกรณีนอกอีสาน แตขนาดของผลกระทบที่เกิดขึ้น ในกรณีนอกอีสานสูงกวา
กรณีอีสาน โดยกรณีนอกอีสานทําใหเศรษฐกิจขยายตัวไดมากกวาในกรณีอีสาน แสดงวา หากเกิด
การปรับปรุงของเทคโนโลยีในภาคการผลิตขาวที่อยูในเขตชลประทานหรือภาคการผลิตขาวนอก
อีสาน จะชวยสรางความเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจใหเกิดขึ้นไดมากกวา การปรับปรุงเทคโนโลยี
ของนอกเขตชลประทานหรือภาคการผลิตขาวอีสาน
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ความแตกตางของผลกระทบระหวางเทคโนโลยีที่เพิ่มข้ึนในปจจัยแรงงานและปจจัยทุน –
สิ่งที่เห็นไดชัดระหวางการที่เทคโนโลยีเพิ่มข้ึนในปจจัยแรงงานกับปจจัยทุน ก็คือ ดานความ
ตองการใชแรงงานเพื่อการผลิต โดยการที่ปจจัยแรงงานไดรับเทคโนโลยีที่ดีขึ้น สงผลใหภาคการ
ผลิตขาวที่มีเทคโนโลยีแรงงานดีขึ้นนั้น สามารถลดความตองการใชปจจัยแรงงานลงได และการ
ลดแรงงานนั้นหาไดทําใหผลผลิตในภาคดังกลาวลดลงแตอยางใด เนื่องจากแรงงานที่ยังคงอยูใน
ระบบการผลิต มีคุณภาพที่สูงขึ้น เชน ไดรับความรูความเขาใจในกรรมวิธีการปลูกขาวที่ถูกตอง
มากขึ้น ทําใหสามารถลดขั้นตอนการผลิตบางอยางลงไปได จนมีเวลาเหลือเพื่อไปทํางานในขาว
แปลงอื่นตอไป เปนตน ทําใหสามารถผลิตสินคาไดเพิ่มข้ึนกวาเดิม

สวนการเพิ่มข้ึนของเทคโนโลยีในปจจัยทุน – การเพิ่มข้ึนของเทคโนโลยีในปจจัยทุน สงผล
ใหภาคการผลิตขาวที่เปลี่ยนแปลงเทคโนโลยี มีอุปสงคปจจัยทุนลดลง แตเนื่องจากปจจัยทุนเปน
ปจจัยคงที่ ดังนั้นอุปสงคของปจจัยทุนจึงไมมีการเปลี่ยนแปลง แตมีผลใหผลตอบแทนปจจัยทุนลด
ลง ขณะเดียวกันยังสงผลใหความตองการแรงงานลดลงดวย กลาวโดยสรุป การเพิ่มข้ึนของ
เทคโนโลยีในปจจัยทุน สงผลใหภาคการผลิตขาวที่เปลี่ยนแปลงเทคโนโลยี มีความตองการใชแรง
งานลดลง อยางไรก็ตามการลดลงของความตองการแรงงาน ในกรณีเทคโนโลยีเพิ่มข้ึนในปจจัยทุน
นี้ นอยกวา กรณีเทคโนโลยีเพิ่มข้ึนในปจจัยแรงงาน

2). กรณีสมมติให เทคโนโลยีเปลี่ยนแปลงตามคาประมาณของ ทรงศักด์ิและ Haimin
(2539)

การเปลี่ยนแปลงเทคโนโลยีตามคาประมาณจากงานวิจัยของ ทรงศักดิ์ และHaimin
(2539) เปนการเปลี่ยนแปลงในปจจัยขั้นตน ซึ่งประกอบดวย แรงงาน ทุน และที่ดิน ทุกปจจัย
พรอมๆกัน และ ถึงแมวา คาประมาณเทคโนโลยีที่จะนํามาใชพิจารณาผลกระทบ ของกรณอีีสาน
และกรณีนอกอีสาน จะเหมือนกัน แตเนื่องดวยโครงสรางการใชปจจัยการผลิตขั้นตนที่แตกตางกัน 
ซึ่งจําแนกไปตามชลประทาน มีผลใหผลกระทบที่ไดของทั้งสองกรณีมีความแตกตางกัน โดยกรณี
อีสานเกิดผลในเชิงลบ ขณะที่กรณีนอกอีสานมีผลกระทบในเชิงบวก ซึ่งสรุปแยกตามกรณี เปนดัง
นี้

กรณีเทคโนโลยีเปลี่ยนแปลงในภาคการผลิตขาวอีสาน - โดยหลังจากเทคโนโลยีเปลี่ยน
แปลง ทําใหเกิดผลกระทบดานมหภาค ดังนี้ การเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจของกรณีอีสานลดลง 
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สงผลใหความตองการใชแรงงานโดยรวมลดลง ซึ่งมีผลใหคนมีรายไดลด รายรับของภาคธุรกิจลด 
ตลอดจนรายรับจากภาษีของรัฐบาล นอกจากนั้นดัชนีราคาผูบริโภคก็เพิ่มข้ึน เพราะการผลิตที่ลด
ลง สิ่งเหลานี้จึงมีผลใหรายจายเพื่อการบริโภค การลงทุน และการใชจายของรัฐบาลลดลง สวน
ดานการผลิตและใชปจจัย เมื่อการผลิตลดลง สงผลใหความตองการแรงงานลดลงดวย เวนแต
ภาคการผลิตขาวอีสานที่มีการจางงานเพิ่มข้ึน เนื่องจากเทคโนโลยีที่เกิดขึ้น ทําใหประสิทธิภาพ
การผลิตของภาคนี้ลดลงไป พรอมกันนั้นผลตอบแทนในปจจัยทุนและที่ดินของภาคตางๆก็ลดลง
ไปดวย สําหรับภาคอุตสาหกรรมสงออก ซึ่งมีความสัมพันธกับภาคการผลิตขาวคอนขางนอย ดัง
นั้นเทคโนโลยีที่ทําใหภาคการผลิตขาวและภาคที่เกี่ยวของนั้นแยลง จึงชวยใหทรัพยากรของภาค
อุตสาหกรรมสงออกไมถูกดึงไปใช ขณะเดียวกันภาคอุตสาหกรรมสงออกยังสามารถดึงทรัพยากร
จากภาคการผลิตอื่นที่แยลงมาใชไดบาง จึงมีผลใหการผลิตของภาคอุตสาหกรรมสงออกเกิดการ
ขยายตัว ทําใหจางงานและมีการจายผลตอบแทนทุนสูงขึ้น ในดานการสงออก สินคาขาวสงออก
ไดลดลง ขณะที่สินคาเกษตรอุตสาหกรรมสงออกและสินคาอุตสาหกรรมสงออก สามารถสงออก
ไดเพิ่มข้ึน โดยสนิคาเกษตรอุตสาหกรรมที่สงออกไดมากขึ้น ทั้งๆที่การผลิตสินคานี้ในประเทศลด
ลง ก็เพราะแมวาลดลง แตความตองการในประเทศที่ลดลงเร็วกวา จึงทําใหพอมีสินคาเหลือสง
ออกไดบาง การผลิตและความตองการใชที่ลดลงยังมีผลใหการนําเขาสินคาลดลงตามไปดวย ใน
ดานการบริโภค เนื่องจากการจางงานที่ลดลง ทําใหคนมีงานทําลดลง รายไดที่จะใชจายไดจึงลด 
ความตองการสินคาอาหารและมิใชอาหารก็ลดลง สงผลใหรายจายเพื่อการบริโภคลดลง

กรณีเทคโนโลยีเปลี่ยนแปลงในภาคการผลิตขาวนอกอีสาน - เหตุจากเทคโนโลยีที่ดินที่ดี
ขึ้นสามารถชดเชยการลดลงของเทคโนโลยีดานแรงงานและทุนไดบาง ประกอบกับโครงสรางของ
ภาคการผลิตขาวนอกอีสานที่ตางจากภาคการผลิตขาวอีสาน ทําใหเศรษฐกิจของประเทศขยายตัว
เพิ่มข้ึนเล็กนอย ขณะที่กรณีอีสานมีเศรษฐกิจที่หดตัวลง ในผลทางดานมหภาค พบวา เศรษฐกิจที่
ขยายตัวชวยใหระบบมีการหมุนเวียน และกิจกรรมของหนวยเศรษฐกิจตางๆมีมากขึ้น ดังนั้นทั้ง
ภาคเศรษฐกิจสามารถขายสินคาไดเพิ่ม กระตุนใหการผลิตเพิ่ม สงผลดีตอปจจัยการผลิตใหมีการ
นํามาใชมากขึ้น ทําใหรายรับรวมในระบบเพิ่ม พรอมกันนั้นดัชนีราคาผูบริโภคที่ลดลง สงผลตอ
ดานรายจายใหขยับตัวเพิ่มตามไปดวย ทั้ง รายจายเพื่อการบริโภค การลงทุน และการใชจายของ
ภาครัฐบาล นอกจากนั้นยังทําใหการสงออกเพิ่ม พรอมกันนั้นก็มีการนําเขาเพิ่มตามความตองการ
ใชสินคาที่เพิ่มขึ้นดวย สวนผลกระทบดานการผลิตและปจจัยการผลิต การเจริญเติบโตทาง
เศรษฐกิจที่เกิดขึ้น จูงใจใหผูผลิตเพิ่มการผลิตมากขึ้น สงผลใหความตองการใชปจจัยแรงงานของ
ภาคการผลิตขยับตัวเพิ่มข้ึน เพื่อใหมีแรงงานเพียงพอตอการผลิตที่ขยายตัว ขณะเดียวกันก็มีการ
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จายผลตอบแทนใหแกปจจัยทุนมากขึ้น เนื่องจากการเพิ่มข้ึนของอุปสงคในแรงงาน มีผลตออุป
สงคการใชทุนดวย แตอุปสงคทุนคงที่ ทําใหผลตอบแทนทุนขยับตัวเพิ่มแทน เพื่อชดเชยกับการใช
ทุนเดิมที่มากขึ้น เวนแตภาคการผลิตขาวนอกอีสาน ที่เทคโนโลยีรวมที่ดีขึ้นเล็กนอยนี้ ชวยใหผู
ผลิตขาวเปลือกของภาคนี้ สามารถลดการใชแรงงานลงได ทําใหตนทุนการผลิตดานปจจัยแรงงาน
ลดลง รวมทั้งผลตอบแทนทุนของภาคนี้ก็ลดลงตามไปดวย ในดานการคาตางประเทศ ขาวที่ผลิต
ไดเพิ่มข้ึน นอกจากเพียงพอกับความตองการในประเทศแลว ยังเหลือพอเพื่อการสงออกดวย ทําให
ขาวสงออกไดเพิ่มข้ึน ขณะที่สินคาเกษตรอุตสาหกรรม แมการผลิตของสินคานี้ในประเทศจะมาก 
แตไมเพียงพอตอการสงออก ทําใหสงออกสินคาเกษตรอุตสาหกรรมไดลดลง และสินคาอุตสาห
กรรมสงออกก็สงออกไดลดลงดวย อยางไรก็ตามแมการสงออกในสินคาทั้งสองจะลดลง แตขาวที่
สงออกไดเพิ่มข้ึนมาก ทําใหการสงออกรวมเพิ่มข้ึน  นอกจากนั้นเศรษฐกิจที่ขยายตัว ยังมีสวนใหมี
การนําเขาสินคาเพิ่มข้ึน ทั้งเพื่อการผลิตสินคาอื่นตอไป และเพื่อใชในกิจกรรมอื่น

5.3. ความยากจนกับความกาวหนาทางเทคโนโลยี

จากบทสรุปผลการศึกษาขางตน จะเห็นไดวา การพัฒนาเทคโนโลยีในภาคการผลิตขาว
นอกอีสาน ทําใหเศรษฐกิจเจริญเติบโตดีกวา การพัฒนาเทคโนโลยีในภาคการผลติขาวอีสาน ซึ่ง
คําตอบนี้เปนคําตอบในเชิงเศรษฐกิจ แตอยางไรก็ดี ควรคํานึงถึงประเด็นดานสังคมดวย โดย
เฉพาะอยางยิ่งในเรื่องของความยากจน เนื่องจากเปนที่ทราบกันดีวา ปญหาความยากจนของ
ประชากรในภาคอีสานคอนขางรุนแรงกวาในภูมิภาคอื่นหรือนอกภาคอีสาน ดังเชน ในป พ.ศ. 
2531 ในภาคอีสานมีคนยากจนอยูประมาณ 76 เปอรเซ็นตของประชากรในภาคอีสาน ขณะที่นอก
ภาคอีสานมีคนจนเพียงประมาณ 49 เปอรเซ็นต เปนตน(Sarntisart, 1993: 161) ฉะนั้นหากนําคํา
ตอบที่ไดไปสนับสนุนการใหงบประมาณ เพื่อพัฒนาเทคโนโลยีของนอกภาคอีสาน อาจจะทําให
ปญหาความยากจนของภาคอีสานทวีความรุนแรงมากขึ้น และยังอาจสงผลถึงปญหาความไมเทา
เทียมกันของการกระจายรายไดระหวางภาคอีสานและนอกภาคอีสานใหเกิดชองวางยิ่งขึ้น

5.4. สิ่งที่ไดรับจากการศึกษา

1). ชวยใหทราบวา  การเพิ่มข้ึนในเทคโนโลยีของปจจัยแรงงาน ทําใหเกิดผลกระทบไดมากกวา 
การเพิ่มข้ึนในเทคโนโลยีทุน และ/หรือ การเพิ่มข้ึนของเทคโนโลยีปจจัยที่ดิน นอกจากนั้น การปรับ
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ปรุงปจจัยการผลิตใหมีเทคโนโลยีดีข้ึน ยังชวยลดการใชปจจัยแรงงานลงได และในทางกลับกัน 
เมื่อเทคโนโลยีแยลง จะทําใหการใชปจจัยแรงงานในการผลิตสูงขึ้น

2). การที่กรรมวิธีการผลิตขาวมีความแตกตางกัน หรือภาคการผลิตขาวมีระบบการชลประทานไม
ทัดเทียมกัน ดังภาคการผลิตขาวอีสานและภาคการผลิตขาวนอกอีสาน สงผลใหเทคโนโลยีชนิด
เดียวกันที่ใสเขาไปในภาคการผลิตขาวดังกลาว เกิดผลกระทบที่แตกตางกันไปดวย

3). ทําใหเขาใจถึงผลกระทบที่จะเกิดขึ้นวา มีผลตอระบบเศรษฐกิจในทิศทางใด ภาคการผลิตอื่น 
และ/หรือ หนวยเศรษฐกิจอ่ืน ปรับตัวไปเปนอยางไร ภาคการผลิตใดไดประโยชนหรือเสียประโยชน 
และทําไมจึงเปนเชนนั้น รวมถึงการเชื่อมโยงของภาคการผลิตขาว กับภาคการผลิตตนน้ํา และภาค
การผลิตปลายน้ํา เกิดผลอยางใด

5.5. ขอเสนอแนะเชิงนโยบาย

1). การปรับปรุงความรูความสามารถของปจจัยแรงงาน เปนสิ่งที่ควรกระทําเปนลําดับแรก เพราะ
เมื่อแรงงานมีคุณภาพดีข้ึน จะมีผลตอการใชปจจัยอื่นใหมีประสิทธิภาพเพิ่มข้ึนดวย และยังชวยลด
แรงงานในภาคการผลิตขาวลงได ซึ่งชวยลดปญหาการขาดแคลนแรงงานในภาคเกษตรกรรมลงได 
เนื่องจากแรงงานในภาคเกษตรกรรมสวนใหญจะถูกใชในภาคการผลิตขาว หรือกลาวอีกนัยคือ 
ภาคการผลิตขาวมีการใชแรงงานมากในภาคเกษตรกรรมดวยกันเอง รองลงมาคือ การปรับปรุง
เทคโนโลยีในปจจัยทุนและปจจัยที่ดิน ตามลําดับ อยางไรก็ตามแมการปรับปรุงเทคโนโลยีแรงงาน
จะสงผลกระทบสูงกวาเทคโนโลยีในปจจัยอื่น แตการพัฒนาเทคโนโลยีของทุกปจจัยไปควบคูกัน 
จะชวยใหเกิดประสิทธิภาพสูงสุด

2). เนื่องจากน้ํามีความจําเปนมากตอการปลูกขาว ดังนั้นการปรับปรุงเทคโนโลยีที่ดินหรือพัฒนา
ระบบชลประทาน เปนสิ่งจําเปนอยางหลีกเลี่ยงไมได แตอยางไรก็ตามข้ึนอยูกับความเหมาะสม
ของพื้นที่นั้นๆดวย เพราะหากไมเหมาะกับการชลประทาน ก็อาจเปนการลงทุนที่สูงเกินประโยชนที่
จะไดรับก็เปนได
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3). การลงทุนเพื่อพัฒนาเทคโนโลยีการผลิตขาว ควรใหมีความสอดคลองกับพื้นที่นั้นๆ เพื่อใหการ
ใชเทคโนโลยีเกิดประสิทธิผลมากที่สุด เพราะการลงทุนในเทคโนโลยีเดียวกัน แตถาตางพื้นที่การ
ผลิต ก็จะสงผลกระทบที่แตกตางกันดวย

5.6. ขอจํากัดของการศึกษา

1). การมีแรงงานประเภทเดียว ทําใหการวิเคราะหผลที่มีตอแรงงานในอุตสาหกรรมตางๆไมชัดเจน
มากนัก เนื่องจากในภาคเกษตรกรรม จะใชแรงงานไรฝมือ ขณะที่ภาคอุตสาหกรรมและภาค
บริการ จะมีการใชทั้งแรงงานมีฝมือและแรงงานไรฝมือ

2). การแบงปจจัยขั้นตน เปน ปจจัยแรงงาน ปจจัยทุน และปจจัยที่ดิน ทําใหการศึกษาผลของ
ความกาวหนาทางเทคโนโลยีชีวภาพ ในภาคการผลิตขาวยังมีความบกพรองอยู เพราะเทคโนโลยี
ชีวภาพของขาว จะเกี่ยวพันกับการใชปจจัยอื่นดวย เชน ปุย และการชลประทาน เปนตน

3). การใชสัดสวนปจจัยขั้นตนและสัดสวนผลผลิตขาว เพื่อแบงภาคการผลิตขาวออกเปน ในอีสาน
และนอกอีสาน ยังไมพอเพียงที่จะทําใหภาคการผลิตขาวทั้งสองตางกันอยางสมบูรณ ทําใหผล
กระทบบางอยางที่เกิดกับ ภาคการผลิตขาวอีสานและภาคการผลิตขาวนอกอีสาน มีความเหมือน
กัน เชน ผลผลิต เปนตน

4). ภาคการผลิตที่ศึกษา 8 ภาคการผลิตนี้ สามารถการอธิบายผลที่เกิดขึ้น กระจายไปตามกลุมอุต
สาหกรรมเทานั้น แตไมสามารถลงไประดับยอยได อาทิเชน ผลกระทบของเทคโนโลยี ทําใหภาค
เกษตรอุตสาหกรรมผลิตไดมากขึ้น แตก็จะไมทราบวา ภาคการผลิตใดในภาคเกษตรอุตสาหกรรม
ที่ผลิตไดมากที่สุด

5). การใชคาประมาณเทคโนโลยีจากงานวิจัยอ่ืน ซึ่งมีขอบเขตของขอมูลที่จําเพาะในงานวิจัยนั้น 
โดยไมไดลงเก็บขอมูลในภาคสนาม เพื่อประมาณคาเทคโนโลยีที่สอดรับกับการศึกษานี้ ทําใหขาด
ความทันสมัยของขอมูล และเกิดความจํากัดในการจําลองผลกระทบระหวาง ภาคการผลิตขาวทั้ง
สอง
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6). ไมไดศึกษาถึง ตนทุนหรือคาใชจายที่จะเกิดขึ้น จากการปรับปรุงเทคโนโลยีใหดีขึ้น แตอยางไรก็
ตาม ก็สามารถนําผลที่ไดไปพิจารณาตอวา ผลประโยชนที่ไดรับนี้ จะคุมคากับการลงทุนหรือไม 
โดยหากประโยชนที่ไดสูงกวาคาใชจายเพื่อนําไปปรับปรุงเทคโนโลยีที่จะเกิดขึ้น ก็ควรที่จะลงทุนใน
เทคโนโลยีนั้น

7). คาความยืดหยุนที่ใช เปนการอางอิงจากงานวิจัยในอดีต ซึ่งอาจไมสามารถสื่อถึง การเปลี่ยน
แปลงในสภาพการณปจจุบันไดดีพอควร

8). ไมไดคํานึงถึงขอจํากัดดานพันธุขาวมากนัก ดังเชน ในพันธุขาวหอมมะลิ แมวาจะมีเทคโนโลยี
ดีขึ้นเพียงใด ก็ไมไดทําใหผลผลิตเพิ่มสูงขึ้นมากนัก เพราะตอบสนองตอเทคโนโลยีต่ํา ซึ่งตางกับ 
ขาวพันธุใหผลผลิตสูง ที่ตอบสนองตอเทคโนโลยีดี

5.7. ขอเสนอแนะในการศึกษาตอไป

1). ควรแบงประเภทของแรงงานเพิ่มข้ึน เปนแรงงานมีฝมือ และแรงงานไรฝมือ นอกจากนั้นควรให
คาจางแรงงานในแตละอุตสาหกรรมมีความแตกตางกัน ซึ่งจะชวยใหวิเคราะหผลกระทบตอคาจาง 
และการจางงานไดชัดเจนมากยิ่งขึ้น เชน เมื่อแรงงานไรฝมือในภาคเกษตรกรรมมีเทคโนโลยีสูงขึ้น 
จะทําใหแรงงานชนิดอื่น ในภาคการผลิตอื่นปรับตัวอยางไร เปนตน

2). สําหรับปจจัยการผลิตที่ใชในการศึกษานี้ ซึ่งแบงออกเปน แรงงาน ทุน และที่ดิน เพื่อเพิ่มความ
ชัดเจนในการอธิบาย และศึกษาผลของเทคโนโลยีการผลิตขาวอยางครอบคลุม ควรเพิ่มขอมูลใน
สวนของ ปจจัยชลประทาน ปจจัยปุยและยาปราบศัตรูพืช และคาใชจายทางดานพันธุขาว โดย
ปจจัย 2 อยางหลัง เปนปจจัยขั้นกลางที่มีอยูในตารางปจจัยการผลิตและผลผลิตแลว จึงควรปรับ
แตงเพื่อไมใหเกิดความซ้ําซอนกัน หากจะแยกออกมาเพิ่มเติม

3). ในการแบงภาคการผลิตหนึ่งภาคการผลิตใด เชน การแยกภาคการผลิตขาวออกเปน อีสาน
และนอกอีสานนั้น นอกจากจะใชสัดสวนผลผลิต และสัดสวนการใชปจจัยขั้นตน ที่ตางกันแลว 
ควรนําสัดสวนการใชปจจัยขั้นกลาง และสัดสวนการกระจายผลผลิตที่ตางกัน มาชวยในการแบง
ดวย ซึ่งจะทําใหภาคการผลิตที่แยก มีความแตกตางมากขึ้น แตทั้งนี้ทั้งนั้น เมื่อแบงแลวฐานขอมูล
จะไมสมดุล ดังนั้นตองทําสมดุลใหกับฐานขอมูลดวย เชน ใชวิธี RAS เปนตน แตมีขอควรตระหนัก
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ในวิธีดังกลาวดวยวา การทําสมดุลจะทําใหคาตางๆในตารางเปลี่ยนแปลงไป และสัดสวนตางๆทั้ง
แนวตั้งและแนวนอนอาจเปลี่ยนแปลงไปมากก็ไดกวาที่ความเปนจริง หลังการทําสมดุลสมบูรณก็
ได

4). หากตองการดูผลตอ ภาคการผลิตตางๆ ใหครอบคลุมเพิ่มข้ึน ควรแยกภาคการผลิตที่เกี่ยวของ
กับภาคการผลิตขาว ออกมาทั้งหมด ไมวาจะเปน ภาคการผลิตที่ภาคการผลิตขาวใชปจจัยจาก
ภาคนั้น และ ภาคการผลิตที่ภาคการผลิตขาวกระจายผลผลิตไปให

5). นอกจากจะอางอิงจากงานวิจัยกอนหนาเกี่ยวกับคาเทคโนโลยีแลว ก็ควรทําการสํารวจคา
ประมาณการเปลี่ยนแปลงเทคโนโลยีในภาคการผลิตที่สนใจ ดวยการลงเก็บขอมูลในภาคสนาม 
ซึ่งจะทําใหผลที่ไดสอดรับกับความเปนจริงมากยิ่งขึ้น

6). การพัฒนาเทคโนโลยีดานการผลิตขาว ไมควรจะคํานึงในแงของผลผลิตหรือการเจริญเติบโต
ทางเศรษฐกิจเพียงอยางเดียว จําเปนตองคํานึงถึง คาใชจายทางดานอื่นทั้งที่เปนตัวเงินและมิใช
ตัวเงินที่อาจเพิ่มสูงขึ้น ในดานคาใชจายหรือตนทุนที่เกิดจากการพัฒนาเทคโนโลยี สามารถศึกษา
โดยใชแบบจําลองดุลยภาพทั่วไปได โดยเพิ่มฟงกชันตนทุนเขาไปในแบบจําลอง

7). ควรใชคาความยืดหยุนตางๆที่ทันสมัย และเปนคาความยืดหยุนที่ไดจากการประมาณคาใน
ประเทศที่นํามาใชศึกษา เพื่อใหสามารถอธิบายผลไดดียิ่งขึ้นไป

8). ควรคํานึงถึงความแตกตางทางดานพันธุขาว ควบคูไปกับการศกึษาเทคโนโลยีทางดานการ
ผลิตขาวดวย เพราะพันธุขาวที่ตางกัน มีการตอบสนองตอเทคโนโลยีที่ตางกันไปดวย
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ภาคผนวก ก

การเปรียบเทียบการปลูกขาวระหวางภาคกลางและภาคตะวันออกเฉียงเหนือ

สุพัฒน วิรัตนพงษ และคณะ(2543) ศึกษาการผลิตขาวของเกษตรกร ปการเพาะปลูก 
2539/2540 ในภาคกลาง ไดแกจังหวัด ชัยนาท นครปฐม ปทุมธานี พระนครศรีอยุธยา สุพรรณบุรี 
ฉะเชิงเทรา  และภาคตะวันออกเฉียงเหนือ ไดแกจังหวัด อุบลราชธานี ขอนแกน รอยเอ็ด สุรินทร 
นครราชสีมา พบวา

(1). พันธุ
1.1). ในฤดูนาป พันธุขาวที่เกษตรกรของทั้งสองภาคใชสวนใหญ คือพันธุขาวสงเสริม เปน

จํานวนรอยละ 88 ของเกษตรกรตัวอยาง โดยแบงเปนพันธุไมไวแสง รอยละ 42.45 และพันธุไวแสง 
รอยละ 45.28 หากแยกเปนรายภาคปรากฏวา ทั้งภาคกลางและภาคตะวันออกเฉียงเหนือ ฤดูนาป
เกษตรกรใชขาวพันธุพื้นเมืองเพาะปลูกเพียงรอยละ 12-13 เทานั้น สวนภาคตะวันออกเฉียงเหนือ
เกษตรกรใชพันธุขาวไวแสงถึงรอยละ 76.84 ในขณะที่ภาคกลางใชพันธุขาวไมไวแสงมากถึงรอย
ละ 68.38 พันธุขาวที่พบสวนใหญไดแก ขาวขาวดอกมะลิ 105 กข.23 สุพรรณบุรี 90 สุพรรณบุรี 
60 สุพรรณบุรี1 สุพรรณบุรี 2 ชัยนาท1 ขาวตาแหง และขาวพวงเมล็ดสั้น เปนตน

1.2). แหลงเมล็ดพันธุ เมล็ดพันธุที่เกษตรกรใชปลูกมาจากหลายแหลงดวยกัน โดยสวน
ใหญจะใชพันธุที่เก็บไวเองซึ่งมีจํานวนรอยละ 75.08 นอกจากนั้นจะไดมาจากการซื้อจากราชการ
หรือซ้ือจากเกษตรกรดวยกันเอง และจากการแลกเปลี่ยนกับทางราชการ โดยเมล็ดพันธุที่ซื้อสวน
ใหญซื้อจากเกษตรกรดวยกันเอง

1.3). ระยะเวลาเก็บพันธุ ทั้งในนาปและนาปรังสวนใหญ เกษตรกรที่เก็บพันธุไวปลูกเองจะ
เก็บพันธุนานไมเกิน 5 ป คิดเปนรอยละ 80 ของเกษตรกรตัวอยาง และหากแบงเปนภาคแลว 
เกษตรกรของทั้ง 2 ภาค จะเก็บพันธุมาแลวไมเกิน 5 ปเชนกัน

1.4). ปริมาณเมล็ดพันธุที่ใช ในฤดูนาป ภาคกลางปลูกดวยวิธีการหวานน้ําตม เกษตรกร
ใชพันธุขาวโดยเฉลี่ยระหวาง 13-29 กิโลกรัมตอไร และ 18-26 กิโลกรัมตอไร เมื่อปลูกดวยวิธีหวาน
สํารวย สวนภาคตะวันออกเฉียงเหนือ เมื่อปลูกดวยวิธีดําจะใชโดยเฉลี่ย 5-12 กิโลกรัมตอไร 15-19 
กิโลกรัมตอไรเมื่อปลูกดวยวิธีหวานน้ําตม และ 14-15 กิโลกรัมตอไรเมื่อปลูกดวยวิธีหวานสํารวย 
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สําหรับฤดูนาปรัง ในภาคกลางเมื่อปลูกโดยวิธีหวานน้ําตม ใชปริมาณเมล็ดพันธุขาวโดยเฉลี่ย 29 
กิโลกรัมตอไร และภาคตะวันออกเฉียงเหนือ 14 กิโลกรัมตอไรเมื่อปลูกดวยวิธีดํา และ 15 กิโลกรัม
ตอไร เมื่อปลูกโดยวิธีหวานน้ําตม

(2). การเตรียมดิน
การเตรียมดินในการปลูกขาวของเกษตรกรทั้งสองภาคจะใชเครื่องจักรเกือบทั้งหมด โดย

คิดเปนรอยละ 98.48 เหลือเพียงรอยละ 1.52 เทานั้นที่ใชสัตวในการเตรียมดิน อยางไรก็ตาม ภาค
ตะวันออกเฉียงเหนือมีการใชสัตวเตรียมดินมากกวาภาคกลาง

(3). วิธีปลูก
การปลูกขาวของเกษตรกรทั้งสองภาค มีวิธีปลูก 3 วิธีดวยกัน คือ หวานน้ําตม หวาน

สํารวย และปกดํา โดยรวมแลวเกษตรกรสวนใหญปลูกขาวดวยวิธีหวานน้ําตมทั้งฤดูนาป และนา
ปรัง หากแยกพิจารณาเปนรายภาคแลว เกษตรกรสวนใหญในภาคกลาง รอยละ 88.57 ปลูกโดย
วิธีหวานน้ําตม ซึ่งไมมีการปลูกดวยวิธีปกดําเลย สวนในภาคตะวันออกเฉียงเหนือ รอยละ 41.18 
ปลูกโดยวิธีหวานน้ําตม รอยละ 34.45 ใชวิธีปกดํา และอีกรอยละ 24.37 ใชวิธีหวานสํารวย

  ส่ิงเหลานี้ชี้ใหเห็นถึงความแตกตางของวิธีการปลูกขาวของทั้งสองภาค กลาวคือ ในขณะ
ที่เกษตรกรภาคกลางไมนิยมการปลูกดวยวิธีปกดํา แตเกษตรกรจํานวนหนึ่งของภาคตะวันออก
เฉียงเหนือยังคงใชวิธีปกดําอยู ทั้งนี้อาจมีปจจัยมาจากสภาพความสม่ําเสมอของพื้นที่ ขนาดของ
แปลงนาและปริมาณน้ํา เปนตน

(4). การใชปุย
4.1). ปุยเคมี การใชปุยเคมีของเกษตรกรทั้งในภาคกลาง และภาคตะวันออกเฉียงเหนือ  

สวนใหญมีการใชปุยเคมีในการเพาะปลูกคิดเปนรอยละ 98.78 ของเกษตรกรทั้งหมด มีเพียง    
รอยละ 1.22 เทานั้นที่ไมใชปุยเคมีในการปลูกขาว และเกษตรกรผูใชปุยเคมีสวนใหญจะใสปุยเคมี 
2 คร้ัง คิดเปนรอยละ 64.44 เมื่อพิจารณาการใชปุยเคมีแยกตามลักษณะพันธุพบวา เกษตรกรที่ใช
ขาวพันธุสงเสริมไมไวแสงทั้งนาปและนาปรังใชปุยเคมีทั้งสิ้น สวนผูที่ปลูกขาวพันธุพื้นเมือง รอยละ 
11.54 ไมใชปุยเคมี
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สวนปริมาณและมูลคาการใชปุยเคมีเฉลี่ยตอไร พบวา โดยเฉลี่ยทั้งสองภาค เกษตรกรใช
ปุยเคมีประมาณ 47 กิโลกรัมตอไร คิดเปนมูลคาประมาณ 276 บาทตอไร และถาพิจารณาตามฤดู
ปลูก การปลูกขาวนาปรังใชปุยเคมีมากกวาการปลูกขาวนาป โดยปริมาณการใชปุยเคมีของนาปรัง
ประมาณ 56 กิโลกรัมตอไร คิดเปนมูลคา 326 บาทตอไร และขาวนาปมีการใชปุยเคมีประมาณ 43 
กิโลกรัมตอไร คิดเปนมูลคา 252 บาทตอไร และเมื่อเปรียบเทียบระหวางเขตชลประทานและเขต
น้ําฝนพบวา เขตชลประทานเกษตรกรใชปุยเคมีมากกวาเขตน้ําฝน โดยใชประมาณ 50 กิโลกรัมตอ
ไร สวนเขตน้ําฝนใช 33 กิโลกรัมตอไร

ในกรณีที่เกษตรกรปลูกขาวโดยใชพันธุสงเสริมไมไวแสง ทั้งขาวนาปและนาปรังมีการใช
ปุยเคมีมากกวาขาวพันธุอ่ืนๆ และหากแยกเปนรายภาคพบวา ในภาคกลางมีการใชปุยเคมีทั้งขาว  
นาปและขาวนาปรังมากกวาเกษตรกรในภาคตะวันออกเฉียงเหนือ กลาวคือ เกษตรกรภาคกลางใช
ปุยเคมีประมาณ 45 กิโลกรัมตอไร สวนเกษตรกรภาคตะวันออกเฉียงเหนือใชปุยเคมีโดยเฉลี่ย 36 
กิโลกรัมตอไร

สูตรปุยเคมีที่เกษตรกรสวนมากใชไดแก สูตร 16-20-0 คิดเปนรอยละ 46.77 และเมื่อ
เปรียบเทียบระหวางสองภาค พบวา ภาคกลางนิยมใชสูตร 16-20-0 มากที่สุด คิดเปนรอยละ 
55.50 สวนภาคตะวันออกเฉียงเหนือ คือสูตร 16-16-8 ที่ใชมากสุด คิดเปนรอยละ 50 และ
เกษตรกรสวนใหญใชใกลเคียงกับคําแนะนําของทางราชการ กลาวคือ คําแนะนําดานปริมาณการ
ใสคือ ประมาณ 35-75 กิโลกรัมตอไร สําหรับขาวนาปรังโดยใส 2 คร้ัง และ 25-45 กิโลกรัมตอไรใน
ขาว   นาป ผลปรากฏวา เกษตรกรใชในอัตราประมาณ 56 กิโลกรัมตอไรสําหรับขาวนาปรัง และ 
43 กิโลกรัมตอไรในขาวนาป

4.2). ปุยอินทรีย เกษตรกรผูปลูกขาวใหความสนใจใสปุยอินทรียซึ่งไดแก ปุยหมัก ปุยคอก 
และปุยชีวภาพ เปนตน เพื่อเปนการปรับปรุงดินนอยมาก โดยภาคกลางเกษตรกรที่ใชปุยคอกคิด
เปนรอยละ 0.48 สวนภาคตะวันออกเฉียงเหนือใชรอยละ 1.68

(5). การกําจัดวัชพืชและการปองกันแมลง
เกษตรกรที่ปลูกขาวพันธุสงเสริมไมไวแสงกวารอยละ 90 มีการกําจัดวัชพืชในพื้นที่นา    

ในขณะที่เกษตรกรที่ปลูกขาวพันธุพื้นเมืองหรือพันธุสงเสริมไวแสงไมมีการกําจัดวัชพืชสูงถึง รอย
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ละ 60 โดยเกษตรกรที่มีการกําจัดวัชพืชเกือบทั้งหมดจะใชสารเคมีกําจัดวัชพืช สวนที่เหลือจะใช     
แรงงานคน

สําหรับการปองกันแมลงพบวา สวนใหญเกษตรกรไมมีการกําจัดแมลง โดยมีเพียง
ประมาณรอยละ 48.02 ที่มีการปองกันกําจัดแมลง ซึ่งเกษตรกรทั้งสองภาคมีการกําจัดแมลงทั้งนา
ปและนาปรัง สวนมากจะเปนการกําจัดแมลงในพื้นที่ที่มีการปลูกขาวพันธุไมไวแสง ขณะที่นาปใน
การปลูกขาวพันธุพื้นเมืองและพันธุสงเสริมไมไวแสงไมมีการกําจัดแมลงสูงถึงรอยละ 92.31 และ
รอยละ 86.46 ตามลําดับ สวนนาปรังซึ่งมีการปลูกพันธุไมไวแสงอยางเดียวรอยละ 67.52 มีการ
กําจัดแมลง สําหรับเกษตรกรที่มีการกําจัดแมลงกวา รอยละ 90 ใชสารเคมีอยางเดียว

(6). การเก็บเกี่ยวและการนวด
ในปจจุบันเกษตรกรสวนใหญใชเครื่องจักรกลในการเก็บเกี่ยวขาวทดแทนการใชแรงงาน

คนและมีการใชกันอยางแพรหลาย โดยเฉพาะในภาคกลางมีมากถึง รอยละ 90.48 ขณะที่ภาค
ตะวันออกเฉียงเหนือใชแรงงานคนในการเก็บเกี่ยวขาว เฉลี่ยทั้งในฤดูนาปและนาปรังคิดเปน รอย
ละ 70.59 สวนในการนวดขาวนั้น ทั้งสองภาคใชเครื่องจักรในการนวดทั้งหมด โดยไมมีการใชแรง
งานคนหรือสัตว

(7). คาใชจายในการผลิต
7.1). ดานแรงงาน คาใชจายดานนี้ประกอบดวยปจจัยหลายประการ อาทิเชน คาใชจาย

ของแรงงานคน เครื่องจักร และสัตว หรือในกิจกรรมตางๆ ไดแก การปลูก การดูแลรักษา และการ
เก็บเกี่ยว เปนตน ซึ่งเมื่อพิจารณาโดยรวมสรุปไดวา ภาคกลางมีคาใชจายเฉลี่ยสูงกวาภาคตะวัน
ออกเฉียงเหนือ คือ 1,036.01 บาท/ไร และ866.84 บาท/ไร ตามลําดับ

ถาพิจารณาแยกตามฤดูปลูก ในภาคกลาง ขาวนาปมีคาใชจาย 908.47 บาท/ไร สูงกวา
ภาคตะวันออกเฉียงเหนือที่มี คาใชจาย 834.08 บาท/ไร แตสําหรับขาวนาปรัง ภาคตะวันออก
เฉียงเหนือมีคาใชจายมากกวาภาคกลางเพียงเล็กนอยคือ 1,223.04 บาท/ไร และ 1,213.51 บาท/
ไร ตามลําดับ และเมื่อพิจารณาถึงวิธีการปลูกพบวา การปลูกแบบหวานน้ําตมในภาคกลางมีคาใช
จายสูงกวาภาคตะวันออกเฉียงเหนือ คือ 1,095.28 บาท/ไร และ871.04 บาท/ไร ตามลําดับ สวน
การปลูกแบบหวานสํารวย ภาคตะวันออกเฉียงเหนือมีคาใชจายสูงกวา คือ 698 บาท/ไร ในขณะที่
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ภาคกลางมีคาใชจาย 668.09 บาท/ไร อยางไรก็ดี การปลูกวิธีปกดําเปนวิธีที่มีคาใชจายสูงสุดของ
ภาคตะวันออกเฉียงเหนือ คือ 1,045.51 บาท/ไร ซึ่งในภาคกลางไมมีวิธีการปลูกเชนนี้

7.2). ดานปจจัยการผลิต ตัวอยางเชน คาใชจายของที่ดิน เมล็ดพันธุ ปุย และสารเคมี
กําจัด   วัชพืช เปนตน โดยเฉลี่ยภาคกลางมีคาใชจายดานนี้สูงกวาภาคตะวันออกเฉียงเหนือ คือ
ภาคกลางมีประมาณ 828.70 บาท/ไร ขณะที่ภาคตะวันออกเฉียงเหนือมี 753.78 บาท/ไร เมื่อแยก
ตามฤดูการปลูก ในภาคกลางมีคาใชจายของนาปสูงกวาภาคตะวันออกเฉียงเหนือ คือ 771.05 
บาท/ไร และ 729.65 บาท/ไร ตามลําดับ แตในภาคตะวันออกเฉียงเหนือมีคาใชจายของนาปรังสูง
กวาภาคกลางคือ 1,016.15 บาท/ไร และ 908.92 บาท/ไร ตามลําดับ

อยางไรก็ตามเมื่อคํานึงถึงวิธีปลูกพบวา การปลูกดวยวิธีหวานน้ําตมและวิธีหวานสํารวย
ในภาคกลางมีคาใชจายต่ํากวาภาคตะวันออกเฉียงเหนือ กลาวคือ วิธีหวานน้ําตมในภาคกลางมี
คาใชจาย 873.12 บาท/ไร วิธีหวานสํารวยมี 552.25 บาท/ไร สวนวิธีหวานน้ําตมในภาคตะวันออก
เฉียงเหนือมี 992.03 บาท/ไร วิธีหวานสํารวยมี 612.91 บาท/ไร นอกจากนี้ การปลูกดวยวิธีดําใน
ภาคตะวนัออกเฉียงเหนือมีคาใชจายต่ําสุด คือ 582.69 บาท/ไร

7.3). คาใชจายของแปลงกลา คาใชจายนี้จะมีในการปลูกดวยวิธีดําซึ่งมีเฉพาะในภาค
ตะวันออกเฉียงเหนือเทานั้น โดยรวมคาใชจายเฉลี่ยตอพื้นที่ปลูก 1 ไร เทากับ 104.10 บาท/ไร 
แยกตามฤดูปลูก นาปเสียคาใชจาย 92.81 บาท/ไร นาปรัง 190.89 บาท/ไร

(8). ตนทุนและผลตอบแทน
8.1). ตนทุน ในภาคกลางมีตนทุนการผลิตขาวโดยรวมสูงกวาภาคตะวันออกเฉียงเหนืออยู

เล็กนอย คือ 1,981.24 บาท/ไร และ 1,832.53 บาท/ไรตามลําดับ ซึ่งในภาคกลางมีตนทุนแปรผัน
สูงกวาภาคตะวันออกเฉียงเหนือ แตมีตนทุนคงที่ต่ํากวา กลาวคือ ตนทุนแปรผันของภาคกลางคือ 
1,689.90 บาท/ไร ขณะที่ตนทุนแปรผันของภาคตะวันออกเฉียงเหนือคือ 1,393.75 บาท/ไร และตน
ทุนคงที่ของภาคกลางคือ 291.34 บาท/ไร แตของภาคตะวันออกเฉียงเหนือคือ 438.78 บาท/ไร

เมื่อพิจารณาตนทุนการผลิตรวมตามฤดูปลูกพบวา ในฤดูนาปภาคกลางมีตนทุนสูงกวา
ภาคตะวันออกเฉียงเหนือ แตในนาปรังภาคกลางมีตนทุนต่ํากวา กลาวคือ ในนาปภาคกลางมีตน
ทุนการผลิต 1,784.49 บาท/ไร และภาคตะวันออกเฉียงเหนือมีตนทุนเทากับ 1,760.06 บาท/ไร 
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สวนในนาปรัง ภาคกลางและภาคตะวันออกเฉียงเหนือมีตนทุนเทากับ 2,255.07 บาท/ไร และ
2,581.95 บาท/ไร ตามลําดับ

ตนทุนการผลิตรวมในการปลูกขาวของทั้งสองภาค สวนใหญจะเปนตนทุนแปรผันโดย   
คิดเปนรอยละ 75.95 - 86.41 โดยตนทุนสวนใหญของตนทุนแปรผันนั้นจะเปนคาแรง อยูระหวาง
รอยละ 50.91 - 54.76 แตเมื่อจําแนกออกเปนรายภาคแลว ในสวนของตนทุนแปรผันที่มีคาใชจาย
สูงจะเปน คาเตรียมดิน คาแรงดูแลรักษา คาเก็บเกี่ยว คาปุยเคมีและฮอรโมน โดยแตละรายการ
นั้นมีมูลคาคิดเปน รอยละ 11.30-14.56 ของตนทุนรวมโดยจะสูงพอๆกับตนทุนคงที่

นอกจากนี้ในกรณีตนทุนตอหนวยของผลผลิต ตนทุนการผลิตตอหนวยของการปลูกขาว
ภาคกลางจะต่ํากวาภาคตะวันออกเฉียงเหนือ รวมถึงตนทุนการผลิตขาวนาปและขาวนาปรังดวย 
กลาวคือ ตนทุนการผลิตของปลูกขาวภาคกลาง เทากับ 2.83 บาท/กิโลกรัม ขณะที่ภาคตะวันออก
เฉียงเหนือเทากับ 4.74 บาท/กิโลกรัม โดยในการปลูกขาวนาป ภาคกลางมีตนทุนการผลิต 2.94 
บาท/กิโลกรัม และ 4.84 บาท/กิโลกรัม ของภาคตะวันออกเฉียงเหนือ และการปลูกขาวนาปรัง 
ภาคกลางมีตนทุนการผลิต 2.72 บาท/กิโลกรัม ภาคตะวันออกเฉียงเหนือมี 3.89 บาท/กิโลกรัม

การเปรียบเทียบของตนทุนระหวางนาปและนาปรังของทั้งสองภาคนั้น แสดงใหเห็นวา ตน
ทุนรวมตอไรของนาปรังจะสูงกวานาป แตเมื่อเทียบตนทุนตอหนวยกลับพบวา นาปมีตนทุนสูงกวา
นาปรัง หากพิจารณาโดยเปรียบเทียบตามฤดูปลูกซึ่งแยกตามวิธีปลูก โดยไมคํานึงถึงพันธุของทั้ง
สองภาค ปรากฏวา การปลูกแบบหวานสํารวยของทั้งสองภาคมีตนทุนตอไรต่ํากวาการปลูกแบบ
หวานน้ําตม โดยภาคกลางจะมีตนทุนตอไรต่ํากวาภาคตะวันออกเฉียงเหนือ ในขณะที่ตนทุนตอ
กิโลกรัมของการปลูกแบบหวานน้ําตมในภาคกลางจะต่ํากวาการปลูกแบบหวานสํารวย เชนเดียว
กับภาคตะวันออกเฉียงเหนือที่ตนทุนตอกิโลกรัม ของการปลูกแบบหวานน้ําตมต่ําที่สุดเมื่อเทียบ
กับการปลูกแบบหวานสํารวยและการดํา

เมื่อพิจารณาถึงวิธีปลูกและพันธุไปพรอมกัน พบวาการปลูกดวยวิธีหวานสํารวยดวยพันธุ 
พื้นเมืองและพันธุสงเสริมไวแสงในภาคกลางมีตนทุนตอไรต่ํากวาในภาคตะวันออกเฉียงเหนือ และ
มีตนทุนตอหนวยต่ํากวาภาคตะวันออกเฉียงเหนือในพันธุสงเสริมไวแสง ขณะที่การปลูกแบบหวาน
สํารวยในพันธุพื้นเมืองของภาคตะวันออกเฉียงเหนือมีตนทุนตอหนวยต่ํากวาภาคกลาง อยางไรก็
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ตามในฤดูนาปการปลูกแบบดํา โดยใชพันธุขาวพื้นเมืองของภาคตะวันออกเฉียงเหนือ พบวามีตน
ทุนตอกิโลกรัมตํ่าที่สุด

สวนนาปรังในภาคกลางวิธีปลูกที่พบมีเพียงวิธีเดียวคือ การหวานน้ําตม และใชพันธุสง
เสริมไมไวแสง ซึ่งมีตนทุนตอไรสูงกวาภาคตะวันออกเฉียงเหนือแตมีตนทุนตอหนวยต่ํากวา กลาว
คือ ตนทุนตอไรของภาคกลางมีเทากับ 2,255.08 บาท/ไร ขณะที่ภาคตะวันออกเฉียงเหนือมีตนทุน
เทากับ 2,002.24 บาท/ไร สวนตนทุนตอหนวยของภาคกลางและภาคตะวันออกเฉียงเหนือเทากับ 
2.72 บาท/กิโลกรัม และ 2.96 บาท/กิโลกรัม ตามลําดับ

ตารางที่ ผก-1 ผลผลิต ตนทุน และรายไดสุทธิ ในการปลูกขาวของภาคกลาง ปเพาะปลูก 2539/40
ภาคกลาง

ผลผลิต ตนทุน รายไดสุทธิฤดูปลูก วิธีปลูก พันธุ
กก./ไร บาท/กก. บาท/ไร บาท/ไร บาท/กก. บาท/ไร บาท/กก.

พื้นเมือง 425.81 4.68 1,992.70 1,592.81 3.74 399.88 0.94
ไมไวแสง 757.69 4.05 3,070.97 1,967.81 2.60 1,103.16 1.46
ไวแสง 437.07 5.96 2,603.71 2,112.36 4.83 491.35 1.12

หวานน้ํา
ตม

เฉลี่ย 694.52 4.19 2,911.98 1,937.23 2.79 974.75 1.40
พื้นเมือง 252.55 4.24 1,069.64 1,126.95 4.46 57.31 -0.23
ไมไวแสง 700.85 4.52 3,165.81 1,689.29 2.41 1,476.53 2.11
ไวแสง 303.16 6.21 1,882.18 1,297.29 4.28 584.89 1.93

หวาน
สํารวย

เฉลี่ย 330.47 5.51 1,821.60 1,296.61 3.92 524.99 1.59
พื้นเมือง - - - - - - -
ไมไวแสง - - - - - - -
ไวแสง - - - - - - -

นาดํา

เฉลี่ย - - - - - - -

นาป

เฉลี่ย 607.72 4.36 2,651.99 1,784.48 2.94 867.51 1.43
หวานน้ํา
ตม ไมไวแสง 830.08 3.93 3,262.47 2,255.08 2.72 1,007.40 1.21

ดํา ไมไวแสง - - - - - - -นาปรัง

เฉลี่ย - - - - - - -
นารวม เฉลี่ย 700.70 4.15 2,907.25 1,981.25 2.83 926.00 1.32
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ตารางที่ ผก-2 ผลผลิต ตนทุน และรายไดสุทธิ ในการปลูกขาวของภาคตะวันออกเฉียงเหนือ ป
เพาะปลูก 2539/40

ภาคตะวันออกเฉียงเหนือ
ผลผลิต ตนทุน รายไดสุทธิฤดูปลูก วิธีปลูก พันธุ

กก./ไร บาท/กก. บาท/ไร บาท/ไร บาท/กก. บาท/ไร บาท/กก.
พื้นเมือง 563.64 5.75 3,243.18 2,348.62 4.17 894.56 1.59
ไมไวแสง 510.87 4.85 2,478.50 2,053.31 4.02 425.19 0.83
ไวแสง 466.62 5.97 2,785.85 1,890.04 4.05 895.82 1.92

หวานน้ํา
ตม

เฉลี่ย 485.73 5.82 2,828.63 1,976.15 4.07 852.48 1.76
พื้นเมือง 388.71 5.71 2,217.90 1,657.21 4.26 560.70 1.44
ไมไวแสง - - - - - - -
ไวแสง 303.02 6.58 1,994.53 1,376.12 4.54 618.40 2.04

หวาน
สํารวย

เฉลี่ย 308.12 6.52 2,007.81 1,392.83 4.52 614.97 2.00
พื้นเมือง 511.33 4.04 2,066.41 2,017.20 3.95 49.21 0.10
ไมไวแสง 460.39 4.27 1,964.42 2,647.10 5.75 -682.68 -1.48
ไวแสง 238.98 6.14 1,466.18 1,618.51 6.77 -152.33 -0.64

นาดํา

เฉลี่ย 259.04 5.83 1,510.70 1,669.13 6.44 -158.43 -0.61

นาป

เฉลี่ย 361.06 6.03 2,176.93 1,760.06 4.87 416.86 1.15
หวานน้ํา
ตม

ไมไวแสง 676.55 4.38 2,965.20 2,002.24 2.96 962.96 1.42

ดํา ไมไวแสง 642.73 4.61 2,962.01 3,157.59 4.91 195.57 -0.30
นาปรัง

เฉลี่ย 663.17 4.47 2,963.94 2,581.96 3.89 381.98 0.58
นารวม เฉลี่ย 386.51 5.80 2,243.22 1,832.52 4.74 410.70 1.06

8.2). ผลผลิต - ผลผลิตเฉลี่ยตอไรในการผลิตขาวของภาคกลางเฉลี่ยทั้งนาปและนาปรัง
จะมากกวาภาคตะวันออกเฉียงเหนือ และเมื่อแยกเปนฤดูปลูกพบวา ขาวนาปและขาวนาปรังของ
ภาคกลางมีจํานวนผลผลิตมากกวาอีกเชนกัน นอกจากนี้หากนําปจจัยเรื่องวิธีการปลูกและพันธุที่
ใชมาพิจารณาประกอบพบวา การผลิตขาวนาปโดยปลูกดวยวิธีหวานน้ําตมและใชพันธุสงเสริมไม
ไวแสงจะใหผลผลิตตอไรแกภาคกลางสูงสุด แตในภาคตะวันออกเฉียงเหนือการผลิตขาวนาปดวย
วิธีหวานน้ําตมโดยใชพันธุพื้นเมืองจะใหผลผลิตตอไรสูงที่สุด สวนการปลูกดวยวิธีหวานสํารวยและ
ใชพันธุพื้นเมืองในภาคกลางจะใหผลผลิตต่ําสุด ขณะที่การปลูกดวยวิธีดําโดยใชพันธุสงเสริมไว
แสงในภาคตะวันออกเฉียงเหนือจะใหผลิตต่ําสุด ดังตารางที่ ผก-1 และ ผก-2
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นอกจากนี้การผลิตขาวในเขตชลประทานจะใหผลผลิตตอไรมากกวาการผลิตขาวในเขต
อาศัยน้ําฝนอยางเดียว ขณะเดียวกันผลผลิตตอไรของภาคกลางก็สูงกวาของภาคตะวันออกเฉียง
เหนือ ทั้งในและนอกเขตชลประทานดวย

ตารางที่ ผก-3 ผลผลิตขาวแยกตามภาค ฤดูการปลูกและเขตชลประทาน
ภาค ฤดูการปลูก เขต ผลผลิต / ไร (กก.)

ชลประทาน 693.99
นาป

ฝน 385.34
นาปรัง ชลประทาน 830.08

กลาง

เฉลี่ย 700.70
ชลประทาน 489.50

นาป
ฝน 299.58

นาปรัง ชลประทาน 663.17
ตะวันออกเฉียงเหนือ

เฉลี่ย 386.51
หมายเหตุ: เขตชลประทาน หมายถึง เขตที่มีแหลงน้ําทั้งจากธรรมชาติ และบอขุด

8.3). ผลตอบแทน - เมื่อเปรียบเทียบผลตอบแทนการผลิตขาวทั้งในนาปและนาปรัง
ระหวางภาคกลางกับภาคตะวันออกเฉียงเหนือพบวา ภาคกลางมีรายไดตอไรและกําไรสุทธิตอไร
สูงกวาภาคตะวันออกเฉียงเหนือ ดังตารางที่ ผก-1 และ ผก-2 เมื่อนําวิธีการปลูกและพันธุมา
ประกอบการพิจารณาพบวา ในภาคกลางการผลิตขาวนาปดวยวิธีหวานสํารวยดวยพนัธุขาวสง
เสริมไมไวตอแสงใหรายไดสูงสุด ขณะที่ในภาคตะวันออกเฉียงเหนือการผลิตขาวนาปดวยวิธีหวาน
น้ําตมโดยใชพันธุขาวพื้นเมืองใหรายไดสูงสุด สวนการผลิตขาวนาปรังดวยวิธีหวานน้ําตมดวยพันธุ
สงเสริมไมไวแสงในภาคกลางใหรายไดสูงกวาภาคตะวันออกเฉียงเหนือ อยางไรก็ตามในภาค
ตะวันออกเฉียงเหนือ การผลิตดวยวิธีหวานน้ําตมโดยใชพันธุขาวสงเสริมไวแสงแมจะใหรายได
เพียงประมาณ 2,785 บาทตอไร แตมีกําไรสุทธิประมาณ 895 บาทตอไรซึ่งสูงที่สุด  ดังตารางที่ 
ผก-2

สรุปไดวา รายไดในการผลิตขาวของเกษตรกรมีปจจัยสําคัญที่เปนตัวกําหนด 2 ปจจัย คือ 
ราคาผลผลิต และผลผลิต นอกจากนั้นยังไดขอสังเกตบางประการ คือ การเก็บเกี่ยวผลผลิตขาว
หรือการขายผลผลิตในชวงเวลาที่แตกตางกันจะมีผลถึงราคาขาวที่เกษตรกรขายได ทั้งนี้อาจขึ้น 
อยูกับปริมาณขาวที่ออกสูตลาด ความชื้นและคุณภาพในการสีของขาว
(9). เทคโนโลยีที่เหมาะสม
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เมื่อพิจารณาจากแนวทางผลิตเพื่อใหไดผลตอบแทนในการผลิตสูงสุดโดยมีรายไดสุทธิสูง
สุด จากตารางที่ ผก-4 พบวา เทคโนโลยีที่บรรลุวัตถุประสงคคือ การปลูกขาวนาปดวยวิธีหวาน
สํารวย ใชพันธุขาวสงเสริมไมไวแสงในภาคกลาง สําหรับภาคตะวันออกเฉียงเหนือคือ การปลูก
ขาวดวยวิธีหวานน้ําตม ใชพันธุขาวสงเสริมไวแสง สวนนาปรังทั้งในภาคตะวันออกเฉียงเหนอืและ
ภาคกลาง ควรปลูกดวยวิธีหวานน้ําตม โดยใชพันธุขาวสงเสริมไมไวแสง จะทําใหไดรับรายไดสุทธิ
สูงสุด

ในทางตรงกันขาม วิธีการปลูกขาวดวยการดํานั้น ไมสามารถทําใหผูผลิตบรรลุถึงลักษณะ
เดนประการหนึ่งประการใดไดเลย ทั้งนี้เนื่องจากการปลูกขาวดวยวิธีดําทําใหเสียคาใชจายในการ
เตรียมดินและการปลูกสูงกวาวิธีอ่ืน อีกทั้งยังมีขั้นตอนมากเพราะตองทําแปลงกลา ซึ่งจะเห็นได
จากผลผลิตของภาคตะวันออกเฉียงเหนือในนาปรังโดยใชวิธีดําดวยพันธุสงเสริมไมไวแสง  ที่มีมูล
คา 2,962.01 บาทตอไร แตกลับขาดทุนสุทธิ 195.57 บาทตอไร ดังตารางที่ ผก-1และ ผก-2
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ตารางที่ ผก-4 สรุปวิธีการผลิตขาวในแตละลักษณะเดนแยกตามฤดูปลูกและภาค
ตนทุน รายได บาท/ไร

ภาค ฤดูกาลปลูก ลักษณะเดน วิธีปลูก พันธุ ผลผลิต กก./ไร
บาท/ไร บาท/กก. รวม สุทธิ

ผลผลิตสูงสุด หวานน้ําตม ไมไวแสง 757.69 1,967.81 2.60 3,070.97 1,103.16
ตนทุน/ไร ต่ําสุด หวานสํารวย ไวแสง 303.16 1,297.29 4.28 1,297.29 584.89
ตนทุน/กก. ต่ําสุด หวานสํารวย ไมไวแสง 700.85 1,689.29 2.41 3,165.81 1,476.53
รายได/ไร สูงสุด หวานสํารวย ไมไวแสง 700.85 1,689.29 2.41 3,165.81 1,476.53

นาป

รายไดสุทธิสูงสุด หวานสํารวย ไมไวแสง 700.85 1,689.29 2.41 3,165.81 1,476.53

กลาง

นาปรัง รายไดสุทธิสูงสุด หวานน้ําตม ไมไวแสง 830.08 2,255.08 2.72 3,262.47 1,007.40
ผลผลิตสูงสุด หวานน้ําตม พื้นเมือง 563.64 2,348.62 4.17 3,243.18 894.56
ตนทุน/ไร ต่ําสุด หวานสํารวย ไวแสง 303.02 1,376.12 4.54 1,994.53 618.40
ตนทุน/กก. ต่ําสุด ดํา พื้นเมือง 511.33 2,017.20 3.95 2,066.41 49.21
รายได/ไร สูงสุด หวานน้ําตม พื้นเมือง 563.64 2,348.62 4.17 3,243.18 894.56

นาป

รายไดสุทธิสูงสุด หวานน้ําตม ไวแสง 466.62 1,890.04 4.05 2,785.85 895.82

ตะวันออเฉียง
เหนือ

นาปรัง รายไดสุทธิสูงสุด หวานน้ําตม ไมไวแสง 676.55 2,002.24 2.96 2,965.20 962.96
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กลาวโดยสรุป ความแตกตางของทั้งสองภาค เกษตรกรสวนใหญใชขาวพันธุสงเสริม มีการ
ใชเครื่องจักรในกิจกรรมเตรียมดินเกือบทั้งหมด วิธีปลูกที่นิยมมากที่สุด คือ การหวานน้ําตม และ
ภาคกลางไมมีการปลูกขาวดวยวิธีดําเลย ดานการใชปุยเคมีเกษตรกรเกือบทั้งหมดใชปุยเคมีใน
การปลูกขาว แตมีการใชปุยอินทรียนอยมากๆ และการกําจดัวัชพืชยังมีการทําอยูนอยเชนกัน ใน
เร่ืองตนทุนการผลิตและผลตอบแทนภาคกลางมีตนทุนสูงกวาภาคตะวันออกเฉียงเหนือเล็กนอย 
แตมีกําไรสูงกวาเกือบเทาตัวเมื่อเทียบกับภาคตะวันออกเฉียงเหนือ

สวนในการเพาะปลูกขาวแตตางฤดูกาลปลูกก็มีความแตกตางที่เห็นไดชัดเชนกัน กลาวคือ 
พันธุขาวที่ปลูกในนาปรังเปนขาวสงเสริมไมไวแสงทั้งหมด ขณะที่พันธุขาวที่ปลูกในฤดนูาปจะตาง
กันไปตามภาค โดยภาคกลางปลูกขาวไมไวแสงเปนหลักและภาคตะวันออกเฉียงเหนือพันธุที่ปลูก
เปนขาวไวแสงเปนสวนใหญ ในการเตรียมดิน วิธีการปลูก การใสปุย และการกําจัดวัชพืช ทั้ง
สองฤดูสวนมากมีการใชเครื่องจักรเพื่อการเตรียมดิน ปลูกดวยวิธีการหวานน้ําตม ใสปุยเคมีมาก
แตใชปุยอินทรียนอย และมีการกําจัดวัชพืช ซึ่งสัดสวนของเกษตรกรที่ปลูกขาวในฤดูนาปรังจะมี
การทําสิ่งเหลานี้มากกวาเกษตรกรที่ปลูกขาวในฤดูนาป สําหรับการปองกันกําจัดแมลงในฤดูนาป
สวนใหญไมมีการทํา ซึ่งตรงขามกับในฤดูนาปรังที่มีการทํากันมาก ดานตนทุนและรายไดการทํานา
ปจะมีตนทุนและรายไดต่ํากวาการทํานาปรัง สวนกําไรสุทธิของการทํานาปรังในภาคกลางจะมาก
กวานาป แตของภาคตะวันออกเฉียงเหนือกําไรสุทธิของนาปจะสูงกวา อยางไรก็ตามนาปรังของทั้ง
สองภาคใหผลผลิตตอไรสูงกวานาป

ในทํานองเดียวกันการใชพันธุขาวตางกันก็มีผลใหใชเทคโนโลยีตางกันไปดวย โดย
เกษตรกรที่ปลูกพันธุสงเสริมจะมีการใชปจจัยการผลิตมากกวาพันธุพื้นเมือง ขณะเดียวกันพันธุสง
เสริมไมไวแสงก็จะมีการใชปจจัยการผลิตมากกวาพันธุสงเสริมไวแสง สวนวิธีการปลูกพันธุพื้น
เมืองและพันธุสงเสริมไมไวแสงจะปลูกดวยวิธีหวานน้ําตมเปนหลัก แตพันธุสงเสริมไมไวแสงจะใช
วิธีการหวานสํารวยปลูกขาวเปนสวนใหญ ในดานผลผลิตตอไรพันธุไมไวแสงจะใหผลผลิตตอไรสูง
กวาการปลูกดวยพันธุอ่ืน และเมื่อพิจารณาพันธุขาวที่จะใหรายไดสุทธิสูงสุด แมจะเปนพันธุไมไว
แสงเปนหลัก แตในภาคตะวันออกเฉียงเหนือของฤดูนาป กลับพบวาการปลูกดวยพันธุไวแสงจะให
รายไดสุทธิสูงสุด ดังนั้นในการพิจารณาพันธุขาวที่ใหประสิทธิภาพสูงสุด จําเปนตองคํานึงถึงปจจัย
อ่ืนดวยเชนกัน ไดแก วิธีการปลูก และสภาพพื้นที่ที่ปลูก เปนตน
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ภาคผนวก ข

ผข.1. สัดสวนที่ใชในการแบงESAN และNon-ESAN และแบงโครงสรางตนทุนการผลิต

ตารางที่ ผข-1 เปรียบเทียบสัดสวนผลผลิต ระหวาง ป พ.ศ. 2531 กับ พ.ศ. 2538
รวม ภาคอีสาน นอกภาคอีสาน

ขาวเปลือก (2538) 100 39 61
ขาวเปลือก (2531) 100 30.3 69.7

ธัญพืช(2538) 100 36.8 63.2
ธัญพืช(2531) 100 38.9 61.1

สินคาเกษตรอื่นๆ(2531) 100 23.6 76.4
ที่มา: Paddy ป 1995 คํานวณจากขอมูลสํานักงานเศรษฐกิจการเกษตร ขอมูลอื่นจาก Sarntisart(1993,p.88)
Note: รวม Agricultural Services และ Simple Agricultural Processing Products ดวย สมมติให สัดสวนของ
มูลคาผลผลิตตามภูมิภาคของ ยางพารา และ อื่นๆ ไมเปล่ียนแปลงไปจากป1988

ผข.2. สัดสวนโครงสรางตนทุนการผลิตขาวของป 1994

ตารางที่ ผข-2 สัดสวนของโครงสรางตนทุนการผลิต(บาท/ไร) ป พ.ศ. 2531 และ 2537
แรงงาน ทุน ที่ดิน รวม ทุน ที่ดิน รวม

รวม 718.59 270.64 212.2 1201.43 270.64 212.2 482.84
(2537) 59.8 22.5 17.7 100 56.05169 43.94831 100
(2531) 58.87 17.03 24.1 100 41.4 58.6 100

675.86 231.34 182.68 1089.88 231.34 182.68 414.02ขาวเปลือก
(2537)

ภาคอีสาน
62 21.2 16.8 100 55.9 44.1 100

790.97 318.05 243.11 1352.13 318.05 243.11 561.16นอกภาค
อีสาน 57.1 24.3 18.6 100 56.6 43.4 100

36,022.7 8,158.6 12,178.7 56360 8,158.6 12,178.7 20,337.3ภาคเกษตรอื่นๆ
(2531) 63.9 14.5 21.6 100 40.1 59.9 100

ที่มา: ขอมูลป พ.ศ. 2537 คํานวณจากขอมูลของสํานักงานเศรษฐกิจการเกษตร สวน ป พ.ศ. 2531 จาก
Sarntisart(1993: 88)
หมายเหตุ: ขาวเปลือกใชตนทุนขาวนาปของป พ.ศ. 2537 สวนภาคเกษตรอื่นๆ สมมติให เหมือนกับ ป พ.ศ.
2531
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ตารางที่ ผข-3 การจัดกลุมสาขาการผลิต
ลําดับที่ ภาคการผลิต รหัสI-O 180

สาขา
สาขาการผลิตตาม I-O

1 ภาคการผลิตขาว 1 001การทํานา
2 ภาคเกษตรอื่นๆ 2 002การทําไรขาวโพด

(รวม 28 สาขา) 3 003ขาวฟางและธัญญพืชอื่นๆ
4 004การทําไรมันสําปะหลัง
5 005การเพาะปลูกพืชไรอื่นๆ
6 006การทําไรถั่ว
7 007การทําไรผัก
8 008การทําสวนผลไม
9 009การทําไรออย
10 010การทําสวนมะพราว
11 011การทําสวนปาลมน้ํามัน
12 012การทําไรปอแกวและปอกระเจา
13 013การเพาะปลูกพืชเสนใยอื่นๆ
14 014การทําไรยาสูบ
15 015การทําสวนกาแฟและชา
16 016การทําสวนยางพารา
17 017ผลิตผลทางการเกษตรอื่นๆ
18 018การเลี้ยงปศุสัตว
19 019การเลี้ยงสุกร
20 020การเลี้ยงปศุสัตวอื่นๆ
21 021การเลี้ยงสัตวปก
22 022ผลผลิตจากสัตวปก
23 023การเลี้ยงไหม
24 024บริการทางการเกษตร
25 025การทําไมซุง
26 026การเผาถานและการทําฟน
27 027ผลิตภัณฑจากปาและการลาสัตวอื่นๆ
28 028การประมงทะเลและการประมงชายฝง
29 029การประมงน้ําจืด

3 ภาคเกษตรอุตสาหกรรม 42 042การฆาสัตว
(รวม 24  สาขา) 43 043การทําเนื้อกระปอง

44 044การผลิตน้ํานมและผลิตภัณฑที่ไดจากนม
45 045การทําผลไมและผักกระปอง
46 046การทําปลากระปอง อาหารทะเลกระปอง และการเก็บรักษาอาหารทะเลอื่นๆ
47 047การผลิตน้ํามันมะพราวและน้ํามันปาลม
48 048การผลิตน้ํามันสัตว ไขสัตว น้ํามันพืชและผลพลอยได
50 050โรงทําแปงมันสําปะหลัง
51 051การสีและอบขาวโพด
52 052การผลิตแปงและการปนแปงอื่นๆ
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ตารางที่ ผข-3 (ตอ)
ลําดับที่ ภาคการผลิต รหัสI-O 180

สาขา
สาขาการผลิตตาม I-O

ภาคเกษตรอุตสาหกรรม(ตอ) 53 053การผลิตขนมปง
54 054การผลิตเสนกวยเตี๋ยว
55 055การผลิตน้ําตาล
56 056การผลิต ผลิตภัณฑขนมชนิดเคลือบ
57 057การผลิตน้ําแข็ง
58 058การผลิตผงชูรส
59 059การผลิตกาแฟและชา
60 060การผลิต ผลิตภัณฑอาหารอื่นๆ
61 061การผลิตอาหารสัตวสําเร็จรูป
62 062การตม การกลั่น และการผสมสุรา
63 063เบียร
64 064อุตสาหกรรมเครื่องดื่มที่ไมมีแอลกอฮอล
65 065การบมใบยาสูบ
66 066การผลิต ผลิตภัณฑใบยาสูบ

4 ภาคโรงสีขาว 49 049โรงสีขาว
5 ภาคอุตสาหกรรมสงออก 34 034การทําเหมืองแรทังสเตน

(รวม 29 สาขา) 38 038การผลิตเกลือ
39 039การทําเหมืองหินปูน
67 067การหีบฝาย การปนฝาย และเสนใยประดิษฐ
68 068การทอผา
70 070การผลิตสินคาสิ่งทอสิ่งถักสําเร็จรูป ยกเวนเครื่องแตงกาย
71 071โรงงานถัก
72 072การผลิตเครื่องแตงกาย ยกเวนรองเทา
73 073การผลิตพรม และเครื่องปูลาด
74 074การผลิตผลิตภัณฑปานและปอ
76 076การผลิตผลิตภัณฑหนังสัตว
77 077การผลิตรองเทา ยกเวนรองเทายาง
79 079การผลิตผลิตภัณฑไม และไมก็อก
80 080การผลิตเครื่องเรือน และเครื่องตกแตงทําดวยไม
82 082การผลิตผลิตภัณฑกระดาษ
87 087การผลิตสีทา น้ํามันชักเงา และแลคเกอร
91 091การผลิตไมขีดไฟ
95 095การผลิตยางเครปและยางกอน
96 096การผลิตยางนอกและยางใน
97 097การผลิตผลิตภัณฑยางอื่นๆ
98 098การผลิตผลิตภัณฑพลาสติก
99 099การผลิตกระเบื้อง และเครื่องปนดินเผา

102 102การผลิตซีเมนต
109 109การผลิตเครื่องเรือน และเครื่องติดตั้งซึ่งทําดวยโลหะเปนสวนใหญ
116 116การผลิตเครื่องมือเครื่องใชในสํานักงานและในครัวเรือน
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ตารางที่ ผข-3 (ตอ)
ลําดับที่ ภาคการผลิต รหัสI-O 180

สาขา
สาขาการผลิตตาม I-O

ภาคอุตสาหกรรมสงออก 130 130การผลิตเครื่องมือ เครื่องใช เกี่ยวกับการถายภาพและสายตา
(ตอ) 131 131การผลิตนาฬิกา

132 132การประดิษฐเครื่องประดับเพชร พลอย และผลิตภัณฑที่เกี่ยวของกัน
134 134การผลิตสินคาอุตสาหกรรมอื่นๆ

6 ภาคอุตสาหกรรม 30 030การทําเหมืองถานหิน
ทดแทนการนําเขา 31 031การผลิตน้ํามันปโตรเลียมและกาซธรรมชาติ
(รวม 51 สาขา) 32 032การทําเหมืองแรเหล็ก

33 033การทําเหมืองแรดีบุก
35 035การทําเหมืองแรอื่นๆที่มิใชแรเหล็ก
36 036การทําเหมืองแรฟลูออไรท
37 037การทําเหมืองแรที่ใชทําเคมีภัณฑและปุย
40 040การทําเหมืองหินและการยอยหิน
41 041การทําเหมืองแรและเหมืองหินอื่นๆ
69 069บริการการฟอก การพิมพ การยอม และการแตงสําเร็จ
75 075โรงงานฟอกหนัง และการแตงสําเร็จหนังสัตว
78 078โรงเลื่อย
81 081การผลิตเยื่อกระดาษ และการผลิตกระดาษตางๆ
83 083การพิมพ การพิมพโฆษณา
84 084การผลิตเคมีภัณฑอุตสาหกรรมขั้นมูลฐาน
85 085การผลิตปุยและยาปราบศัตรูพืช
86 086การผลิตยางสนสังเคราะห เม็ดพลาสติกและเสนใยประดิษฐ
88 088การผลิตยารักษาโรค
89 089การผลิตสบู และเคมีภัณฑที่ใชสําหรับรักษาความสะอาด
90 090การผลิตเครื่องสําอาง
92 092การผลิตผลิตภัณฑเคมีอื่นๆ
93 093โรงกลั่นน้ํามันปโตรเลียม
94 094การผลิตผลิตภัณฑอื่นๆจากน้ํามันปโตรเลียม

100 100การผลิตแกว และผลิตภัณฑแกว
101 101การผลิตผลิตภัณฑจากดินที่ใชสําหรับงานกอสราง
103 103การผลิตผลิตภัณฑคอนกรีต
104 104การผลิตผลิตภัณฑอโลหะอื่นๆ
105 105อุตสาหกรรมเหล็กและเหล็กกลา
106 106การผลิตผลิตภัณฑเหล็กกลา
107 107การผลิตผลิตภัณฑโลหะที่มิใชเหล็ก
108 108การผลิตเครื่องตัด เครื่องมือ และเครื่องใชที่ทําดวยเหล็กและเหล็กกลาทั่วไป
110 110การผลิตผลิตภัณฑโลหะ
111 111การผลิตผลิตภัณฑโลหะอื่น
112 112การผลิตเครื่องยนต และเครื่องกังหัน
113 113การผลิตเครื่องจักรและอุปกรณทางเกษตรกรรม
114 114การผลิตเครื่องจักรที่ใชประดิษฐเครื่องไมและเครื่องโลหะ
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ตารางที่ ผข-3 (ตอ)
ลําดับที่ ภาคการผลิต รหัสI-O 180

สาขา
สาขาการผลิตตาม I-O

ภาคอุตสาหกรรม 115 115การผลิตเครื่องจักรและอุปกรณพิเศษ
ทดแทนการนําเขา 117 117การผลิตเครื่องจักรและเครื่องมือไฟฟาสําหรับงานอุตสาหกรรม
(ตอ) 118 118การผลิตอุปกรณและเครื่องมือทางวิทยุ โทรทัศน และการคมนาคม

119 119การผลิตเครื่องใชและอุปกรณไฟฟาในบาน
120 120การผลิตลวดและสายเคเบิลชนิดหุมฉนวน
121 121การผลิตหมอกําเนิดไฟฟาและหมอเก็บไฟฟา
122 122การผลิตเครื่องมือและเครื่องใชไฟฟาอื่นๆ
123 123การตอและการซอมเรือ
124 124การผลิตรถไฟ
125 125การผลิตยานยนต
126 126การผลิตรถจักรยานยนตและรถจักรยาน
127 127การซอมแซมยานพาหนะทุกชนิด
128 128การผลิตอากาศยาน
129 129การผลิตอุปกรณเกี่ยวกับงานวิชาชีพและงานวิทยาศาสตร
133 133การผลิตเครื่องดนตรีและเครื่องกีฬา

7 ภาคบริการ 135 135การไฟฟา
(รวม 46 สาขา) 136 136การผลิตกาซ

137 137การประปา
138 138การกอสรางที่อยูอาศัย
139 139การกอสรางอาคารที่ไมใชที่อยูอาศัย
140 140การกอสรางงานบริการสาธารณะทางดานเกษตรและปาไม
141 141การกอสรางงานบริการสาธารณะที่ไมเกี่ยวกับงานเกษตร
142 142การกอสรางโรงงานผลิตพลังไฟฟาและสาธารณูปโภค
143 143การกอสรางอาคารและระบบการสื่อสาร
144 144การกอสรางอื่นๆ
145 145การคาสง
146 146การคาปลีก
147 147ภัตตาคารและรานขายเครื่องดื่ม
148 148โรงแรมและที่พักอื่นๆ
149 149การขนสงทางรถไฟ
150 150การขนสงทางบก
151 151การขนสงสินคาทางบก
152 152การใหบริการเสริมการขนสงทางบก
153 153การขนสงทางทะเล
154 154การขนสงชายฝงและการขนสงทางน้ําภายในประเทศ
155 155บริการเสริมการขนสงทางน้ํา
156 156การขนสงทางอากาศ
157 157บริการเกี่ยวเนื่องกับการขนสง
158 158สถานที่เก็บสินคาและการเก็บสินคา
159 159บริการไปรษณียโทรเลขและการสื่อสาร



211

ตารางที่ ผข-3 (ตอ)
ลําดับที่ ภาคการผลิต รหัสI-O

180 สาขา
สาขาการผลิตตาม I-O

ภาคบริการ(ตอ) 160 160สถาบันการเงิน
161 161การประกันชีวิต
162 162การประกันวินาศภัย
163 163บริการดานอสังหาริมทรัพย
164 164การบริการทางดานธุรกิจ
165 165การบริหารราชการ
166 166บริการสุขาภิบาลและบริการที่คลายคลึงกัน
167 167บริการการศึกษา
168 168สถาบันวิจัย
169 169บริการทางการแพทย และบริการทางอนามัยอื่นๆ
170 170สถาบันธุรกิจ สมาคมอาชีพ และสมาคมกรรมกร
171 171บริการชุมชนอื่นๆ
172 172การผลิตและการจัดจําหนายภาพยนตร
173 173โรงภาพยนตร
174 174วิทยุ โทรทัศน และบริการที่เกี่ยวของอื่นๆ
175 175หองสมุด และพิพิธภัณฑ
176 176บริการบันเทิง และบริการสันทนาการ
177 177การซอมแซม
178 178การบริการสวนบุคคล
179 179การบริการอื่นๆ
180 180กิจกรรมที่ไมสามารถจําแนกสาขาการผลิตได

หมายเหตุ: ในตารางมีจํานวนภาคการผลิต 7 สาขาการผลิต แตเมื่อแบง ภาคการผลิตขาว ออกเปน ภาคการ
ผลิตขาวใน และภาคการผลิตขาวนอกภาคอีสาน จะกลายเปน 8 สาขาการผลิต
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ตารางที่ ผข-4 รายการอื่นๆของตาราง I-O
รหัสI-O รายการ

190 ผลรวมของมูลคาปจจัยการผลิตขั้นกลางทั้งหมด(=001+…+180)
201 เงินเดือน คาจาง คาตอบแทน
202 ผลตอบแทนการผลิต
203 คาเสื่อมราคา
204 ภาษีทางออมธุรกิจ
209 มูลคาเพิ่มรวม(=201+202+203+204)
210 ผลผลิตรวมในประเทศ(=190+209)
301 รายจายเพื่อการอุปโภคบริโภคของเอกชน
302 รายจายเพื่อการอุปโภคบริโภคของรัฐบาล
303 การสะสมทุน
304 สวนเปลี่ยนของสินคาคงเหลือ
305 การสงออก
306 การสงออกพิเศษ
309 อุปสงคขั้นสุดทายรวม (=301+302+303+304+305+306)
310 อุปสงครวม(=190+309)
401 สินคานําเขา
402 ภาษีศุลกากร
403 ภาษีการคานําเขา
404 การนําเขาพิเศษ
409 การนําเขารวม(=401+402+403+404)
501 สวนเหลื่อมการคาสง
502 สวนเหลื่อมการคาปลีก
503 คาขนสง
509 ผลรวมของสวนเหลื่อมการคาและคาขนสง(=501+502+503)
600 ผลผลิตรวมในประเทศ(=190+309-409-509)
700 อุปทานรวม(=600+409+509)

ผข.3. ความรูเกี่ยวกับราคาพื้นฐาน(Basic Price)

ในดานราคาพื้นฐาน (Basic Price) หากเปนราคาพื้นฐานของสินคาภายในประเทศจะเทา
กับ ราคาผูผลิตที่หักภาษีทางออม ออกแลว แตถาเปนราคาพื้นฐานของสินคานําเขาจะเทากับ 
ราคาผูผลิตที่หักภาษีนําเขาไมรวมภาษีศุลกากร จาก ORANI Model (DPSV,1982: p.108)มูลคา
พื้นฐานสําหรับสินคาในประเทศคือ ราคาผูผลิตที่ไมรวมภาษีการขาย (Sales Taxes)หรือ ราคาผู
ซื้อที่ไมรวมภาษีการขายและสวนเหลื่อมการตลาด (Margin Cost) สําหรับมูลคาพื้นฐานของสินคา
นําเขาคือราคาที่ผูนําเขารับมา โดยไมรวมภาษีการขายและสวนเหลื่อมการตลาดที่ใชในการจัดสง



213

จากทาเรือไปยังผูใชในประเทศ แตรวมภาษีศุลกากร (Import Duties)ไว นั่นคือ สินคานําเขา ณ 
ราคาผูผลิตที่ไมรวมภาษีนําเขาแตรวมภาษีศุลกากร

 โดยราคาผูผลิตของสินคานําเขานี้คือ ราคา c.i.f (Cost, Insurance and Freight) " ซึ่ง
เปนมูลคาสินคาเขาที่รวมตนทุนสินคา คาประกันภัยและคาระวาง ที่คํานวณจากจุดสงออก ณ ทา
เรือ หรือ ทาอากาศยาน ไปสูทาเรือ หรือ ทาอากาศยานของประเทศผูซื้อ โดยมูลคา c.i.f จะใชเปน
ฐานในการคํานวณภาษีและการเก็บภาษีสินคาเขา" (วันรักษ, 2537: หนา72) อยางไรก็ตามจาก 
กองวิเคราะหและประมาณการเศรษฐกิจ ระบุวา จากระบบบัญชีประชาชาติ (System National 
Account: SNA ) ราคาพื้นฐานคือ ราคาผูผลิตที่หักภาษีสุทธิ (Net Taxes on Production) โดยที่
ภาษีสุทธิในที่นี้คือ ภาษีที่ไมรวมเงินอุดหนุน (Subsidies on Production) ซึ่งในขณะนี้ตารางปจจัย
การผลิตและผลผลิตปจจุบันยังไมไดมีการแยกเงินอุดหนุนออกจากภาษีทางออม ทําใหไมสามารถ
หาราคาพื้นฐานตาม SNA ได นอกจากนั้นในการทําฐานขอมูลของ โครงการวิจัยแคมเจม จุฬาลง
กรณมหาวิทยาลัย ชี้วา สินคานําเขา ณ ราคาพื้นฐาน จะลบกับ ภาษีนําเขาเพียงอยางเดียว ไม
ตองเอา ภาษีศุลกากร มาลบดวย นั่นแสดงวา สินคานําเขา ณ ราคาผูผลิต ไมไดรวม ภาษีศุลกากร 
หรือ สินคานําเขา ณ ราคาพื้นฐาน จะรวมภาษีศุลกากร ในการคิด ราคาพื้นฐานดวยนั่นเอง

ผข.4. ความสัมพันธในแบบจําลอง

ในการศึกษาสามารถแบงฟงกชันที่ใชแสดงความสัมพันธออกเปน ดานผลผลิต และ ดาน
กระบวนการผลิต ดังนี้

ฟงกชันดานผลผลิต
CET(Constant Elasticity of Transformation) Function

จากการสมมติวา อัตราการเปลี่ยนแปลงในการเลือกสินคาที่จะผลิตมีคาความยืดหยุนใน
การเปลี่ยนแปลงสินคาที่ตองการผลิตคงที่ โดย ณ ราคาสินคาระดับใดระดับหนึ่ง อุตสาหกรรมจะ
เลือกผลิตสินคาเพื่อใหเปนไปตามเปาหมายรายรับสูงสุด โดยมีขอบเขตจํากัดในการผลิตเปนไป
ตามฟงกชัน CET(CET production Possibilities Frontier) ซึ่งมีรูปแบบดังนี้
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โดยที่ Z คือ ระดับความสามารถในการผลิตสินคา A คือ คาคงที่ โดยที่ A>0  ci คือ 
สัมประสิทธิ์ที่มากกวา 0 โดยที่ ∑ci =1  Y คือ ปจจัยขั้นกลาง   ρ คือ สัมประสิทธิ์ โดยที่ ρ≤ -1
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ฟงกชันดานกระบวนการผลิต
ในกระบวนการผลิตมีเงื่อนไขที่จําเปนสําหรับการไดรับกําไรสูงสุด ภายใตผลตอบแทนตอ

ขนาดคงที่(Constant Return to Scale) คือ การผลิตที่ตนทุนการผลิตต่ําสุด (Cost Minimization) 
ณ ผลผลิตระดับหนึ่งๆ

Leontief Function
ใชแสดงการเชื่อมโยงความสัมพันธระหวาง ปจจัยการผลิตขั้นตน และปจจัยการผลิตขั้น

กลาง โดยฟงกชันนี้จะกําหนดให สัดสวนของการใชปจจัยข้ันกลางทั้งหมด กับ ปจจัยการผลิตขั้น
ตน มีคาคงที่

( ) ( )[ ]nis XCESXCESY ,min=

โดยที่ Y คือ ผลผลิต  Xis คือ ปจจัยขั้นกลาง i จากแหลงที่มา s   Xn คือปจจัยขั้นตน n ซึ่ง
แสดงวา ไมมีการทดแทนกันระหวางปจจัยขั้นกลางที่ตางกัน และ ระหวาง ปจจัยข้ันกลางและขั้น
ตน แตมีการทดแทนของปจจัยขั้นกลางจากตางแหลงที่มาของสินคาชนิดเดียวกัน และมีการทด
แทนระหวางปจจัยข้ันตน นอกจากฟงกชัน Leontief จะแสดงสัดสวนการใชที่คงที่แลว ยังแสดงการ
ผลิตที่ทําใหตนทุนการผลิตต่ําสุดดวย

CES (Constant Elasticity of Substitution) Function
ปจจัยการผลิตขั้นตนในกรณีภาคเกษตรกรรม ประกอบดวย แรงงาน ทุน และที่ดิน สวน

ปจจัยขั้นตนของภาคอุตสาหกรรมและบริการ คือ แรงงาน และ ทุน ซึ่งสมมติวา ปจจัยข้ันตนมีการ
ทดแทนกันระดับหนึ่ง โดยมีความยืดหยุนในการทดแทนกันเปนคู เชน ความยืดหยุนของการทด
แทนกันระหวางแรงงานและทุน ความยืดหยุนของการทดแทนระหวางทุนและที่ดิน เปนตน

โดยอุตสาหกรรมจะเลือกปจจัยการผลิตเพื่อใหบรรลุเปาหมายตนทุนต่ําที่สุด ภายใตขีด
จํากัดของฟงกชันการผลิตแบบ CES โดยมีรูปแบบสมการ ดังนี้
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โดยที่ A คือ คาคงที่ซึ่งเปน non-negative bi คือ สัมประสิทธิ์ที่เปนบวก X คือ ปจจัยการ
ผลิต  ρ คือ สัมประสิทธิ์ โดยที่ ρ ≥ -1 และ ρ ≠ 0 (ถา ρ=0 ฟงกชันนี้จะลดรูปเปน Cobb-
Douglas Form) ซึ่งการกําหนดคา ρ นี้ทําให CES ตางจาก CET ที่ให ρ≤ -1
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สําหรับปจจัยการผลิตขั้นกลางของอุตสาหกรรมจะมีการทดแทนกันระหวางแหลงที่มา 
โดยในที่นี้ มีแหลงที่มา 2 แหลงดวยกัน คือ จากภายในประเทศ และ จากการนําเขา ซึ่งการทดแทน
นี้สมมติใหมีความสัมพันธแบบ CES โดยมีรูปแบบฟงกชันเชนเดียวกับ การทดแทนระหวางปจจัย
การผลิตขั้นตน

รายละเอียดของฟงกชันแบบตางๆที่มีการใชในแบบจําลองดุลยภาพทั่วไป อานเพิ่มเติมได
จาก DPSV(1982, p.68-76) และ Dixon, Parmenter and Powell(1992) นอกจากนั้นในงานของ 
Chomphot(ม.ป.ป.) ไดมีการศึกษาเทคนิคการประมาณคาฟงกชันการผลิตแบบ CES นี้ดวย

รูปที่ ผข-1 โครงสรางความสัมพันธของแบบจําลอง

Activity Level

Leontief

Primary
 inputs

Intermediate
inputs

CES

Labor Capital Land ImportDomestic

CES

Good

CET
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ภาคผนวก ค

Social Accounting Matrix (SAM)

SAM เปนเมตริกซจตุรัสที่ประกอบดวยแถวและหลักของแตละหนวยหรือกิจกรรมทาง 
เศรษฐกิจ ซึ่งจะแสดงความสัมพันธทางสถาบัน รวมถึงกิจกรรมการรับและการจายทรัพยากรของ
หนวยเศรษฐกิจในระบบหรือสภาพแวดลอมทางเศรษฐกิจเชน การที่ภาคอุตสาหกรรมจายเงินเพื่อ
ซื้อปจจัยการผลิตขั้นตน ภาคอุตสาหกรรมจะเปนผูจายเงินเพื่อแลกกับปจจัยการผลิต สวนผูรับเงิน
คือเจาของปจจัยการผลิตนั้นเปนตน โดยแถว (Row) ของ SAM จะแสดงกระแสทางดานการรับ
(หรือขาย)ของหนวยเศรษฐกิจ ซึ่งจะเทากับหลัก (Column) ที่แสดงกระแสรายจาย(หรือตนทุน)ใน
ชวงเวลาเดียวกัน ภายในSAMจะบรรจุพารามิเตอรที่จําเปนตอแบบจําลอง CGE แนวคิดSAM
สามารถแสดงไดดังนี้ (Pyatt:1988)

                                              T= [tjk]
โดยนิยามแลวการแลกเปลี่ยนจะมีสองดานคือ ดานผูรับที่ j จะแทนแถว (Row) ที่  j ในตา

ราง SAM และดานผูจายที่ k ซึ่งแทนสดมภ (Column)ที่ k ดังนั้น tjk แทนคาของการรับทั้งหมดของj
จากkในชวงเวลาเดียวกัน มีเงื่อนไขที่สําคัญ 2 ประการ คือ 1). T ตองเปนเมตริกซจตุรัสเทานั้น 2).
ผลรวมของแถวตองเทากับผลรวมของสดมภ นั่นคือ

                     T i  = y = T’ i
i แสดงเวคเตอรของผลรวม ที่ซึ่ง y ตัวที่ j (yj) คือผลรวมของทุกตัวในแถวที่ j ของ T(∑ktjk) กับทุก
ตัวในสดมภที่ j ( ∑jtjk) ดังนั้นyจึงเปนทั้งรายรับทั้งหมดและรายจายทั้งหมดของ Transacter j ซึ่ง
ผลรวมสองสวนนี้ตองเทากัน แตผลรวมสองดานของSAMในตอนแรกนั้นจะไมเทากันจําเปนตอง
ปรับ โดยอาจจะใช RAS หรือปรับจากความเหมาะสมเพื่อมิให scale ตองเปลี่ยนไปจากการใช
RAS1

                                                
1 RAS technique is a method for changing a given (nonnegative) matrix by row-and-column-scaling 
operations so that its row and column totals correspond to prescribed values.(Drud,Grais and 
Pyatt:1986,199)
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นาย เปลงยศ สกลกิติวัฒน เกิดวันที่ 29 ธันวาคม พ.ศ. 2519 ที่อําเภอเมือง จังหวัดกระบี่ 
เขาศึกษาตอใน หลักสูตรเศรษฐศาสตรบัณฑิต ในปการศึกษา 2537 สาขาทฤษฎีเศรษฐศาสตร 
คณะเศรษฐศาสตร มหาวิทยาลัยหอการคาไทย สําเร็จการศึกษาปริญญาเศรษฐศาสตรบัณฑิต
(เกียรตินิยมอันดับ 1) ในปการศึกษา 2540 และเขาศึกษาตอในหลักสูตรเศรษฐศาสตรมหาบัณฑิต 
จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย ในปการศึกษา 2541 สาขาเศรษฐศาสตรปริมาณวิเคราะห และ สําเร็จ
การศึกษาปริญญาเศรษฐศาสตรมหาบัณฑิต ในปการศึกษา 2544
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