
บทท่ี 5
บทสรุปผลการวิจัย

จากบทท่ี 3 และ บทท่ี 4 ได้กล่าวถึงการทดลองสร้างแบบจำลองเชิงปริภูมิ (Spatial 
Model) และแบบจำลองที่ไม่ใช่เชิงปริภูมิ (Non-spatial Model) หรือแบบจำลองที่ใช้ความเห็น 
ตัดสินคุณภาพทางสายตาของภูมิทัศน์ และผลที่ได้จากการวิเคราะห์และการประเมินคุณภาพทาง 
สายตา สามารถสรุปได้ในประเด็นต่างๆตังนี้

5.1 บทสรุปจากผลท่ีได้จากแบบจำลอง

เน่ืองจากแบบจำลองท้ังสองประเภทมีความแตกต่างกันในวิธีการเก็บรวบรวมข้อมูล 
กระบวนการทดลอง และผลท่ีได้จากการทดลอง ท้ังน้ีเน่ืองมาจากกระบวนการวิเคราะห์และ 
ประเมินคุณภาพทางสายตามีความซับช้อนในหลายมิติ (Dimension) ท้ังในเชิงวัตถุประสงค์ของ 
การวิเคราะห์และการประเมิน ในเชิงทฤษฎีท่ีเก่ียวช้อง (ตังท่ีได้กล่าวในบทท่ี2) และนอกจากน้ียังมี 
ความซับช้อนในด้านองค์ประกอบของภูมิทัศน์ท่ีถูกนำมาประเมินเอง เช่น ตำแหน่งท่ีต้ังของภูมิ 
ทัศน์ (Landscape Setting) และลักษณะของภูมิทัศน์ (Landscape Characteristic) วิทยานิพนธ์ 
น้ีจึงต้องการท่ีจะจำแนกให้เห็นความเหมือนและความแตกต่างในมิติ ต่างๆ  ซ่ึงมีล่วนก่อให้เกิด 
วิธีการวิเคราะห์และประเมินคุณภาพทางลายตาท่ีแตกต่างกัน

5.1.1 ผลจากแบบจำลองเซิงปริภูมิ (Spatial Model) ท่ีใช้สำหรับการวิเคราะห์ 
และประเมินคุณภาพทางสายตาน้ันประกอบด้วยหลักการ 2 ส่วน'ไหฤบ่ๆ คือ หลักการด้านโครงสร้าง 
ของการมอง (Visual Structure) และหลักการด้านโครงสร้างในเซิงปริภูมิ (Spatial stmcture) โดย 
โครงสร้างของการมอง (Visual Stmcture) ใช้หลักการและทฤษฎีท่ีเก่ียวกับการมองและ 
องค์ประกอบของวัตถุท่ีมองเห็น (Visibility Physic) ซ่ึงข้ึนกับปัจจัยท่ีสำคัญคือ ตำแหน่งของผู้ 
ลังเกต ทิศทางการมองท่ีลัมพันธ์กับมุมมองในระนาบต้ังและระนาบนอน และแนวทางการมอง 
(Line of Sight) รวมท้ังระยะทาง (Distance) จากตำแหน่งของจุดลังเกตไปยังวัตถุท่ีอยู่ในกรอบ 
ของการมองเห็นของลายตา (Visual Field) เม่ือปัจจัยด้านโครงสร้างทางสายตา เหล่าน้ี เกิด 
ความลัมพันธ์ร่วมกับปัจจัยด้านโครงสร้างในเซิงปริภูมิ ซ่ึงได้แก่ ระนาบของพ้ืนผิวโลก (Terrain 
Surface) ในภูมิทัศน์ท่ีมีความเอียงลาดซันท่ีไม่เท่ากันขนานไปตามทิศทางการมองของสายตา
(Line of Vision)
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สำหรับผลจากแบบจำลองเชิงปริภูมิในงานวิจัยน้ีเกิดจากการนำกรอบความคิดทาง 
ทฤษฏีข้างต้นมาใช้ในแบบจำลองเชิงปริภูมิ สามารถนำไปใช้ประโยชนํในการวิเคราะห์และการ 
ประเมินคุณภาพทางสายตาคือ

1. ช่วยในการกำหนดพ้ืนท่ีท่ีมองเห็นใต้จากตำแหน่งต่างๆ ท่ีมีความสำคัญของ 
พ้ืนท่ีคืกษา อาทิ เป็นจุดชมวิวท่ีสำคัญหรือเป็นตำแหน่งของแหล่งท่องเท่ียวท่ี 
สำคัญ ลามารถใช้ประเมินตำแหน่งท่ีมีคักยภาพในการมองเห็นท่ีมีมุมมองท่ี 
กข้างและใกลในทางระนาบในแนวนอน โดยมีปัจจัยต้านลักษณะของภูมิ 
ประเทศเป็นหลักในการกำหนดจุดลังเกต โดยลามารถวิเคราะห์1ต้จาก 
Viewshed Zone ของตำแหน่งลังเกตท่ีมีความสูงในระคับท่ีต่างกัน ตำแหน่ง 
ท่ีอยู่สูงจะสามารถมองเห็นทัศน์ยภาพไต้ดีกว่า แบบจำลองเชิงปริภูมิในงาน 
น้ีมีข้อจำกัดหลายประการ กล่าวคือ ข้อจำกัดต้านความละเอียดและความ 
สมมูรณ์ของฐานข้อมูลท่ีไต้มาในเบ้ืองต้น เช่น ขาดข้อมูลต้านความสูงของ 
อาคารและข้อมูลในการสำรวจวัสดุพืชพรรณในพ้ืนท่ีคืกษา ความสูงของ 
ต้น'โม้ แบบจำลองจึงลามารถแสดงผลไต้ในเร่ึองของระนาบของพ้ืนผิวโลก 
(Terrain Surface) ซ่ึงเม่ือนำมาช้อนทับกับข้อมูลภาพถ่ายดาวเทียม และ 
ข้อมูลท่ีเป็นเวคเตอรัเช่น ช้ันแสดงแนวถนน ช้ันระคับความสูงของแผ่นดีน 
และช้ันแสดงตำแหน่งอาคาร ก็จะสามารถใช้ในการเทียบเคียงจากสีของภาพ 
ดาวเทียม และใช้ในการ่วิเคราะห์และประเมินในเบ้ืองต้นใต้ในระคับหน่ึง
ดงน้ันสำหรับความละเอียดของขอบเขตพ้ืนท่ีในการมองเห็น (Viewshed 
Zone) จึงสามารถจำลองให้เห็นใต้ในระคับกข้าง ให้เห็นถงความลามารถใน 
การมองเห็นจากตำแหน่งต่างๆ ในแบบจำลอง และระยะไกลท่ีสุดในการ 
มองเห็นจากจุดๆ หน่ึง แบบจำลองจากงานวิจัยน้ีลามารถวัดและแสดงผลใต้ 
ในระนาบแนวนอน แต่ไม่สามารถแสดงผลใต้สำหรับมุมมองในแนวต้ัง 
เน่ึองจากข้อจำกัดต้านข้อมูลคังกล่าว

2. แบบจำลองเชิงปริภูมิท่ีไต้จากงานวิจัย ลามารถช่วยในการกำหนดระคับรอง 
นโยบายในการวางแผนภูมิทัศน์เพื,อการรักษาทรัพยากรทางลายตาในเชิง 
พ้ืนท่ี โดยพิจารณาจากระคับความอ่อนไหวทางสายตา (Visual Sensitivity 
Level) ของพ้ืนท่ีท่ีมีการช้อนทับกันของ Viewshed จากตำแหน่งลังเกตท่ี 
สำคัญหลายตำแหน่ง พ้ืนท่ีท่ีมีระคับความอ่อนไหวทางสายตาสูงท่ีลุดควรจะ 
มีนโยบายในการรักษาลักษณะทางลายตาและลักษณะของภูมิทัศนํในพ้ืนท่ี
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แผนที่ที่ 17 แสดงตัวอย่างการกำหนดนโยบายการรักษาภูม ิท ัศน ์ทางสายตา

3. ประโยชน ์ในการประเม ินผลกระทบทางสายตาในเบ ื้องต ้น ได ้แก ่การว ิเคราะห ์ 
พ ื้นท ี่อ ับว ิวจากม ุมมองหลายๆจุด (Visual Absorption Capacity Zone) ซึ่ง 
หมายถึงพ ื้นท ี่ท ี่อย ู่นอกขอบเขตการมองเห ็น (Viewshed) จากแผนที่แสดง 
ระด ับความอ่อนไหวทางสายตาจากจุดส ังเกตท ุกจ ุดรวมก ันพ ื้นท ี่นอก 
Viewshed จะไม ่สามารถมองเห ็นได ้จากตำแหน ่งท ี่สำค ัญ ซึ่งสามารถนำไป
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ประย ุกต ็ในการกำหนดแนวส ิ่งก ่อสร้างท ี่ม ีฃนาดใหญ ่และน ่าเกล ียดได ้ ฟ น  
การเล ือกเล ้นทางก่อสร้างเลาไฟฟ้าแรงสูง ทางยกระดับ เป็นด้น

5.1.2 ผลจากแบบจำลองท ี่ไม ่ใช เ่ชิงปริภูมิ (Non-spatial Model) วิธีการของ 
แบบจำลองท ี่ไม ่ใช ่เช ิงปริภ ูม ิน ี้ ม ีความซับซ ้อนหลากหลายในด้านท ี่เก ี่ยวก ับการวัดและประเม ิน 
คุณภาพ (Quality) และคุณลักษณะ (Attribute) ขององค ์ประกอบท ี่อย ู่ในภ ูม ิท ัศน ์ ซ ึ่งสามารถสรุป 
ได ้สองประเด ็นค ือ

1. คุณภาพทางสายตาของภูมิทัศน์ข้ึนอยู่กับเกณฑ์ในการดัดสินคุณภาพท่ี 
เกิดจาดทฤษฎีในทางคืลปะและทฤษฎีท่ีเก่ียวกับจิตวิทยาด้านการรับรู้ 
ทางลายตา และปัจจัยความแตกต่างในตัวบุคคลและกลุ่มของบุคคลท่ีมี 
พ้ืนฐานความรู้ ความชำนาญ ประสบการณ์ และความสนใจท่ีแตกต่าง 
กัน นำมาลุ่การตัดสินและการประเมินความงามและความชอบ-ไม่ชอบ 
ในคุณลักษณะ (Attribute) ของวัตถุท่ีเป็นองค์ประกอบอยู่ในโครงสร้าง 
เชิงปริภูมิ เซ่น ลักษณะของภูมิประเทศ ต้นไม้ คุณลักษณะของน้ํา 
อาคารบ้านเรือน และอ่ืนๆ  จากผลของการทดลองเพ่ือท่ีจะหาปัจจัยท่ี 
คาดว่าน่าจะมิผลต่อการวัดและตัดสินคุณภาพจากกลุ่มของผู้เช่ียวชาญ 
ท่ีมิความสามารถในการวิเคราะห์และประเมินความงามใน 
สภาพแวดล้อม แบบจำลองประเภทน้ีจึงเกิดจากผลของการประเมิน 
ตัดสินท่ีสามารถรวบรวมได้เป็นกรอบของเกณฑ์' (Criteria Framework) 
ในการตัดสินอย่างกว้างๆ  ดังท่ีได้สรุปกรอบของเกณฑ์ในการวัด 
ความลัมพันธ์ของปัจจัยท่ีมิผลต่อการประเมินคุณภาพขององค์ประกอบ 
ในภูมิทัศน์ไว้ในแผนภูมิท่ี 23 และได้ต้ังข้อลังเกตไว้ในบทท่ีผ่านมาว่า 
เกณฑ์’การตัดสินคุณภาพของภาพหรือปัจจัยท่ีคาดว่าน่าจะมิผลต่อความ 
พึงพอใจใ,แภูมิทัศน์(Preference) สามารถนำมาต้ังเป็นข้อสมมตฐาน 
ของกลุ่มปัจจัยเป็นดู่ท่ีตรงข้ามกันระหว่างปัจจัยขององค์ประกอบภูมิทัศน์ 
ท่ีเป็นธรรมชาติ และ ปัจจัยองค์ประกอบทางภูมิทัศน์ท่ีมนุษย์สร้าง โดย 
เขียนเป็นแบบจำลองสองทาง (Bipolar) อย่างง่ายๆ  ได้ดังน้ี
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ความเห็นเซิงลบ ความเห็นเซิงบวก

แผนภูมท่ี 24 แสดงปัจจัยท่ีคาดว่าจะมีอิทธิพลต่อการประเมินคุณภาพทางสายตาจาก
แบบจำลองความเห็นของผู้เช่ียวชาญ

จากแผนภูมิท่ี 24 เป็นการจำแนกกลุ่มของปัจจัยท่ีคาดว่าจะมีอิทธิพลต่อความชอบ- 
ไม่ขอบลักษณะของภูมิทัศน์ท่ีประกอบด้วยองค์ประกอบทางธรรมชาติและองค์ประกอบท่ีมนุษย์ 
สร้าง ซ่ึงสามารถนำไปตรวจสอบข้อสมมติฐานระหว่างความลัมพันธ์ของปัจจัยท้ังสองประ๓ทต่อ 
ความชอบและไม่ชอบ และปัจจัยใดจะมีความสำคัญหรือมีน้ําหนักต่อการตัดสินใจเลือกภูมิทัศน์ท่ี 
ชอบหรือไม่ชอบมากท่ีสุด หรือคำถามท่ีว่าการตัดสินความงามในภูมิทัศน์น้ันข้ึนกับปัจจัยหลาย 
ปัจจัยร่วมกัน (Multiple Criteria) เช่น เกณฑ์ด้านการจัดองค์ประกอบของภาพตัวแทนภูมิทัศน์, 
เกณฑ์ด้านการมองเห็นและการบดบังในภูมิทัศน์ และเกณฑ์ด้านความสนใจหรือการให้ 
ความหมายภูมิทัศน์ของบุคคล ควรจะทำการตรวจสอบซ้ําอีก โดยการนำปัจจัยเหล่าน้ีกลับไปถาม 
ผู้เช่ียวชาญอีกคร้ัง

2. ผลจากการทดลองสร้างแบบจำลองท่ีไม่ใช่เซิงปริภูมิท่ีปรากฏใน 
วิทยานิพนธ์น้ียังปรากฏความคล้ายคลึงและความแตกต่างจากการ 
ลังเกตและการประเมินจากภาพถ่ายท่ีได้รับเลือกท้ังในแบบภาพถ่าย 
เด่ียว(Single Frame) และการให ้เลือกภาพถ่ายแบบมุมมองต่อเน่ือง 
(Panoramic Scenes) กล ่าวค ือการเลือกภาพ ตัวแทนของภูมิท ัศน ์ท้ังสอง 
วิธีและให ผู้้เลือกจ ัดลำด ับค ุณภาพทางลายตาของภาพนั้น พบว่า ผู้ 
ประเมินต่างใช เ้กณฑ์หลัก (Major Criteria) และเกณฑ์ประกอบย่อย
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(Minor Criteria) หลายเกณฑ์ร่วมกัน (Multiple Criteria) ในการตัดสิน 
ภาพเหมือนกันท้ังสองวิธี แต่แตกต่างกันท่ีมีความลำตับสำคัญของเกณฑ์ 
(Dominant Criteria) ท่ีไม่เท่ากัน กล่าวคือ ในภาพภูมิทัศน์บริเวณ 
เดียวกันแต่วิธีใชส้ ื่อ ตัวแทนท่ีต่างกัน ในภาพต่อเน่ือง จะมีแนวโนม้ในการ 
ใช้เกณฑ์หลักในด้านการจัดองค์ประกอบภาพค่อนข้างสูงกว่าในการ 
เลือกภาพเด่ียว เน่ืองจากเหตุผลท่ีว่าการเลือกภาพต่อเน่ือง เป็นการเปิด 
โอกาสในการรับรู้ข้อมุลข่าวสารในสภาพแวดล้อมได้มากกว่าการมอง 
ภาพเด่ียวท่ีถูกปิดโอกาสในการเลือกโดยข้อจำกัดของกรอบภาพและจาก 
การถูกเลือกกรอบและมุมมองภาพจากผู้ถ่ายภาพ (ซ่ึงเลือกถ่ายภาพตาม 
ความพึงพอใจหรือเกณฑ์ของตนเอง) ตังน้ันการเปิดโอกาสในการเลือก 
กรอบของผู้ประเมินแต่ละคนเองจึงมืความเป็นธรรมชาติมากกว่า และ 
นอกจากจะสามารถบ่งช้ีถึงเกณฑ์ด้านการจัดองค์ประกอบภาพแล้วยัง 
สามารถเป็นตัวบ่งช้ีทางสายตา (Visual Cue) ได้ว่าองค์ประกอบทางภูมิ 
ทัศน์ใดใ,นภาพท่ีกระตุ้นการรับรู้ทางสายตาในเชิงการปฏิเสธหรือไม่ 
ยอมรับองค์ประกอบน้ันโดยใช้เหตุผลด้านอ่ืนท่ีมืลำตับความสำคัญ 
รองลงมาเป็นเคร่ืองวัดและตัดสิน เข่น เหตุผลด้านมุมมองและ 
ความหมายขององค์ประกอบในภาพ และอ่ืนๆ  ในการทดลองเลือกภาพ 
ในแบบจำลองประเภทน้ีท้ังลองวิธีไม่ได้มีการควบคุมตัวแปรท่ีไม่ใช่ตัว 
แปรทางกายภาพ (Non-Physical Elements) เข่น คน กิจกรรม และ 
รถยนต์หรือองค์ประกอบท่ีเคล่ือนท่ีได้ ซ่ึงอาจเป็นปัจจัยท่ีก่อให้เกิดการ 
เลือกและการตัดสินให้คะแนนท้ังในด้านบวกและด้านลบต่อภาพน้ันใน 
กรณีท่ีเป็‘นภาพเด่ียว แต่ในกรณีท่ีเป็‘นภาพต่อเน่ือง อาจได้รับการแก้ไข 
ข้อบกพร่องของภาพจากการเล่ือนกรอบภาพได้

อ น ื่ง  เกณฑ์ท่ีใซ้ในการวิเคราะห์และประเมินคุณภาพทางสายตาท่ีสรุปได้จากการ 
วิเคราะห์แบบจำลองน้ี เป็นการรวบรวมจากผลการทดลองในกลุ่มผู้เช่ียวชาญจำนวนหน่ึง ซ่ึงไม่ได้ 
มีการจัดลำตับความสำคัญข อ งเกณฑ์ และเป็นเกณฑ์ท่ีใข้ในการประเมินคุณภาพทางสายตาของ 
ภูมิทัศน์ท่ีเป็นตัวแทนของจังหวัดแม่ฮ่องสอนเท่าน้ันจึงยังไม่สามารถสรุปได้ถึงความเป็นน์ยท้ัวไป 
(Generalization) ของเกณฑ์การวัด เน่ืองจากลักษณะทางภูมิทัศน์(Landscape Character) ของ 
จังหวัดแม่ฮ่องสอนมีลักษณะท่ีพิเศษและมีความเฉพาะตัวท่ีแตกต่างจากท่ีอ่ืน เช่น ความมี 
เอกลักษณ์และคุณค่าทางประวัติศาสตร์และทางวัฒนธรรมพ้ืนถ่ิน และเอกลักษณ์ของสภาพภูมิ 
ประเทศและสภาพแวดล้อมทางภูมิอากาศที,โดดเด่นเข่น ลักษณะของสถาปัตยกรรมไตแบบไทย



136

ใหญ่หมู่บ้านชาวเขาลักษณะภูเขาสลับซับซ้อนและภาพลักษณ์ของเมืองในหมอก เป็นต้นจึงทำ 
ให้เหตุผลของเกณฑ์ทางธรรมชาติมีความโดดเด่น และเหตุผลในต้านความหมายเซิงคุณค่าทาง 
ประวัติศาสตร์และวัฒนธรรมมีความสำคัญร่วมด้วย ท้ังน้ีในการจัดลำดับความสำคัญของเกณฑ์ 
ต่างๆ จะต้องมีการทดลองซ้ําและควบคุมตัวแปรบางตัวในภาพต่อใป

5.2 บทสรุปจากกระบวนการวิเคราะห์และประเมินคุณภาพทางสายตา

5.2.1 จากประเด็นของความสามารถของแบบจำลองในงานวิจัยน้ีมีความ 
แตกต่างกันอย่างไร จึงทำการการเปรียบเทียบแบบจำลองจากการวิจัยเพ่ิมเติม โดยการวิเคราะห์ 
และการมองภาพรวมของระบบของวิธีการท่ีใช้ในการทดลอง ท้ังวิธีการของแบบจำลองท่ีเป็นเซิง 
ปริภูมิ (Spatial Model) และ วิธีการของแบบจำลองท่ีไม่ใช่เซิงปริภูมิ (Non-Spatial Model) ต่างก็ 
มีคักยภาพและข้อจำกัดท่ีแตกต่างกัน จากลักษณะของวิธีการท้ังสองระบบสามารถนำมา 
เปรียบเทียบกันไต้ดังน้ี

ศักยภาพ (Advantage) ขอจำกด (Disadvantage)
1 .ลักษณะของ บอกขอบเขตพ้ืนท่ีในการ ไม่สามารถบอกข้อมูลเชิง
ข้อมูลท่ีได้จาก มองเห็นและมองไม่เห็น คุณภาพ (Quality) และคุณลักษณะ

๐ ■๐ ๐ E 
ไ จ ิ
ไ จ ิQ.
C O

1
ftp

แบบจำลอง (Viewshed zone)
เป็นการวิเคราะห์แบบเน้น 

วัตถุท่ีสัมพันธ์กับตำแหน่ง ทิศทาง 
และระยะทาง (Object based 
analysis)

มีความเป็นปรนัย 
(Objectivity) สูง

(Attribute) ได้

๑
® 2. ความเป็น เป็นตัวแทนเชิงปริภูมิท่ี ไม่สามารถแสดงลักษณะของ

°® ตัวแทนภูมิทัศน์ แสดงความสัมพันธ์ระหว่าง มุมมองท่ีแท้จริงจากการมองได้
ะร โครงสร้างการมอง (Visual 

structure) และโครงสร้างเชิง 
ปริภูมิ (Spatial structure)

เหมิอนกับการมองจากสถานท่ีจริง 
หรีอการถ่ายภาพจากตำแหน่งน้ันๆ
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3. ความสามารถ 
ในการวัด

ใช้วัดข้อมูลเชิงปร๊ภูมิ 
(Spatial data) ท่ีเป็นข้อมูลเชิง 
ปริมาณได้แน่นอน และสามารถ 
กำหนดตำแหน่ง (Location) ท่ี 
สามารถอ้างอิงได้

สามารถกำหนดตำแหน่ง 
สังเกตได้โดยไม่ต้องออกสำรวจ 
ภาคสนาม

ความละเอียดและความ 
แม่นยำเท่ียงตรงของผลท่ีแสดง 
ข้ึนกับระดับคุณภาพของฐานข้อมูล 
ท่ีนำเข้า

ไม่สามารถวัดข้อมูลในเชิง 
คุณภาพได้

4. ทฤษฎีพ้ืนฐาน - ทฤษฎีด้านการมองเห็น (Visibility 
physic) จากตำแหน่งสังเกตท่ี 
แตกต่างกัน

5. การนำไปใช ้
งาน

ไข้ในการวัเคราะห์และ 
ประเมินเบ้ืองต้นในการกำหนดจุด 
ท่ีสำคัญและขอบเขตพ้ืนท่ีในการ 
มองเห็น (Viewshed zone)

ใช้ประยุกต์กับการวางแผน 
และจัดการภูมิทัศน์ในการ 
กำหนดนโยบายและแผนการ 
ควบคุมการใช้ท่ีดินและ 
คุณลักษณะของส่ิงก่อสร้างท่ีอยู่ 
ภายในโชนท่ีมิความอ่อนไหวต่อ 
สายตา (Visual Sensitive Zone) 
จากหลักการช้อนทับกันของพ้ืนท่ี 
ขอบเขตการมองเห็นในระดับ 
ต่างๆ

เป็นเคร่ืองมิอท่ีเหมาะกับ 
ผู้เช่ียวชาญในการใช้ประเมิน
ภายใน (Initial assessment) และ 
การทำ Visual simulation เพ่ือใช้ 
จำลองสภาพแวดล้อมท่ีคล้ายจริง 
โดยสามารถสร้างภาพสามมิติจาก 
มุมมองต่าง ไๆด้

ความสามารถในการประเมิน 
คุณลักษณะ (Attribute) ของพ้ืนท่ีท่ี 
มิระดับคุณภาพทางสายตาในระดับ 
ต่างๆต้องอาศัยการพัฒนาเคร่ืองมิอ 
และความชำนาญในด้านการใช้ 
เทคโนโลยสารสนเทศเชิงปริภูมิสูง
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1. ลักษณะของ 
ข้อมูลท่ีได้จาก 
แบบจำลอง

บอกข้อมูลมีเป็น 
คุณลักษณะ (Attribute) ได้

เป็นการวิเคราะห์จากเกณฑ์ 
การตัดสินคุณภาพท่ีเกิดจาก 
ความลัมพันธ์ร่วมก้นหลายเกณฑ์ 
(Multi criteria) ท้ังเกณฑ์ท่ีเน้นวัตถุ 
(Object based) เกณฑ์ท่ีเน้urฑพ 
(View based) และเกณฑ์ท่ีเน้นตัว 
บุคคล (Individual based)

มีความเป็นอัตนัย 
(Subjectivity) สูง

ไม่สามารถกำหนดตำแหน่ง 
(Location) และทิศทาง (Direction) 
ท่ีแน่นอนได้

2. ความเป็น 
ตัวแทนภูมิทัศน์

แสดงความเป็นตัวแทนด้วย 
สือท่ีใช้เป็นตัวแทนในการให้ข้อมูล 
ของสภาพแวดล้อม เช่น ภาพถ่าย 
วิด้โอ ภาพเขียน

สามารถแสดงความเหมีอน 
(Homogenous) และความ 
แตกต่าง (Heterogeneous) ของ 
ลักษณะภูมิ,ทัศน์ (Landscape 
features) ได้ชัดเจน

แต่ละสือมีความแตกต่างกัน 
ในเทคนิค'วิธีการผสิตท่ีมีช้อ'จำกัด'ใน 
ด้านความสามารถในการจำลอง 
สภาพแวดล้อมท่ีต่างจากการมอง 
ด้วยสายตา

3. ความสามารถ 
ในการวัด

ใช้วัดข้อมูลท่ีเป็น 
คุณลักษณะ (Attribute) ท่ีบอก 
คุณภาพของข้อมูลด้านโครงสร้าง 
ของปริภูมิ (Spatial structure) ที 
แฝงอยู่กับองค์ประกอบในภูมิทัศน์

ไม่สามารถใช้วัดข้อมูลในเซง 
ปริมาณได้จากท่ีอตัวแทนภูมิทัศน์ 

ไม่สามารถจำแนกความ 
ซับช้อนและความหลากหลายในภูมิ 
ทัศน์ได้ ต้องอาลัยกระบวนการ 
ประเมินจากความเห็นและการ 
ตความ

4. ทฤษฎีพ้ืนฐาน ทฤษฎีด้านจิตวิทยาการรับรู้ 
สภาพแวดล้อม (Environmental 
perception theory)

ทฤษฎีด้านการรู้ 
ความหมาย (Cognitive theory) 

ทฤษฎีด้านการจัด 
องค์ประกอบทางสิลปะ (Art 
composition theory)
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5. การนำไปใช้ 
งาน

นำไปใช้ด้านการหา 
ความสัมพันธ์ของปัจจัยท่ีมิผลต่อ 
คุณภาพทางสายตา และการสร้าง 
กรอบของเกณฑ์ท่ีใช้ในการประเมิน 
คุณภาพของคุณลักษณะ 
(Attribute)

ใช้ในการหาเหตุผลว่าคน 
ชอบภูมิทัศน์ประนาทไหน เพราะ 
เหตุใด

ตารางที่ 64 แสดงการเปรียบเท ียบระหว่างแบบจำลองเช ิงปริภ ูม ิและแบบจำลองท ี่ไม ่ใช ่เช ิงปริภ ูม ิ

จากการเปรียบเทียบกระบวนการของแบบจำลองท้ังสองประ๓ทต่างมีช้อได้เปรียบ 
และข้อด้อยท่ีแตกต่างกัน การนำแบบจำลองไปใช้จึงข้ึนอยู่กับวัตถุประสงค์ในแต่ละข้ันตอนของ 
กระบวนการวิเคราะห์และประเมินคุณภาพทางสายตาในภูมิทัศน์และเม่ือนำไปเปรียบเทียบกับ 
กรณีศึกษาแบบจำลองประ๓ทต่างๆ ในบทท่ี 2 พบว่า มีแบบจำลองในบางกรณีศึกษาท่ีมี 
องค์ประกอบของข้ันตอนในการวิเคราะห์และการประเมินคุณภาพทางสายตาท้ังลองข้ันตอน 
กล่าวคือข้ันตอนของแบบจำลองเชิงปริภูมิท่ีได้จากการวิเคราะห์พ้ืนท่ีขอบเขตการมองเห็น 
(Viewshed Zone) และข้ันตอนของแบบจำลองเชิงความเห็น (Preference Model) ซ่ึงประเมิน 
คุณภาพทางสายตาจากความชอบและไม่ชอบ โดยวัดจากคุณลักษณะของภาพท่ีมองเห็น และมี 
ปัจจัยท่ีมีอิทธิพลต่อการตัดสินใจท่ีแตกต่างกับไป ตัวอย่างแบบจำลองท่ีมีข้ันตอนการศึกษาท้ังสอง 
แบบคือ แบบจำลองของคาร์ล สตายนํทช์, และแบบจำลองของหน่วยงานป่าไม้ของแคนาดาเท่าน้ัน 
และแบบจำลองในงานวิจัยน้ีทดลองข้ึนเพ่ีอเป็นการนำเสนอวิธีการประเมินท้ังทางปริมาณและทาง 
คุณภาพ เพ่ีอนำไปเปรียบเทียบกับโมเดลการประเมินแบบจำลองจากแผนภูมิท่ี 12 ในบทท่ี2 เพ่ีอ 
การนำไปล่การนำเสนอแบบจำลองการประเมินคุณภาพทางสายตาท่ีมีความเป็นกลางมากขึ้น
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แผนภูมิท่ี 25 แบบจำลองอย่างง่ายในการจำแนกประ๓ ทแบบจำลอง

จากแผนภูมิท่ี 25 เป็นการจำแนกประ๓ ทของแบบจำลองในงานวิจัยน้ี เม่ือ 
เปรียบเทียบกับกรอบของทฤษฎีและวิธีในการประเมินคุณภาพทางสายตา เพ่ือนำไปสู่การวาง 
แผนภูมิทัศ'น์โดยใช้กระบวนการวิเคราะห์และการประเมินคุณภาพทางสายตาเป็นหลัก เลันทึบสี 
แดงในโมเดลเป็นตัวแทนของแบบจำลองในงานวิจัยน้ี และเลันประแสดงถึงโอกาสในการรวม 
วิธีการของแบบจำลองทั้งสองประ๓ ท โดยการแปรความหมาย (Interpretation) ของวิธีการ 
ประเมินจากภาพ (View-based Model) ให้เปล่ียนเป็นคุณลักษณะทางสายตา (Visual Attribute) 
เพื่อนำกลับไปรวมกับแบบจำลองเซิงปริภูมิ ผลที่ได้จากการรวมวิธีการจากแบบจำลองท้ังลอง 
ประ๓ ทคือ การทำแผนท่ีของคุณภาพทางสายตาท่ีได้จากการประเมินโดยกลุ่มผู้เชี่ยวชาญ (Visual 
Quality Mapping) ซึ่งจะทำให้แผนที่ระดับความอ่อนไหวทางสายตามีความอ่อนไหวในทาง 
คุณภาพขององค์ประกอบท่ีเป็นคุณลักษณะทางลายตาท่ีเพ่ิมเช้ามา (Additional Attribute) ด้วย 
นอกจากความอ่อนไหวต่อการมองเห็นจากจุดลังเกตท่ีสำคัญเพียงอย่างเดียว
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