
บทที่ 4

วิธีการสืกษา

ในบทที่ 3 ได้กล่าวถึงประวัต ิความเป็นมา และนโยบายต่าง ๆ ที่เกี่ยวข้องกับ 

อุตสาหกรรมอ้อยและนํ้าตาลทราย ชึ่งมีผลกระทบต่อชาวไร่อ้อย ผู้ประกอบการโรงงานนํ้าตาล 

ผู้บริโภคทั้งทางตรงและทางอ้อม โรงงานอุตสาหกรรมที่ใช้นํ้าตาลเป็นวัตฤดิบในการผลิต รวมถึง 

ร ัฐบาลท ี่ม ีบทบาทเก ี่ยวข ้องเสมอมา โดยในบทที่ 4 จะอธิบายถึงวิธ ีการศึกษาเชิงปริมาณที ่

นำมาใช้ในการศึกษาผลกระทบของนโยบายของอุตสาหกรรมอ้อยและนํ้าตาลทราย ภายใต ้

พระราชปัญญ้ตอ้อยและ'นาตาลทราย พ.ศ. 2527 โดยใช้แนวคิดเช่นเดียวกี่บการถึกษาของ Nans 

Chaiyasoot1 ในการถึกษาล่วนเกินของผู้บริโภคและล่วนเกินของผู้ผลิต แล้วพิจารณาล่วนต่าง 

ระหว่างล่วนเกินของผู้บริโภคและล่วนเกินของผู้ผลิตเมื่อมีการแทรกแซงจากรัฐและไม่มีการ 

แทรกแซง ซึ่งสามารถแบ่งการพิจารณาผลกระทบต่อล่วนเกินผู้บริโภคและล่วนเกินผู้ผลิตได ้

ออกเป็น 2 ล่วน คือ ผลกระทบจากราคาและผลกระทบจากนโยบายเพื่อยกระดับราคาอ้อย โดย 

ล่วนเกินผู้บริโภคและล่วนเกินของผู้ผลิตสามารถหาได้จากสมการอุปสงค์และสมการอุปทาน 

นํ้าตาลทราย จากนั้นนำลมการที่ได้ไปคำนวณหาล่วนเกินของผู้บริโภคและล่วนเกินของผู้ผลิตเมื่อ 

มีการแทรกแซงและไม่มีการแทรกแซงจากรัฐบาล

4.1 แบบจำลองอุปสงค์และอุปทาน

แบบจำลองอุปสงค์และอุปทานต่อไปนี้ เป็นแบบจำลองเพื่อใช้ในการประมาณ 

อุปสงค์และอุปทานนํ้าตาลทรายในประเทศไทย เพื่อนำไปใช้ถึกษาหาผลกระทบต ่อสวัสดิการของ 

ผู้บริโภคและผู้ผลิตในประเทศไทย แต่ละช่วงเวลาภายหลังการประกาศใช้พระราชปัญญ้ตอ้อย 

และนํ้าตาลทราย พ.ศ. 2527

4.1.1 แบบจำลองอุปสงค์น้ําตาลทราย

เราสามารถศึกษาผลกระทบส่วนเก ินผู้บร ิโภคนํ้าตาลทรายในประเทศไทย 

ภายหลังพระราซปัญญ้ติอ ้อยและนํ้าตาลทราย พ.ศ. 2527 ตั้งแต่ พ.ศ. 2527 -  2546 ได้จาก 

แบบจำลองอุปสงค์ ดังนี้

Q? = P0 -  P fr , + P?Y, (4.1)

1 Nans Chaiyasoot ”A Quantitative study of Sugar Welfare Effects of Sugar Policies in Thailand : 1953 -

1975,", pp. 3 0 -4 5 .
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โดยท่ี <2,๔ = ปริมาณอุปสงค์นํ้าตาลทรายในประเทศปี t (ตัน)

Pr1 1 = ราคานํ้าตาลทรายที่ผู้บริโภคชื้อในประเทศปี t ณ ราคาคงท่ี พ.ศ. 2531 (พัน

บาทต่อตัน)

¥1 -  ผลิตภัณฑ์มวลรวมภายในประเทศในปี t ณ ราคาคงท่ี พ.ศ. 2531 (พันบาท)

สำหรับเครื่องหมายลัมประสิทธึ๋ที่คาดว่าจะได้ คือ

< 0 เมื่อราคาขายปลีกนํ้าตาลทรายในประเทศเปลี่ยนแปลงไปจะมีผลให้
3P,

ปริมาณอุปสงค์นาตาลทรายในประเทศเปล่ียนแปลงไปในทิศทางตรงข้าม

> 0 เมื่อผลิตภัณฑ์มวลรวมภายในประเทศเปลี่ยนแปลง จะมีผลทำให้
d r ,

ปริมาณอุปสงค์นาตาลทรายในประเทศเปลี่ยนแปลงในทิศทางเดียวกัน

4.1 .2  แ บ บ จ ำ ล อ ง อ ุป ท าน น ํ้า ต าล ท ร า ย

ในการดีกษาผลกระทบของนโยบายรัฐบาลภายหลังพระราชบัญญัติอ้อยและ 

นำตาลทราย พ.ศ. 2527 ที่มีต่อสวัสดิการของผู้ผลิตในประเทศไทย โดยการดีกษาจากส่วนเกิน 

ของผู้ผลิต ต้องทำการประมาณสมการอุปทานซ่ึงได้จากการดีกษาของ Naris

Q ;=c+dp;+U ' (4.2)

โดยท Q‘

p:

ปริมาณอุปทานนํ้าตาลทรายในประเทศปี t (ตัน)

ราคาขายนำตาลทรายท่ีคาดคะเนในปี t (พันบาทต่อตัน)

= Random disturbances

สำหรับเครืองหมายลัมประสิทธิ้ท่ีคาดว่าจะได้ในทางทฦษฏี คือ

^ —- > 0 เม่ือราคาขายนำตาลทรายท่ีคาดว่าจะเกิดข้ึนในปี t เปล่ียนแปลง จะมี 

ผลให้ปริมาณอุปทานนำตาลทรายในประเทศเปล่ียนนปลงไปในทิศทางเดียวกัน
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ราคาที่ผู้ผลิตคาดว่าจะเกิดในช่วงเวลาปัจจุบัน (?,* ) ไม่ได้มีการสำรวจไว้ ดังนัน 

จึงต้องทำการประมาณ โดยสมมติว่าเป็นฟังก์ชันของ Error จากการคาดการณ์ราคาในปีท่ีผ่านมา 

ซ่ึงวิธีนีเรียกว่า Adaptive Expectation Model

r ; - K , =  e ( r , - , - K , )  <K«0 < « )

Pt 1 = ราคาขายน้ําตาลทรายท่ีเกิดข้ึนจริงย้อนหลัง 1 ปี (พันบาทต่อตัน)

จากสมการ (4.3) จะเห็นว่า ราคาจากการคาดคะเนในแต่ละปีจะเปลี่ยนแปลง 

เป็นลัดส่วนกับราคาที่เกิดขึ้นจริงกับราคาที่คาดว่าจะเป็นย้อนหลัง 1 ปี แต่เนื่องจากเราไม่ทราบ 

ราคา P' และ p ‘_x จึงต้องหาคำนวณ โดยเขียนลมการ(4.3)ใหม่ตังนี้

p ; - K ^ e p t-1 /  = 1 -e (4.4)

กำหนดให้ D  คือ Delay Operator ยกตัวอย่าง เช่น DPt =PtA, 

D 2Pt_2 = Pt_2 เป็นต้น จึงทำให้เขียนลมการ (4.4) ใหม่ได้ว่า

( 1-  y z > )p ; = ๗ ป ,

จากน้ันแทน (4.5) ใน (4.2)

I -  f l)
(4.5)

คูณด้วย (l -  fD )

o ; = c + - ^ — p ,.+ u ,
I -f"  '

(1 -  j d )q ; = 4 - JD)+ de ll, + (1 - fD )" ,

Q: = 4 ~  f ) + deP ,.,  + (1/, - > , . 1) (4.6)

เพ่ือให้สมการอุปทานสมบูรณ์มากยิ่งข้ึน จึงใส่ตัว แปรเพ่ิมตัว แปรอิสระเข้าไปเพ่ือ 

ช่วยอธิบายในลมการอุปทานอีก คือ

iVC, = พื้นที่เพาะปลูกอ้อย (พันไร่)



117

T = ตัวแปรเวลา

แล้วนำลมการ, (4.6) มาเขียนใหม่ได้เป็น

Qs, = g -  พ ,,., + Æ ,  + WC, + JT + V, (4.7)

โดยท่ี QI -  ปริมาณอุปทานน้ําตาลทรายในประเทศปี t (ตัน)

P' 1 ะะ ราคาขายน้ําตาลทรายท่ีผู้ผลิตได้รับย้อนหลัง 1 ปี ณ ราคาคงท่ี พ.ศ. 2531(พัน

บาทต่อตัน)

g =

h = de

V' = น ,+Ju,_1

เมื่อทดลองประมาณค่าสมการ (4.7) โดยแทนค่าตัวแปรต่าง  ๆใส่ไปในลมการ 

แล้ว พบว่า ผลจากการประมาณลมการอุปทานนํ้าตาลทรายโดยวิธีกำลังสองน้อยที่ลุด ลมการที ่

ประมาณได้เกิดปัญหาตัวแปรอิสระภายในลมการมีความสัมพันธ์ระหว่างกัน (Multicollinearity) 

(ดตูารางท่ี ข -  1) ซ่ึงการแก้ปัญหา Multicollinearity มีหลายวิธี ในการสืกษาคร้ังน้ีได้แก้ไขปัญหา 

ดังกล่าวโดยการตัดตัวแปรอิสระท่ีอยู่ในสมการ แล้วทำการประมาณสมการใหม่

4.2 ก า ร ส ืก ษ า ส ่ว น ๓ น ข อ งผ ู้บ ร ๊โภ ค แ ล ะ ส ่ว น เก ิน ผ ู้ผ ล ิต

4.2.1 ส ่ว น เก ิน ข อ งผ ู้บ ร ิโภ ค

ในการศึกษาผลกระทบต่อสวัสดิการของผู้บริโภคจากการแทรกแซงของรัฐบาล 

หลังจากประกาศใช้พระราชบัญญัติอ้อยและนี้าตาล พ.ศ. 2527 ซึ่งจะพิจารณาจากการ 

เปลี่ยนแปลงของส่วนเกินของผู้บริโภค โดยเปรียบเทียบความแตกต่างระหว่างส่วนเกินของ 

ผู้บริโภค ณ ระดับราคาภายในประเทศท่ีเกิดขึนจริง กับส่วนเกินของผู้บริโภค ณ ระดับราคาที่ไม่มี 

การแทรกแซงจากการใช้นโยบายในอุตสาหกรรมอ้อยและน้ําตาลทรายจากรัฐบาล ซึ่งสามารถหา 

ได้จากสมการอุปสงค์
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จากสมการ (4.1) กำหนดให้สมการประมาณอุปสงค์นํ้าตาลทราย คือ 

D(P, Y,) = Qf ะ= P0-p ,P t + p 2Yt

หากไม่มีการแทรกแซงโดยนโยบายรัฐบาลในตลาดแล้วระดับราคา Pt -P f  โดย 

pf  คือ ระดับราคาที่ไม่มีการแทรกแซง

Qdf =P 0~PxPf + P2Yt

แต่หากมีการแทรกแซงราคาภายในประเทศจากนโยบายต่าง ๆ ของรัฐบาล ทำให้ 

ระดับราคาภายในประเทศเป็น Pr ลมการอุปสงค์คือ

Q ^ h - M + A Y ,

ดังนั้น ล้วนเกินของผู้บริโภค ณ ระดับราคาที่ไม่มีการแทรกแซงลามารถวัดได้จาก

น 1 = ]  D (PJt)dP (4.8)
h

P0 คือ ระดับราคาที่การบริโภคเท่ากับ 0 หน่วย

และ ณ ระดับราคาที่ราคาภายในประเทศที่มีการแทรกแซงจากรัฐบาล ล้วนเกิน 

ของผู้บริโภค เท่ากับ

n  r =\D{P,Y,)dP  (4.9)

ดังน่น่ ผลต่างของล้วนเกินของผู้บริโภคเมื่อมีการแทรกแซงจากรัฐบาล คือ 

ท f  -  n r โดยนำสมการ (4.8) -  (4.9)

Gc = ] d {p ,y,)jp

G< = | ( A , - A A > + / V )&  (4.10)

เมื่อท่าการอินทิเกรตสมการ (4.10) แล้ว จะได้
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Gci fioP, - ' - f i ,  P? p „p ,--0 ,P ; + p yp .

= fi0[pf -p«)-\p,{pl-PïVfiJAP,,-P.)

= ( A +  fiy,)(P, - p y - \ p  t e  -  PU )

= ( A  + A W ,  ~ ภ ั) + ท ี่- ภ ั)

ท ี่i - p » )  '

=  ( A + M X P j , - P , , ) - {

ใส่ Summation ทัง 2 ด้าน

£  G „  =  2 ( A + p y  X P ,  -  P ,  )  - \ p , A p i  -  V  ) -  ท ี ่?  - V  ) ]

- \ f i , & - p » )

= ï ( f ia + f i j , ) ( p f -p „ ) - ^ t } , ( p 2f

| g *  =  S ( A  + A W , - p „ ) - \ p f c ' t - p l ) - \ p , ’ { o } - a ; )

โดยที I  Gd = Total Gain to Consumers

y, = ผลิตภัณฑ์มวลรวมภายในประเทศในปี t ณ ราคาคงที่ 

(พันบาท)

(4.11)

.ศ. 2531
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pfi -  ราคานํ้าตาลทรายที่ไม่มีการแทรกแซง โดยใช้ราคานำตาลทรายขาว

ในตลาดลอนดอน ณ ราคาคงที่ พ.ศ. 2531 (พ้นบาทต่อตัน)

Pn -  ราคานํ้าตาลทรายที่มีการแทรกแซง คือ ราคานํ้าตาลทรายที่ผู้บริโภค

ซื้อในประเทศ ณ ราคาคงที่ พ.ศ. 2531 (พันบาทต่อตัน)

Pf  -  ราคานํ้าตาลทรายในตลาดลอนดอนเฉลี่ย (พันบาทต่อตัน)

Pr = ราคานํ้าตาลทรายที่ผู้บริโภคซื้อในประเทศเฉลี่!) (พันบาทต่อตัน)

ท = จำนวนปีในแต่ละช่วงเวลา

crj = ความแปรปรวนของระตับราคาที่ไม่มีการแทรกแซง

g ]  -  ความแปรปรวนของระดับราคาในประเทศ

จากลมการ (4.11) ผลกระทบต่อสวัสดิการของผู้บริโภคจากการแทรกแซงใน 

ตลาดนํ้าตาลทรายจากนโยบายของรัฐบาล สามารถพิจารณาได้ออกเป็น 2 ส่วนคือ ส่วนหนึ่งเกิด 

จากผลกระทบจากนโยบายยกระดับราคาอ้อยให้แก่เกษตรกรชาวไร่อ้อย ได้แก่ มาตรการ!ปซื้อลด 

ตั๋วสัญญาใช้เงินที่เกิดจากการส่งออก มาตรการควบคุมปริมาณการผลิต การนำเข้าและส่งออก 

มาตรการทางด้านภาษี นโยบายส่งเสริมการใช้นํ้าตาลเป็นวัตถุดิบเพื่อการส่งออกกองทุนอ้อยและ 

นํ้าตาลทราย นโยบายส่งเสริมการผลิตเอทานอล และอีกส่วนหนึ่งเป็นผลกระทบจากระตับราคาที ่

กำหนดราคาจำหน่ายนํ้าตาลทรายภายในประเทศสูงกว่าราคาในตลาดโลก (ระบบ 2 ราคา)

โดยส่วนที่ได้!ปผลกระทบจากระบบ 2 ราคา คือ สวัสดิการของผู้บริโภคที่ได้รับ 

ผลกระทบจากผลต่างของความแปรปรวนของระด ับราคา และอีกส ่วนหนึ่งค ือผลจากการ 

แทรกแซงด้วยนโยบายอื่น  ๆ คือ สวัสดิการของผู้บริโภคที่ได้รับจากความแตกต่างของระดับราคา 

ในประเทศกับระดับราคาที่ไม่มีการแทรกแซง ซึ่งสามารถอธิบายได้ว่า ถ้าระดับราคาในประเทศ 

ค่อนข้างคงที่กว่าระดับราคาในต่างประเทศ การแทรกแซงของรัฐบาลเพื่อรักษาระดับราคาให้คงที ่

จะเป ็นผลกระทบในเซ ิงลบ นั่นคือ ผ ู้บริโภคจะแปลงเมื่อความแปรปรวนของราคาลดลง ซ่ึง 

สามารถแสดงให้เห็นผลกระทบที่มีต่อส่วนเกินของผู้บริโภคได้ในภาพที่ 4.1
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ภาพที่ 4.1 เสถียรภาพของราคา : ผลกระทบต่อผู้บริโภค

ราคา

P

p2

0

กำหนด P] และ P2 เป็นระดับราคานํ้าตาลทรายในช่วงเวลาต่างกัน ซึ่งมีราคา 

เฉลี่ยเท่ากับ P ถ้าหากราคาคงที่ที่ระดับราคา P เป็นระยะเวลา 2 ช่วงเวลา ส่วนเกินของผู้บริโภค 

จะเท่ากับพื้นที่ 2(c + a) แต่ถ้าระดับราคามีการเปลี่ยนแปลงเมื่อเวลาผ่านไป โดยระดับราคาคือ 

Px และ P2 แล้ว ส่วนเกินของผู้บริโภคคือ c + (c + a + ช) ซึ่งพ้ืนท่ี ช > a ดังนั้น ส่วนเกินของ 

ผู้บริโภคในกรณีที่ระดับราคาไม่คงที่จึงมากกว่าส่วนเกินของผู้บริโภคกรณีที่ระดับราคาคงที่ นั่นคือ 

ผู้บริโภคจะเสืยผลประโยชน์ในกรณีที่ /?,)0 และ <J2f )a ]  ดังที่แสดงในลมการ(4.11)

แต่หากเล้นอุปสงค์เป็นเล้นอุปสงค์ที่ไม่ยืดหยุ่นโดยสม!5เรณ์ ( ^ 1 ะ= 0 )ในภาพที่

4.1 พื้นที่ชจะเท่ากับพื้นที่ a ดังนั้น ถ้าปล่อยให้ระดับราคาเปลี่ยนแปลงไปตามระบบตลาดโดยไม่ 

มีการแทรกแซง ผู้บริโภคก็จะไม่ได้รับประโยชน์เพิ่มขึ้นมากกว่าตอนที่ให้ระดับราคาคงที่

4.2.2 ส่วนเกนของผู้ผลิต (Producer Surplus)

ผลกระทบต่อสวัสดิการของผู้ผลิตจะพิจารณาจากส่วนเกินของผู้ผลิตณ 2 ระดับ 

ราคา คือ ระดับราคาของนํ้าตาลทรายที่ผู้ผลิตเผชิญในตลาดโลก และระดับราคาในประเทศที ่

เกิดขึ้นจากการแทรกแซงจากนโยบายรัฐบาล โดยลามารถหาได้จากสมการอุปทาน

โดยกำหนดให้ลมการประมาณอุปทานนั้าตาลทราย คือ

Q] - a 0 + a xPt_x + a 2NC 1 + a 3T (4.12)
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หากไม่มีการแทรกแซงในตลาดอุตสาหกรรมนาตาลแล้ว ตลาดจะทำการชือขาย 

กัน ณ จุดดุลยภาพ ที่ระดับราคา P'_x = /ก ั(, 0

โดย Pw(M) คือระดับราคาในตลาดโลกย้อนหลัง 1 ปี ดังน้ัน ปริมาณอุปทานคือ

Q l=  «0 + «1 ̂ ( 1-!} + -J-ajT’

และส่วนเกินของผู้ผลิต ณ ราคาท่ีไม่มีการแทรกแซง เท่ากับ

(4.13)
4,

โดย F’0 คือ ระดับราคาท่ีไม่มีการผลิตน้ําตาลทราย

เมื่อมีการแทรกแซงจากนโยบายรัฐบาลแล้วจะทำให้ระดับราคาภายในประเทศ 

เปลี่ยนเป็น Ps ดังน้ัน ปริมาณอุปทาน คือ

QI = o?0 + 0?|^(,-|) +ûr2# c ,  + <*3กั

และส่วนเกินของผ้ผลิตเท่ากับ

n , =  jV m , ^ c (,7 > zp (4.14)

ดังน้ัน ผลต่างของส่วนเกินของผู้ผลิตเม่ือมีการใช้ระบบ 2 ราคา คือ n ,  - n w

G 3 = J (or0 + or 1 /ป, + 0โ2 NC, + a  3 r  y p
F»«-n

เมื่อทำการอินทิเกรดสมการ (4.15) แล้ว จ:

« c A -u  "*’ ^ ’^ฯ^,ร(/-!) + ̂ 2-^กักั-กั๙!-0 + cz2TPs(1_ 1J

1
a 0̂ w(t-\) + T °ฯ-̂ ,พิเะ!-1) + ,PW (1 1) +«3 PP,

(4.15)

(4.16)

(a0 + a 2NC, + <z3p)(p๙, _1), -•^ (t- i) i)+ “ a i(^>,(M)i ■'•^๙!-!)!)
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=  («0  +  « 2 N C , + « 3F )(F î(1. 1) , - p พน-] ) i )  +  ?,-!)/ - p ' ( r - o )

(^ i-1 ), -  Fw«-n)+ | a ,  F*0-1) - ท ั้« 1 ?KM )

จากนั้นใส่ Summation ท้ัง 2 ข้างของลมการ

£1ce = ‘{a0 + CC2NCt + a J p KMV ~pW(t-\)i) " * " (fs(,.1), ~ F,(M))
J

= x(or0 + a 3NC, +<*3! 'P * ,-  1) ,-^ ,, ,- ! ,)+  2 « i"
ท้ั r>2

j(M)i F 2(r-1)

/” D2
-a1พ ! — -------- r  พน-])

— 2
— P พน-Y 1 ~(p '(M )-7 v ,-.))+ - « 1! IFï0-1) -  F

l( a 0 + « 2JVC, + «3f XFî(,.1), - F m<,.1),)+ ท ั้« 1! (p*o-i) -F^o-o)

+ 2 a >‘" f o - D - <1-1))

1!  G,1. = ! («0 + « 2Nc, + « 3f Xf,(,.1), -F k ,.1),)+ท ั«้ 1! (p'o-i) - < 1-1))

- 2 a i” ( < - 0  “ < - ! ) )  (4-17)

โดยที !  Gs1 -  Total Gain to Producers

PJ{ ,.1), = ราดานํ้าตาลทรายที่มีการแทรกแซงจากนโยบายรัฐบาลย้อนหลัง 1 ปี 

คือ ราคาน ํ้าตาลทรายท ี่ผ ู้ผล ิตได ้ร ับจากการขายน ํ้าตาลทราย 

ภายในประเทศและส่งออก โดยถ่วงนั้าหนักด้วยลัดส่วนของมูลค่าขาย 

นํ้าตาลทรายในประเทศและมูลค่าส่งออก ณ ราคาคงที่ พ.ศ. 2531 

(พันบาทต่อตัน)
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= ราคานํ้าตาลทรายที่ไม่ม ีการแทรกแซงย้อนหลัง 1 ปี โดยใช้ราคา 

นํ้าตาลทรายดิบในตลาดนิวยอร์ค ณ ราคาคงที่ พ.ศ. 2531 (พันบาท 

ต่อตัน)

= ราค าน ํ้าต าล ท ราย ท ี่ผ ู้ผ ล ิต ได ้ร ับ จาก ก ารข าย น ํ้าต าล ท ราย  

ภายในประเทศและส่งออกย้อนหลัง 1 ปีเฉลี่ย (พันบาทต่อตัน)

P w{1-1) = ราคานํ้าตาลทรายดิบในตลาดนิวยอร์คย้อนหลัง 1 ปีเฉลี่ย (พันบาท 

ต่อตัน)

ท = จำนวนปีในแต่ละช่วงเวลา

<?1(1_ไ) -  ความแปรปรวนของระตับราคาที่ไม่มีการแทรกแซงย้อนหลัง 1 ปี

<7*(M) = ความแปรปรวนของระดับราคาที่ผู้ผลิตได้รับย้อนหลัง 1 ปี

จากสมการ (4.17) ลามารถแบ่งผลกระทบที่มีต่อส่วนเกินของผู้ผลิตได้เป็น 2 

ส่วนเซ่นเดียวกับส่วนเกินของผู้บรโภค คือ ส่วนหนึ่งเกิดจากผลกระทบจากระบบ 2 ราคา พิจารณา 

จากผลต่างของความแปรปรวนของระดับราคา และอีกส่วนหนึ่งเป็นผลจากการแทรกแซงโดยใช้ 

นโยบายอื่นๆของรัฐบาล เพื่อยกระตับราคาอ้อยแก่เกษตรกรซาวไร่อ้อยซึ่งจากสมการสามารถ 

อธิบายได้ว่า ส่วนเกินของผู้ผลิตจะลดลง ถ้าราคาในประเทศคงที่มากกว่าราคาในตลาดโลก 

(a ,>0)ซึ่งผลกระทบต่อสวัสดิการของผู้ผลิตจากการแทรกแซงของรัฐ สามารถแสดงให้เห็นได้จาก 

ภาพที่ 4.2

ภาพที่ 4.2 เสถียรภาพของราคา : ผลกระทบต่อผู้ผลิต

ราคา

ปริมาณ

O
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จากภาพท่ี 4.2 หากราคาคงท่ีที่ระดับราคา P 2 ช่วงเวลาส่วนเกินของผู้ผลิตจะ 

เท่ากับพื้นที่ 2(ช + e) แต่ถ้าหากระดับราคาไม่คงท่ี มีการเปลี่ยนแปลงตามช่วงเวลา โดย 

เปลี่ยนเป็นระดับราคา P, และ P2 แล้ว ส่วนเกินของผู้ผลิตจะเท่ากับพื้นที่ ช + (d + e + 0 ซ่ึง 

พ้ืนท่ี e < f ดังน้ัน ส่วนเกินของผู้ผลิตในกรณีที่ระดับราคาไม่คงที่จะมากกว่าส่วนเกินของผู้ผลิต 

กรณีท่ีระดับราคาคงท่ีน้ัง 2 ช่วงเวลา แต่หากเล้นอุปทานไม่ยืตหยุ่นโดยสมบูรณ์(a, =0 ) พ้ืนท่ี f 

จะเท่ากับพื้นที่ e ดังนั้น ส่วนเกินของผู้ผลิตจะไม่แตกต่างกันระหว่างราคาคงที่หรอราคามีการ 

เปล่ียนแปลง
I

ส ม ก า ร (4 .1 1 )แ ล ะ (4 .1 7 )เป ็น แบ บ จำลอ งเพ ื่อ ใช ้ส ืก ษ าผ ลก ระท บ ต ่อส ว ัส ด ิก าร  

ข องผ ู้บร ิโภ ค และผ ู้ผ ล ิตน ํ้าตาลท ราย จาก การแท รกแซ งข องร ัฐบาลภ ายห ล ังพ ระราช บ ัญ ญ ัต ิอ ้อย  

และน ํ้าตาลทราย พ.ศ. 2527 ซึ่งทั้ง 2 สมการจะต ้องใช ้ล ัมประส ิทธ ิ,จ าก ลม ก ารอ ุป ส งค ์แ ละอ ุป ท าน  

น ํ้าตาลทราย โดยลามารถท ำการประมาณ ได ้จากสมการอ ุปสงค ์และสมการอ ุปทาน
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