
ฟ ้จ จ ัยท ี่ม ีค วาม ส ัม พ ัน ธ ์ก ับ ค วาม ร ู้เก ี่ยวก ับ ส ถ าน ก ารณ ์ข อ งป ่าช าย เอน

การวิเคราะห์'ในบฑท่ี 3 นี้จะเป็นการวิเคราะห์ความสัมพันธ์ของลักษณะทางประชากร 
เศรษฐกิจและสังคม กับความรู้เที่ยวกับสถานการณ์ของป่าชายเลน ของหัวหน้าครัวเรือนที่ตณป็น 
ตัวอย่างในการศึกษาครั้งนี้ตามข้อสมภูติฐานที่กำหนดไว้ในบทที่ 2 ผลการศึกษาจะแสดงคงตัวแปร 
อิสระ ที่มีผลต่อความรู้ของหัวหน้าครัวเรือนในเรื่องสถานการณ์หรือความเป็นไปที่เกิดขึ้นกับ 
ป่าชายเลน บริเวณอ่าวมหาชัย จังหวัดสบุฑรสาคร โดยนำเสบอ ด้วยตารางการวิเคราะห์ 
ความผันแปรทางเดียว (One Way Analysis of Variance) และใช้อัตราส่วน “เอฟ” (F-ratio)
ในการทดสอบความสัมพันธ์ระหว่างตัวแปรที่ระดับนัยสำคัญทางสถิติที่ระดับ0.05ดังที่จะได้ 
อธิบายผลทางสถิติและข้อเท็จจริงที่เที่ยวข้องตามสำตับนี้

1. ค ว าม ส ัม พ ัน ธ ์ระห ว ่างล ักษ ณ ะท างป ระช ากรก ับ ระด ับ ค วาม ร ู้เก ี่ยวก ับ ส ถ าน การณ ์ข องฟ ้าช ายรส น

การวิเคราะห์ในส่วนนี้ได้นำปีจจัยที่สำคัญรวม 3 ตัวแปร อันได้แก่ ตัวแปรเฬศ, ตัวแปร 
อายู และตัวแปรภูมิสำเนาเติม มาพิจารณาเพื่อหาความสัมพันธ์กับความรู้เกี่ยวกับสถานการณ์ของ 
ป่าชายเลน ของหัวหน้าครัวเรือนตัวอย่าง ทั้งนี้ได้มีข้อสมภูติที่ตังเอาไว้ว่าหัวหน้าครัวทือนที่เป็น 
เพศชาย หัวหน้าครัวเรือนที่มีอายูมากกว่า และหัวหน้าครัวพัอนที่มีภูมิสำเนาเดิม©«ใบชุมชน 
ป่าชายเลนบริเวณที่สำรวจ จะมีความรู้เที่ยวกับสถานการณ์ของป่าชายเลนในท้องที่นั ดิกว่า 
หัวหน้าครัวเรือนที่เป็นเพศหญิงหัวหน้าครัวเรือนที่อาภูน้อยกว่าและหัวหน้าครัวเรือนที่มิได้มี 
ภูมิสำเนาเดิมอยู่ในชุมชนน้ีมาก่อน

ข้อสมภูติฐานตังกล่าวมีพื้นฐานมาจากความเข้าใจและความเป็นจริงที่พบโดยทั่วไปว่า 
ประชากรที่ประกอบอาชีพประมงซึ่งต้องอาศัยอยู่บริเวณชายทั่งทะเลหรือบริเวณป่าชายเลนนัน 
ส่วนใหญ่มักเป็นเพศชายและโดยข้อเท็จจริงคนกลุ่มนีน่าจะมีความรู้เที่ยวกับสถานการณ์ของ 
ป่าชายเลนดีกว่ากลุ่มอ่ืนๆ นอกจากน้ียังนำจะมีความเป็นไปได้สูงท่ีประชากรซ่ึงมีอายูมากกว่าหัน 
โดยประสบการณ์และสภาพแวดด้อม น่าจะทำให้เขาเหล่าหันทราบถึงสถานการณ์ของป่าชายเลน 
ได้ดีกว่าประชากรท่ีมีอายูน้อยกว่า และการที่เขาได้เกิดและเติบโตในภูมิสำเนาเดิมอันเป็นสถานที่ 
ซึ่งเขายังคงท้ังถิ่นฐานสืบต่อมาจนถึงปีจจุบันน้ีน น่าจะทำให้เขาทราบความเป็นไปในสถานการณ์

บทท่ี 3
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ข องป ่าช าย เล น ใน เข ต ท ้อ งท ี่ซ ึ่ง เข าอย ู่อ าศ ัย ด ีก ว ่าป ระช าก รท ี่เพ ิ่งจ ะย ัาย เท ้าม าอ ย ู่ให ม ่ ป ระเด ็น ป ีญ ห า  

ซ ึ่งระบ ุม าท ้างต ้น น ีจ ะอ ธ ิบ าย โด ย ท ้อบ ุล ท างส ถ ิต ิต าม ล ำด ับ ด ังน ี้

เพ ศ

ผ ลก ารท ด ส อ บ ค วาม ส ัม พ ัน ธ ์ใน ต ารางท ี่ 3.1 แส ด งว ่า  ห ัวห น ้าค ร ัว เรอน เพ ศ ช าย  
ม ีค ะแ น น เฉ ล ี่ย ข อ งค วาม !เก ี่ย ว ก ับ ส ถ าน ก ารณ ์ข อ งป ่าช าย เล น ส ูงก ว ่าห ัวห น ้าค ร ัว เร ือ น ห ญ ิง  ค ือม ี 
ค ะแน น เฉ ล ี่ย .ร .??  เป ร ีย บ เท ียบ ก ับ  4 .86  ซ ึ่ง เป ีน ไป ต าม ส ม ม ต ิฐ าน ท ี่ต ั้งไท ้ ก ล ่าวค ือ  ห ัวห น ้าค ร ัว เร ือน  
ช าย ม ีค ว าม !เก ี่ย วก ับ ส ถ าน ก ารณ ์ข อ งป ่าช าย เล น อ ย ู่ใน ระด ับ ท ี่ด ีก ว ่าห ัว ห น ้าค ร ัว เร ือ น ห ญ ิง  และเป ีน  

ค ว าม ส ัม พ ัน ธ ์ท ี่ม ีน ัย ส ์าก ัญ ท างส ถ ิต ิ

ต าร าง ท ี่3.1 ค ะ แ น น เฉ ล ี่ย ข อ งค ว าม !เก ี่ย ว ก ับ ส ถ าน ก ารณ ์ข อ งป ่าช าย เล น ธ ิาแน ก ต าม เพ ศ ข อ ง  

ห ัวห น ้าค ร ัว เร ือน

เพศ ค ะแน น เฉ ล ี่ย
ส ่วน เบ ี่ยงเบ น  

มาตรฐาน
ค ะแน น  

ต ํ่าส ุด
ค ะแน น  

ส ูงส ุด
fouวน

ชาย 5.77 2.57 0 12 391
หญ ิง 4 .86 2.53 0 11 379
รวม 5.32 2.59 0 12 770

F=24.64 SIG o f  F <  0.05

เม ื่อน ำเอาต ัวแป รอาย ูเท ้าม าเป ็น ต ัวแป รค วบ ค ุม  (ต ารางท ี่ 3 .2) ย ังค งพ บ ล ักษ ณ ะ  
ค วาม ส ัม พ ัน ธ ์เป ีน ไป ต าม ส ม ม ต ิฐาน  ท ั้ง ใน ก ล ุ่ม ห ัวห น ้าค ร ัว เร ือ น ท ี่ม ีอ าย ู ต ํ่าก ว ่า  3 0 ป ี,  3 0 -3 9 ป ี,  
4 0 -4 9 ป ี,  5 0 -5 9 ป ี แ ละอ าย ูต ั้งแต ่ 6 0 ป ีข ึ้น ไ ป  ก ล ่าวค ือ  ห ัวห น ้าค ร ัว เร ือน ช าย  ม ีค ะแน น เฉ ล ี่ยข อง  
ค ว าม !เก ี่ย วก ับ ส ถ าน ก ารณ ์ข อ งป ่าช าย เล น ด ีก ว ่าห ัวห น ้าค ร ัว เร ือ น ห ญ ิง  และเป ็นความส ัมพ ันธ ์'ท ี่ม ี 
น ัย ส ำค ัญ ท างส ถ ิต ิใน ท ุก ก ล ุ่ม อ าย ู ข ก เท ้น กล ุ่ม ท ี่ม ีอาย ูต ํ่ากว ่า 30 ป ี แ ล ะก ล ุ่ม อ าย ู 6 0 ป ีข ึ้น ไป
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ตารางท่ี 3.2 คะแนนเฉล่ียของความ!เก่ียวกับสถานการณ์ของป่าชายเลน จำแนกตามเพศและอายู
ของหัวหน้าครัวเรือน

41 ส่วนเบ่ียงเบน คะแนน คะแนน
เพศ/อายู คะแนนเฉลย . จำนวนมาตร}าน ตำชุด ชุงชุด
ตากว่า 30ปี

ชาย 5.69 2.30 1 10 42
หญิง 4.89 2.19 0 9 35
รวม

F=2.44
5.32 2.27

SIG of F > 0.05
0 10 77

30-3? !1
ชาย 5.78 2.58 0 11 97
หญิง 4.96 2.64 0 11 128
รวม

F=5.46
5 3 2 2.64

SIG of F < 0.05
0 11 225

4(๒ ๙ปี
ชาย 5.94 2.38 1 11 84
หญิง 4.86 2.51 0 11 90
รวม

F=8.54
5.38 2.50

SIG o fF <  0.05
0 11 174

5 0 - 5 9 ปี
ชาย 5.77 2.73 0 12 69
หญิง 4.43 2.49 0 10 64
รวม

60ปีขึ๋นไป
F=8.58

5.13 2.70
SIG of F <0.05

0 12 133

ชาย 5.65 2.74 0 10 99
หญิง 5.06 2.57 0 11 62
รวม 5.42 2.68 0 11 161

F=1.80 SIG o f F>  0.05
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เม่ือนำเอาลักษณะอาชีพของหัวหน้าครัวเรือนมาเป็นตัวแปรควบคุม (ตารางท่ี
3.3)ก็ยังคงพบลักษณะความสัมพันธ์ระหว่างตัวแปรเพศ กับความ!เกี่ยวกับสถานการณ์ของ 
ป่าชายเลน ทั้งในกลุ่มที่ประกอบอาชีพประมง, อาชีพอึ่นทีน่ ิ'ใช่ประมง และกลุ่มที่ไม่ไตัทำงาน 
เป็นไปตามสมมติฐานที่ตั้งไว่ กล่าวคือ หัวหน้าครัวเรือนชายมีคะแนนเฉลี่ยของความ!,เก่ียวกับ 
สถานการณ์ของป่าชายเลนสูงกว่า หัวหน้าครัวเรือนหญิง และเป็นความสัมพันธ์ที่มีนัยสำคัญทาง 
สถิติ

ตารางท่ี 3.3 คะแนนเฉลี่ยของความ!เกี่ยวกับสถานการณ์ของป่าชายเลน จำแนกตามเพศและอาชีพ 
ของหัวหน้าคุรัวเรือน

เพศ/อาชีพ คะแนนเฉลี่ย
ส่วนเบ่ียงเบน ค 

มาตรฐาน 1
ะแนน 
ต่ําชุด

คะแนน 
สูงชุด

จำนวน

อ าช ีพ ป ระม ง

ชาย 5.88 2.47 0 12 207
หญิง 4.76 2.52 0 11 87
รวม 5.55 2.53 0 12 294

F=12.58 SIG of F < 0.05
อ าช ีพ อ ื่น ที่มึใช่ป ระม ง

ชาย 5.67 2.60 0 11 116
หญิง 5.02 2.41 0 11 172
รวม 5.28 2.51 0 11 188

F=4.71 SIG of F < 0.05
ไม่ไน้ป้M3ษ

ชาย 5.59 2.83 0 10 68
หญ ิง 4.69 2.70 0 11 120
รวม 5.02 2.77 0 11 188

F=4.63 SIG of F < 0.05
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เม่ือนำระดับการศึกษาเข้ามาเป็นตัวแปรควบคม (ตารางนี่ 3.4}นี่ดังคงพบว่า 
เพศ มีความสัมพันธ์กับความรู้เกี่ยวกับสถานการณ์ขอ4ป่าชายเลน ของหัวหน้าครัวเรือน ทั้งที่ไม่ได้ 
เรียนหนังสือหรือมีระดับการศึกษาตํ่ากว่าประถมศึกษา,หัวหน้าครัวเรือนที่มีการศึกษาในระดับ 
ประถมศึกษา และหัวหน้าครัวเรือนนี่บีระดับการศึกษาสูงคว่าประถมศึกษา และความสัมพันธ์ 
ดังกล่าวมีนัยสำคัญทางสถิติ ยกเว้น'ในกลุ่มท่ีมีระดับการศึกษาสูงกว่าประถมศึกษา ทั้วนั้กพป็น 
เพราะว่าในชุมชนป่าชายเลนน้ันมีคนย้ายเข้าไปอยู่ใหม่ปะปนกับชาวบ้านอยู่บ้าง และคนครุ่นที่ย้าย 
เข้าไปอยู่ใหม่นั้นอาจมิใช่ชาวประมง แต่ทำอาชีพอื่นๆที่ใข้ความรู้ในระดับสูงอยู่บ้าง คนกรุ่นนี้จึง 
อาจจะไม่ใส่ใจในสถานการณ์ป่าชายเลนมากนัก

กล่าวโดยสรุป เพศของหัวหน้าครัวเรือนมีผลต่อความรู้เกี่ยวกับสถานการณ์ 
ของป่าชายเลนของหัวหน้าครัวเรือน ซึ่งเป็นไปตามสนชุติฐานที่ดังไว้อย่างมีนัยสำคัญทางสถิติ ถึง 
แม้จะควบคุมด้วยตัวแปร อายุ, อาชีพ และระดับการศึกษาแล้วน่ีตาม



ตารางท่ี 3.4 คะแนนเฉล่ียของความ];เก่ียวกับสถานการณ์ของป่าชายเลน จำแนกตามเพศและระดับ
การศึกษาของหัวหน้าครัวเรอน

เพศ/ระดับการศึกษา คะแนน ส่วนเบ่ียงเบน คะแนน คะแนน
J จำนวนเฉลย มาตรฐาน ตำชุด ชุงชุด

ไมไกัเรึยน/ดํ่ากว่า 
ปรุ?กมศึกรุท

ชาย 5.69 2.58 0 10 45
หญิง - 4.63 2.32 0 10 79
รวม 5.02 2.46 0 10 124

F=5.46 SIG o fF <  0.05
ประถมศึกษา

ชาย 5.77 2.52 0 12 303
หญิง 4.83 2.56 0 11 258
รวม 534 2.58 0 12 561

F=19.24 SIG of F< 0.05
ชุงกว่าประถมศึกษา

ชาย 5.84 2.92 0 11 43
หญิง 5.45 2.71 0 11 42
รวม 5.65 2.81 0 11 85

F=0.40 SIG of F< 0.05
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อาชุ

เก่ียวกับปีจจัขในเร่ืองอาชุซ่ึงเป็นตัวแปรท่ีสำคัญตัวแปรหนึ่งน้ัน $คีกษาไห้ต้ัง 
สมบุสิฐานไห้ว่า “หัวหน้าครัวเรือนท่ีมีอาชุมากกว่า น่าจะมีความ!เกี่ยวกับสถานการณ์ของ 
ป่าชายเลนสิกว่าหัวหน้าครัวเรือนที่มีอาชุน้อยกว่า” ซึ่งผลการคีกษาในตารางที่ 3.5 พบว่า 
หัวหน้าครัวเรือนในกลุ่มอาช6ุ 0 ปีขึ้นไปมีคะแนนเฉลี่ยของความ!เกี่ยวกับสถานการณ์ของ 
ป่าชายเลนสูงกว่ากลุ่มอาชุอื่นๆ เล็กน้อยคอ5.42 ในขณะท่ีกลุ่มอาช5ุ 0 -5 9 ปีมีคะแนนเฉลี่ยของ 
ความ!เกี่ยวกับสถานการณ์ของป่าชายเลน 5 .1 3 ,4 0 -4 9 ปี, 3 0 -3 9 ปี และต่ํากว่า 3 0 ป ี ม ีคะแนนเฉล่ีย 
ของความ!ใกฺกัเคียงกันคอ 5.38, 5 .32  และ 5.32 ซึ่งผลการสืกษาตังกล่าวแสดงให้ลักษณะ 
ความสัมพันธ์ที่เป็นไปตามสมมสิฐานแต่ไม่มีหัซสำคัญทางสถิติ ที่เป็นเช่นนี้อาจเป็นตัวยห้อเท็จจริง 
ที่ว่าประชากรตัวอย่างที่มีอาชุมากกลุ่มนี้ส่วนหนึ่งเป็น$ที่เถิดและอาศัยอยู่ในชุมชนมาตลอด 
โดยมิไห้#ายไปอยู่ท่ีใดอีก ตังนั้นจึงทำให้ทราบถึงสถานการณ์ความเปลี่ยนแปลงของป่าชายเลนไห้ 
ค่อนห้างสิกว่าหัวหน้าครัวเรือนที่มีอาชุน้อยกว่า โดยเฉพาะอย่างยิ่ง$ ท่ียังมีอาชุน้อยและเพ่ิง#ไข 
เห้ามาอยู่ในชุมชนที่สืกษานี้

ตารางท ี่3.5 ค ะแ น น เฉ ล ี่ย ข อ งค ว าม !เก ี่ย ว ก ับ ส ถ าน ก าร ณ ์ข อ ง ป ่าช าย เล น  จำแน กต าม อ าช ุข อ งห ัวห น ้า  

คร ัว เร ือน

กล ุ่ม อาช ุ ค ะแน น เฉ ล ี่ย
ส ่วน เบ ี่ยงเบ น  

มาตรฐาน
ค ะแน น  

ต ํ่าช ุด
ค ะแน น  

ส ูงช ุด
จำนวน

ต ํ่าก ว ่า  3 0 ป ี 5 .32 2.27 0 10 7

3 0 -3 9 ป ี 5 .32 2.64 0 11 225

4 0 -4 9 ป ี 5.38 2 .50 0 11 174

5 0 -5 9 ป ี 5.13 2.69 0 12 133

6 0 ป ีข ึ้น ไ ป 5.42 2.68 0 11 161

รวม 5.32 2.59 0 12 770

F=0.27 SIG of F > 0.05
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เม่ือนำเอาตัวแปรเพศของหัวหน้าครัวเรือนเข้ามาเป็นตัวแปรควบคุม 
(ตารางท่ี 3.6) พบว่า ในกลุ่มเพศชาย หัวหน้าครัวเรือนที่มีอายูมากกว่า มีความ!เกี่ยวกับสถานการณ์ 
ของป่าชายเลนไม่แตกต่างกับข้ที่มีอายูน้อยกว่า ส่วนในกลุ่มเพศหญิงน้ัน พบลักษณะความสัมพันธ์ 
เป็นไปตามสมมติฐาน โดยหัวหน้าครัวเรือนท่ีมีอายู 60ป่ขึ้นไป มีคะแนนเฉลี่ยของความ!เกี่ยวกับ 
สถานการณ์ของป่าชายเลนสูงกว่าข้ที่มีอายูน้อยกว่า แต่ไม่มีนัยสำคัญทางสถิติ

ตารางท่ี 3.6 คะแนนเฉลี่ยของความ!เกี่ยวกับสถานการณ์ของป่าชายเลน จำแนกตามอายูและเพศ 
ของหัวหน้าครัวเรือน

อายู/เพศ คะแนนเฉล่ีย
ส่วนเบ่ียงเบน 

มาตรฐาน
คะแนน 
ต่ําสุด

คะแนน
สุงสุด

จำนวน

>พศชาย
ตํ่ากว่า 30ปี 5.69 2.30 1 10 42
30-39ปี 5.78 2.58 0 11 97
40-49ปี 5.94 2.38 1 11 84
50-59ปี 5.77 2.73 0 12 69
60ปีขึ้นไป 5.65 2.74 0 10 99
รวม 5.77

F=0.16
2.57

SIG of F > 0
0

.05
12 391

เพศหญิงฺ
ตํ่ากว่า 30ปี 4.89 2.20 0 9 35
30-39 ปี 4.96 2.64 0 11 . 128
40-49ปี 4.86 2.51 0 11 90
50-59ปี 4.44 2.50 0 10 64
60ปีขึ้นไป 5.06 2.57 0 11 62

รวม 4.83 2.53 0 12 379
F=0.60 SIG of F > 0.05
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เมื่อนำเอาลักษณะอาชีพเข้ามาพิ«ารณาร่วมด้วย (ตารางท่ี 3.7) พนลักษณะ 
ความสัมพันธ์มีแนวโน้มเป็นไป่ตามสมมติฐานที่ตั้งไร้ ตั้งในกสุ่นที่ประกอบอาชีพประนง(ตะนนน 
เฉล่ีย 6.06 เปรียบเทียบกับ 5.50 และ 5.38) อาชีพอื่นที่มิใช่ประมง (คะแนนเฉลี่ย 5.45 เปรียบเทียบ 
กับ 5.28 และ 5.10และกลุ่มที่ไม่ได้ทำงาน(คะแนนเฉลี่ย 5.52 เปรียบเทียบกับ 3.97, 4.57 และ 4.75) 
แต่ความสัมพันธ์ดังกล่าวก็ไม่มีนัยสำคัญทางสถิติ

ตารางท่ี 3.7 คะแนนเฉลี่ยของความ!เกี่ยวกับสถานการณ์ของปาชายเลน จำแนกตามอายูแสะอาชีพ 
ของหัวหน้าครัวเรือน

อายู/อาชีพ
คะแนน

เฉล่ีย
ส่วนเท่ียงเบน 

มาตรฐาน
คะแนน 
ต่ําสุด

คะแนน 
สู*สุด

จำนวน

อ าช ีพ ป ระม ง

ต่ํากว่า 30ปี 5.90 2.20 2 10 30 .
30-39ปี 5.38 2.69 0 11 97
40-49ปี 5.50 2.37 0 11 79
50-59ปี 6.06 2.74 0 12 50
60ปีขึ้นไป 5.16 2.40 0 10 38

รวม

F=1.00
5.55 2.53

SIG of F>0.05
0 12 294

อ าช ีพ อ ื่น ท ี่ม ีใช ่ป ระ ม ง

ตํ่ากว่า 30ปี 5.10 2.40 0 10 33
30-39ปี 5.28 2.54 0 11 104
40-49ปี 5.46 2.41 0 10 71
50-59ปี 5.02 2.42 1 10 47
60ปีขึ้นไป 5.45 2.85 0 11 33

รวม

F=0.30
5.28 2.51

SIG of F>0.05
0 12 288
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ตารางท่ี 3.7 (ต่อ) คะแนนเฉล่ียของความ!'เก่ียวกับสถานการณ์ของป่าชายเลน จำแนกตามอาถูและ
อาชีพของหัวหน้าครัวเรือน

อาถ ู/อาช ีพ
ค ะแน น

เฉล ี่ย
ส ่วน เบ ี่ยงเบ น  

ม าตรราน
ค ะแน น  

ต ํ่าช ุด
ค ะแน น  

ส ูงช ุด
จำนวน

ไม ่ได ัฑ ํท าน
ต ํ่าก ว ่า  3 0 ป ี 4 .57 1.74 1 7 14

3 0 -3 9 ป ี 5.21 2.98 0 11 24
4 0 -4 9 ป ี 4 .75 3.11 0 11 24

50-59  ป ี 3.97 2 .56 0 8 36

6 0 ป ีข ึ้น ไป 5.52 2.75 0 10 90

รวม 5.02 2.77 0 12 188
F=2.26 SIG o f  F>0.05

เมึ๋อนำเอาระดับการสืกษามาเป็นตัวแปรควบคุม (ตารางท่ี 3.8) พบลักษณะ 
ความสัมพันธ์เป็นไปตามสมมติรานแต่ไม่มีนัยส์าดัญทางสถิติ เฉพาะในกลุ่มที่ไม่ไดัเรียนหนังสือ 
หรือมีระดับการสืกษาต่ํากว่าประถมถึกษา (คะแนนเฉลี่ย 5.26 เปรียบเทียบกับ 4.61,4.71 และ 5.00) 
กลุ่มที่มีการถึกษาในระดับประถมถึกษา (คะแนนเฉลี่ย 5.55 เปรียบเทียบกับ 5.27, 5.46 และ 4.92)

ส่วนไนกลุ่มที่มีการถึกษาในระดับสูงกว่าประถมถึกษากลับพบว่า 
หัวหน้าครัวเรือนท่ีมีอาถูต่ํากว่า 30ปี มีคะแนนเฉลี่ยของความf เก่ียวกับสถานการณ์ของป่าชายเลน 
สูงกว่า ที่พบในกลุ่มอาถู 60ปีขึ้นไป (คะแนนเฉลี่ย 6.32 เปรียบเทียบกับ 4.60) แต่ก็ไม่พบว่าเป็น 
ความสัมพันธ์ท่ีมีนัยส์ากัญทางสถิติ ทั้งนี้อาจเป็นผลสืบเนึ๋องมาจากการขยายโอกาสทางการถึกษา 
ทั้งในระบบและนอกระบบโรงเรียน ซ่ึงสอนเรึ๋องปีญหาสิ่งแวดลัอมผ่านสิ่อต่าง ๆ อย่างกกัางขวาง 
ทีาใหหัวหน้าครัวเรือนที่มีอาถูน้อยและมีการถึกษาในระดับสูงกว่าขึ้นกว่าในอดีต ตระหนักถึง 
ปีญหาสิ่งแวดลัอมซึ่งหมายรวมถึงสถานการณ์ของป่าชายเลนดัวย
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ตารางท่ี 3.8 คะแนนเฉล่ียของความfเก่ียวกับสถานการณ์ป่าชายเลน จำแนกตามอายูและระดับ
การสืกษาของหัวหน้าครัวเรือน

อ าย ู/ระด ับ การส ืก ษ า
คะแน น ส ่วน เบ ี่ยงเบ น ค ะแน น  ค ะแน น

. จำนวน
เฉลย มาตรฐาน ตำช ุด  ส ูงช ุด

ไนไดัเรียน/ฅ่ํากว่า 
ประถม«กนา

ต าก ว ่า  3 0 ป ี 5 .00 1.73 4 7 3
3 0 -3 9 ป ี 5 .40 2.44 1 9 15
40-49  ป ี 4.71 2.39 0 9 21

5 0 -5 9 ป ี 4.61 2.43 0 10 31

6 0 ป ีข ึ้น ไ ป 5.26 2.58 0 10 54

รวม 5.02 2.46 0 10 24
F =0.50 SIG o f  F>0.05

ประถมศีทนา
ต ํ่าก ว ่า  3 0 ป ี 4 .92 2.57 0 10 52

30-39  ป ี 5.27 2.63 0 11 172

4 0 -4 9 ป ี 5.46 2.43 0 11 142

5 0 -5 9 ป ี 5 .27 2.74 0 12 93

รวม 5.34 2.58 0 12 561
F = 0.64 SIG o f  F >0.05

สูงกว่าประถมสืกนา
ต ํ่าก ว ่า  3 0 ป ี 6 .32 2.15 2 10 22

3 0 -3 9 ป ี 5 .47 2.81 0 11 38
4 0 -4 9 ป ี 5.55 3.56 1 11 11

5 0 -5 9 ป ี 5 .44 3.09 1 10 9

6 0 ป ีข ึ้น ไ ป 4.60 3.65 0 9 5

รวม 5.65 2.81 0 11 85
F=0.53 SIG o f  F>0.05
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กล่าวโดยสรุป ถ้าพิจารณาจากข้อยูลทางสถิติทั้งมิไถ้มีการควบคุมตัวแปรและ 
ควบคุมตัวแปรโดยเพศ, อาชีพ และระตับการศึกษา พบว่า มีแนวโน้มที่ระดับอายูจะมีความสัมพันธ์ 
กับระดับความเในสถานการณ์ป่าชายเลนตามที่ไตัตั้งสมมติฐานไถ้ แต่ความสัมพันธ์นี้ไม่มีนัย 
สำคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05

ภ ูม ิส ำเน าเด ิม

คำว่าภูมิลำเนาเดิมน้ันในการศึกษาน้ีหมายความถึงสถานที่เกิดของ 
หัวหน้าครัวเรือน และการวิเคราะห์ในส่วนที่ไตัตั้งสมมติฐานไถ้ว่า “หัวหน้าครัวเรือนท่ีม ี
คูมิลำเนาเติมอยู่ในชุมชนป่าชายเลนอำเภอเมือง จังหวัดสบุทรสาคร น่าจะมีความรู้เก่ียวกับ 
สถานการณ์ของป่าชายเลนดีกว่าหัวหน้าครัวเรือนท่ีมีภูมิลำเนาเติมอยู่นอกเขตชุมชนป่าชายเลน 
อำเภอเมือง จังหวัดสภูทรสาคร และนอกเขตจังหวัดสบุทรสาคร”

ผลการศ ึกษ าพ บ ว ่า ป ระช ากรต ัวอย ่างท ี่ศ ึก ษ าท ี่ม ีภ ูม ิล ำเน าเต ิม อย ู่ใน ช ุม ช น ท ี่ 
ส ำรวจ แล ะน อ ก ช ุม ช น ท ี่ส ำรวจ แต ่ย ังอ ย ู่ใน เข ต จ ังห ว ัด ส บ ุท รส าค ร  ม ีค ะแน น เฉ ล ี่ย ข องค วาม ร ู้ 
เก ี่ย ว ก ับ ส ถ าน ก ารณ ์ข อ งป ่าช าย เล น ไม ่แต ก ต ่างก ัน ม าก น ัก  ค ือ ม ีค ะแน น เฉ ล ี่ย  5.34 และ 5.43 
แต ่ถ ้ท ี่ม ีภ ูม ิล ำเน าเต ิม เก ิด น อ ก เข ต จ ังห ว ัด ส บ ุท รส าค รม ีค ะแน น เฉ ล ี่ย ข อ งค ว าม ร ู้ใน เร ื่อ ง เด ีย วก ัน น ี ้
แ ต ก ต ่างก ัน อย ่าง เห ็น ไถ ้ช ัด  ค ือ ม ีค ะแน น เฉ ล ี่ย  4.94 (ต ารางท ี่ 3.9) ซ ึ่งผ ลการศ ึกษ าต ังกล ่าว  

เป ็น ไป ต าม ส ม ม ต ิฐ าน ท ี่ต ั้ง ไถ ้แ ต ่ไม ่ม ีน ัย สำคัญท างส ถ ิต ิ เห ต ุผ ล ท ี่เป ็น เช ่น น ี้อ าจ เป ็น เพ ร าะ ค น ท ี่อ ย ู่ 
ใน ช ุม ช น ห ร ือ ใก ถ ้เค ีย งช ุม ช น  ย ่อ ม ถ ้อ งม ีโอ ก าส ร ับ ร ู้ห ร ือ ร ับ ท ราบ ค ว าม เป ็น ไป ข อ งส ถ าน ก าร ณ ์ 
ป ่าช าย เล น ด ีก ว ่า$ ท ี่อ ย ู่ห ่างไก ล อ อ ก ไป เป ็น ธ ร รม ด า

เมื่อนำตัวแปรเพศเข้ามาเป็นตัวแปรควบคุม (ตารางท่ี 3.10) ยังคงพบว่ามี 
ความสัมพันธ์ตรงกับสมมติฐาน ท้ังในเพศชายและเพศหญิงแต่ไม่มีนัยสำคัญทางสถิติ
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ต าร าง ท ี่ 3 .9  ค ะ แ น น เฉ ล ี่ย ข อ ง ค ว ร ม ร ู้เก ี่ย ว ก ับ ส ถ า น ก า ร ณ ์ช อ ง ป ่า ช า ย เล น  จ ำ แ น ต ต า น ภ ูม ิล ำ เน า เด ิม

ข อ ง ห ัว ห น ้า ค ร ัว แ อ น

ภ ูม ิลำเน าเด ิม
ค ะแน น

เฉล ี่ย
ส ่วน เบ ี่ยงณ ฆ  

ม าตรฐาน
คะแน น  

ต ํ่าช ุด
ค ะแน น  
สงช ุด

จำน วน

ต ำบ ลท ี่อย ู่ป ีจช ุบ ัน 5.34 2.61 0 12 472

ใน จ ังห ว ัด ส ม ุท รส าค ร 5.43 2 .48 0 11 184
น อก จ ังห ว ัด ส ม ุท รส าค ร 4.94 2.65 0 11 114

รวม 5.32 2.59 0 12 770

F=1.51 SIG o f F >  0.05

ต ารางท ี่ 3 .10 ค ะแน น เฉ ล ี่ย ข อ งค ว าม แ ก ี่ย ว ก ับ ส ถ าน ก าร ณ ์ช อ งป ่าช าย เล น  จำแน กต าม ภ ูม ิส าเน าเด ิม  

แ ละเพ ศ ข อ งห ัวห น ้าค ร ัว เร ือน

ภ ูม ิลำเน าเด ิม /เพ ศ
ค ะแน น

เฉล ี่ย
ส ่วน เบ ี่ยงเบ น  

ม าตรฐาน
คะแน น  

ต ํ่าช ุด
คะแน น  

สงช ุด
จำนวน

เพ ศ ช าย

ตำบ ลท ี่อย ู่ป ิจช ุบ ัน 5.87 2 .54 0 12 244

ใน จ ังห ว ัด ส ม ุท รส าค ร 5.63 Z56 0 10 100

น อก จ ังห ว ัด ส ม ุท รส าค ร 5.53 2.77 0 11 47

รวม 5.77 1S1 0 12 391

F=0.55 SIG o f  F>0.05

เพ ศ ห ณ ิง

ต ำบ ลท ี่อย ู่ป ิจจ ุบ ัน 4.83 2.59 0 11 228

ใน จ ังห ว ัด ส ม ุท รส าค ร 5.02 2.37 0 11 84

น อก จ ังห ว ัด ส ม ุท รส าค ร 4.52 2.50 0 10 67

รวม 4.86 2.53 0 11 379

F =1.39 SIG o f  FX1.05
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เม ื่อน ำต ัวแป รเร ื่องอาช ุ ม าพ ิจารณ าร ่วม ต ัวข  (ต ารางท ี่ 3 .11) พ บ ว ่าม ีล ัก ษ ณ ะ  
ค วาม ส ัม พ ัน ธ ์เป ็น ไป ต าม ส ม ม ต ิฐ าน ใน ท ุก ก ล ุ่ม อ าย ูแต ่ไม ่ม ีน ัฃ ส ์าค ัญ ท างส ถ ิต ิ

ตารางท ี่ 3.11 ค ะแ น น เฉ ล ี่ย ข อ งค ว าม !เก ี่ย ว ค ับ ส ถ าน ก ารณ ์ข อ งป ่าช าย เล น  จำแน กต าม ฎ ม ีลำเน าเต ิม  
และอ าย ูข อ งห ัวห น ้าค ร ัว เร ือ น

ฎ ม ิลำเน าเต ิม /อาย ู
คะแน น

เฉล ี่ย
ส ่วน เบ ี่ยงเบ น  

มาตรฐาน
ค ะแน น  

ต ํ่าส ุด
ค ะแน น  
ส ุงส ุด

จำนวน

ตํ่ากว่า 30  จ

ต ำบ ลท ี่อย ู่ป ็จช ุบ ัน 5.21 2.26 0 10 48
ใน จ ังห ว ัด ส ท ุท รส าค ร 5.89 2.37 1 10 18
น อก จ ังห ว ัด ส บ ุท รส าค ร 4.91 2.21 2 10 11

รวม 5 3 2 2.73 0 10 77.
F =0.80 SIG o f  FX1.0530--32-ปี

ต ำบ ลท ี่อย ู่ป ิจฐ บ ัน 5.44 2.72 0 11 142
ใน จ ังห ว ัด ส บ ุท ร ส าค ร 5.41 2 .59 0 10 46
น อก จ ังห ว ัด ส น ุท รส าค ร 4.73 2.38 0 9 37

รวม 5 3 2 2.64 0 11 225

F =1.09 SIG o f  FX1.0540-49จ
ต ำบ ลท ี่อย ู่ป ีจฐ บ ัน 5 3 6 2.47 0 11 112
ใน จ ังห ว ัด ส บ ุท ร ส าค ร 5.34 2.52 0 10 38
น อกจ ังห ว ัดส บ ุฑ รส าค ร 5.41 2 .70 1 11 24

รวม 5 3 8 2.50 0 11 174
F =0.06 SIG o f  F>0.05
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ตารางท่ี 3.11 (ต่อ) คะแนนเฉล่ียของความ!เก่ียวกับสถานการณ์ของป่าชายเลน จำแนกตามภูมิ
ลำเนาเดิมและอาชุของหัวหน้าครัวเรือน

ภ ูม ิลำเน าเด ิม /อาช ุ
ค ะแน น

เฉล ี่ย
ส ่วน เบ ี่ยงเบ น  

ม าตรราน
ค ะแน น  

ต ํ่าช ุด
ค ะแน น  

ช ุงช ุด
จำนวน

flhSS! ป ี
ต ำบ ล ท ี่อ ย ู่ป ีจ รบ ัน 5.16 2.86 0 12 81
ใน จ ังห ว ัด ส ช ุท รส าค ร 5.33 2.33 1 10 39
น อก จ ังห ว ัด ส บ ุท รส าค ร 4.31 2.66 1 10 13

รวม 5.13 2.69 0 12 133
F =0.72 SIG o f  F>0.05

60ปีขื้นไป
ต ำบ ล ท ี่อ ย ู่ป ีจ รบ ัน 5.55 2.59 0 10 89
ใน จ ังห ว ัด ส ช ุท รส าค ร 5.44 2.59 0 11 43
น อก จ ังห ว ัด ส บ ุท รส าค ร 5.00 3.12 0 10 29

รวม 5.42 2.68 0 11 161
F =0.46 SIG o f  F>0.05
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เม ื่อน ำต ัวแป รอาช ีพ  เข ้าม าเป ็น ต ัวแป รค วบ ค ุม  (ต ารางท ี่ 3.12) ย ังค งพ บ ล ักษ ณ ะ  
ค วาม ส ัม พ ัน ธ ์เป ็น ไป ต าม ส ม ม ต ิฐ าน ท ี่ต ังไว ั ท ั้ง ใน ก ล ุ่ม อ าช ีพ ป ระม ง อ าช ีพ อ ื่น ท ี่ม ิใช ่ป ระ ม ง และ  

ก ล ุ่ม ท ี่ไม ่ไต ัท ำงาน  แต ่ไม ่ม ีน ัข ส ำค ัญ ท างส ถ ิต ิ

ต ารางท ี่ 3 .12 ค ะ แน น เฉ ล ี่ย ข อ งค ว าม !เก ี่ย ว ค ับ ส ถ าน ก ารณ ์ข อ งป ่าช าย เล น  จ ำแน กต าม ภ ูม ิลำเน าเต ิม  
และอ าช ีพ ข องน ัวห น ้าค ร ัว เร ือน

ภ ูม ิลำเน าเด ิม /อาช ีพ
ค ะแน น

เฉล ี่ย
ส ่วน เบ ี่ยงเบ น  

มาตรฐาน
คะแนน  
ต ํ่าช ุด

คะแน น

พ
จำนวน

อาชีพประมง
ต ำบ ลท ี่อย ู่ป ีจช ุบ ัน 5.59 2.55 0 12 192
ใน จ ังห ว ัด ส บ ุท รส าค ร 5.76 2.27 0 10 71
น อกจ ังห ว ัดส บ ุฑ รส าคร 4.81 2 .94 0 11 31 .

รวม 5.55 2.53 0 12 294
F=1.62

อาชีพอ ื่น ท ี่ม ใิช่ประมง 
ตำบ ลท ี่อย ู่ป ิจช ุบ ัน 5.23

SIG o f  FX ).05  

2.47 0 11 173
ใน จ ังห ว ัด ส บ ุท รส าค ร 5.54 2.62 0 11 69
น อก จ ังห ว ัด ส บ ุท รส าค ร 5.11 2.51 1 10 46

รวม 5.28 2.51 0 11 288
F=0.50

ปีป้สัm 31น 
ต ำบ ล ท ี่อ ย ู่ปิจฐบัน 5.19

SIG o f  F>0.05  

2.93 0 11 107
ใน จ ังห ว ัดส บ ุฑ รส าค ร 4.75 2.51 0 10 44
น อก จ ังห ว ัด ส บ ุท รส าค ร 4.84 2.63 0 10 37

รวม 5.02 2.77 0 11 188
F=0.48 SIG o f  F>0.05
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ตัวแปรอีกตัวหน่ึงท่ีนำมาพิจวรณาร่วมตัวอศือตัวแปรเร่ืองระตัษการศึกษา 
(ตารางท่ี 3.13) ซ่ึงพบว่า ในกลุ่มที่มีการศึกษาระตับประกมศึกษา และกลุ่มที่มีระตับการศึกษา 
สูงกว่าประถมศึกษา มีลักษณะความสัมพันธ์เป็นไปตามสมมติฐานที่ตั้งไว้ แต่ไม่มีนัฮสำคัญทาง 
สถิติ

ส่วนในกลุ่มที่ไม่ไตัเรยนหนังสือ หรอมีระตับการศึกษาตํ่ากว้าประถมศึกษา 
พบว่าผู้ที่มีภูมิลำเนาอยู่ในตำบลที่อยู่ปีจชุบันมีคะแนนเฉณี่เขกงความ!เกี่ยวกับสกานการaimsง 
ป่าชายเลนไม่แตกต่างไปจากศู้ที่มีภูมิลำเนาอยู่นอกจังหว้ดสชุฑรสาครซึ่งไม่เป็นไปตามสมมติฐาน 
ที่ตั้งไว้

ตารางที่ 3.13 คะแนนเฉลี่ยของความ!เกี่ยวกับสถานการณ์ของป่าชายเลน จำแนกตามภูมิลำเนาเดิมและระดับ 
การศึกษาของหัวหน้าครัวเรือน

ภูมิลำเนาเดิม/ระดับการ J
คะแนนเฉลียศึกษา

ส่วนเที่ยงเบนมาตร 
ฐาน

คะแนน 
ต่ําลุ(ด

คะแนน 
สูงชุ-ค

จำ.นว.น

ไ ม ไ ต ัเร ีย น /ฅ ํ่า ก ว ่าป ร ะ ถ ม

ศ ึก ษ า

ตำบลที่อยู่!เจอุบัน 4.81 2.47 0 10 76
ในจังหวัดสบุทรสาคร 5.63 2_51 1 10 30
นอกจังหวัดสบุทรสาคร 4.89 2.72 0 10 18
รวม 5.02 2 .46 0 10 124

F=1.26 SIG of F>0.05
ป ร ะ ถ ม ศ ึก ษ า

ตำบลท่ีอยู่ป็จชุบัน 5.38 2.61 0 12 351
ในจังหวัดสบุทรสาคร 5.41 2.48 0 11 135
นอกจังหวัดสบุทรสาคร 4.99 2.62 0 10 75
รวม 5.34 2 .58 0 12 561

F=0.81 SIG of F>0.05
ล ุ[งก ว ่าป ร ะถ ม ศ ึก ษ า

ตำบลที่อยู่ปิจจุบัน 6.20 2.69 1 11 45
ในจังหวัดสบุทรสาคร 5.26 2.90 0 10 19
นอกจังหวัดสบุทรสาคร 4.81 2.82 0 11 21

รวม 5.65 2.81 0 11 85

F=2.04 SIG of F>0.05
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สรปผลการวิเคราะห์ในส่วนที่ไตัว่าตัวแปรเรื่องภูมิลำเนาของหัวหน้า 
ครัวเรือนมีอิทธิพลต่อระตับความ!ในสถานการณ์ของป่าชายเลนอย่างที่ไตัตั้งสมภูติฐานไวัคือ $ท่ีมี 
ภูมิลำเนาอยู่ในชุมชนหรืออยู่ภายในเขตจังหวัดจะมีความ!ในสถานการณ์ของป่าชายเลนในระตับที่ 
ดีกว่า$ที่มีภูมิลำเนาอยู่นอกเขตจังหวัดสบุทรสาคร แต่ความสัมพันธ์ตังกล่าวไม่มีนัขส่าคัญทางสถิต ิ
ท่ีระดับ 0.05 ถิงแม้จะควบคุมตัวยตัวแปรเพศ อายู อาชีพ และระดับการคืกษาแตัวก็ตาม

2. ความสัมพันธ์ระหว่างลักษณะทางเศรษฐกิจกับระดับความ!เที่ยวกับสถานการณ์ของป้าชายเอน

การวิเคราะห์ในส่วนนี้มีตัวแปรที่สำคัญรวม 5 ตัวแปรตัวยกันคือ อาชีพของหัวหน้า 
ครัวเรือน อาชีพบิดาของหัวหน้าครัวเรือน อาชีพของภู่สมรส ฐานะทางเศรษฐกิจของหัวหน้าครัว 
เรือน และการมีกรรมสิทธิในบ้านและที่ดินของหัวหน้าครัวเรือน โดยมีสมภูติฐานโดยรวมว่า $ท่ีมี 
ลักษณะฐานะทางเศรษฐกิจต่างกัน น่าจะมีระตับความ!'เกี่ยวกับสถานการณ์ของป่าชายเลน 
ต่างกันตัวย ซึ่งจะไตัวิเคราะห์ตามลำดับตังมี

อาช ีพ

ผ ลก ารท ด ส อบ ค วาม ส ัม พ ัน ธ ์ใน ต ารางท ี่ 3 .14  แ ส ด งให ัเห ็น ว ่า  ห ัวห น ้า  

ค ร ัว เร ือ น ท ี่ป ระก อ บ อ าช ีพ ป ระม งจ ะม ีค ะแ น น เฉ ล ี่ย ข อ งค วาม !เก ี่ย วก ับ ส ถ าน ก ารณ ์ป ่าช าย เล น  
ส ูงก ว ่าท ี่พ บ ใน ก ล ุ่ม ข อ งห ัว ห น ้าค ร ัว เร ือ น ท ี่ป ระ ก อ บ อ าช ีพ อ ื่น ท ี่ม ิใช ่ป ร ะ ม ง ค ือ ม ีค ะแน น เฉ ล ี่ย  5.55  
เป ร ียบ เท ียบ ก ับ  5 .28 แ ล ะ ห ัว ห น ้าค ร ัว เร ือ น ท ี่ไม ่ไต ัท ำง าน  ม ีค ะแ น น เฉ ล ี่ย ข อ งค วาม !ต ังก ล ่าว ต ํ่าท ี่ส ุด  

ค ือ ม ีเพ ียง 5 .02 ซ ึ่ง เป ็น ไป ต าม ส ม ภ ูต ิฐ าน ท ี่ต ั้ง ไว ั น ั่น ค ือ  ห ัวห น ้าค ร ัว เร ือ น ท ี่ม ีอ าช ีพ ป ร ะ ม งม ีค วาม !  

ใน ส ถ าน ก าร ณ ์ข อ งป ่าช าย เล น ด ีก ว ่าห ัวห น ้าค ร ัว เร ือ น ท ี่ม ีอ าช ีพ อ ื่น ๆ  แ ต ่ค วาม ส ัม พ ัน ธ ์ต ังกล ่าวไม ่ม ี 
น ัยส ำค ัญ ท างส ถ ิต ิท ี่ระต ับ  0.05
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ตารางท่ี 3.14 คะแนนเฉล่ียของความ!เก่ียวกับสถานการณ์ของป่าชายเลน จำแนกตามอาชีพของ
หัวหน้าครัวเรอน

อาช ีพ
ค ะแน น

เฉล ี่ย
ส ่วน เบ ี่ยงเบ น  

มาตรฐาน
ค ะแน น  

ต ํ่าช ุด
ค ะแน น  

ช ุงช ุด
จำนวน

ประมง 5.55 2 .77 0 12 294
ไม ่ใช ่ป ร ะ ม ง 5.28 2.53 0 11 288
ไม ่ไต ัท ำงาน 5.02 2.51 0 11 188
รวม 5 J 2 2.59 0 12 770

F = 2.50 SIG o f  F>0.05

เม ื่อ น ำต ัวแป รเพ ศ เน ้าม าเป ็น ต ัวแป รค วบ ค ุม  (ต ารางท ี่ 3 .15) ย ังค งพ บ ล ักษ ณ ะ  
ความ ส ัม พ ัน ธ ์ต รงต าม ส ม ม ต ิฐาน ท ี่ต ั้งไก ั เฉ พ าะใน ก ล ุ่ม ห ัวห น ้าค ร ัว เร ือ น เพ ศ ช าย  (ค ะ แ น น เฉ ล ี่ย  5 .88  

เป ร ียบ เท ียบ ก ับ  5 .67 แ ล ะ  5 .59) แ ต ก ไม ่ม ีน ้ย ฟ ้าก ัญ ท างส ถ ิต ิ ฟ ้าห ร ับ ใน ก ล ุ่ม ห ัว ห น ้าค ร ัว เร ือ น เพ ศ  

หญิง พ บ ว ่าห ัว ห น ้าค ร ัว เร ือ น ท ี่ป ร ะ ก อ บ อ าช ีพ อ ื่น ท ี่ม ีใช ่ป ร ะ ม งม ีค ว าม !เก ี่ย ว ก ับ ส ถ าน ก าร ณ ์ข อ ง  

ป ่าชายเลน ต ิกว ่า $ ท ี่ป ระ ก อ บ อ าช ีพ ป ระ ม งแ ล ะ ไม ่ไต ัท ำงาน  (ค ะแน น เฉ ล ี่ย  5 .02  เป ร ีย บ เท ียบ ก ับ  

4.76 และ  4 .69) ซ ึ่งม ีล ัก ษ ณ ะข อ งค วาม ส ัม พ ัน ธ ์ไม ่เป ็น ไป ต าม ส ม ม ต ิฐ าน ท ี่ต ั้ง ไก ั



ตารางท่ี 3.15 คะแนนเฉล่ียของความ!,เก่ียวกับสถานการณ์ของป่าชายเลน จำแนกตามอาชีพและ
เพศของหัวหน้าครัวเรือน
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อาช ีพ /เพ ศ
คะแน น

เฉล ี่ย
ส ่วน เบ ี่ยงเบ น  

มาตรฐาน
คะแน น  

ต ํ่าช ุด
ค ะแน น

สูงจด
จำนวน

พ  ศช'พ
ป ระม ง 5.88 2.47 0 12 207
ไม ่ใช ่ป ร ะ ม ง 5.67 2.60 0 11 116
ไม ่ได ้ท ำง าน 5.59 2.83 0 10 68
รวม 5.77 2.57 0 12 391

F=0.46 SIG of F>0.05
เพ ศ ห ณ ิง

ประมง 4,76 2.52 0 11 87
ไม ่ใช ่ป ร ะ ม ง 5.02 2.41 0 11 172
ไม ่ได ้ท ำงาน 4.69 2.70 0 11 120
รวม 4.86 2.53 0 11 379

F=0.69 SIG of F>0.05

เมื่อนำเอาตัวแปรทางด้านอายูมาเป็นตัวแปรควบคุม (ตารางท่ี 3.16) ยังคงพบ 
ลักษณะความสัมพันธ์ตรงตามสมมติฐานที่ตั้งไว้ คือประชากรกลุ่มตัวอย่าง ในกลุ่มอายูตํ่ากว่า 30ปี, 
3 0 -  39ป ี, 40 -  49ป ีแ ล ะ 50 -  59 ปี หัวหน้าครัวเรือนที่ประกอบอาชีพประมงเป็น$ที่มีความ!, 
ในสถานการณ์ของป่าชายเลนดีกว่า$มีอาชีพอื่นที่มิใช่ประมงและ$ที่ไม่ได้ทำงานอาชีพ 
แต่ความสัมพันธ์ตังกล่าวก็ไม่มีนัยสำคัญทางสถิติ ยกเว้นในกลุ่มของหัวหน้าครัวเรือนที่มี 
อายู 50-59ปี ชึ๋งพบว่าความสัมพันธ์ดังกล่าวมีนัยสำคัญทางสถิติ ทั้งนี้อาจเป็นเพราะคนกลุ่มนี้ 
เป็นคนที่ประกอบอาชีพประมง และได้ประกอบอาชีพนี้มาตลอดจนถึงป็จฐบัน ทำใหัสามารถ 
รับทราบถึงสถานการณ์ของป่าชายเลนอย่างต่อเมื่องมาเป็นเวลานาน จึงมีความ!;ดีกว่ากลุ่มอื่น ๆ
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สำหรับกลุ่มหัวหน้าครัวเรือนที่มีอายูตั้ณต่ 60ปีขึ้นไป พบว่า หัวหน้าครัว*รอบ- 
ทไม่ได้ทำงานอาชีพ มีคะแนนเฉลี่ยของความ!เกี่ยวกันสถานการณ์ของป่าชายเลนสูงกว่า ผู้ท่ี 
ประกอบอาชีพอื่นทึ่มใช่ประมง และผู้ท่ีประกอบอาชีพประมง (คะแนนเฉลี่ย 5.52 เปรียบเทียบกบ 
5.45และ5.16) ซึ่งไม่เป็นไปตามสมมติฐานที่ตั้งไว เหตุพลหี่เป็นเช่นนี้อาจเป็นเพราะในคลุ่ม 
สูงอายูท่ีไม่ได้ทำงานและประกอบอาชีพอื่นที่ไม่ใช่ประมง บางคนอาจเคยประกอบอาชีพประพง 
เมื่อตอนยังเป็นหนุ่มสาวต่อมาเมื่ออายูมากขึ้นหรือมีสาเหตุ.ทางด้านชุขภาพจึงได้วางมือฉากการ 
ทำประมงมาทำงานอาชีพอ่ืน  ๆ เช่นค้าขาย ฯลฯ และบางคนก็มิได้ประกอบอาชีพอื่นอีก 
จึงเป็นธรรมดา ที่คนกลุ่มนี้จะมีความค้นเคย และรับทราบสคานการณ์ของป่าชายเลนอย่างต่อเนื่อง 
มาเป็นเวลานาน จึงสามารถทราบสถานการณ์ความเป็นมาและเป็นไปของป่าชายเลนได้ดกว่าคน 
กลุ่มอ่ืนๆ

ตารางท่ี 3.16 คะแนนเฉลี่ยของความ!เกี่ยวกับสถานการณ์ของป่าชายเลน จำแนกตามอาชีพและ 
อายูของหัวหน้าครัวเรือน

อาชีพ/อายู คะแนน
เฉล่ีย

ส่วนเบ่ียงเบน 
มาดรฐาน

คะแนน 
ต่ําสูด

คะแนน 
สูงสุด

จำนวน

ตํ่ากว่า 30 ป ี

ประมง 5.90 2.20 2 10 30
ไม่ใช่ประมง 5.12 2.46 0 10 33
ไม่ได้ทำงาน 4.57 1.74 1 7 14
รวม

F=1.91
5.32 2.27

SIG of F>0.05
0 10 77

3 0 -3 9 ป ี

ประมง 5.38 2.69 0 11 97
ไม่ใช่ประมง 5.28 2.54 0 11 104
ไม่ได้ทำงาน 5.21 2.98 0 11 24
รวม

F=0.06
5.32 2.64

SIG of F>0.05
0 11 225



ตารางท่ี3.16 (ต่อ) คะแนนเฉล่ียของความ!เก่ียวกับสถานการณ์ของป่าชายเลนจำแนกตามอาชีพ
และอายูของหัวหน้าครัวเรือน
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อาช ีพ /อาย ู
ค ะแน น

เฉล ี่ย
ส ่วน เบ ี่ยงเบ น  

มาตรฐาน
คะแน น  

ทำช ุด
ค ะแน น  

ส ูงช ุด
จำนวน

40-49จ
ป ระม ง 5.49 2.37 0 11 79

ไม ่ใช ่ป ร ะ ม ง 5.46 2.41 0 10 71
ไม ่ใต ัท ำง าน 4.75 3.11 0 11 24

รวม

F =0.88
5.38 2.50

SIG o f  F>0.05

0 10 174

50-59จ
ป ระม ง 6.06 2 .74 0 12 50
ไม ่ใช ่ป ร ะ ม ง 5.02 2.42 1 10 47
ไม ่ไต ัท ำงาน 3.97 2 .56 0 8 36

รวม

F = 0.92
5.13 2.69

SIG o f  F<0.05
0 12 1133

6 0 ป ีช ึ๋น ใ ม ่
ประมง 5.16 2 .40 0 10 38
ไม ่ใช ่ป ร ะ ม ง 5.45 2.85 0 11 33
ไม ่ไต ัท ำงาน 5.52 2.75 0 10 90
รวม

F =0.25
5.42 2.68

SIG o f  F>0.05
0 11 161

ต ัวแป รอ ีกต ัวห น ึ๋งท ี่น ำม าเป ็น ต ัวแป รค วบ ค ุม  ค อ ต ัวแป รระด ับ ก ารส ืก ษ า  
(ต ารางท ี่ 3 .17) แ ส ด งให ัเห ็น ค ่อ น น ้างช ัด เจ น ว ่าห ัวห น ้าค ร ัว เร ือ น ท ี่ป ร ะ ก อ บ อ าช ีพ ป ร ะ ม งน ั้น  ห ากม  

ก ารส ืก ษ าใน ระต ับ ท ี่ส ูงข ึ่น ต ัวย แต ัว  จ ะ ม ีค ะแ น น เฉ ล ี่ย ข อ งค ว าม !เก ี่ย ว ก ับ ส ถ าน ก ารณ ์ข อ งป ่าช าย เล น  

ส ูงส ว ่า#ท ี่ม ีไต ัม ีอ าช ีพ ป ระม ง เป ็น ไป ต าม ส ม ม ต ิฐ าน ท ี่ต ํ่ง ไต ั ก ล ่าวค อ  § ม ีอ าช ีพ ป ระม งใน ก ล ุ่ม ข อ ง  
ห ัว ห น ้าค ร ัว เร ือน ท ี่ม ีก ารส ืกษ าระต ับ ป ระถ ม ส ืก ษ า ม ีค ะ แ น น เฉ ล ี่ย ข อ ง ค ว าม !เก ี่ย ว ก ับ ส ถ าน ก าร ณ ์ 
ของป ่าชายเลน  5.51 ใน ข ณ ะ ท ี่# ม ีอ าช ีพ ก ี่น ท ี่ม ีใช ่ป ร ะ ม ง  ม ีค ะแน น เฉ ล ี่ย ข อ งค วาม !เพ ีย ง  5 .29  และ
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สำหรับกลุ่ม$มีมีระดับการสืกษาสูงกว่าประถมสืกษา พบว่า มีคะแนนเฉลี่ยของความ!เกี่ยวกับ 
สถานการณ์ป่าชายเลน 6.41 ในขณะที่$ที่มีอาชีพอื่นที่มิใช่ประมง มีคะแนนเฉลี่ยของความ!เพียง 
5.51 เท่าน้ัน

ส่วนในกลุ่มที่ไม่ไดัเรียนหนังสือ หรือมีระดับการสืกษาตํ่ากว่าประถมสืกษา 
พบลักษณะความสัมพันธ์ไม่เป็นไปตามสมมติรานที่ตั้งไรื โดยพบว่าหัวหนัาครัวเรือนที่ประกอบ 
อาชีพประมง มีคะแนนเฉลี่ยของความ!ตํ่ากว่า หัวหน้าครัวเรือนที่ประกอบอาชีพอื่นที่ไม่ใช่ประมง

ดารางท่ี 3.17 คะแนนเฉลี่ยของความ!เกี่ยวกับสถานการณ์ของปาชายเลน จำแนกตามอาชีพและระดับการสืกบา 
ของหัวหน้าครัวเรือน

อาชีพ/ระดับการสืกบา คะแนนเฉลี่ย ส่วนเบ่ียงเบนมาตร 
เาน

คะแนน 
ต่ําจด

คะแนน 
จ ง จ ด

จำนวน

ไ น ่ไ ด ัเรียน/ฅ่ํใทว่าประถม
«กบา

ประมง 5.31 2.41 0 10 36

ไม่ใช่ประมง 5 .52 2 .5 0 0 10 27

ไม่ไดัดัางาน 4 .62 2.45 0 9 61

รวม 5.02 2.46 0 10 124
F = 1 .6 0 S1G o f  F > 0 .0 5

ประถมศก«ใ
ประมง 5.51 2.53 0 12 236

ไม่ใช่ประมง 5 .29 2 .44 0 11 208

ไม่ไดัดัางาน 5 .09 2 .90 0 11 117

รวม 5.34 2.58 0 12 561
F = 1 .1 2 S IG  o f  F > 0 .0 5

จงทว่าประถมศกพา
ประมง 6.41 2 .70 1 11 22

ไม่ใช่ประมง 5.15 2 .80 0 11 53

ไม่ไดัดัางาน 6 .60 2 .72 0 10 10

รวม 5.65 2.81 0 11 85
F = 2 .2 8 S IG  o f  F > 0 .05
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กล่าวโดยสรุปอาชีพของประชากรตัวอย่างเป็นตัวแปรที่มีความสัมพันธ์กับ 
ความ!ในสถานการณ์ของป่าชายเลนตรงตามสมบุติฐานที่ตั้งไข้แต่ไม่มีนัยสำคัญทางสถิติ และเม่ือ 
นำตัวแปรเพศ, อายู และระดับการศึกษาเข้ามาเป็นตัวแปรควบคุม พบว่า ความสัมพันธ์ระหว่าง 
อาชีพกับความ!เกี่ยวกับสถานการณ์ของป่าชายเลน เป็นไปตามสมมติฐานอย่างมีนัยสำคัญทางสถิติ 
เฉพาะในกลุ่มอายู 50-59ปี เท่าน้ัน

อ าช ีพ ค ู่ส ม รส

เนื่องจากกลุ่มตัวอย่างนี้มีสตรีที่เป็นแม่บ้านแสดงตนว่าเป็นหัวหน้าครัวเรือน 
อยู่เป็นจำนวนใกตัเคียงกับหัวหน้าครัวเรือนชาย และกลุ่มสตรีหัวหน้าครัวเรือนนี บางคนมีสามีเป็น 
ชาวประมง และในทำนองเดียวกัน หัวหน้าครัวเรือนชายบางคนก็มีภริยาเป็นชาวประมงตัวย 
จึงสนใจที่จะนำอาชีพของดู่สมรส มาพิจารณาร่วมตัวยเพ่ือพิจารณาว่าอาชีพของคู่สมรสจะมี 
ความสัมพันธ์กับระดับความ!ในส่ถานการณ์ป่าชายเลนของหัวหน้าครัวเรือนอย่างไรบ้างหรือไม่

ผลการศึกษาจากตารางท่ี 3.18 พบว่า หัวหน้าครัวเรือนที่มีคู่สมรสประกอบ 
อาชีพประมง มีคะแนนเฉลี่ยของความ!เกี่ยวกับสถานการณ์ของป่าชายเลนตํ่ากว่าหัวหน้าครัวเรือน 
ที่มีคู่สมรสประกอบอาชีพอื่นที่ไม่ใช่ประมงเล็กน้อย คือมีคะแนนเฉลี่ย 5.21 เปรียบเทียบกับ 5.49  

ผลการศึกษาตังกล่าวไม่เป็นไปตามสมมติฐานที่ตั้งไข้และเป็นความสัมพันธ์ที่ไม่มีนัยสำคัญทาง 
สถิติ ท้ังน้ัอาจเป็นตัวยเหตุผลตังกล่าวข้างตันว่า หัวหน้าครัวเรือนบางคนมิไตัยึดถืออาชีพประมง 
เป็นหลัก แต่ก็มีคู่สมรสเป็นชาวประมง และในทำนองเดียวกัน หัวหน้าครัวเรือนส่วนหนึ่ง 
ท่ีแม้ว่าคู่สมรสจะมีใช่ชาวประมง แต่ตนเองก็เป็นชาวประมงตังนั้นในตัานความ!จึงน่าจะใกตัเคียง 
กันดังกล่าว
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ตารางท่ี 3.18 คะแนนเฉล่ียของความ!เก่ียวกับสถานการณ์ของป่าชายเลน จำแนกตามอาชีพของคู่
สมรสของหัวหน้าครัวเรือน

อ าช ีพ ข อ งค ู่ส ม รส
ค ะแน น

เฉล ี่ย
ส ่วน เบ ี่ยงเบ น  

มาตรฐาน
ค ะแน น  

ต ํ่าช ุด
ค ะแน น  

ส ูงช ุด
จำนวน

ป ระม ง 5.21 2.53 0 11 198

ไม ่ใช ่ป ร ะ ม ง 5.49 2.62 0 11 228
ไม ่ไต ัท ำงาน 5.28 2.62 0 11 178
ไม ่ม ีค ู่ส ม ร ส 5.27 2 .60 0 12 166
รวม 5.32 2.59 0 12 770

F=0.43 SIG o f  F>0.05

เม ื่อน ำต ัวแป รเพ ศ เข ้าม าเป ็น ต ัวแป รค วบ ค ุม  (ต ารางท ี่ 3 .19) เฉ พ าะ ใน ก ล ุ่ม  

ห ัวห น ้าค ร ัว เร ือน ท ี่เป ็น เพ ศ ชาย พ บ ล ักษ ณ ะค วาม ส ัม พ ัน ธ ์ท ี่เป ็น ไป ต าม ส ม ม ต ิฐ าน  ก ล ่าวค ือ  
ห ัว ห น ้าค ร ัว เร ือน ท ี่ม ีค ู่ส ม รส ป ระกอ บ อาช ีพ ป ระม ง ม ีค ะ แ น น เฉ ล ี่ย ข อ ง ค ว าม !เก ี่ย ว ก ับ ส ถ าน ก าร ณ ์ 
ข อ งป ่าช าย เล น ส ูงก ว ่า$ท ี่ม ีค ู่ส ม ร ส ป ระ ก อ บ อ าช ีพ อ ื่น ท ี่ม ิใช ่ป ร ะ ม ง (ค ะแ น น เฉ ล ี่ย  6.03  

เป ร ีย บ เท ียบ ก ับ  5 .85) แต ่ค วาม ส ัม พ ัน ธ ์ไม ่ม ีน ัยส ำค ัญ ท างส ถ ิต ิ

ส ่วน ใน กล ุ่ม เพ ศ ห ญ ิง  พ บว ่า ห ัว ห น ้าค ร ัว เร ือ น ท ี่ม ีค ู่ส ม รส ป ระก อ บ อ าช ีพ  
ประมง ม ีค ะแน น เฉ ล ี่ย ข อ งค วาม !เก ี่ย ว ก ับ ส ถ าน ก าร ณ ์ข อ งป ่าช าย เล น ต ํ่าก ว ่าห ัวห น ้าค ร ัว เร ือ น ห ญ ิงท ี่ 
ม ีค ู่ส ม รส ป ระกอ บ อาช ีพ อ ื่น ท ี่ม ิ'ใช ่ป ระม ง (ค ะแน น เฉ ล ี่ย  5.05 เป ร ีย บ เท ียบ ก ับ  4 .74)
แต ่ค วาม ส ัม พ ัน ธ ์ต ังก ล ่าวไม ่เป ็น ไป ต าม ส ม ม ต ิฐ าน อ ย ่างม ีน ัย ส ำค ัญ ท างส ถ ิต ิท ี่ระด ับ  0.05



ตารางท่ี 3.19 คะแนนเฉล่ี«ของความ!'เก่ียวกับสถานการณ์ของป่าชาณลน จำแนกตามอาชีพของ
ถู่สรมรศและเพศของหัวหน้าครัวเรือน
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อาชีพของภู่สรมรส/เพศ คะแนน
เฉล่ีย

ส่วนเบ่ียงเบน 
มาตรฐาน

คะแนน 
ต่ําชุต

คะแนน 
สูงชุด จำนวน

เพศชาย
ประมง 6.03 2.34 1 11 72
ไม่ใช่ประมง 5.85 2 .60 0 11 125
ไม่ไตัท่างาน 5.39 2.67 0 11 132

ไม่มิคู่สมรส 6.11 2 .50 0 12 62

รวม 5.77 2.57 0 12 391
F = 1.60 SIG o f  F>0.05

เหfm ญ ิง
ประมง 4.74 2.51 0 11 126

ไม่ใช่ประมง 5.05 2.59 0 11 103
ไม่ไตัท่างาน 4.69 2.47 0 11 46

ไม่มีถู่สมรส 4.77 2.54 0 10 104

รวม 4.86 2.53 0 11 379
F =0.36 SIG o f  F>0.05

เม ึ๋อน ำต ัวแป รอาย ูเน ้าม าเป ็น ต ัวแป รค วบ ค ุม  (ตาราง 3 .20) พ บ ว ่า เฉ พ าะใน  

กล ุ่มอาย ูต ั้งแต ่ 6 0 ป ี ข ึ้น ไป เท ่าน ั้น  ท ี่พ บ ว ่า ห ัวห น ้าค ร ัว เร ือ น ท ี่ถ ู่ส ม รส เป ็น ช าวป ระม งม ค ะแน น เฉ ล ี่ย  

ส ูงก ว ่า#ท ี่ม ีค ู่ส ม ร ส ป ร ะ ก อ บ อ าช ีพ ก ี่น ท ี่ม ิใช ่ป ร ะ ม ง แต ่ล ็ไม ่ม ีห ัยฟ ้าก ัญ ท างส ถ ํต ิ ส ่ว น ใน ก ล ุ่ม อ าย  ู

ต ํ่ากว ่า 3 0 ป ี,  30 -39  ป ี,  40 -49  ป ี และ  50-59  ป ี พ บ ว ่าห ัวห น ้าค ร ัว เร ือ น ท ี่ม ิค ู่ส ม รส ท ี่ป ระก อ บ อ าช ีพ  
ป ร ะ ม ง ม ิค ะ แ น น เฉ ล ี่ย ข อ งค ว าม !ต ํ่าก ว ่า# ท ี่ม ิถ ู่ส ม ร ส ป ร ะ ก อ บ อ าช ีพ ก ี่น ท ี่ม ิใช ่ป ร ะ ม ง เล ็ก น ้อ ย ช ึ๋ง  
เป ็น ค ว าม ส ัม พ ัน ธ ์ท ี่ไม ่ต รงต าม ส ม ม ต ัราน ท ี่ต ั้ง ไร ั
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ตารางท่ี 3.20 คะแนนเฉล่ียของความ!เก่ียวกับสถานการณ์ของป่าชายเลน จำแนกตามอาชีพของดู่
สมรสและอายูของหัวหน้าครัวเรอน

อ าช ีพ ข องค ู่ส ม รส /อ าย ู
ค ะแน น

เฉล ี่ย
ส ่วน เบ ี่ยงเบ น  1 

ม าต รJ าน
ๆะแน ม  

ต ํ่าช ุด
ค ะแน น  

ช ุง ช ุด
จำนวน

ค าก ว ่า  3 0 ป ี

ป ระม ง 4.19 2.17 0 7 16

ไม ่ใช ่ป ร ะ ม ง 5.29 2.53 1 10 24

ไม ่ไก ัท ำง าน 4.78 2.05 3 10 9

ไม ่ม ีค ู่ส ม รส 6.18 1.91 1 10 28

รวม

3fe39.ll F =3.06

5.32 2.27

SIG  o f  F <0.05

0 10 77

ป ระม ง 5.40 2.50 1 11 73

ไม ่ใช ่ป ร ะ ม ง 5.49 2 .74 0 11 91

ไม ่ไก ัท ำงาน 5.26 2 .60 0 9 27

ไม ่ม ีค ู่ส ม ร ส 4.71 2.73 0 9 34

รวม
F =0.77

5.32 2.64
SIG o f  F >0.05

0 11 225

40-491)
ป ระม ง 5.03 2 .54 0 11 64

ไม ่ไข ่ป ระม ง 5.66 2 .58 1 11 58

ไม ่ไก ัท ำง าน 5.94 2.38 1 11 31

ไม ่ม ีค ู่ส ม ร ส 4.86 2 .20 0 9 21

รวม
F=1.48

5 .38 2 .50

SIG  o f  F>0.05
0 11 174



ต าร าง ท ี่ 3 .2 0  (ต ่อ )  ค ะ แ น น เฉ ล ี่ย ข อ ง ค ว า ม แ ก ี่ย พ ัน ส ถ า น ก า ร ณ ์ข อ ง ป ่า ช า ย เล น  จ ำ แ น ก ต า ม อ า ช ีพ

ข อ ง ค ู่ส ม ร ส แ ล ะ อ า ย ุข อ ง ห ัว ห น ้า ค ร ัว เร ือ น
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อาชีพของคู่สมรส/อายุ
คะแนน

เฉล่ีย
ส่วนเบ่ียงเบน 

มาตรฐาน
คะแนน 
ต่ําสุด

คะแนน 
สูงสุด จำนวน

50-59ปี
ประมง 5.22 2.81 0 11 27
ไม่ใช่ประมง 5.37 2.61 0 10 41
ไม่ได้ทำงาน 5.08 2.61 1 10 36
ไม่มีคู่สมรส 4.76 2.89 0 12 29
รวม 5.13 2.69 0 12 133

F=0.30 SIG of F>0.05
60 ปีข้ึน'ใป

ประมง 5.94 2.34 1 10 18
ไม่ใช่ประมง 5.43 2.44 1 9 14
ไม่ได้ทำงาน 5.17 2.79 0 11 75
ไม่มีคู่สมรส 5.59 2.72 0 10 54
รวม 5.42 2.68 0 11 161

F=0.51 SIG of F>0.05

เมื่อนำตัวแปรอาชีพของหัวหน้าครัวเรือนเข้ามาเป็นตัวแปรควบชุม(ตารางที่ 
3.21) ยังคงพบลักษณะความสัมพันธ์เช่นเคียวกับในตารางที่ 3.18 ทังในกลุ่มขอพัวหน้าครัวเรือน 
ที่ประกอบอาชีพประมงและอาชีพอื่นที่มิใช่ประมง ส่วนในกลุ่มของหัวหน้าครัวเรือนที่ไม่ได้ 
ทำงาน พบลักษณะความสัมพันธ์เป็นไปตามสมมตัฐานที่ตํ่งไวแต่ไม่มีนัยสำคัญ กล่าวคือ ผูท่ีมี 
คู่สมรสทำอาชีพประมงมีคะแนนของความ!สูงกว่าผู้ที่มีคู่สมรสทำอาชีพอื่นที่ไม่ใช่ประมง 
ตารางท่ี 3.21 คะแนนเฉลี่ยของความ!เกี่ยวกับสถานการณ์ของป่าชายเลน จำแนกตามอาชีพของ 
คู่สมรสและอาชีพของหัวหน้าครัวเรือน เหตุผลที่น่าจะพิจารณาได้ในกรณีนีก็คือ อาจเป็นเพราะว่า 
ผู้ที่มีคู่สมรสอาชีพประมงอาจเป็นสตรีและไม่ใช่ชาวประมงมาก่อน จึงไม่ให้ความสนใจกับ 
สถานการณ์ของป่าชายเลนที่มีความสัมพันธ์กับอาชีพประมงโดยตรง ชายชาวประมงอาจสมรสกับ 
หญิงนอกเขตพื้นที่และย้ายเข้ามาอยู่ภายหลัง หรืออาจทำงานอาชีพที่ไม่สัมพันธ์กับอาชีพประมง 
เช่น อาชีพบริการ หรือรับจ้าง เป็นด้น



ตารางท่ี 3.21 คะแนนเฉล่ียของความรู้เก่ียวกับสถานการณ์ของป่าชายเลน จำแนกตามอาชีพของ
คู่สมรสและอาชีพของหัวหน้าครัวเรือน
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อาชีพของคู่สมรส/อาชีพ 
ของหัวหน้าครัวเรือน

คะแนน
เฉล่ีย

ส่วนเบ่ียงเบน 1 
มาตรฐาน

คะแนน 
ต่ําสุด

คะแนน
สุงสุด

จำนวน

อ าช ีพ ป ระม ง

ประมง 5.37 2.43 0 1 115
ไม่ใช่ประมง 5.72 2.73 0 11 50
ไม่ได้ทำงาน 5.49 2.43 0 11 84
ไม่มีคู่สมรส 5.96 2.76 0 12 45
รวม

F=0.68
อ าช ีพ อ ื่น ท ี่ม ีใช ่ป ระ ม ง

5.55 2.53
SIG of F>0.05

0 12 294

ประมง 5.05 2.26 0 9 42
ไม่ใช่ประมง 5.60 2.53 0 11 150
ไม่ไ ด ้ทำงาน 5.27 2.84 1 11 26
ไม่มีคู่สมรส 4.75 2.40 0 10 70
รวม

F=1.97
5.28 2.51

SIG of F>0.05
0 11 288

ไม ่ได ้ท ำง าน

ประมง 4.93 3.03 0 11 41
ไม่ใช่ประมง 4.46 2.73 0 10 28
ไม่ได้ทำงาน 5.03 2.76 0 10 68
ไม่มีคู่สมรส 5.37 2.62 0 10 51
รวม

F=0.66
5.02 2 .77

SIG of F>0.05
0 11 188
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ต ัวแป รอ ีกต ัวแป รห น ึ่งท ี่ไต ัน ำม าพ ิจารณ าร ่วม ด ัวยค ือ ต ัวแป รเร ื่อ งระด ับ  

ก ารค ืก ษ า ต ารางท ี่ 3 .22  ย ังค งพ บ ล ักษ ณ ะค วาม ส ัม พ ัน ธ ์เช ่น เด ียวก ับ ต ารางท ี่ 3 .18  ท ั้ง ใน ก ล ุ่ม ท ี่ไ ม ่ไต ั 
เร ียนหน ังส ือ  ห ร ีอ ม ีระด ับ ก ารศ ึก ษ าต ํ่าก ว ่าป ระถ ม ค ืก ษ า ก ล ุ่ม ท ี่ม ีก ารศ ึก ษ าระด ับ ป ระถ ม ศ ึก ษ า  
และส ูงกว ่าป ระถ ม ศ ึกษ า พ บ ว ่าใน ก ล ุ่ม ท ี่ม ีก ารศ ึก ษ าใน ร ะ ด ับ ป ร ะ ถ ม ศ ึก ษ า อ าช ีพ ข องค ู่ส ม รส ข อง  

ห ัวห น ้าค ร ัว เร ือน ไม ่ม ีผ ล ต ่อค วาม ||เก ี่ข วก ับ ส ถ าน ก ารณ ์ข องป ่าช าย เล น ข อ งป ระช ากรต ัวอ ย ่าง  จ ึงไม ่ 
เป ็น ไป ต าม ส ม ม ด ีฐ าน ท ี่ท ั้งไน ้

ตารางท ี่ 3 .22  ค ะ แ น น เฉ ล ี่ย ข อ งค ว าม f เก ี่ย วก ับ ส ถ าน ก ารณ ์ข องป ่าช าย เลน  จำแน กต าม อ าช ีพ ข อ ง  
ค ู่ส ม รส แล ะระด ับ ก ารศ ึก ษ าข อ งห ัวห น ้าค ร ัว เร ือ น

อ าช ีพ ข องค ู่ส ม รส /ระต ับ  

การศ ึกษ า
ค ะแน น

เฉล ี่ย
ส ่วน เบ ี่ยงเบ น  

มาตรฐาน
คะแน น  

ต ํ่าช ุด
ค ะแน น  

ส ูงช ุด
จำนวน

ไม ไต ัเร ีย น /ต ํ่าก ว ่า  

ป ร ะ ถ ม ผ ี)* 1  
ป ระม ง 4.91 2 .40 0 10 34

ไม ่ใช ่ป ร ะ ม ง 5.12 2.23 2 9 17

ไม ่ไต ัพ ัางาน 5.12 2.55 1 10 43

ไม ่ม ีค ู่ส ม รส 4.93 2 .64 0 10 3

รวม 5.02 2.46 0 10 124
F =0.06

ประถมศึกษา
ป ระม ง 5.25

S IG o fF > 0 .0 5

2.61 0 11 154

ไม ่ใช ่ป ร ะ ม ง 5.42 2 .57 0 11 177
ไม ่ไต ัพ ัางาน 5.31 2.62 0 11 121

ไม ่ม ีค ู่ส ม ร ส 5.37 2.53 0 12 109

รวม 5.34 2.58 0 12 561
F = 0.12 SIG o f  F>0.05



ตารางท่ี 3.22 (ต่อ) คะแนนเฉล่ียของความ!เก่ียวกับสถานการณ์ของป่าชายเลน จำแนกตามอาชีพ
ของสู่สมรสและระดับการสืกษาของหัวหน้าครัวเรือน
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อ าช ีพ ข องส ู่ส ม รส /ระค ับ  
ก ารส ืกษ า

ค ะแน น
เฉล ี่ย

ส ่วน เบ ี่ยงเบ น  

มาตรฐาน
ค ะแน น  

ต ํ่าช ุด
ค ะแน น  

ช ุงช ุด
จำนวน

ชุงกว่าประถมสืกษใ
ป ระม ง 5.50 1.35 3 7 10

ไม ่ใช ่ป ร ะ ม ง 6.03 3.3 1 11 34

ไม ่ไค ัท ำงาน 5.57 2.93 1 11 14

ไม ่ม ีส ู่ส ม รส 5.26 2 .92 0 10 27

รวม 5.65 2.81 0 11 85
F =0.39 SIG o f  F>0.05

ส }ป ผ ล ก าร ส ืก ษ าใน ส ่ว น น ั้ใค ัว ่า  ห ัว ห น ้าค ร ัว เร ือ น ท ี่ม ีส ู่ส ม รส ป ระก อ บ อ าช ีพ  

ประมง ม ีค ะ แ น น เฉ ล ี่ย ข อ งค วาม !เก ี่ย ว ก ับ ส ถ าน ก ารณ ์ข อ งป ่าช าย เล น ต ํ่าก ว ่าห ัวห น ้าค ร ัว เร ือ น ท ี่ม ี 
ส ู่ส ม รส ป ระก อ บ อ าช ีพ อ ื่น ๆ  ท ี่ไม ่ใช ่ป ร ะ ม ง  ซ ึ๋งผ ล ก าร ส ืก ษ าน ี้ไม ่เป ็น ไป ต าม ส ม ม ต ิฐ าน ท ี่ก ำห น ด ไช ่ 
เม ื่อน ำค ัวแป รเพ ศ  อาชุ อาช ีพ  แล ะ ร ะ ด ับ ก าร ส ืก ษ า เช ่าม าเป ็น ต ัวแป รค วบ ค ุม  จะพ บ ล ักษ ณ ะ  

ค ว าม ส ัม พ ัน ธ ์ท ี่เป ็น ไป ต าม ส ม ม ต ิฐ าน ท ี่ต ั้งไช ่เฉ พ าะ ใน ก ล ุ่ม ข องห ัวห น ้าค ร ัว เร ือ น เพ ศ ช าย  

กล ุ่ม ห ัวห น ้าค ร ัว เร ือน ท ี่ม ีอาช ุต ั้งแต ่ 6 0 ป ี ข ึ้น ไป  แ ล ะ ใน ก ล ุ่ม ข อ งห ัว ห น ้าค ร ัว เร ือ น ท ี่ไม ่ไค ัท ำงาน  

แต ่ก ็ค วาม ส ัม พ ัน ธ ์ท ี่พ บ น ั้ก ็ไม ่ม ีน ้ย ส ัาก ัญ ท างส ถ ิต ิ

ศาชีพปีดา

ก าร ท ี่ไค ัส ร ัางค ัว แป ร เร ึ๋อ งอ าช ีพ บ ิด าเป ็น ค ัว แป รอ ิส ระ  ห ม ื่งน ั้น  ก ็โค ย ไ ค  ั

พ ิจารณ าเห ็น ว ่า บ ิด าน ่าจ ะ ม ีอ ิท ธ ิพ ล ท างค วาม !ต ่อ บ ุต ร น ้างไม ่ม าก ก ็น ้อ ย  แ ล ะ ค ว าม !ข อ ง บ ิด า  
โด ย เฉ พ าะอย ่างย ิ่งก ัาม ีอาช ีพ ป ระม งอย ู่ค ัวยแล ัว  ค ว าม !ใน ส ถ าน ก าร ณ ์ป ่าช าย เล น ข อ งบ ิด าน ่าจ ะ  

ถ ่าย ท อ ด ให ้ก ับ บ ุต รไค ัเช ่น ก ัน
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ข้อมูลในตารางที่ 3.23 พบว่า หัวหน้าครัวเรือนที่บิดาประกอบอาชีพประมง ม 
คะแนนเฉลี่ยของความ!เกี่ยวกับสถานการณ์ของปาชายเลนสูงกว่าผู้ที่มีบิดาประกอบอาชีพอื่นที่ 
มิใช่ประมง คือมีคะแนนเฉลี่ย 5.45 เปรียบเทียบกับ 5.14 ผลการศึกษาตังกล่าวแสดงให้เห็นว่า 
อาชีพของบิดามีความสัมพันธ์กับความ!เกี่ยวกับสถานการณ์ของปาชายเลนของหัวหน้าครัวเรือน 
ชึ่งเปีนไปตามสมมติฐานที่ตั้งไว้นั่นคือหัวหน้าครัวเรือนที่มีบิดาประกอบอาชีพประมงน่าจะมี 
ความ!เกี่ยวคับสถานการณ์ของป่าชายเลนอยู่ในระตับที่ดีกว่าพู้ที่มีบิดาประกอบอาชีพอื่นที่มิใช่ 
ประมง แต่ความสัมพันธ์ดังกล่าวก็ไม่มีนัยสำคัญทางสถิติ ท้ังนี้ในข้อเท็จจริงของลักษณะชุมชนที่ 
ตกเปีนพื้นที่ในการสำรวจตัวอย่างจะพบว่า ประชากรในชุมซนส่วนใหญ่มีอาชีพประมงและเปีนพ 
ทำประมงขนาดเล็กน้ัน มักจะมีการศึกษาน้อยหรือไม่ได้รับการศึกษาเลย แต่เนื่องจาก«ฬคืออาชีพ 
ประมงเปีนหลักจึงมีโอกาสได้เรียน!สถานการณ์จากประสบการณ์งานอาชีพโดยตรงจึงทำให้มี 
ความ!ในระดับสูงค่อนข้างมาก

ตารางท่ี 3.23 คะแนนเฉลี่ยของความ!เกี่ยวกับสถานการณ์ของป่าชายเลน จำแนกตามอาชีพของบิดา 
ของหัวหน้าครัวเรือน

อาชีพบิดา**
คะแนน

เฉล่ีย
ส่วนเบ่ียงเบน 

มาตรฐาน
คะแนน 
ต่ําสูด

คะแนน
พ ด

จำนวน

ประมง 5.45 2.54 0 12 473
ไม่ใช่ประมง 5.14 2.65 0 11 295
รวม 5.33 2.59 0 12 768

F=2.51 SIG of FX).05
** ไม่รวมผู้ที่ตอบว่าไม่ทราบอาชีพของบิดา จึงเหลือ จำนวนประชากรตัวอย่าง 768 ราย

เมื่อนำตัวแปรเพศเข้ามาเปีนตัวแปรควบสูม (ตารางท่ี 3.24) ทั้งในกลุ่มเพศชาย 
และเพศหญิง ยังคงพบลักษณะความสัมพันธ์ตรงกับสมมติฐานที่ตังไว้ กล่าวคือ หัวหน้าครัวเรือนที่ 
มีบิดาประกอบอาชีพประมง มีความ!เกี่ยวกับสถานการณ์ของป่าชายเลนจากหัวหน้าครัวเรือนที่มี 
บิดาประกอบอาชีพอื่นที่มิใช่ประมง แต่เปีนความสัมพันธ์ที่ไม่มีนัขสำคัญทางสถิติ



ตารางท่ี 3.24 คะแนนเฉล่ียของความ!เก่ียวกับสถานการณ์ของป่าชายเลน จำแนกตามอาชีพของ
บิดาและเพศของหัวหน้าครัวเรือน
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อาช ีพ บ ิดา**/เพ ศ
ค ะแน น

เฉล ี่ย
ส ่วน เบ ี่ยงเบ น  

มาตรฐาน
คะแน น  

ต ํ่าช ุด
ค ะแน น  

ช ุงช ุด
จำนวน

เพ ศ ช าย

ประมง 5.81 2.55 0 12 267
ไม ่ใช ่ป ร ะ ม ง 5.72 2.61 0 11 123
รวม

F=0.11
5.78 2.56

SIG of F>0.05
0 12 390

เพ ศ ห ญ ิง

ประมง 4.98 2.45 0 11 206
ไม ่ใช ่ป ร ะ ม ง 4.73 2.62 0 11 172
รวม

F=0.87
4.87 2.53

SIG of F>0.05
0 11 378

** ไม ่รวม $ ท ี่ต อ บ ว ่าไม ่ท ร าบ อ าช ีพ ข อ งบ ิด า  จ ึง เห ล ือ  จ ำน วน ป ระชากรต ัวอย ่าง  768 ราย

เม ื่อน ำต ัวแป รเร ื่องอาย ูข องกล ุ่ม ต ัวอย ่างม าพ ิจารณ าร ่วม ต ัวย  (ต ารางท ี่ 3.25) ใน  
ก ล ุ่ม อ าย ูต ิาก ว ่า  30ปี, 30-39ป ี และ  60ป ี ข ึ้น ไป  พ บ ล ักษ ณ ะค วาม ส ัม พ ัน ธ ์ระห ว ่างอาช ีพ ข อ งบ ิด า  

ก ับ ค วาม !เก ี่ย ว ก ับ ส ถ าน ก าร ณ ์ข อ งป ่าช าย เล น  เป ็น ไป ต าม ส ม ม ต ิฐ าน ท ี่ต ั้งไต ัแต ่ม ีน ้ย ส ำค ัญ ท างส ถ ิต  ิ

เฉ พ าะ ใน ก ล ุ่ม อ าย ู 30-39 ป ี เท ่าน ั้น
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ตารางท่ี 3.25 คะแนนเฉลี่ยของความ{เกี่ยวกับสถานการณ์ของป่าชายเลน จำแนกตามอาชีพของบิดาและอายุของ
หัวหน้าครัวเรือน

อาชีพบิดา**/อายุ คะแนนเฉลี่ย
ส่วนเบ่ียงเบนมาตร 

ราน
คะแนน 
ต่ํา ชุ[ค

คะแนน 
สงชุด

จำนวน

ต าก ว ่า  30  ป ี

ประมง 5.43 2.18 1 10 47

ไม ใ่ช่ประมง 5.17 2.44 0 10 30

รวม
F=0.24

5.32 2.27

SIGofFX).05
0 10 77

3 0 - 3 9 ป ี

ประมง 5.64 2.60 0 II 130

ไม ใ่ช่ประมง 4.87 2.65 0 11 95

รวม
F=4.68

5.32 2 .64

SIG of F<0.05
0 11 225

4 0 - 4 9 ป ี

ประมง 5.35 2.32 0 11 110

ไ ม ่ใช่ประมง 5.42 2.80 0 11 64

รวม
F=0.03

5 .38 2 .50

SIG of F>0.05
0 11 174

5 0 -5 9 ป ี

ประมง 5.13 2.76 0 12 85

ไม ใ่ช่ประมง 5.19 2.58 1 10 47

รวม
F=0.02

6 0 ปีขี้นไป

5.15 2.69

SIG of F>0.05
0 12 1?2

ประมง 5.57 2.66 0 10 101

ไม ใ่ช่ประมง 5.22 2.72 0 11 59

รวม

F=0.65
5 .44 2.68

SIG of F>0.05
0 11 160

♦ ♦  ไม่รวมกัที่ตอบว่าไม่ทราบอาชีพของบิดา จึงเหลอ จำนวนประชากรตัวอย่าง 768 ราย
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เม่ือนำเอาอาชีพของกลุ่มตัวอย่างมาพิจารณาร่วมด้วย (ตารางที่ 3.26) ในกลุ่ม 
ของประชากรตัวอย่างที่ประกอบอาชีพประมงและไม่ได้ทำงาน พบลักษณะความสัมพันธ์ที่เปีบไป 
ตามสมมติฐาน กล่าวคือ หัวหน้าครัวเรือนที่มีบิดาประกอบอาชีพประมงมีคะแนนเฉลี่ยของความ! 
เก่ียวกับสถานการณ์ของป่าชายเลนสูงกว่า น้ที่ประกอบอาชีพประมงแต่มีบิดาประกอบอาชีพอื่นที่ 
มิใช่ประมง (คะแนนเฉลี่ย 5.73 เปรยบเทียบกับ 5.07 และ 5.18 เปรียบเทียบกับ 4.83) และในกลุ่ม 
อาชีพประมงจะพบว่ามีนัยสำคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 ส่วนในกลุ่มที่ไม่ได้ทำงานไม่พบว่า 
มีนัยสำคัญทางสถิติ

ส่วนในกลุ่มอาชีพอื่นท่ีมิใช่ประมง กลับพบว่า หัวหน้าครัวเรือนที่มีบิดา 
ประกอบอาชีพฺประมงมีคะแนนเฉลี่ยของความ!เกี่ยวกับสถานการณ์ของป่าชายเลนตํ่ากว่าพู้ที่มี 
บิดาประกอบอาชีพอื่นที่ไม่ใช่ประมง (คะแนนเฉลี่ย 5.33 เปรียบเทียบกับ 5.24) ซึ่งไม่เปีนไปตาม 
สมมติฐานที่ตั้งไว้อย่างมีนัยสำคัญทางสถิติ

ตารางท่ี 3.26 คะแนนเฉลี่ยไเองความ!เกี่ยวกับสถานการณ์ของป่าชายเลน ขำแนกตามอาชีพของบิดาและอาชีพ 
ของหัวหน้าครัวเรือน

อาชีพบิดา**/อาชีพ คะแนนเฉลี่ย
ส่วนเบี่ยงเบนมาตร 

ฐาน
คะแนน 
ต่ําสูด

คะแนน 
สงสูด

ขำนวน

อ าช ีพ ป ร ะ ม ง

ประมง 5.73 2.38 0 12 213

ไม'ใช่ประมง 5.07 2.86 0 11 81

รวม 5 .55 2.53 0 12 294

อ าช ีพ อ ื่น ท ี่ม ิใช ,ป ระ ม ง

F=4.01 SIG of F>0.05

ประมง 5.24 2.49 0 11 143

ไม่ใช่ประมง 5.33 2.53 0 11 145

รวม 5.28 2.51 0 11 288

ไ ม ่ไ ด ้ท ำงาน

F=0.10 SIG of F>0.05

ประมง 5.18 2.83 0 11 117

ไม่ใช ่ประมง 4.83 2.67 0 10 69

รวม 5.05 2.77 0 11 186

F=0.71 SIG of F>0.05
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ตัวแปรอีกตัวแปรหน่ึงท่ีนำมาพิจารณาร่วมค้วขคือ ระดับการสืกษา (ตารางท่ี 
3.27) ทังในกลุ่มท่ีไม่ไตัเรีขนหนังสือ หรือมีการศึกษาตํ่ากว่าประถมศึกษา และสูงกว่าประถมคืกษา 
พบลักษณะความสัมพันธ์ระหว่างอาชีพบิดา และความ!เกี่ยวกับสถานการณ์ของป่าชายเลน เป็นไป 
ตามสมมติฐานที่ตั้งไว่ แต่ก็ไม่พบว่ามีนัยส์าคัญทางสถิติ

ตารางท่ี 3.27 คะแนนเฉลี่ยของความ!เกี่ยวกับสถานการณ์ของป่าชายเลน จำแนกตามอาชีพของ 
บิดาและระดับการศึกษาของหัวหน้าครัวเรือน

อาชีพบิดา**/ระดับการ คะแนน ส่วนเบ่ียงเบน คะแนน คะแนน
ศึกษา

1 จำนวน
เฉลย มาตรฐาน ตำสูด สูงสุด

ไม ไค ้เร ีย น /ด ํ่าก ว ่า  

ป ระอ ม ศ ึก ษ า

ประมง 5.08 2.49 0 10 78
ไม่ใช่ประมง 4.98 2.44 0 9 45
รวม 5.04 2.46 0 10 123

F=0.46 SIG of F>0.05
ป ระถ ม ศ ึก ษ า

ประมง 5.44 2.53 0 12 360
ไม่ใช่ประมง 5.17 2.66 0 11 2000
รวม 5.34 2.58 0 12 560

F=1.51 SIG of F>0.05
ส ูงก ว ่าป ระอ ม ศ ึก ษ า

ประมง 6.29 2.65 1 11 35
ไม่ใช่ประมง 5.20 2.85 0 11 50
รวม 5.65 2.81 0 11 85

F=3.16 SIG of F>0.05
** ไม่รวม$ที่ตอบว่าไม่ทราบอาชีพของบิดา จึงเหลอ จำนวนประชากรตัวอย่าง 768 ราย
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การวิเคราะห์ในส่วนนี้ส}ปไตัว่า อาชีพของบิดาของหัวหน้าครัวเรือนม ี
ความสัมพันธ์กับความ!เกี่วยวกับสถานการณ์ของป่าชายเลนในบริเวณชุมชนที่ตนอยู่อาลัย แต่ 
ความสัมพันธ์ดังกล่าวไม่มีนัยสำคัญทางสถิติ

เมอนำตัวแปรเพศ อาถู อาชีพ และระดับการคืกษา เป็นตัวแปรควบคุม 
ส่วนใหญ่ยังคงพบลักษณะความสัมพันธ์เช่นเติม ยกเวินในกลุ่มอาย4ู0 -  49ป ี, 50- 59ปีและใน  
กลุ่มที่ประกอบอาชีพอื่นที่ไม่ใช่ประมง พบว่าหัวหน้าครัวเรือนท่ีมีบิดาประกอบอาชีพประมง 
มีคะแนนเฉลี่ยของความ!เกี่ยวกับสถานการณ์ป่าชายเลนตํ่ากว่า$ที่มีบิดาประกอบอาชีพประมง 
และความสัมพันธ์ที่ไม่มีนัยสำคัญทางสถิติ

การม ีทรัพย์สินในครอบ ค รอง

ต ัว แ ป ร ใน เร ื่อ งก าร ม ีท ร ัพ ย ์ส ิน ใน ค ร อ บ ค ร อ งน ี้ได ัม าจ าก ก าร ใน ้ค ะ แ น น ท ร ัพ ย ์ 
ส ิน ท ี่ก ล ุ่ม ต ัว อ ย ่างม ีไว ิใน ค รอ บ ค รอ ง ต ัง ท ี่ไต ัอ ธ ิบ าย ไว ิใน น ิย าม ต ัว แ ป ร ใน บ ท ก ่อ น แ ล ัว  ซ ึ่งไต ัจ ัด  

กล ุ่ม1ไว ิรวม 3 ก ล ุ่ม ต ัว ย ก ัน ค ือ  ระด ับ ต ํ่า  ระต ับ ป าน ก ลาง และระด ับ ส ูง  โด ย ใน เร ื่อ งน ิไต ัต ังส ม บ ุต ิฐ าน  

ไวิ-ว่า “ห ัว ห น ้าค ร ัว เร ือน ท ี่ม ีท ร ัพ ย ์ส ิน ใน ค รอ บ ค รอบ อ ย ู่ใน ระด ับ ท ี่ส ูงก ว ่าน ่าจะม ีค วาม !ท ี่ฃ วส ับ  

สถานการณ ์ของป ่าชายเลนด ีกว ่า$ ท ี่ม ีท ร ัพ ย ์ส ิน ใน ค รอ บ ค ร อ ง อ ย ู่ใน ร ะ ต ับ ต ํ่าก ว ่า”

ช ่อร ุ{ลจากตารางท ี่ 3.28 พบว่า ป ระช าก รต ัว อ ย ่างท ี่ค รอ บ ค รอ งท ร ัพ ย ์ส ิน อ ย ู่ใน  

ร ะ ต ับ ป าน ก ล างม ีค ะแน น เฉ ล ี่ย ข อ งค ว าม !เก ี่ย วก ับ ส ถ าน ก ารณ ์ข อ งป ่าช าย เล น ม าก ก ว ่า  $ ที่ 
ก รอ บ ค รอ งท ร ัพ ย ์ส ิน ใน ระต ับ ต ํ่า  ค ือ ม ีค ะแน น เฉ ล ี่ย  5.40 และ 5.23 โด ย ต ัท ี่ค รอ บ ค รอ งท ร ัพ ย ์ส ัน  

เค ร ื่อ งใช ่ข อ งค ร ัว เร ือ น ใน ร ะ ต ับ ส ูงม ีค ะ แ น น เฉ ล ี่ย ข อ ง ค ว าม !ไม ่แ ต ก ต ่าง ไป จ าก $ ท ี่ค รอ บ ค รอ ง  

ท ร ัพ ย ์ส ิน อ ย ู่ใน ระด ับ ต ํ่า  ค ือ ม ีค ะแน น เฉ ล ี่ย  5.23

ผ ล ก ารค ืก ษ าช ่างต ัน เป ีน ่ไป ต าม ส ม ม ต ิฐ าน ท ี่ต ั้งไว ิ แต ่ก ีไม ่ม ีน ัย ส ำค ัญ ท างส ถ ิต ิ 
ต ั้งน ี้ก าร ท ี่ไต ัห บ ว ่า#ท ี่ม ีท ร ัพ ย ์ส ิน ใน ค ร อ บ ค รอ งส ูงก ว ่า  ม ีค ว าม !ใน ส ถ าน ก าร ณ ์ป ่าช าย เล น ด ีก ว ่าน ัน  

อ าจ เป ็น เพ ราะว ่าฐ าน ะท างเศ รษ ฐ ก ิจ ม ัก จ ะม ีค ว าม ส ัม พ ัน ธ ์ก ับ ระต ับ ก ารส ืก ษ าท ี่ส ูงก ว ่าต ัว ย อ ีก ท ัง#ท ี่ 
ม ีฐ าน ะท างเศ รษ ฐ ก ิจ ท ี่ด ีก ว ่าน ่าจ ะม ีเค ร ื่อ งม ีอ ใน ก ารร ับ ส ิ่อ ท ี่ด ีก ว ่า  รวม ท ังม ีก ล ุ่ม ส ังค ม ท ี่ม ีค ว าม !  

ค วาม เช ่าใจ ส ิ่งแวด ด ล ัอ ม ท ี่ด ีก ว ่าต ัวย เช ่น ก ัน
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ตารางท่ี 3.28 คะแนนเฉลี่ยของความ!เกี่ยวกับสถานการณ์ป่าชายเลน จำแนกตามการมีทรัพย์สินใน 
ครอบครอง

การมีทรัพย์สินใน 
ครอบครอง

คะแนน
เฉล่ีย

ส่วนเบ่ียงเบน 
มาตรฐาน

คะแนน 
ต่ําสุด

คะแนน 
สูงสุด

จำนวน

ต่ํา 5.23 2.45 0 12 214
ปานกลาง 5.40 2.57 0 11 379
สูง 5.27 2.78 0 11 177
รวม 5.32 2.59 0 12 770

F=0.32 SIG of F>0.05

เมื่อนำตัวแปรเพศเข้ามาเป็นตัวแปรควบสม (ตารางท่ี 3.29) พบว่า ในกลุ่ม 
หัวหน้าครัวเรือนชาย ยิ่งมีทรัพย์สันในครอบครองมากยิ่งมีความ!เกี่ยวกับสถานการณ์ของ 
ป่าชายเลนดีมากขึ้นด้วย กล่ววคือผู้ที่มีทรัพย์สินครอบครองในระตับสูงมีคะแนนเฉลี่ยของความ! 
เก่ียวกับสถานการณ์ของป่าชายเลน 6.00 ผู้ที่ครอบครองทรัพย์สินในระดับปานกลาง มีคะแนนเฉลี่ย 
5.86 และผู้ที่ครอบครองทรัพย์สินในระตับตํ่ามีคะแนนเฉลี่ย 5.44 ซึ่งความสัมพันธ์ตังกล่าวตรงกับ 
สมมติฐานที่ตั้งไว้ แต่ไม่มีนัยสำกัญทางสถิติ

สำหรับกลุ่มประชากรเพศหญิง พบว่าความสัมพันธ์ระหว่างการมีฑรัพย์สินใน 
ครอบครองกับความ!เกี่ยวกับสถานการณ์ของป่าชายเลนมีทิศทางตรงกันข้ามกับสมมติฐานที่ตังไว้ 
กล่าวคือ ยิ่งมีทรัพย์สินในครอบครองมากยิ่งมีความ!เกี่ยวกับสถานการณ์ของป่าชายเสนน้อย 
น่ันคือ ด้ที่มีทรัพย์สินในครอบครองในระดับสูงมีคะแนนเฉลี่ยตํ่าที่สุด คือ 4.56 น้ท่ีมีทรัพย์สินใน 
ครอบครองในระดับปานกลาง มีคะแนนเฉลี่ย 4.92 และถู้ที่ครอบครองทรัพย์สินในระดับตํ่า มี 
คะแนนเฉลี่ย5.01ซึ่งความสัมพันธ์ตังกล่าวไม่เป็นไปตามสมมติฐานที่ตังไว้ แต่ไม่มีนัยสำกัญทาง 
สถิติ
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ตารางท่ี 3.29 คะแนนเฉล่ียของความ!เก่ียวกับสถานการณ์ป่าชายเลน จำแนกตามการมีทรัพย์สินใน
ครอบครองและเพศของหัวหน้าครัวเรือน

ก ารม ีท ร ัพ ย ์ส ิน ใน  

ค รอบ ค รอ ง/เพ ศ
คะแน น

เฉล ี่ย
ส ่วน เบ ี่ยงเบ น  

มาตรฐาน
คะแน น  

ต ํ่าช ุด
คะแน น  
ส ูงช ุด

จำนวน

เพ ศ โท ย
ตํ่า 5.44 2.50 0 12 112

ป าน ก ล าง 5.86 2.65 0 11 192

ซ* 6.00 2.46 0 10 87
รวม 5.77 2.57 0 12 391

F=1.41 SIG of F>0.05
เพ ศ ห ณ ิง

ตํ่า 5.01 2.39 0 11 102

ป าน กล าง 4.92 2.41 0 11 187

ซ* 4.56 2.90 0 11 90
รวม 4.86 2.53 0 11 379

F=0.88 SIG of F>0.05

เม ื่อน ำต ัวแป รอาย ู เข ้าม าเป ็น ต ัวแป รค วบ ค ุม  (ตารางท ี่ 3 .30) ใน ก ค ุ่ม อ าย ู 
ต ํ่ากว ่า 30 i l ,  3 0 -3 9 ป ี,  4 0 -4 9 ป ี และอ าย ู 6 0 ป ีข ึ้น ไป  ย ังค งล ัก ษ ณ ะค วาม ส ัม พ ัน ธ ์เป ็น ไป ต าม  
ส ม ม ต ิฐ าน แต ่ไม ่ม ีน ัยส ำค ัญ ท างส ถ ิต ิ ส ่ว น ใน ก ค ุ่ม อ าย ู 50-59  ป ี ก ล ับ พ บ ว ่า  $ ท ี่ม ีท ร ัพ ย ์ส ิน ใน ค รอ บ  

ค ร อ ง ใน ระ ด ับ ต ํ่าม ีค ะ แน น เฉ ล ี่ย ข อ งค ว าม !ส ูงก ว ่าค ัท ี่ม ีท ร ัพ ย ์ส ัน ใน ค ร อ บ ค ร อ งใน ร ะ ด ับ ส ูง  ซ ึ่งไม  ่

เป ็น ไป ต าม ส ม ม ต ิฐ าน ท ี่ต ั้ง ไข ้ และ เป ็น ค วาม ส ัม พ ัน ธ ์ท ี่ไม ่ม ีน ัย ส ำค ัญ ท างส ถ ิต ิ
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ตารางท่ี 3.30 คะแนนเฉล่ียของความ!;เก่ียวกับสถานการณ์ป่าชายเลน จำแนกตามการมีทรัพย์สินใน
ครอบครองและอายูของหัวหน้าครัวเรอน

ก ารม ีท ร ัพ ย ์ส ิน ใน  

ค รอบ ค รอ ง/อาย ู
ค ะแน น

เฉล ี่ย
ส ่วน เบ ี่ยงเบ น  ค ะแน น  

มาตรฐาน  ส ์าช ุด
ค ะแน น  

ส ูงส ุด
จำนวน

ค่ํากว่า 3 0 จ
ตํ่า 5 .00 2.59 0 9 15

ป าน ก ล าง 5.31 2 .32 1 10 45

จง 5.65 1.90 3 9 17

รวม 5.32 2.27 0 10 77
F = 0.32 SIG o f  F>0.05

30-39 il
ตํ่า 5 .07 2.65 0 11 58

ป าน กล าง 5.46 2.61 0 11 117

สูง 5.26 2 .74 0 11 50

รวม 532 2.64 0 11 225
F =0.44 SIG o f  F>0.05

40-49จ
ต ํ่า 5 .06 2.35 0 10 49

ป าน กล าง 5.61 2.38 0 11 87

ส ูง 5.26 2.93 0 11 38

รวม 5.38 2.50 0 11 174
F -0 .8 0 SIG o f  F>0.05



ตารางท่ี 3.30 (ต่อ) คะแนนเฉล่ียของความ!เท่ียวกับสถานการณ์ป่าชายเลน จำแนกตามการมี
ทรัพย์สินในครอบครองและอายูของหัวหน้าครัวเรือน

108

ก ารม ีท ร ัพ ย ์ส ิน ใน  
ค รอบ ค รอ ง/อาย ู

ค ะแน น
เฉล ี่ย

ส ่วน เบ ี่ยงเบ น  
มาตรฐาน

ค ะแน น  
ต ํ่าช ุด

ค ะแน น  

ส ูงช ุด
จำนวน

5Q-§Î> t)
ตํ่า 5 .70 2.72 0 12 37

ป าน กล าง 5.06 2.68 0 10 63

ส ูง 4.61 2.66 0 10 33

รวม

F =1.49
5.13 2.69

SIG o f  F>0.05
0 12 133

6 0 จข ี้น ไป
ตํ่า 5.31 2.12 0 10 5 5 '

ป าน กล าง 5.37 2 .84 0 10 67

ส ูง 5 .67 3.13 0 11 39

รวม

F=0.22

5.42 2.68
SIG o f  F>0.05

0 11 161

เม ื่อน ำเอาอาช ีพ ข องห ัวห น ้าค ร ัว เร ือน เน ้าม าพ ิจารณ าร ่วม ด ัวย  ด ังต ารางท ี่ 3.31  
เฉ พ าะ ใน ก ล ุ่ม ท ี่ป ร ะ ก อ บ อ าช ีพ ป ร ะ ม ง แ ล ะ ก ล ุ่ม ท ี่ไม ่ได ัน ำง าน  ย ังค งพ บ ล ักษ ณ ะค วาม ส ัม พ ัน ธ ์ 
ระห ว ่างการม ีท ร ัพ ย ์ส ิน ใน ค รอ บ ค รอ ง แ ล ะ ค ว าม !เท ี่ย ว ก ับ ส ถ าน ก าร ณ ์ข อ งป ่าช าย เล น เป ็น ไป ต าม  

สม ม ต ิฐาน  แต ่ไม ่ม ีน ัย ส ์าก ัญ ท างส ถ ิต ิ

ส ่ว น ใน ก ล ุ่ม อ าช ีพ อ น ท ี่ม ีใช ่ป ร ะ ม ง กล ับ พ บ ว ่าม ีล ักษ ณ ะค วาม ส ัม พ ัน ธ ์ต รงน ้าม  
ก ับ ส ม ม ต ิฐาน ท ี่ต ั้งไน ้ ก ล ่าว ค อ  ห ัว ห น ้าค ร ัว เร ือ น ท ี่ม ีท ร ัพ ย ์ส ิน ใน ค รอ บ ค ร อ ง อ ย ู่ใน ร ะ ด ับ ส ูง  มี 
ค ะแน น เฉ ล ี่ย ข อ งค ว าม !ต ํ่าก ว ่า  ^ ท ี่ม ีท ร ัพ ย ์ส ิน ใน ค ร อ บ ค ร อ งอ ย ู่ใน ร ะ ด ับ ท ี่ต ่าก ว ่า  แต ่ค วาม ส ัม พ ัน ธ ์ 
ด ังก ล ่าวก ็ไม ่ม ีน ัย ส ์าด ัญ ท างส ถ ิต ิ



ตารางท่ี 3.31 คะแนนเฉล่ียของความ{เก่ียวกับคุณค่าของป่าชายเลน จำแนกตามฐานะการมี
ทรัพย์สืนในครอบครองและอาชีพของหัวหน้าครัวเรอน

109

การม ีท ร ัพ ย ์ส ัน  
ใน ค ร อ บ ค ร อ ง/อ าช ีพ

ค ะแน น
เฉล ี่ย

ส ่วน เบ ี่ยงเบ น  

มาตรฐาน
ค ะแน น  

ต ํ่าส ูด
ค ะแน น  

ส ูงช ุด
จำนวน

อ าช ีพ ป ระม ง

ทำ 5.41 2.56 0 12 101

ป าน กล าง 5.54 2.63 0 11 149

5.93 2 .10 0 11 44

รวม

F =0.66

5.55 2.53

S IG o fF > 0 .0 5

0 12 294

อ าช ีพ อ ื่น ท ี่ม ีใช ่ป ระ ม ง

ตํ่า 5.18 2.05 0 10 56

ป าน กล าง 5.57 2.42 0 11 136

สูง 4.95 2.83 0 11 96

รวม

F =1.78
5.28 2.51

SIG o f  F >0.05
0 11 288

ไม ่ไต ัท ำงาน

ตํ่า 4.98 2.62 0 11 57

ป าน กล าง 4.93 2.66 0 10 94

สูง 5.30 3.28 0 11 37
รวม

F =0.24
5.02 2 .77

SIG o f  F>0.05
0 11 188

เบ ี่อน ่าต ัวแป รระต ับ การส ืก บ าข อ งห ัวห น ้าค ร ัว เร ีอน เน ้าม าพ ิจารณ าร ่วม ต ัวยใน  

ฐาน ะต ัวแป รค วบ ค ุม  (ต ารางท ี่ 3 .32) เฉ พ าะ ใน ก ล ุ่ม ท ี่ไม ่ไต ัเร ีย น ห น ัง ส ือ ห ร ีอ ม ีก าร ส ืก บ าระ ต ับ  
ต ํ่าก ว ่าป ร ะ ถ ม ส ืก บ าแ ล ะ ม ีก ารส ืก บ าใน ร ะ ต ับ ป ระ ถ ม ส ืก บ า ย ังค งพ บ ก ักบ ฌ ะค วาม ส ัม พ ัน ธ ์ท ี่เป ็น ไป  

ต าม ส ม ม ต ํฐาน ท ี่ต ํ่งไก ั แต ่ไม ่ม ีน ัยฟ ้าก ัญ ท างส ถ ต ิ ส ่ว น ใน ก ล ุ่ม ท ี่ม ีร ะ ต ับ ก ารส ัก บ าส ูงก ว ่า



110

ป ร ะถ ม ส ืก ษ าพ บ ว ่า  $ ท ี่ม ีฑ ร ัพ ย ์ส ิน ใน ค ร อ บ ค รอ งใน ร ะ ด ับ ส ูงก ว ่า เป ็น $ ม ีค ว าม !ด ีก ว ่า$ ท ี่ม ีท ร ัพ ย ์ส ิน  

ใน ค ร อ บ ค ร อ งต ํ่าก ว ่าซ ึ่ง ไม ่เป ็น ไป ต าม ส ม ม ต ิร าน แ ล ะ ไม ่ม ีน ัย ส ำค ัญ ท างส ถ ิต ิ

ตารางท ี่ 3 .32 ค ะแน น เฉ ล ี่ย ข องค วาม !'เก ี่ยวก ับ ส ถ าน ก ารณ ์ป ่าช าย เลน  จ ำแน ก ต าม ก ารม ีท ร ัพ ย ์ส ัน ใน  

ค รอ บ ค รอ งแ ล ะระด ับ ก ารส ิก ษ าข อ งน ัวห น ัาค ร ัว เร ัอ น

ก าร ม ีท ร ัพ ย ์ส ิน ใน ค รอ บ  

ค รอ ง/ระด ับ ก ารส ิก ษ า
ค ะแน น

เฉล ี่ย
ส ่วน เบ ี่ยงเบ น  

มาตรฐาน
คะแนน  

ต ํ่าส ุด
ค ะแน น  

ส ูงส ุด
จำนวน

ไม่โดัเรียนMl กว่า 
ป3£รพศทษไ

ตํ่า 5 .59 2 .39 0 10 46

ป าน ก ล าง 4.64 2.51 0 9 61

ส ูง 4 .82 2.32 2 10 17.

รวม
F =2.04

5.02 2.46
SIG o f  F>0.05

0 10 124

ปรุ?ถมศก!ท
ต ํ่า 5 .10 2.45 0 12 162

ป าน ก ล าง 5.49 2.51 0 11 288

ส ูง 5 .30 2 .90 0 11 111

รวม
F=1.21

5.34 2.58
SIG o f  F>0.05

0 12 561

สุงทว่าปรุะถมสิกษใ
ตํ่า 6 .17 2 .86 1 9 6

ป าน ก ล าง 6.03 3.01 0 11 30

ส ูง 5.35 2.69 0 11 49

รวม
F =0.66

5.65 2.81
SIG o f  F>0.05

0 11 85
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ผ ล ก ารค ืก ษ าใน ส ่ว น ก ารม ีท ร ัพ ย ์ส ิน ใน ค ร อ บ ค ร อ งม ีค วาม ส ัม พ ัน ธ ์ก ับ ค วาม !  

เก ี่ยวก ับ ส ถ าน ก ารณ ์ข องป ่าช าย เลน ข องห ัวห น ้าค ร ัว เรอ น  ซ ึ่ง เป ็น ไป ต าม ส ม ม ต ิฐ าน ท ี่ก ำห น ด ใบ ้ แต่ 
ไม ่ม ีน ัย ส ำค ัญ ท างส ถ ิต ิ เม ื่อ น ำค ัวแป รเพ ศ  อาย ู อาช ีพ  แ ล ะระด ับ ก ารค ืก ษ า เช ัาม าเป ็น ค ัวแป ร  

ควบ ค ุม  ย ังค งพ บ ล ักษ ณ ะค วาม ส ัม พ ัน ธ ์เช ่น เต ิม  ยก เบ ้น ใน กล ุ่ม ห ัวห น ้าค ร ัว เร ือน ท ี่เป ็น เพ ศ ห ญ ํง  

ก ล ุ่ม ห ัวห น ้าค ร ัว เร ือน ท ี่ม ีอาย ู 50 -  59 ป ี แ ล ะก ล ุ่ม ห ัวห น ้าค ร ัว เร ือ น ท ี่ม ีระ ด ับ ก ารค ืก ษ าส ูงก ว ่า  

ประถมค ืกษา ท ี่พ บ ว ่าก าร ท ี่ห ัว ห น ้าค ร ัว เร ือ น ม ีท ร ัพ ย ์ส ัน ใน ค ร อ บ ค ร อ งไน ร ะ ค ับ ส ูงก ว ่า  มี 

ค ะ แ น น เฉ ล ี่ย ข อ งค ว าม {ด ังก ล ่าวต ํ่าก ว ่าห ัว ห น ้าค ร ัว เร ือ น ท ี่ม ีท ร ัพ ย ์ส ัน ใน ค รอ บ ค รอ งใน ระด ับ ต ํ่าก ว ่า

ก ารม ีก รรม ส ิท ช ั่ใน บ ้าน แ ระท ี่ด ิน

เพ ื่อ ใบ ้ช ัอ ส ูล ท างบ ้าน เศ รษ ฐ ก ิจท ี่ส ัม พ ัน ธ ์ก ับ ระด ับ ค วาม {ม ีค วาม ช ัด เจ น ย ิ่งข ึ้น  

จ ึงไบ ้ส ร ัางค ัวแป รท างเศ รษ ฐ ก ิจ เพ ิ่ม ข ึ้น อ ีก ค ัวแป รห น ึ่งค ือ ค ัวแป รท างบ ้าน ก ารม ีก รรม ส ิท ธ ์ใน บ ้าน  

และท ี่ด ิน  โด ย ม ีช ัอ ส ม บ ุต ิว ่า  $ ท ี่ม ีก ร รม ส ิท ธ ์ใน บ ้าน แล ะ ท ี่ด ิน ห ร ือ อ ย ่างใด อ ย ่างห น ึ่งน ั้น น ่าจ ะ ม ี 
ค ว าม {ใน ส ถ าน ก าร ณ ์ข อ ง ป ่าช าย เล น ด ิก ว ่า# ท ี่ไม ่ม ีก ร ร ม ส ิท ธ ์ ท ั้งน ั้โด ย ใช ัเห ต ุผ ล ท ี่ว ่า#ท ี่ม  ี

ก รร ม ส ิท ธ ์ใน บ ้าน แ ล ะ ท ี่ด ิน ห ร ือ อ ย ่าง ใด อ ย ่างห น ึ่งน ั้น  น ่าจะเป ็น กล ุ่ม #อย ู่อ าศ ัย ท ั้ง เด ิม ไน ช ุม ช น  

ซ ึ่งน ่าจ ะม ีค วาม {ใน ส ิ่งแ วด ล ัอ ม ข อ งช ุม ช น ด ิก ว ่า#ท ี่เช ัาม าอ าศ ัย อ ย ู่ให ม ่ ซ ึ่งอาจจะเป ็น # ที่เ'บ ้ามาอยู่ 
อ าศ ัย ใน ระยะน ั้น ห ร ือ ระย ะยาวก ็ต าม  เช ่น ม าเช ่าท ี่พ ัก อาศ ัย เป ็น ก ารช ั่วค ราว  เป ็นบ ้น

ผ ลก ารส ืกษ าจ ากต ารางท ี่ 3.33 พ บว ่า ม ีแ น ว โน ้ม ท ี่4 ม ีก รร ม ส ิท ธ ิใน บ ้าน แ ล ะ  
ท ี่ด ิน  แ ล ะ ม ีก ร รม ส ิท ธ ์เฉ พ าะบ ้าน ห ร ือ ท ี่ด ิน จ ะม ีค ะแ น น เฉ ล ี่ย ข อ งค วาม {เก ี่ย วก ับ ส ถ าน ก ารณ ์ข อ ง  
ป ่าช าย เล น ใน ส ัด ส ่วน ท ี่ม าก ก ว ่า เล ็ก น ้อ ย ค ือ  5.47 แ ล ะ 5.15 ต าม ลำด ับ  ใน ข ณ ะ ท ี่# ไม ่ม ีก ร ร ม ส ิท ธ ์ใน  

บ ้าน แ ล ะท ี่ด ิน ม ีค ะแ น น เฉ ล ี่ย ข อ งค วาม {ด ังก ล ่าว เพ ัย ง  4.93 เท ่าน ั้น  ซ ึ่งค วาม ส ัม พ ัน ธ ์ด ังกล ่าว เป ็น ไป  

ต าม ส ม ม ต ิฐ าน ท ี่ท ั้ง ใบ ้แ ต ่ไม ่ม ีน ัย ส ำค ัญ ท างส ถ ิต ิ



ตารางท่ี 3.33 คะแนนเฉล่ียของความ!เก่ียวกับสถานการณ์ของป่าชายเลน จำแนกตามการมี
กรรมสิทธ์ในบ้านและท่ีดิน

112

ก าร ม ีก ร รม ส ิท ธ ์ใน บ ้าน  
และท ี่ด ิน

ค ะแน น
เฉล ี่ย

ส ่วน เบ ี่ยง เบ น  
มาตรฐาน

ค ะแน น  

ต ํ่าช ุด
คะแน น  

ช ุงช ุด
จำนวน

ม ีก รรม ส ิท ธ ์ท ั้งบ ้าน แล ะท ี่ด ิน 5.47 2.52 0 12 502

ม ีกรรมส ิทธ ์เฉพ าะบ ้เนหรอท ี่ด ิน 5.15 2.75 0 11 140

ไม ่ม ีก ร ร ม ส ิท ธ ์ใน บ ้าน แ ล ะ ด ิน 4.93 2 .64 0 11 128

รวม 5.32 2 .59 0 12 770

F“ 2.59 SIG o f  F>0.05

เม ื่อน ำเอาต ัวแป รเพ ศ เบ ้าม าเป ็น ต ัวแป รค วบ ค ุม  (ต ารางท ี่ 3 .34) อ ังคงพ บว ่าม  ี

ความ ส ัม พ ัน ธ ์เช ่น เด ิม  ค ือ  $ ท ี่ม ีก ร ร ม ส ิท ธ ์ใน บ ้าน แ ล ะ ท ี่ด ิน ห ร ิอ อ ย ่าง ใด อ ย ่างห น ึ่งม ีค ว าม !เก ี่ย ว ก ับ  
ส ถ าน ก ารณ ์ข อ งป ่าช าย เลน ด ิกว ่า§ ท ี่ไม ่ม ีก ร ร ม ส ิท ธ ์ใน บ ้าน แ ล ะ ท ี่ด ิน  โด ย ค วาม ส ัม พ ัน ธ ์ต ังกล ่าว  

เป ็น ไป ต าม ส ม ม ต ิฐ าน ท ี่ต ั้ง ใบ ้ ท ั้ง ใน ก ล ุ่ม เพ ศ ช าย แล ะเพ ศ ห ญ ิง  แต ่ไม ่ม ีน ัยส ำค ัญ ท าง

เห ต ุผ ลท ี่พ บ ส ถ ิต ิต ังกล ่าว  ก ็เป ็น ไป ต าม บ ้อ เท ็จจ ร ิงท ี่ว ่า  ช ุม ช น ท ี่ส ำรวจ น ัน  เป ็น  

ช ุม ช น เก ่าแก ่ท ี่ต ั้งถ ิ่น ฐ าน ก ัน ม าน าน  ห ล าย ค ร อ บ ค ร ัว ไต ัร ับ ก ร ร ม ส ิท ธ ์ใน ท ี่ด ิน แ ล ะ บ ้าน ส ืบ ต ่อ จ าก  

บรรพบุรุ[ษ แ ล ะ ท ี่ด ิน บ ร ิเว ณ น ี้ถ ูก ก ัด เซ าะ พ ัง ท ล าย ล งไป ใน ท ะ เล เป ็น จ ำน ว น น ับ ห ม ื่น ไร ่ ท ี่เห ลอ อย ู่ก ็ 
ม ีราค าแห งแ ล ะ เป ็น ช ุม ช น ท ี่ม ีไต ัม ีก ารพ ัฒ น าท างส าธ ารญ ป โภ ค ม าก น ัก  ต ังน ี้น ก ล ุ่ม ช น ท ี่อ าก ัยอ ย ู่ 
โ]จฐ บ ัน ส ่วน ให ญ ่จ ึง เป ็น ค รอบ ค ร ัวป ระม งต ั้ง เด ิม  $ ท ี่ม ีก ร รม ส ิท ธ ์ใน บ ้าน แ ล ะ ท ี่ด ิน  ส ่วน ม ากจ ึง เป ็น  
§ ท ี่ม ีเช อ ส ายข อ งช าวป ระม งพ น บ ้าน ม าก ่อน  ต ังน ี้น จ ึง เป ็น ไป ไต ัม าก ว ่า  ^ ท ี่ม ีก รร ม ส ิท ธ ์ใน บ ้าน แ ล ะ  

ท ี่ด ิน ใน ช ุม ช น น ี้จ ะ เป ็น ค น พ น เพ เด ิม แ ล ะม ีค ว าม !เก ี่ย ว ก ับ ส ถ าน ก ารณ ์ข อ งป ่าช าย เล น ค ่อ น บ ้างด ิ
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ต าร าง ท ี่ 3 .3 4  ค ะ แ น น เฉ ล ี่ย ข อ ง ค ว า ม ! เท ี่ย ว ก ับ ส ถ า น ก า ร ณ ์ข อ ง ป ่า ช า ย เล น  จ ำ แ น ก ต า ม ก า ร ม ี

ก ร ร ม ส ิท ธ ์ใ น บ ้า น แ ล ะ ท ี่ด ิน ก ับ เพ ศ ข อ ง ห ัว ห น ้า ค ร ัว เร ือ น

การมีกรรมสิทธ์ในบ้าน 
และที่ดิน/เพศ คะแนน

เฉล่ีย
ส่วนเบ่ียงเบน 

มาตรฐาน
คะแนน 
ต่ําชุด

คะแนน 
สูงชุด จำนวน

เพศขาย
มีกรรมสิทธ์ทั้งบ้านและที่ดิน 5.88 2.46 0 12 263
มีกรรมสิทธ์เฉพาะบ้!นหรือท่ีดิน 5.51 2.80 0 10 68
ไม่มีกรรมสิทธ์ในบ้านและดิน 5.58 2.78 0 11 60
รวม 5.77 2.57 0 12 391

F=0.72
เพศหฌิง
มีกรรมสิทธ์ตั้งบ้านและที่ดิน 5.02

SIG of F>0.05 

2.51 0 11 239
มีกรรมสิทธ์เฉพาะบ้!นหรือท่ีดิน 4.81 2.67 0 11 72
ไม่มีกรรมสิทธ์ในบ้านและดิน 4.35 2.39 0 10 68
รวม 4.86 2.53 0 11 379

'ท 00 Cr
i SIG of F>0.05

เมื่อนำอายูเข้ามาเป็นตัวแปรควบคุม (ตาราพ ี่ 3.35) ยังคงพบว่าความสัมพันธ์ 
เป็นไปตามสมมติฐานที่ตั้งไว้ กล่าวคือ บ้ท่ีมีกรรมสิทธ์ในบ้านและที่ดินหรืออย่างใดอย่างหนึ่ง มี 
ความ!เกี่ยวกับสถานการณ์ของป่าชายเลนตีกว่าผู้ที่ไม่มีกรรมส ิท ธ ์ในบ้านและที่ดินในทุกกลุ่มอายู 
แต่ความสัมพันธ์ตังกล่าวก็ไม่มีนัยสำคัญทางสถิติ
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ตารางท่ี 3.35 คะแนนเฉล่ียของความ!เก่ียวกับคุณค่าของป่าชายเลน จำแนกตามการมีกรรมสิทธิ'ใน
บ้านและท่ีดินกับอายูของหัวหน้าครัวเรือน

ก าร ม ีก ร รม ส ิท ธ ใน บ ้าน  

แ ล ะ ท ี่ด ิน /อ า ย ู

คะแน น
เฉล ี่ย

ส ่วน เบ ี่ยงเบ น  ! 

มาตรฐาน
คะแนน  

ตํ่าลุ[ด
ค ะแน น  

ช ุงช ุด
จำนวน

ตํ่ากว่า30 ปี
«4 Æ» t e f  9 / %เ <ะ4ม ก รรม ส ิท ธ ิท ังบ าน แ ล ะท ัค น 5.79 2.07 1 10 42
ม ีก รรม ส ิท ธ เฉ พ าะ ป ี!นหรือที่ดิน 4.75 2.52 1 8 16
ไม ่ม ีก ร ร ม ส ิท ่ธ ใน บ ้าน แ ล ะ ด ิน 4.79 2.40 0 10 19
รวม 5.32 2.27 0 10 77

F=1.95 SIG of F>0.05
3 0 -3 9 ป ี
ม ีก รรม ส ิท ธ ิท งบ ้าน แ ล ะท ี่ด ิน - 5.56 2.46 0 11 135
มีกรรมส ิทธิ!เฉพาะปีเนหรือท ี่ด ิน 5.05 3.00 0 11 44
ไม ่ม ีก ร ร ม ส ิท ธ ิใน บ ้าน แ ล ะ ด ิน 4.87 2.77 0 11 46
รวม 5.32 2.64 0 11 225

F=1.45 SIG of F>0.05
40-49ปี
ม ก รรม ส ิท ธ ิท ังบ าน แ ล ะท ด ิน 5.33 2.48 0 11 123
ม ีกรรมส ิทธ ิ'เฉพ าะป ี!นหรือที่ดิน 5.77 2.72 1 11 26
ไม ่ม ีกรรม ส ิท ธ ิ'ใน บ ้าน และด ิน 5.24 2.40 1 9 25
รวม 5.38 2.50 0 11 174

F=0.38 SIG ofF>0.05
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ตารางท่ี 3.35 (ต่อ) คะแนนเฉล่ียของความ!เก่ียวกับสถานการณ์ของป่าชายเลน จำแนกตามการมี
กรรมสิทธิในบ้านและท่ีดินกับอายูของหัวหน้าครัวเรอน

ก ารม ีก รรม ส ิท ธ ิใน บ ้าน  

แล ะท ี่ด ิน /อ าย ู
ค ะแน น

เฉล ี่ย
ส ่วน เบ ี่ยงเบ น  

มาตรฐาน
ค ะแน น  

ต ํ่าช ุด
คะแน น  

ส ูงช ุด
จำนวน

50-3> จ
ม ีก รรม ส ิท ธ ์ท ั้งบ ้าน แ ล ะท ี่ด ิน 5.08 2.75 0 12 92
มีกรรมส ิทธ ์เฉพ าะ{ก ์นหรอท ี่ด ิน 5.67 2.52 1 10 21
ไม ่ม ีก ร ร ม ส ิท ธ ์ใน บ ้าน แ ล ะ ด ิน 4.80 2.67 0 10 20
รวม 5.13 2 .69 0 12 133

6Q จซ ึ่ม ไป
F=0.58 SIG of F>0.05

ม ีก รรม ส ิท ธ ์ท ั้งบ ้าน แ ล ะท ี่ด ิน 5.73 2.58 0 11 110
ม ีกรรมส ิทธ ์เฉพาะบ ้!นหรอท ี่ด ิน 4.67 2.68 0 9 33
ไม ่ม ีก ร ร ม ส ิท ธ ์ใน บ ้าน แ ล ะ ด ิน 4.94 3.10 0 10 18
รวม 5.42 2 .68 0 11 161

F=2.34 SIG of F>0.05

เม ื่อ น ำเอาล ักษ ณ ะอ าช ีพ ข ่องกส ุ่ม ต ัวอย ่างม าพ ัจารฌ าร ่วม ต ัวย  (ตารางท ี่ 3.36) 
ย ังค งพ บ ว ่า#ท ี่ม ีก ร ร ม ส ิท ธ ์ใน บ ้าน แ ล ะ ท ี่ด ิน ห ร อ อ ย ่างใด อ ย ่างห น ึ๋ง  ท ั้ง ใน ก ส ุ่ม ท ี่ป ร ะ ก อ บ อ าช ีพ  
ประมง อ าช ีพ อ ื่น ท ี่ม ิใช ่ป ระ ม ง แ ล ะ # ท ี่ไม ่ไต ัน ำง าน  ม ีค วาม !เก ี่ย ว ก ับ ส ถ าน ก ารณ ์ข ่อ งป ่าช าย เล น  

ด ีก ว ่า# ท ี่ไม ่ม ีก ร ร ม ส ิท ธ ์ใน บ ้าน แ ล ะ ห ร อ ท ี่ด ิน  โด ยค วาม ส ัม พ ัน ธ ์ต ังกล ่าวม ีน ัย ส ิาค ัญ ท างส ถ ิต ิ 
เฉ พ าะใน ก ส ุ่ม ไม ่น ำงาน เท ่าน ั้น  ซ ึ่งค น ก ส ุ่ม น ั้อ าจ เป ็น § ส ูงอาย ู ท ี่ใน อ ด ีต เค ย ไต ัป ระ ก อ บ อ าช ีพ  

ท างต ัาน ป ระม งม าก ่อน  จ ึงน ำให ัท ร าบ ถ ิงส ถ าน ก ารณ ์ข อ งป ่าช าย เล น ไต ัด ี



ตารางท่ี 3.36 คะแนนเฉล่ียของความ!'เก่ียวกับสถานการณ์ของป่าชายเลน จำแนกตามการมึ
กรรมสิทธในบ้านและท่ีดินกับอาชีพของหัวหน้าครัวเรอน
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ก าร ม ีก ร รม ส ัท ธ ใน บ ้าน  

และท ี่ด ิน /อ าช ีพ
ค ะแน น

เฉล ี่ย
ส ่วน เบ ี่ยงเบ น  1 

มาตรฐาน
คะแนน  

ต ํ่าช ุด
ค ะแน น

พ
จำนวน

£ 0 ๒ ป ? .ร « ง
ม ีก รรม ส ิท ธ ิท งบ ้าน แ ล ะท ี่ด ิน 5.75 2.30 0 12 200
มีกรรมสิทธิ!เฉพาะ{กนหรอที่ด ิน 4.92 2.97 0 11 50
ไม ่ม ีก ร ร ม ส ิท ิธ ใน บ ้าน แ ล ะ ด ิน 5.39 2.92 0 11 11
รวม 5.55 2.53 0 12 294

F=2.51
คไธ ิพ ฒ ี่ท ี่ม ีใใ('ป?.ะน.ง  

ม ีก รร ม ส ิท ธ ท ั้งบ ้าน แ ล ะ ท ี่ด ิน 5.32

SIG of F>0.05 

2.57 0 11 173
มีกรรมสิทธิ!เฉพาะ{ภ์นหรอที่ด ิน 5.28 2.50 0 10 57
ไม ่ม ีก ร ร ม ส ิท ?ใน บ ้าน แ ล ะ ด ิน 2.17 2.36 0 10 58
รวม 5.28 2.51 0 11 288

F=0.08
ไ ม ่,!บ ้ห ัษ ไ น
ม ีก รร ม ส ิท ธ ิท ั้งบ ้าน แ ล ะ ท ี่ด ิน 5.23

SIG of F>0.05 

2.75 0 11 129
มีกรรมสิทธิ*เฉพาะ{ภนหรอที่ด ิน 5.27 2.88 0 11 33
ไม ่ม ีก ร ร ม ส ิท ธ ใน บ ้าน แ ล ะ ด ิน 3.62 2.43 0 9 26
รวม 5.02 2.77 0 11 188

F=3.98 SIG of FO.05
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เม่ือนำตัวแปรระดับการศึกษาของกลุ่มตัวอย่างมาพิจารณาร่วมด้วย (ตารางที่ 
3.37)ยังคงพบลักษณะความสัมพันธ์ตรงตามสมมติฐานที่ตั้งไว้ในทุกระดับการศึกษาแ ต ่ไม่พบว่ามี
นัยสำคัญทางสถิติ

ตารางท่ี 3.37 คะแนนเฉลี่ยของความ!เที่ยวคับสถานการณ์,Vองป่าชายเลน จำแนกตามการมี 
กรรมสิทธ์ในบ้านและท่ีดินคับระดับการศึกษาของหัวหน้าครัวเรือน

การมีกรรมสิทธ์ในบ้านและที่ ค ะแน น ส่วนเบ่ียงเบน คะแนน คะแนน
ดิน/ระดับการศึกษา เฉล่ีย มาตรฐาน ต่ําสุด สูงสุด

จำนวน

ไม ได ้เร ีย น /ต ํ่าก ว ่าป ร ะ ล ม
ศ ึกษ า
มีกรรมสิทธ์ทั้งบ้านและท่ีดิน 5.21 2.35 0 10 77
มีกรรมสิทธ์เฉพาะบ้!นหรือท่ีดิน 4.96 2.69 0 9 28 .
ไม่มีกรรมสิทธ์ในบ้านและดิน 4.32 2.56 0 10 19
รวม 5.02 2.46 0 10 124

Tl JT © SIG of F>0.05
ป ระถ ม ศ ึก ษ า

มีกรรมสิทธ์ทั้งบ้านและที่ดิน 5.46 2.50 0 12 376
มีกรรมสิทธ์เฉพาะบ้!น'หรือท่ีดิน 5.16 2.76 0 11 94
ไม่มีกรรมสิทธ์ในบ้านและดิน 5.01 2.70 0 11 91
รวม 5.34 2.58 0 12 561

F=1.40 SIG of F>0.05
ส ูงก ว ่าป ระถ ม ศ ึกษ า

มีกรรมสิทธ์ทั้งบ้านและที่ดิน 5.92 2.91 0 11 49
มีกรรมสิทธ์เฉพาะบ้านหรือท่ีดิน 5.39 2.89 1 11 18
ไม่มีกรรมสิทธิในบ้านและดิน 5.17 2.48 1 9 18
รวม 5.65 2.81 0 11 85

F=0.56 SIG of F>0.05
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แบบแผนของข้อมูลพอสรุปไค้ว่าผู้ท่ีมีกรรมสิทธิทั้งบ้านและท่ีดินหรื©อย่างได 
อย่างหน่ึง เป็นผู้ที่มีคะแนนเฉลี่ยของความรู้สูงกว่าผู้ที่ไม่มีกรรมสิทธิในบ้านและที่ดิน ซ่ึงเป็นไป 
ตามสมมติฐานที่ตังไว้ แต่ไม่มีนัยสำคัญทางสถิติ เมื่อนำตัวแปรเพศ อายู อาชีพ แทะระดับการศึกษา 
เข้ามาเป็นตัวแปรควบคุม ยังคงพบลักษณะความสัมพันธ์เช่นเดิม ยกเว้น ในกลุ่มของ 
หัวหน้าครัวเรือนที่ไม่ไค้ทำงาน ที่พบว่าความสัมพันธ์ตังกล่าวมีนัยสำคัญทางสถิติ

3. ค ว าม ส ัม พ ัน ธ ์ระห ว ่างล ัก ษ ณ ะท างส ังค ม ก ับ ระ ด ับ ค ว าม ร ู้เก ี่ย วก ับ ส ถ าน ก ารณ ์ข อ งป าข าย เอ น

การวิเคราะห์ในส่วนนี้ไค้นำตัวแปรที่สำคัญบางตัวแปรมาทำการวิเคราะห์ คือตัวแปร 
เร่ืองระดับการศึกษา ระยะเวสาท่ีอาศัยอยู่ในชุมชน การใช้ประโยชน์จากป่า และความร่วมมือใน 
การปลูกป่า ทังนีเพื่อหาความสัมพันธ์กับระดับความรู้เกี่ยวคับสถานการณ์โดยรวมของป่าขายเสน 
โดยมีสมมูติฐานหลักว่า“ผู้ที่มีลักษณะทางสังคมและพสูติกรรมที่แตกต่างคันน่าจะมีระตับความรู้ 
เกี่ยวคับสถานการณ์ของป่าชายเลนแตกต่างคันด้วย” ตังจะไค้เสนอผลการวิเคราะห์ตามล่าตับตังนี

ระด ับ การศ ึก ษ า

ผู้วิจัยได้ต้ังสมมูติฐานท่ีไว้ว่า “ผู้ที่มีระดับการศึกษาสูงกว่าจะเป็นผู้ที่มีระตับ 
ความรู้ในสถานการณ์ของป่าชายเทนดีกว่าผู้ที่มีระดับการศึกษาตํ่ากว่า” ผลการศึกษาจากตารางที่ 
3.38 พบว่า หัวหน้าครัวเรือนที่มีการศึกษาในระตับสูงกว่าประถมศึกษา มีคะแนนเฉลี่ยของความรู้ 
เกี่ยวคับสถานการณ์ของป่าชายเลนสูงกว่าหัวหน้าครัวเรือนที่มีการศึกษาในระดับประถมศึกษาและ 
ผู้ที่ไม่ไค้เรียนหนังสือ คือมีคะแนนเฉลี่ย 5.65 เปรียบเทียบกับ 5.34 และ 4.72 ส่วนผู้ท่ีมีระดับ
การศึกษาตํ่ากว่าประถมศึกษามีคะแนนเฉลี่ยของความรู้ 5.58 ซึ่งผลการศึกษาความสัมพันธ์ตังกล่าว
น้ี ' , ' 1 ! นี้นี้น ี้น ี้ น ี้, .น ี้น ี ้ น้ี "น ี้ น ี้น ี้ น้ี นี้ น้ี มีแนวโน้มว่าเป็นไปตามสมมติฐานทีตังไว้ แต่ไม่พบว่ามีนัยสำคัญทางสถิติ ทังนีในขอเทีจจรังของ
ลักษณะชุมชนที่ตกเป็นพื้นที่ในการสำรวจตัวอย่างจะพบว่า ประชากรในชุมชนส่วนใหญ่มีอาชีพ
ประมงและอาชีพนี้ส่วนใหญ่โดยเฉพาะผู้ทำประมงขนาดเล็กนั้น ผู้ประกอบอาชีพมักจะมีการศึกษา
น้อยหรือไม่ไค้รับการศึกษาเลข แต่เนื่องจาเป็นอาชีพประมง จึงมีโอกาสไค้เรียนรู้
สถานการณ์จากประสบการณ์งานอาชีพโดยตรงจึงทำให้มีความรู้ในระดับสูงค่อนข้างมาก
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ตารางท่ี 3.38 คะแนนเฉล่ียของความ!,เก่ียวกับสถานการณ์ของป่าชายเลน จำแนกตามระดับการ
ศึกษาของหัวหน้าครัวเรือน

ระดับการศึกษา
คะแนน

เฉล่ีย
ส่วนเบ่ียงเบน 

มาตรฐาน
คะแนน 
ต่ําสุด

คะแนน 
สูงสุด

จำนวน

ไม่ได้เรียนหนังสือ 4.72 2.37 0 10 81
ตํ่ากว่าประถมศึกษา 5.58 2.57 0 10 43
ประถมศึกษา 5.34 2.58 0 12 561
สูงกว่าประถมศึกษา 5.65 2.81 0 11 85
รวม 5.32 2.59 0 12 770

F=2.09 SIG ofFX).05

เมื่อนำตัวแปรเพศเข้ามาเป็นตัวแปรควบคุม (ตารางท่ี 3.39) ในกลุ่มประชากร 
ตัวอย่างเพศหญิง ยังคงพบลักษณะความสัมพันธ์ตรงกับสมมตฐานที่ตังไว้ แต่ไม่มนัยสำคัญ 
ทางสถิติ ส่วนกลุ่มประชากรตัวอย่างเพศชาย กลับพบว่า ผู้ที่มีระดับการศึกษาตํ่ากว่าประถมศึกษา 
เป็นผู้มีความ!เกี่ยวกับสถานการณ์ของป่าชายเลนดีกว่า พู้ที่มีการศึกษาในระดับประถมศึกษาและ 
สูงกว่าประถมศึกษา (คะแนนเฉลี่ย 6.76 เปรียบเทียบกับ 5.77และ 5.84) ซึ่งลักษณะความสัมพันธ์นี 
ไม่เป็นไปตามสมมติฐานที่ตั้งไว้ และไม่มนัขสำคัญทางสถิติ



ตารางท่ี 3.39 คะแนนเฉล่ียของความ!เก่ียวกับสถานการณ์ของป่าชายเลน จำแนกตามระกับ
การศึกษาและเพศของหัวหน้าครัวเรือน
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ระกับการศึกษา/เพศ คะแนน
เฉล่ีย

ส่วนเบ่ียงเบน 
มาตรฐาน

คะแนน 
ต่ําสูค

คะแนน 
สูงสูด จำนวน

เพ ศ ช าย

ไม่ได้เรียนหนังสือ 4.75 2.15 1 8 24
ตํ่ากว่าประถมศึกษา 6.76 2.66 0 10 21
ประถมศึกษา 5.77 2.52 0 12 303
สูงกว่าประถมศึกษา 5.84 2.92 0 11 43
รวม 5.77 2.57 0 12 391

F=2.34 SIG of F>0.05
เพ ศ ห ณ ิง

ไม่ได้เรียนหนังสือ 4.7 2.47 0 10 57
ตํ่ากว่าประถมศึกษา 4.45 1.92 1 9 22
ประถมศึกษา 4.83 2.56 0 11 258
สูงกว่าประถมศึกษา 5.45 2.71 0 11 42
รวม 4.86 2.53 0 11 379

ร
ุ

T
-HIIp
H SIG of F>0.05

เมื่อนำตัวแปรอายู เข้ามาเป็นตัวแปรควบคุม (ตารางท่ี 3.340) พบว่า มี 
ลักษณะความสัมพันธ์เป็นไปตามสมมติฐานที่ตั้งไว้ ในทุกกลุ่มอายู ยกเว้นในกลุ่มอายู 60ปีขึ้นไป 
ท่ีพบว่า หัวหน้าครัวเรือนที่มีระดับการศึกษาตํ่ากว่าประถมศึกษา เป็นผู้มีความ!เกี่ยวกับสถานfทรณ์ 
ของป่าชายเลนดีกว่าหัวหน้าครัวเรือนที่มีการศึกษาในกลุ่มอน  ๆ (มีคะแนนเฉลี่ย 6.00) ซ๋ึง 
ไม่เป็นไปตามสมมติฐานที่ตั้งไว้ อย่างไรกีตามไม่พบว่ามีนัยสำคัญทางสถิติในแต่ละกลุ่มอายู
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ตารางท่ี 3.40 คะแนนเฉล่ียของความรู้เก่ียวกับสถานการณ์ของป่าชายเลน จำแนกตามระดับการ
ศึกษาและอายูของหัวหน้าครัวเรือน

ระดับการศึกษา/อายู
คะแนน

เฉล่ีย
ส่วนเบ่ียงเบน คะแนน 

มาตรฐาน ต่ําสุด
คะแนน 
สูงสุด

จำนรน

ต ํ่า ก ว ่า 30 ป ี

ไม่ได้เรียนหนังสือ 5.50 2.12 4 7 2*
ตํ่ากว่าประถมศึกษา 4.00 - 4 4 1*
ประถมศึกษา 4.92 2.26 0 10 52
สูงกว่าประถมศึกษา 6.32 2.15 2 10 22
รวม 5.32 2.27 0 10 77

F=2.15 SIG of F>0.05
3 0 -3 9 ป ี

ไม่ได้เรียนหนังสือ 5.38 2.63 2 8 8
ตํ่ากว่าประถมศึกษา 5.43 2.82 1 9 7
ประถมศึกษา 5.27 2.63 0 11 172
สูงกว่าประถมศึกษา 5.47 2.81 0 11 38
รวม 5.32 2.64 0 11 225

F=0.06 SIG of F>0.05
4 0 -4 9 ป ี

ไม่ได้เรียนหนังสือ 4.47 2.43 0 9 17
ตํ่ากว่าประถมศึกษา 5.75 2.22 4 9 4*
ประถมศึกษา 5.46 2.43 0 11 142
สูงกว่าประถมศึกษา 5.55 . 3.56 1 11 11
รวม 5.38 2.50 0 11 174

F=0.85 SIG of F>0.05
หมายเหตุ * มีจำนวนกรณีตัวอย่างน้อยกว่า 5
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ตารางท่ี 3.40 (ต่อ) คะแนนเฉล่ียของความ!เก่ียวกับสถานการณ์ของป่าชายเลน จำแนกตามระกับ
การศึกษาและอายูของหัวหน้าครัวเรือน

ระกับการศึกษา/อายู คะแนน
เฉล่ีย

ส่วนเบ่ียงเบน 
มาตรฐาน

คะแนน 
ต่ําสุด

คะแนน 
สูงสูด จำนวน

5 0 -5 9 ป ี

ไม่ได้เรียนหนังสือ 3.71 2.20 0 8 14
ตํ่ากว่าประถมศึกษา 535 2.42 1 10 17
ประถมศึกษา 5.27 2.74 0 12 93
สูงกว่าประถมศึกษา 5.44 3.09 1 10 9
รวม 5.13 2.69 0 12 133

F=1.47 SIG of F>0.05
6 0 ปีขึ้นไป

ไม่ได้เรียนหนังสือ 5.00 2.42 0 10 40
ตํ่ากว่าประถมศึกษา 6.00 2.96 0 10 14
ประถมศึกษา 5.55 2.71 0 11 102
สูงกว่าประถมศึกษา 4.60 3.65 0 9 5
รวม 5.42 2.68 0 11 161

F=0.78 SIG of F>0.05

เม่ือนำตัวแปรอาชีพ เข้ามาเป็นตัวแปรควบคุม (ตารางท่ี 3.41) ในกลุ่มอาชีพ 
ประมง และกลุ่มที่ไม่ได้ทำงาน ยังมีลักษณะความสัมพันธ์เป็นไปตามสมมติฐานที่ฅั้งไว้ แต่ไม่มี 
นัยสำคัญทางสถิติ ส่วนในกลุ่มที่ประกอบอาชีพอื่นที่มิใช่ประมงนั้น กลับพบว่า มีความสัมพันธ์ใน 
ลักษณะตรงกันข้ามกับสมมติฐานที่ตั้งไว้ กล่าวคือ ผู้ที่ไม่ได้เรียนหนังสือเป็นผู้มีความ!เกี่ยวกับ 
สถานการณ์ของป่าชายเลนดีกว่าผู้ที่มีการศึกษาในระดับสูงกว่า (มีคะแนนเฉลี่ย 5.73 เปรียบเทียบ 
กับ 5.25, 5.29 และ 5.15 ตามลำตับ) แต่ความสัมพันธ์ที่พบก็ไม่มีนัยสำคัญทางสถิติ
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ตารางท่ี3.41คะแนนเฉล่ียของความรู้เก่ียวกับสถานการณ์ของป่าชายเลนจำแนกตามระดับ
การศึกษาและอาชีพของหัวหน้าครัวเรือน

ระดับการศึกษา/อาชีพ คะแนน
เฉล่ีย

ส่วนเบ่ียงเบน ' 
มาตรฐาน

คะแนน 
ต่ําสูด

คะแนน 
สูงสุด จำนวน

อ าช ีพ ป ระม ง

ไม่ได้เรียนหนังสือ 4.53 2.17 0 8 19
ตํ่ากว่าประถมศึกษา 6.18 2.43 1 10 17
ประถมศึกษา 5.51 2.53 0 12 236
สูงกว่าประถมศึกษา 6.41 2.70 1 11 22
รวม 5.55 2.53 0 12 294

F=2.28 SIG of F>0.05
อ าช ีพ อ ื่น ท ี่ม ีใช ่ป ระ ม ง

ไม่ได้เรียนหนังสือ 5.73 2.49 2 10 15
ตํ่ากว่าประถมศึกษา 5.25 2.60 0 10 12
ประถมศึกษา 5.29 2.44 0 11 208
สูงกว่าประถมศึกษา 5.15 2.08 0 11 53
รวม 5.28 2.51 0 11 288

F=0.21 SIG of F>0.05
ไม ่ได ้ท ำง าน

ไม่ได้เรียนหนังสือ 4.47 2.37 0 9 47
ตํ่ากว่าประถมศึกษา 5.14 2.47 1 9 14
ประถมศึกษา 5.09 2.90 0 11 117
สูงกว่าประถมศึกษา 6.60 . 2.72 0 10 10
รวม 5.02 2.77 0 11 188

F=1.76 SIG of F>0.05
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ข้อมูลในตารางท่ี 3.38-3.41 นั้นสามารลส3ป1ได้ว่า ในภาพรวมนั้นระดับ 
การศึกษาของหัวหน้าครัวเรือนมีแนวโน้มว่ามีความสัมพัน์ทับระดับความรู้ในสถานกาวณ์ของ 
ป่าชายเลน เมื่อนำตัวแปรเพศ , อาชุ และอาชีพ เข้ามาเป็นตัวแปรควบคุม ยังคงพบลักษณะ 
ความสัมพันธ์เช่นเดิม ยกทน ในกลุ่มหัวหน้าครัวเรือนเพศหญิง , หัวหน้าครัวเรือนท่ีมีอาชุตั้งแต่ 
60ปี ข้ึนไป และหัวหน้าครัวเรือนที่ประกอบอาชีพอนที่ไม่ใช่ประมง พบว่า ผัที่มีระดับการศึกษา 
ตํ่ากว่ามีความรู้ในเร่ืองดังกล่าวดีกว่าผู้ที่มีการศึกษาในระดับสูงกว่า แต่กไม่มีนัยสำคัญทางสถิติ

ระยะเวลาท ี่อม ู่อ าศ ัย1ในชุมชน

การที่นำเอาตัวแปรระยะเวลาที่อาศัยอยู่ในชุมชนมาพิจารณาหาความสัมพันธ์ 
ทับระดับความรู้ในสถานการณ์ป่าชายเลนด้วยนั้น ก็เพราะได้พิจารณาเห็นว่า ป็ญหาเร่ืองฟ้าชายเลน 
นั้นเป็น!เญหาทางด้านสิ่งแวดล้อมทางธรรมชาติ ที่ประชาชนทั่วไปอาจจะได้รับรู้รับทราบ!!ญหา 
ได้โดยวิธีใดวิธีหนึ่งหรือหลายวิธีด้วยทัน การอยู่อาศัยในท้องถ่ินที่มีปิญหาเป็นระยะเวลานานหัน 
น่าจะได้มีโอกาสรับทราบหรือสัมผัสปีญหาได้ดีกว่าผู้ที่อยู่ไกลออกไป ดังน้ันจึงมีสมมุติฐานว่า 
“ผู้ที่อยู่อาศัยในชุมชนที่สำรวจมาเป็นเวลานานกว่า น่าจะมีหวามรู้ในสถานการณ์ป่าชายเลน 
มากกว่าผู้ที่อยู่อาศัยในชุมชนมาน้อยคว่า”

ผลการศึกษาในตารางที่ 3.42 พบ ความสัมพันธ์ระหว่างตัวแปรอิสระทับ 
ตัวแปรตามเป็นไปตามสมมติฐานที่ตั้งไว้ โดยหัวหน้าครัวเรือนที่อยู่อาศัยในชุมชนเป็นเวลา5-10ปี 
มีคะแนนเฉล่ียของความรู้เกี่ยวทับสถานการณ์ของป่าชายเลนสูงกว่าหัวหน้าครัวเรือนที่อยู่อาศัยใน 
ชุมชนมาเป็นเวลา ตํ่ากว่า 5 ปีที่มีคะแนนเฉลี่ย4.69แต่เมื่อทดสอบความสัมพันธ์ระหว่างตัวแปร 
ตั้งสองแล้วไม่พบว่ามีนัยสำคัญทางสถิติที่ระดับ .05



ตารางท่ี 3.42 คะแนนเฉล่ียของความ!เก่ียวกับสถานการณ์ป่าชายเลน จำแนกตามระยะเวลาท่ีอยู่
อาศัยในชุมชนของหัวหน้าครัวเรือน
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ระยะเวลาที่อยู่อาศัยในชุมชน คะแนน
เฉล่ีย

ส่วนเบ่ียงเบน 
มาตรฐาน

คะแนน 
ต่ําชุด

คะแนน 
สูงชุด

จำนวน

ตํ่ากว่า 5 ปี 4.69 2.76 0 10 39
5-10ปี 5.65 2.45 0 11 54
10ปีขึ้นไป 5.15 2.59 0 11 200
ต้ังแต่เกิด 5.41 2.59 0 12 477
รวม 5.32 2.59 0 12 770

F=1.55 SIG of F>0.05

เมื่อนำตัวแปรเพศเน้ามาเป็นตัวแปรควบคุม(ตารางที่3.43)ในเพศหญิง ยังคง 
พบลักษณะความสัมพันธ์ตรงกับสมมติฐานที่ตั้งไน้แต่ไม่มีนัยสำคัญทางสถิติ

สำหรับในเพศชาย น้ัน กลับพบความสัมพันธ์มีลักษณะตรงกันน้ามกับ 
สมมติฐานท่ีต้ังไน้ โดยพบว่าหัวหน้าครัวเรือนที่เน้ามาอยู่ในชุมชนตํ่ากว่า 5 ปี มีคะแนนเฉลี่ยของ 
ความ!เกี่ยวกับสถานการณ์ของป่าชายเลนสูงกว่า $ทีอยู่,ในชุมชนเป็นเวลามากกว่า 10ปี และ เวลา 
5-10ปี (คะแนนเฉลี่ย 6.11 เปรียบเทียบกับ 6.04 และ 5.35 ตามลำดับ) และไม่พบว่ามีนัยสำคัญทาง 
สถิติ



ตารางท่ี 3.43 คะแนนเฉล่ียของความ{เก่ียวกับสถานการณ์ป่าชายเลน จำแนกตามระยะเวลาท่ีอยู่
อาศัยในชุมชนและเพศของหัวหน้าครัวเรือน
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ระยะเวลาที่อยู่อาศัยในชุมชน/ 
เพศ

คะแนน
เฉล่ีย

ส่วนเบ่ียงเบน 
มาตรฐาน

คะแนน 
ต่ําชุด

คะแนน 
ชุงชุด

จำนวน

เพfl¥าย
ตํ่ากว่า5ปี 6.11 2.49 2 10 18
5-10 ปี 6.04 2.78 0 11 25
10ปีขึ้นไป 5.35 2.56 0 11 89
ต้ังแต่เกิด 5.83 2.56 0 12 259
รวม 5.77 2.57 0 12 391

F=1.12 SIG of F>0.05
เพ«หญิง

ตํ่ากว่า5 ปี 3.48 2.42 0 8 21
5-10 ปี 5.31 2.12 1 9 29
10ปีขึ้นไป 4.98 2.61 0 11 111
ต้ังแต่เกิด 4.87 2.52 0 11 218
รวม 4.86 253 0 11 379

F=2.52 SIG ofF>0.05

เมอนำตัวแปรอาชุ เน้ามาเป็นตัวแปรควบคุม(ตารางท่ี 3.44) ยังคงลักษณะของ 
ความสัมพันธ์เช่นเดียวกับฌ๋ึอยังไม่ไตัควบคุมตัวขตัวแปรควบคุม กล่าวคอ มีแนวโน้มว่า$ที่อยู ่
อาศัยในชุมชนเป็นเวลานานมีความ{เกี่ยวกับสถานการณ์ของป่าชายเลนดีกว่า#ที่เพิ่งเน้ามาอยู่ใน 
ชุมชน ในทุกกลุ่มอาชุ แต่ไม่มีนัยส่ากัญทางสถต



ตารางท่ี 3.44 คะแนนเฉล่ียของความแก่ียวกับสถานการณ์ป่าชายเลน จำแนกตามระยะเวลาท่ีอยู่
อาศัยในชุมชนและอาชุของหัวหน้าครัวเรอน
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ระยะเวลาที่อยู่อาศัยในชุมชน/ 
อาชุ คะแนน

เฉล่ีย
ส่วนเบ่ียงเบน ! 

มาตรฐาน
คะแนน 
ต่ําชุด

คะแนน 
สูงชุด

จำนวน

aiflîi3Qปี
ตํ่ากว่ารปี 5.10 2.43 2 9 11
5-10ปี 6.00 2.14 3 10 8
10ปีขึ้นไป 5.00 1.63 3 7 7
1 1 «ตงแตเกต 5.31 2.37 0 10 51
รวม 

30-39ปี
F=0.31

5.32 2.27
SIG of F>0.05

0 10 77

ต่ํากว่า 5 ปี 4.06 2.79 1 9 17
5-10 lJ 5.00 2.30 0 8 18
10ปีขึ้นโป 5.51 2.31 0 9 45
ต้ังแต่เกิด 5.44 2.74 0 11 145
รวม

F“ 1.57
5J2 2.64

SIG of F>0.05
0 11 225

40-49 ปี
ตํ่ากว่า5 ปี 5.40 2.07 3 8 9
5-10ปี 6.44 2.73 1 11 16
10ปีขึ้นไป 5.13 2.71 0 11 48
ต้ังแต่เกิด 5.33 . 2.32 0 11 105
รวม

F=1.14
5.38 2.50

SIG of F>0.05
0 11 174
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ตารางท่ี 3.44 (ต่อ) คะแนนเฉล่ียของความ!เก่ียวกันสถานอารณ ์ป่าชายเลน จำแนกตามระยะเวลาท่ี
อยู่อาศัยในชุมชนและอายูของหัวหน้าครัวเรือน

ระยะเวลาที่อยู่อาศัยในชุมชน/ 
อายุ

คะแนน
เฉล่ีย

ส่วนเบ่ียงเบน 
มาสรฐาน

คะแนน 
ต่ําสุด

คะแนน 
สุงสุค จำนวน

5 0 -5 9 ป ี

ตํ่ากว่า 5ปี 3.00 2.58 0 6 4*
5-10 ปี 5.50 2.07 1 9 10
10ปีขึ้นไป 4.91 2.64 1 10 35
ตังแต่เถิด 5.27 2.77 0 12 84
รวม 5.13 2.69 0 12 133

F=1.05 SIG of F>0.05
6 0 ปีขึ้นไป

ตํ่ากว่า รปี 9.50 0.71 9 10 2*
5-10 ปี 4.50 4.95 1 8 2*
10ปีขึ้นไป 5.05 2.69 0 11 65
ต้ังแต่เถิด 5.62 2.60 0 10 92
รวม 5.42 2.68 0 11 161

F=2.26 SIG of F>0.05

เม่ือนำเอาอาชีพเข้ามาพิจารณาร่วมด้วย(ตารางท่ี 3.45) พบว่าข้ท่ีอาศัยอยู่ใน 
ชุมชนเป็นเวลานานมีความเดีกว่าผู้ที่เพิ่งเข้ามาอยู่ ทั้งในกลุ่มที่ประกอบอาชีพประมง อาชีพอ่ืน 
ที่มิใช่ประมง และไม่ได้ทำงาน อย่างไรก็ตามไม่พบว่ามีนัยสำคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05



ตารางท่ี 3.45 คะแนนเฉล่ียของความ!เก่ียวกับสถานการณ์ป่าชายเลน จำแนกตามระยะเวลาท่ีอยู่
อาศัยในชุมชนและอาชีพของหัวหน้าครัวเรือน
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ระยะเวลาที่อยู่อาศัยในชุมชน/ 
อาชีพ

คะแนน
เฉล่ีย

ส่วนเบ่ียงเบน 
มาตรฐาน

คะแนน 
ต่ําสุด

คะแนน 
สูง สุด

จำนวน

อาชีพประมง
ตํ่ากว่า รปี 4.71 3.09 1 9 7
5-10ปี 6.47 3.08 0 11 17
10 liขึ้นไป 5.32 2.39 0 11 68
ต้ังแต่เกิด 5.57 2.51 0 12 202
รวม 5.55 2.53 0 12 294

F=U 5 SIG of F>0.05
อาชีพอื่นที่มิใช่ประมง

ตํ่ากว่า 5 ปี 4.96 2.66 1 10 26
5-10ปี 5.54 1.79 1 10 24
10ปีขึ้นไป 5.33 2.71 0 11 70
ต้ังแต่เกิด 5.28 2.49 0 11 168
รวม 5.28 2.51 0 11 288

F=0.23 SIG of F>0.05
ไมใดัทำงาน

ตํ่ากว่า 5 ปี 3.50 3.02 0 9 6
5-10ปี 4.77 2.42 1 8 13
10ปีขึ้นไป 4.71 2.63 0 10 62
ต้ังแต่เกิด 5.31 . 2.87 0 11 107
รวม 5.02 2.77 0 11 188

F=1.29 SIG of F>0.05

เมื่อนำเอาระดับการสืกษามาพิจารณาร่วมดัวย (ตารางท่ี 3.46) พบลักษณะ 
ความสัมพันธ์มีแนวโน้มเป็นไปตามสมมติฐานที่ตั้งไกั ในทุกระดับการสืกษา คือ §ท่ีอยู่อาศัย'ใน 
ชุมชนเป็นเวลานานมีความ!เกี่ยวกับสถานการณของป่าชายเลนดีกว่า$ ท่ีเพ่ิงเช่ามาอยู่เป็นเวลา
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ไม่นาน แต่ไม่พบว่ามีนัยสำคัญทางสถิติที่ระดับ .05

ตารางท ี่ 3 .46  ค ะ แ น น เฉ ล ี่ย ข อ ง ค ว าม f เก ี่ย ว ก ับ ศ ถ าน ก าร ณ ์ป ้า ช าย เล น  จ ำแ น ก ด าม ร ะ ย ะ เว ล าท ี่อ ย ู่อ าส ัย ใน ช ุม ช น  

แ ล ะ ร ะ ด ับ ก าร ส ืก พ าข อ ง ห ัว ห น ัาค ร ัว เร ัอ น

ร ะ ย ะ เว ล า ท ี่อ ย ู่อ า ด ัย ใ น ช ุม ช น / 

ระ ด ับ ก าร ส ืก พ า

ค ะ แ น น

เฉ ล ี่ย

ส ่ว น เบ ี่ย ง เบ น  

ม าต ร J าน

ค ะแ น น  

ต ํ่าจ ค

ค ะแ น น  

จงจ ด
จำน ว น

ไมาดัเรัยน/ดัากว']ประถมคุกพา
ต ่าก ว ่า  5 ป ี 4 .80 3.83 0 10 5

5 -10  ป ี 6 .13 2 .59 1 9 8

1 0 ป ีข ึ๋น ไ ป 5.05 2 .46 0 10 38

ต ั้งแ ต ่เก ิด 4 .89 2.37 0 10 73

รวม 5.02 2.46 0 10 124
F = 0 .6 1 S IG  o f  F > 0 .05

ประถมคุก«า
ต ํ่าก ว ่า  5 ป ี 4.41 2 .58 1 9 22

5 - 1 0 ป ี 5 .46 2 .40 0 10 41

1 0 ป ีข ึ้น ไ ป 5 .20 2 .59 0 11 141

ต ั้งแ ต ่เก ิด 5 .44 2 .59 0 12 357

รวม 5.34 2.58 0 12 561
F = 1 .2 9 SIG  o f  F > 0 .05

จงกว่าประถมคุกพา
ต ่า ก ว ่า 5 ป ี 5 .17 2 .82 1 9 12

5 -10  ป ี 6 .40 2 .97 3 11 5

1 0 ป ีข ึ้น ไ ป 4.95 2.91 0 11 21

ต ั้งแ ต ่เก ิด 6 .00 2 .75 0 11 47

รวม 5.65 2.81 0 11 85
F = 0.91 S IG  o f  F > 0 .05
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ส3ปผลการสืกษานี้ไค้ว่า ระยะเวลาที่อยู่อาศัยในชุมชนมีความสัมพันธ์กับ 
ความ!เกี่ยวกับในสถานการณ์ป่าชายเลนของหัวหน้าครัวเรือนซึ่งตรงตามสมมติฐานที่ตั้งไข้ 
แต่ไม่มีนัยสำคัญทางสถิติ และเมื่อนำเอาตัวแปรเพศ อายู อาชีพ และระดับการคืกษา เข้ามา 
เป็นตัวแปรควบคุมพบว่า มีลักษณะความสัมพันธ์เช่นเดิม

การใช้ประโยชนจากป่าชายเอน

ข้อสูลจากตารางที่ 3.47 เป็นการนำเอาตัวแปรในเรื่องการใข้ประโยชน์จาก 
ป่าชายเลนของหัวหน้าครัวเรือนมาพิจารณาหาความสัมพันธ์กับระดับความ!เกี่ยวกับสถานการณ์ 
ของป่าชายเลนโดยมีสมบุติฐานว่า“ผู้ที่ไค้ใช้ประโยชน์จากป่าชายเลนจะเป็นผู้ที่มีระดับความ! 
เกี่ยวกับสถานการณ์ของป่าชายเลนดีกว่าผู้ที่ไม่ไตัใช้ประโยชน์”

ผลการสืกษา พบว่า หัวหน้าครัวเรือนตัวอย่างที่ไตัใช้ประโยชน์จากป่าชายเลน 
มีคะแนนเฉลี่ยของความ!เกี่ยวกับสถานการณ์ของป่าชายเลนสูงกว่าหัวหน้าครัวเรือนที่ไม่ไตัใช้ 
ประโยชน์จากป่าชายเลน คือมีคะแนนเฉลี่ย 5.44 เปรียบเทียบกับ 5.24 ซึ่งผลการสืกษาตังกล่าวนี ้
เป็นไปตามสมมติฐานที่ตั้งไข้ แต่ไม่มีนัยสำคัญทางสถิติ

ตารางท่ี 3.47 คะแนนเฉลี่ยของความ!เกี่ยวคับสถานการณ์ป่าชายเลน จำแนกตามการใช้ประโยชน์ 
จากป่าชายเลนของหัวหน้าครัวเรือน

การใช้ประโยชน์จาก 
ป่าชายเลน

คะแนน
เฉล่ีย

ส ่ว น เบ่ียงเบน 
มาตรฐาน

คะแนน 
ต่ําสูด

คะแนน 
สูงชุด จำนวน

ไค้ใช้ประโยชน์ 5.44 2.28 0 11 313
ไม่ไค้ใช้ประโยชน์ 5.24 2.78 0 12 457
รวม 5.32 2.59 0 12 770

F=1.20 SIG of FX).05
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เมื่อควบคุมด้วยตัวแปรเพศ(ตารางที่3.48) ในกลุ่มเพศชายพบว่า 
หัวหน้าครัวเรือนที่ได้ใช้ประโยชน์จากป่าชายเลน คะแนนเฉลี่ยของความ!เกี่ยวกับสถานการณ์ของ 
ป่าชายเลนไม่แตกต่างกับหัวหน้าครัวเรือนที่ไม่ใช้ประโยชน์ซึ่งไม่ตรงกับสมมติฐานที่ตั้งได้และ 
ไม่มีนัยสำคัญทางสถิติ ส่วนในกลุ่มเพศหญิงยังคงพบลักษณะความสัมพันธ์เช่นเดียวกับในตาราง 
ท่ี 3.47 แต่ไม่มีนัยสำคัญทางสถิติ

ตารางท่ี 3.48 คะแนนเฉลี่ยของความ!เกี่ยวกับสถานการณ์ป่าชายเลน จำแนกตามการใช้ประโยชน ์
จากป่าชายเลนและเพศของหัวหน้าครัวเรือน

การใช้ประโยชน์จาก 
ป่าชายเลน/เพศ

คะแนน
เฉล่ีย

ส่วนเบ่ียงเบน 
มาตรฐาน

คะแนน 
ต่ําชุด

คะแนน 
สูงชุด

จำนวน

เพศชาย
ไดัใช้ประโยชน์ 5.74 2.27 0 11 192.
ไม่ไดัใช้ประโยชน์ 5.79 2.83 0 12 199
รวม 5.77 2.57 0 12 391

F=0.04 SIG of F>0.05
เพศหฌิง

ไดัใช้ประโยชน์ 4.97 2.21 0 11 121
ไม่ได้ใช้ประโยชน์ 4.81 2.67 0 11 258
รวม 4.86 2.53 0 11 379

F=0.33 SIG of F>0.05

เม ื่อนำตัวแปรอายูเช ้ามาเป ็นตัวแปรควบคุม (ตารางที่ 3.49) ยังคงพบลักษณะ 
ความส ัมพ ันธ์เป ็นไปตามสมมติฐานท ั้งในกลุ่มอาย ู 30-39 ปี, 40-49ป ี , 50-59 ป ี และกล ุ่มอาย ู 60 ป ี 
ขึ้นไป และม ีนัขสำคัญเฉพาะกลุ่มอายู 50-59ป ี เท ่าท ั้น สาเหต ุท ี่เป ็น เช ่นน ี้อาจเป ็นเพราะว ่า 
คนกลุ่มน ี้ม ักเป ็น$ ม ีการศ ึกษาในระด ับส ูงและม ักจะย ังประกอบอ าช ีพ  อื่ น เช ่น งาน ใน โรงงาน  
ค ุตสาหกรรมหรือรับราชการซ ึ่งม ักจะไม ่เก ี่ยวช ้องก ับป ่าชายเลน จ ึงรายงาน ว ่าไม ่ได ัใช ้ประโยชน ์ 
จากป่าชายเลน แต่กึตระหน ักถ ึงสถานการณ ์ของป ่าดีกว ่า$ที่รายงานว ่าได ้ใช ้ประโยชน ์จาก  
ป่าชายเลน ซึ่งน่าจะเป ็น$ที่มีการศ ึกษาในระด ับท ี่ต ํ่ากว ่า
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ส่วนกลุ่มอาชุ ตํ่ากว่า 30ปี พบว่า หัวหน้าครัวเรือนที่ไม่ไดัใน้ประโยชน์จาก 
ป่าชายเลนมีความ!ไนสถานการณ์ของป่าชายเลนดีกว่า$ที่ไดัใน้ประโยชน์จากป่าชายเลน (คะแนน 
เฉล่ีย 5.80 เปรยบเทียบกับ 4.70) โดยความสัมพันธ์ดังกล่าวมีลักษณะตรงกันน้ามกับสมมต5ิาน 
ที่ตั้งไน้และพบว่ามีนัยสัาคัญทางสถิติที่ระดับ0.05

ตารางท่ี 3.49 คะแนนเฉลี่ยของความ!,เกี่ยวกับสถานการณ์ป่าชายเลน จำแนกตามการใน้ประโยชน์ 
จากป่าชายเลนและอาชุของหัวหน้าครัวเรือน

การใน้ประโยชน์จาก 
ป่าชายเลน/อาชุ

คะแนน
เฉล่ีย

ส่วนเบ่ียงเบน 
มาตรฐาน

คะแนน 
ต่ําชุด

คะแนน 
ชุง ชุด

จำนวน

ค่ําทว่า 39 ปี
ไดัใน้ประโยชน์ 4.70 1.98 0 8 33
ไม่ไดัใน้ประโยชน์ 5.80 2.39 1 10 44.
รวม 5.32 2.27 0 10 77

F=4.61 SIG of FO.05
30-3?ปี

ไดัไน้ประโยชน์ 5.42 2.56 0 11 105
ไม่ไดัใน้ประโยชน์ 5.23 2.71 0 11 120
รวม 5.32 2.64 0 11 225

F=0.30 SIG of F>0.05
40-49ปี

ไดัใน้ประโยชน์ 5.67 2.04 0 10 70
ไม่ไดัใน้ประโยชน์ 5.18 2.76 0 11 104
รวม 5.38 2.50 0 11 174

F=1.61 SIG of F>0.05



ตารางท่ี 3.49 (ต่อ) คะแนนเฉล่ียของความ!เก่ียวกับสถานการณ์ป่าชายเลน จำแนกตามการใชี
ประโยชน์จากป่าชายเลนและอายูของหัวหน้าครัวเรอน

134

ก าร ใช ีป ร ะ โย ช น ์จ าก  
ป ่าชายเลน /อาถ ู

ค ะแน น
เฉล ี่ย

ส ่วน เบ ี่ยงเบ น  
มาตรฐาน

คะแน น  

ต ํ่าช ุด
ค ะแน น  

ส ูงช ุด
จำนวน

5 0 ะ 5£ ป ี
ไน ้ใช ีป ร ะ โย ช น ์ 5.68 2.26 1 11 57

ไ ม ่ไน ้ใช ีป ร ะ โย ช น ์ 4.71 2.92 0 12 76

รวม

F =4.37

5.13 2.69

SIG o f  F O .0 5

0 12 133

6 0 ป ีข ึ้น ไป
ไ น ้ใช ีป ร ะ โย ช น ์ 5 .40 2.13 0 9 48

ไ ม ่ไน ้ใช ีป ร ะ โย ช น ์ 5.43 2.89 0 11 113

รวม

F=0.01

5.42 2.68

SIG o f  F>0.05

0 11 161

เม ื่อค วบ ค ุม น ้วยต ัวแป รอาช ีพ  (ต ารางท ี่ 3 .50) ยงค งพ บ ล ักษ ณ ะค วาม ส ัม พ ัน ธ ์ 
เป ็น ไ ป ต า ม ส ม ม ต ิฐ า น ท ี่ต ั้ง ไ ว ์เฉ พ า ะ ใน ก ล ุ่ม ท ี่ป ร ะ ก อ บ อ า ช ีพ อ ื่น ท ี่ม ีใช ่ป ร ะ ม ง  แ ล ะ ไม ่ไน ้ท ำงาน  

น อ ก จ าก น ี้ก าร ท ี่ห ัว ห น ้าค ร ัว เร ิอ นท่ีมีไน ้ม ีอาช ีพ ท างน ้านป ร ะ ม ง แ ล ะ ไน ้ใช ีป ร ะ โย ช น ์จ าก ป ่าม ีค ว าม !  
ใน ร ะ ด ับ ท ี่ด ีก ว ่า ใน ก ล ุ่ม ท ี่ท ำ ป ร ะ ม ง  อ าจ เป ็น ไป ไน ้ว ่าค น ก ล ุ่ม น ี้ใน อ ด ีต ไน ้เค อ ท ำป ระม งม าก ่อ น แ ต ่ 
เม ื่อ เก ด ว ิก ต ิก ารณ ์ก ารล ด ล งข อ งพ น ท ี่ป ่าช าย เล น ซ ึ่ง เป ็น แห ล ่งส ์าก ัญ ใน ก ารจ ับ ส ัต ว ์น ี้า  ห รอพ น ท ี่ 
ป ่าช าย เล น ท ี่เห ล ือ อ ย ู่ก ็อ ย ู่ใน ภ าว ะ ท ี่เส ์อ ม โท ร ม จ น ไม ่ส าม าร ถ เป ็น แ ห ล ่ง เพ าะ พ ัน !ส ัต ว ์น ำไ น ้ท ำ ให ั 
ป ร ิม าณ ก ารจ ับ ส ัต ว ์'น ี้าล ด ล งม าก  จ ึงท ำให ัพ วก เข าน ้องเป ล ี่ยน อาช ีพ จ ากป ระม งม าท ำอ าช ีพ อ ื่น แท น  

ซ ึ่งส ่วน ให ญ ่ม ัก จ ะ เป ็น อ าช ีพ ใน น ้าน ธ ุต ส าห ก ร ร ม แล ะ บ ร ิก าร

ส ่ว น ใน ก ล ุ่ม ท ี่ป ร ะ ก อ บ อ าช ีพ ป ร ะ ม งก ล ับ พ บ ว ่า  # ท ี่ไน ้ใช ีป ร ะ โย ช น ์1จาก 
ป ่า ช า ย เล น ม ีค ะ แ น น เฉ ล ี่ย ข อ ง ค ว า ม ! เก ี่ย ว ก ับ ส ถ า น ก า ร ณ ์ข อ ง ป ่า ช า ย เล น ต ํ่า ก ว ่า # ท ี่ไ ม ,ไ น ้ใ ช ี 
ป ระโย ช น ์จ าก ป ่าช าย เล น  ซ ึ่ง ไม ่เป ็น ไป ต าม ส ม ม ต ิฐ าน ท ี่ต ั้ง ไว ์ และไม ่ม ีน ัย ส ัาด ัญ ท างส ถ ิต ิ



1 3 5

ตารางท่ี 3.50 คะแนนเฉล่ียของความรู้เก่ียวกับสถานการณ์ป่าชายเลน จำแนกตามการใช้ประโยชน์
จากป่าชายเลนและอาชีพของหัวหน้าครัวเรือน

การใช้ประโยชน์จาก 
ป่าชายเลน/อาชีพ

คะแนน
เฉล่ีย

ส่วนเบ่ียงเบน 1 
มาตรฐาน

อะแนน 
ต่ําสูด

คะแนน 
สูงสูต

จำนวน

อาชีพประมง
ได้ใช้ประโยชน์ 5.46 2.34 0 11 167
ไม่ได้ใช้ประโยชน์ 5.68 2.77 0 12 127
รวม

F=0.54
5.55 2.53

SIG ofF>0.05
0 12 294

อาชีพอ่ืนท่ีมีใช่ประมง
ได้ใช้ประโยชน์ 5.63 2.23 0 11 96
ไม่ได้ใช้ประโยชน์ 5.11 2.62 0 11 192
รวม

F=2.63
5.28 2.51

SIG of F>0.05
0 11 288

ไม่ได้ทำงาน
ได้ใช้ประโยชน์ 5.06 2.15 0 9 50
ไม่ได้ใช้ประโยชน์ 5.00 2.97 0 11 138
รวม

F=0.02
5.02 2.77

SIG of F>0.05
0 11 188

เมื่อนำตัวแปรระดับการศึกษาเข้ามาเป็นตัวแปรควบคุม (ตารางท่ี 3.51)
ยังคงพบลักษณะความสัมพันธ์ที่เป็นไปตามสมมติฐานที่กำหนดได้ทั้งในกลุ่มที่ไม่ได้เรียนหนังสือ 
หรือมีการศึกษาในระตับตํ่ากว่าประถมศึกษา , กลุ่มที่มีการศึกษาระดับประถมศึกษา และกลุ่มท่ีมี 
ระตับการศึกษาสูงกว่าประถมศึกษา และความสัมพันธ์ตังกล่าวก็ไม่มีนัขสำคัญทางสถติที่ระตับ
0.05
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ตารางท่ี 3.51 คะแนนเฉล่ียของความ!เก่ียวกับสถานการณ์ป่าชายเลน จำแนกตามการใช้ประโยชน์
จากป่าชายเลนและระดับการถึกษาของหัวหน้าครัวเรือน

การใช้ประโยชน์จาก 
ป่าชายเลน/ระดับการถึกษา

คะแนน
เฉล่ีย

ส่วนเบ่ียงเบน 
มาตรฐาน

คะแนน 
ต่ําชุด

คะแนน 
ชุงชุด

จำนวน

ไม ได ้เร ีย น /ต ํ่าก ว ่าป ร ะ ถ ม
ถ ึก ษ า

ได้ใช้ประโยชน์ 5.33 2.14 0 9 49
ไม่ได้ใช้ประโยชน์ 4.81 2.64 0 10 75
รวม 5.02 2.46 0 10 124

F=1.29 SIG of F>0.05
ป ร ะถ ม ศ ึก ษ า

ได้ใช้ประโยชน์ 5.42 2.30 0 11 234
ไม่ได้ใช้ประโยชน์ 5.28 2.76 0 12 327
รวม 5.34 2.58 0 12 561

F=0.39 SIG of F>0.05
ช ุงก ว ่าป ระ ถ ม ศ ึก ษ า

ได้ใช้ประโยชน์ 5.83 2.36 1 11 30
ไม่ได้ใช้ประโยชน์ 5.55 3.04 0 11 55
รวม 5.65 2.81 0 11 85

F=0.20 SIG of F>0.05

การถึกษาในส่วนนี่หอส3ปได้ว่า การใช้ประโยชน์จากป่าชายเลนมี 
ความสัมพันธ์กับระดับความ!ในสถานการณ์ของหัวหน้าครัวเรือน ตรงตามสมมติฐานท่ีตั้งได้และ 
เป็นความสัมพันธ์ที่ไม่มีนัขสำคัญทางสถิติ ถึงแม้จะควบคุมดัวยตัวแปรเหศ อาชุ อาชีพ และระดับ 
การถึกษา ก็ยังคงพบว่ามีลักษณะความสัมพันธ์เช่นเติม
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การใพัความร่วมมอในการปถูกป้า

ก ารด ีก ษ าค ร ั้งน ี้ไห ้น ำเอ าป ระเด ็น เก ี่ยวก ับ ก ารให ้ค วาม ร ่วม ม ือข อ งส ม าช ิก  
ภ าย ใน ช ุม ช น ท ี่จ ะช ่วย ก ัน ด ูแล ร ัก ษ าส ิงแวด ห ้อ ม ใน ช ุม ช น ข อ งต น  มา,ค ำการด ีกษ าห าค วาม ส ัม พ ัน ธ ์ 
ก ับระด ับ ความ f l น ส ถ าน การณ ์ห ้วย  ซ ึ่งค ว าม ร ่วม ม ือ ใน ก ารป ถ ูก ป ่าน ี้ หมายถ ึง ค วาม คด ของ  
ห ัวห น ้าคร ัว เรอน  ท ี่จ ะให ้ค วาม ร ่วม ม อแก ่เห ้าห น ้าท ี่ข อ งร ัฐ  ใน ก าร ป  ถู ก ห ร ัอ ด ูแล ร ัก ษ าป ่าช าย เล น  

บ ร ิเว ณ ช ุม ช น ท ี่ด ีก ษ าแ ล ะต ั้งส ม ม ต ิฐ าน ว ่า  “$ท ี่ม ีค ว าม ค ิด จ ะ ให ้ค ว าม ร ่ว ม ม ือ ใน ก าร ป ถ ูก ป ่า  

ไห ้อย ่างเด ็มท ี่ น ่าจ ะม ีค ว าม !เก ี่ย ว ก ับ ส ถ าน ก ารณ ์ข อ งป ่าช าย เล น  ด ีก ว ่า$ ท ี่ไม ่ค ิด จ ะให ้ค ว าม ร ่ว ม ม ือ  

ห ร ือ$ ท ี่ให ้ค วาม ร ่ว ม ม ือ ไห ้น ้อ ย ”

ห้อIเลไน ต ารางท ี่ 3 .52  พ บว ่า ห ัว ห น ้าค ร ัว เร ือ น ท ี่ค ิด ว ่าจ ะให ้ค วาม ร ่ว ม ม ือ ใน  
การป ถ ูกป ่าไห ้อย ่าง เต ็ม ท ี่ ม ีค ะแน น เฉ ล ี่ย ข อ งค วาม !เก ี่ย ว ก ับ ส ถ าน ก าร ณ ์ข อ งป ่าช าย เล น ถ ูงก ว ่า  
ห ัว ห น ้าค ร ัว เร ือ น ท ี่ค ิด ว ่าจ ะให ้ค วาม ร ่ว ม ม ือ ใน ก ารป ถ ูก ป ่าไห ้น ้างแล ะ$ ท ี่ค ิด ว ่าจ ะ ไม ่ให ้ค วาม ร ่ว ม ม ือ  

ห ร ือไม ่ต อ บ ค ำถ าม  (ค ะแ น น เฉ ล ี่ย  5 .40  เป ร ียบ เท ียบ ก ับ  5.29 และ 4 .49) ผ ล ก าด ีก ษ าเป ีน ไป ต าม  
ส ม ม ต ิฐาน ท ี่ต ั้งไห ้อย ่างม ีน ัยส ์าก ัญ ท างส ถ ิต ิ

ตารางท ี่ 3 .52  ค ะแน น เฉ ล ี่ย ข อ งค ว าม !เก ี่ย ว ก ับ ส ถ าน ก าร ณ ์ป ่าช าย เล น  จ ำแ น ก ต าม ก าร ให ้ 
ค วาม ร ่ว ม ม ือ ใน ก ารป ถ ูก ป ่าข อ งห ัวห น ้าค ร ัว เร ือ น

การให้ความร่วมมือใน 
การปถูกป่า

คะแนน
เฉล่ีย

ส่วนเบ่ียงเบน 
มาตรฐาน

คะแนน 
ต่ําถูด

คะแนน 
ถูงถูด

จำนวน

ไม่ให้ความร่วมมือ/ไม่ตอบ 4.49 2.71 0 10 69
ให้ความร่วมมือไห้น้าง 5.29 2.49 0 11 174
ให้ความร่วมมืออย่างเต็มที่ 5.40 2.43 0 11 280
แห้วแต่โอกาส 5.48 2.76 0 12 247
รวม 5.32 2.59 0 12 770

F=2.78 SIG of FO.05
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เม ื่อน ำต ัวแป รเพ ศ  เห ้าม าเป ีน ต ัวแป รค วบ ค ุม  (ต ารางท ี่ 3 .53) ท ั้ง ใน เพ ศ ช ายและ  
เพศหญิง ย ังค งพ บ ล ัก ษ ณ ะค ว าม ส ัม พ ัน ธ ์เป ีน ไป ต าม ส ม ม ต ิฐ าน ท ี่ท ั้ง ไร ัแต ่ไม ่พ บ ว ่าม ืห ัอ ส ำค ัญ ท าง  
สถิติ

ตารางท ี่ 3 .53 ค ะแน น เฉ ล ี่ย ข องค วาม !'เก ี่ย วก ับ ส ถ าน ก ารณ ์ป ่าช าย เลน  จ ำแ น ก ต าม ก าร ให ้ 
ค ว าม ร ่ว ม ม ือ ใน ก ารป ถ ูก ป ่าแล ะ เพ ศ ข อ งห ัวห น ้าค ร ัว เรอ น

ก ารให ้ค วาม ร ่ว ม ม ือ  

ใน ก าร ป ถ ูก ป ่า /เพ ศ
ค ะแน น

เฉล ี่ย
ส ่วน เบ ี่ยง เบ น  ' 

มาตรฐาน
คะแนน  

ต ํ่าช ุด
ค ะแน น  

ช ุงช ุด
จำนวน

เพศ1ทุย
ไม ่ให ้ค ว าม ร ่ว ม ม ือ /ไม ่ต อ บ 5.30 2.69 0 9 27

ให ้ค ว าม ร ่วม ม ือ ไต ัห ้าง 5.75 2.45 0 11 81

ให ้ค วาม ร ่วม ม ือ อ ย ่าง เต ็ม ท ี่ 5.73 2 .39 0 11 181

แ ล ัว แ ต ่โอ ก าส 5.97 2 .94 0 12 102

รวม

F =0.52

5.77 2.57
SIG o f  F >0.05

0 12 391

เพศหญิง
ไม ่ให ้ค ว าม ร ่ว ม ม ือ /ไม ่ต อ บ 3.98 2.63 0 10 42

ให ้ค ว าม ร ่วม ม ือ ไต ัห ้าง 4 .89 2.47 0 11 93

ให ้ค วาม ร ่วม ม ืออ ย ่าง เต ็ม ท ี่ 4 .80 2.41 0 11 99

แ ล ัว แ ต ่โอ ก าส 5.13 2.59 0 11 145

รวม

F=2.31

4.86 2.53
SIG o f  F >0.05

0 11 379
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เม่ือนำตัวแปรอายู เข้ามาเป็นตัวแปรควบคุม ยังคงพบว่า มีลักษณะรเอง 
ความสัมพันธ์เป็นไปตามสมมติฐานที่ตั้งไว้ ในทุกกลุ่มอายู แต่ไม่มีนัยสำคัญทางสถิติ

ตารางท่ี 3.54 คะแนนเฉลี่ยของความ!เกี่ยวคับสถานการณ์ป่าขายเลน จำแนกตามการให้ 
ความร่วมมือในการปลูกป่าและอายูของหัวหน้าครัวเรือน

การให้ความร่วมมือในการ 
ปลูกป่า/อาย ู

คะแนน
เฉล่ีย

ส่วนเบ่ียงเบน 1 

มาตรฐาน
คะแนน 
ต่ําธุ[ด

คะแนน 
สูงชุด

จำนวน

ฅ ํ่ากว ่า  3 0 ป ี

ไม่ให้ความร่วมมือ/ไม่ตอบ - - - - -

ให้ความร่วมมือได้บ้าง 4.95 1.78 2 8 19
ให้ความร่วมมืออย่างเต็มที่ 5.70 2.27 2 10 23
แล้วแต่โอกาส 5.29 2.53 0 10 35-
รวม

F=0.57
5.32 2.27

SIG of F>0.05
0 10 77

3 0 -3 9 ป ี

ไม่ให้ความร่วมมือ/ไม่ตอบ 3.22 2.49 0 7 9
ให้ความร่วมมือได้บ้าง 5.79 2.52 0 11 57
ให้ความร่วมมืออย่างเต็มที่ 5.21 2.67 0 11 77
แล้วแต่โอกาส 5.32 2.63 0 11 82
รวม

F=2.59
5.32 2.64

SIG of F>0.05
0 11 225

4 0 -4 9 ป ี

ไม่ให้ความร่วมมือ/ไม่ตอบ 5.38 2.69 1 9 13
ให้ความร่วมมือได้บ้าง 5.03 2.86 0 11 33
ให้ความร่วมมืออย่างเต็มท ี่ 5.42 1.90 1 9 72
แล้วแต่โอกาส 5.54 2.92 0 11 56
รวม

F=0.29
5.38 2.50

SIG of F>0.05
0 11 174



ตารางท่ี3.54 (ต่อ) คะแนนเฉล่ียของความ!เก่ียวกับสถานการณ์ป่าชายเลนจำแนกตามการให้
ความร่วมมือในการปถูกป่าและอาถูของหัวหน้าครัวเรือน
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ก ารให ้ค วาม ร ่วม ม ือ  
ใน ก าร ป ล ูก ป ่า /อ าถ ู

คะแน น
เฉล ี่ย

ส ่วน เบ ี่ยงเบ น  

มาตรฐาน
คะแน น  
ด ํ่าช ุด

ค ะแน น  

ช ุงช ุด
จำนวน

5(h59 ป ี
ไม ่ให ้ค ว าม ร ่ว ม ม ือ /ไม ่ต อ บ 3.79 2.30 1 9 14
ให ้ค ว าม ร ่ว ม ม ือ ไต ับ ้าง 5.04 2.36 0 10 26
ให ้ค วาม ร ่วม ม ืออ ย ่าง เต ็ม ท ี่ 5.47 2.66 0 11 53
แ ล ัว แ ต ่โอ ก าส 5.20 3.00 0 12 40
รวม 5.13 2.69 0 12 133

F=1.48 SIG of F>0.05
6 0 ป ีข ึ้น ไป

ไม ่ให ้ค ว าม ร ่ว ม ม ือ /ไม ่ต อ บ 4.79 2.85 0 10 33
ให ้ค ว าม ร ่ว ม ม ือ ได ้บ ้าง 5.13 2.50 0 10 39
ให ้ค วาม ร ่วม ม ืออ ย ่าง เต ็ม ท ี่ 5.47 2.59 0 10 55
แ ล ัว แ ต ่โอ ก าส 6.29 2.75 0 11 34
รวม 5.42 2.68 0 11 161

F=2.01 SIGofF>0.05

เม ื่อน ำต ัวแป รอาช ีพ เข ้าม าพ ิจารณ าร ่วม ด ้วย  (ต ารางท ี่ 3 .55) ย ังค งพ บ ล ักษ ณ ะ  

ค วาม ส ัม พ ัน ธ ์เป ็น ไป ต าม ส ม ม ต ิฐ าน ท ี่ต ั้ง ไว ้ น ั่น ค ือ ห ัว ห น ้าค ร ัว เร ือ น ท ี่ค ิด ว ่าจ ะ ใน ้ค ว าม ร ่ว ม ม ือ  

ใน ก ารป ล ูก ป ่าไต ัอ ย ่าง เต ็ม ท ี่ ม ีค ว าม !เก ี่ย ว ก ับ ส ถ าน ก ารณ ์ข อ งป ่าช าย เล น ด ีก ว ่า$ ท ี่ค ิด ว ่าจ ะ ไม ่ให  ้

ค ว าม ร ่ว ม ม ือ ห ร ือ ให ้ค ว าม ร ่ว ม ม ือ ไต ัน ้อ ย ต ั้ง ใน ก ล ู่ม ท ี่ป ร ะ ก อ บ อ าช ีพ ป ร ะ ม ง อ าช ีพ อ ื่น ท ี่ม ีใช ่ป ร ะ ม ง  
แ ล ะไม ่ได ้น ำงาน  อ ย ่างไรก ็ต าม ไม ่พ บ ว ่าค ว าม ส ัม พ ัน ธ ์ต ังก ล ่าว ไม ่ม ีน ัย ส ำค ัญ ท างส ถ ิต ิ



ตารางท่ี 3.55 คะแนนเฉล่ียของความfเก่ียวกับสถานการณ์ป่าชายเลน จำแนกตามการให้
ความร่วมมือในการปถูกป่าและอาชีพของหัวหน้าครัวเรือน
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ก ารให ้ค วาม ร ่วม ม อ  

ใน ก าร ป ถ ูก ป ่า /อ าช ีพ
ค ะแน น

เฉล ี่ย
ส ่วน เบ ี่ยงเบ น  1 

มาตรฐาน
คะแนน  

ต ํ่าช ุด
ค ะแน น  

ส ูงช ุด
จำนวน

อาไ?พประมง

ไม ่ให ้ค ว าม ร ่ว ม ม ือ /ไม ่ต อ บ 5.67 1.87 2 9 12

ให ้ค ว าม ร ่วม ม ือ ได ัห ้าง 5.35 2.52 0 11 74
ให ้ค วาม ร ัวม ม ืออ ย ่าง เต ็ม ท ี่ 5.73 2.26 0 11 74
แ ล ัว แ ต ่โอ ก าส 5.43 3.02 0 12 79
รวม

F=0.43
อ าช ีพ อ ื่น ท ึ่ม ใช ่ป ระ ม ง

5.55 2.53

SIG of F>0.05
0 12 294

ไม ่ให ้ค ว าม ร ่ว ม ม ือ /ไม ่ต อ บ 4.07 2.84 0 10 27
ให ้ค ว าม ร ่วม ม ือ ได ัห ้าง 5.30 2.54 0 11 64
ให ้ค วาม ร ่วม ม ืออ ย ่าง เต ็ม ท ี่ 5.29 2.43 0 11 86
แ ล ัว แ ต ่โอ ก าส 5.57 2.40 0 11 111
รวม

F=2.62
5.28 2.51

SIG of F>0.05
0 11 288

ไม ่ได ัห ัางาน

ไม ่ให ้ค ว าม ร ่ว ม ม ือ /ไม ่ต อ บ 4.40 2.81 0 9 30
ไห ้ค วาม ร ่วม ม ือ ได ัห ้าง 5.17 2.38 0 9 36
ให ้ค วาม ร ่วม ม ืออ ย ่าง เต ็ม ท ี่ 4.91 2.69 0 10 65
แ ล ัว แ ต ่โอ ก า ส 5.37 . 3.07 0 11 57
รวม

F=0.87
5.02 2.77

SIG of F>0.05
0 11 188

เม ึ๋อน ำระด ับ การส ืกษ า ม าเป ็น ต ัวแป รค วบ ค ุม  (ต ารางท ี่ 3 .56) ย ังค งพ บ ล ักษ ณ ะ  
ค ว าม ส ัม พ ัน ธ ์ต รงก ับ ส ม ม ต ิฐ าน ท ี่ต ั้ง ไก ัใน ท ุก ระด ับ ก ารส ืก ษ า และพ บ ว ่าม ืน ้ยส ัาด ัญ ท างส ถ ิต ิเฉ พ าะ  

ใน ก ช ุ่ม ท ี่ม ืก าร ส ืก ษ าใน ร ะ ด ับ ส ูงก ว ่าป ร ะ ถ ม ส ืก ษ า



ตารางท่ี 3.56 คะแนนเฉล่ียของความ!เก่ียวกับสถานการณ์ป่าชายเลน จำแนกตามการให้
ความร่วมมือในการปลูกป่าและระดับการศึกษาของห้วหห้าครัวเรือน
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ก าร ให ้ค ว าม ร ่ว ม ม อ ใน ก าร  

ป ล ูก ป ่า /ระ ด ับ ก ารศ ึก ษ า
ค ะแน น

เฉล ี่ย
ส ่วน เบ ี่ยงเบ น  

มาตรฐาน
คะแน น  
ต ่าช ุด

ค ะแน น  

ช ุงช ุด
จำนวน

ไม ได ัเรย น /ต ํ่าก ว ่าป ร ะ อ ม

ism
ไม ่ให ้ค ว าม ร ่ว ม ม อ /ไม ่ต อ บ 4.90 2.88 1 10 20

ให ้ค ว าม ร ่วม ม อ ได ัห ้าง 4.75 2 .14 0 8 32

ให ้ค วาม ร ่วม ม ืออ ย ่าง เต ็ม ท ี่ 5 .36 2 .40 0 10 44

แ ห ้ว แ ต ่โอ ก าส 4.86 2.65 0 9 28

รวม

F =0.46

5.02 2.46
SIG o f  F>0.05

0 10 124

ป ระถ ม ศ ึก ษ า

ไม ่ให ้ค ว าม ร ่ว ม ม ือ /ไม ่ต อ บ 4.41 2.70 0 9 46

ให ้ค ว าม ร ่วม ม ือ ได ัห ้าง 5 .42 2.39 0 11 120

ให ้ค วาม ร ่วม ม ืออ ย ่าง เต ็ม ท ี่ 5 .45 2 .40 0 11 202

แ ห ้ว แ ต ่โอ ก าส 5.39 2 .80 0 12 193

รวม

F=2.18

5.34 2.58
SIG  o f  F >0.05

0 12 561

จ งก ว ่าป ระ ถ ม ศ ึก ษ า

ไม ่ให ้ค ว าม ร ่ว ม ม ือ /ไม ่ต อ บ 3.00 1.00 2 4 3*

ให ้ค ว าม ร ่วม ม ือ ได ัห ้าง 5.41 3.36 0 11 22

ให ้ค วาม ร ่วม ม ืออ ย ่าง เต ็ม ท ี่ 5 .18 . 2 .69 1 11 34

แ ห ้ว แ ต ่โอ ก าส 6.77 2 .20 1 11 26

รวม 5.65 2.81 0 11 85
F =2.82 SIG o f  F<0.05
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การศึกษาใน ส่วนนี้พอจะสรุปได้ว่า ความร่วมมือในการปสูกป่า 
มีความสัมพันธ์กับระดับความรู้ในสถานการณ์ป่าชาอเสนของหัวหน้าครัวเรือน ซึ่งเป็นไปตาม 
สมมติฐานที่ตั้งไว้อย่างมีนัยสำคัญทางสถิติ น่ันคือ ผู้ท่ีคืดว่าจะให้ความร่วมมือได้อย่างเต็มที่ 
มีแนวโน้มว่าเป็นด้มีความรู้ในสถานการณ์ของป่าชายเลนในระดับสูง คีกว่าพู้ที่จะไม่ให้ 
ความร่วมมือ เมื่อนำตัวแปรเพศ อายู อาชีพ และระดับการศึกษา เข้ามาเป็นคัวแปรควบลุม 
ก็ยังคงพบลักษณะความสัมพันธ์เช่นเติม และพบว่าความสัมพันธ์ดังกล่าวมีนัอสำคัญทางสถิติเฉพาะ 
ในกลุ่มของหัวหน้าครัวเรือนที่มีการศึกษาในระดับสูงกว่าประถมศึกษา
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