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จักรพงษ์ และสวนสันติชัยปราการ เป็นต้น แต่พ้ืนที่ชุมชนประวัติศาสตร์ย่านพระอาทิตย์กลับมีการใช้งานที่ไม่เต็ม
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ต่างๆ อย่างทั่วถึง 
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การบันทึกรูปแบบเส้นทางนิยมสัญจรของคนเดินเท้า จากการส ารวจพบว่า กลุ่มคนทั้ง 2 ประเภท มีรูปแบบการ
ค้นหาเส้นทางที่แตกต่างกันและแยกออกจากกัน กลุ่มคนที่คุ้นเคยกับพ้ืนที่มีรูปแบบการสัญจรกระจายอย่างทั่วถึง 
แต่กลุ่มคนที่ไม่คุ้นเคยกับพ้ืนที่กลับมีรูปแบบการสัญจรบนถนนเส้นหลัก และถนนเส้นที่มีร้านค้าขายของส าหรับ
นักท่องเท่ียวเท่าน้ัน 

ผลการวิเคราะห์รูปแบบการค้นหาเส้นทางของคนทั้ง 2 กลุ่ม สามารถสรุปได้ว่า ปัจจัยหลักที่ก่อให้เกิด
รูปแบบการค้นหาเส้นทาง คือ ความเข้าใจและจดจ าพ้ืนที่ (spatial cognition) ประกอบด้วย จุดดึงดูดระดับ
เมือง และจุดดึงดูดระดับย่าน ส่วนปัจจัยรอง คือ สัณฐานของพ้ืนที่ (spatial configuration) ประกอบไปด้วย 
ศักยภาพของการเข้าถึงและมองเห็นพ้ืนที่ รวมไปถึงการใช้เคร่ืองมือน าทาง (wayfinding application) ที่ใช้แผน
ที่ท่องเท่ียว (tourist map) กล่าวคือ กลุ่มคนที่คุ้นเคยกับพ้ืนที่ มีแนวโน้มที่จะใช้เพียงแค่ความเข้าใจและจดจ า
พ้ืนที่ในการค้นหาเส้นทาง ส่วนกลุ่มคนที่ไม่คุ้นเคยกับพ้ืนที่ มีแนวโน้มที่จะใช้ทั้งความเข้าใจและจดจ าพ้ืนที่ 
สัณฐานของพ้ืนที ่และเคร่ืองมือน าทางในการค้นหาเส้นทาง 
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บทคัดย่อภาษาอังกฤษ 
# # 6173319025 : MAJOR URBAN PLANNING AND DESIGN 
KEYWORD: Phra Arthit Historical Community Area, wayfinding pattern, spatial cognition, 

spatial configuration, wayfinding application 
 Dusadee Boonreak : WAYFINDING PATTERNS IN PHRA ARTHIT HISTORICAL 

COMMUNITY AREA, BANGKOK. Advisor: Asst. Prof. KHAISRI PAKSUKCHARERN, Ph.D. 
  

Being a historical community, Phra Arthit is a unique urban area with several 
important cultural heritage. Theses historical places are registered by the cultural heritage 
department Thailand such as Phra Sumen Fort, Wat Chana Songkhram, Chakrapong Mosque 
and Santichai Prakan Park, etc. However, its historical community area has not been fully 
utilized even though it should have a balanced pedestrian network accessible to various 
groups of people. 

This research aims to study wayfinding patterns of two groups of people; those are 
familiar and unfamiliar with the area. It is found that these two groups of people have different 
and separated wayfinding patterns through observing and analyzing patterns of pedestrian 
traffic during different times of the day. People who are familiar with the area have a thorough 
distribution of traffic patterns while the other group have a pattern of traffic on the main roads 
and roads where shops for tourists are located. 

The results of wayfinding patterns analysis in two groups of people can be 
concluded that spatial cognition which are global attractor and local attractor are the main 
factor of creating wayfinding pattern. The secondary factor is the spatial configuration which 
consists of the potential of accessibility and visibility. Also, include using a wayfinding 
application that uses a travel map. As a result, familiarized people display a tendency to used 
only spatial cognition to wayfinding while the unfamiliarized people use both spatial cognition, 
spatial configuration, and wayfinding application. 

 Field of Study: Urban Planning and Design Student's Signature ............................... 
Academic Year: 2018 Advisor's Signature .............................. 
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บทท่ี 1  
บทน า 

  

1.1 ความเป็นมาและความส าคัญของปัญหา 
พื้น ท่ี ชุมชนประวัติศาสตร์ย่านพระอาทิตย์  ต้ังอยู่ ในพื้น ท่ีกรุงรัตนโกสินทร์ 

กรุงเทพมหานคร เป็นพื้นท่ีท่ีมีเอกลักษณ์เฉพาะตัวสูงในด้านคุณค่ามรดกวัฒนธรรม กล่าวคือ 
มีชุมชนด้ังเดิมท่ียังหลงเหลืออยู่ ได้แก่ ชุมชนมัสยิดจักรพงษ์ ชุมชนตรอกเขียนนิวาสน์ และ
ชุมชนตรอกไก่แจ้ ซึ่งมีวิถีชีวิตชุมชนเก่าท่ีมีงานฝีมือเฉพาะเจาะจง เช่น การท าทอง มีสถานท่ี
ส าคัญทางประวัติศาสตร์ท่ีขึ้นทะเบียนมรดกทางวัฒนธรรม ได้แก่ ป้อมพระสุเมรุ วัดชนะ
สงครามวรมหาวิหาร อาคารพิพิธบางล าพู และสวนสันติชัยปราการ เป็นต้น โดยพื้นท่ีชุมชน
ประวัติศาสตร์ย่านพระอาทิตย์มีเส้นทางในการเข้าถึงพื้นท่ีหลากหลายรูปแบบ โดยเฉพาะการ
เดินเท้า มีความหลากหลายของผู้ใช้พื้นท่ีท้ังคนไทยท่ีอาศัยอยู่ในชุมชน รวมท้ังนักท่องเท่ียว
และผู้มาเย่ียมเยือนท้ังชาวไทยและต่างประเทศ 

ถึงแม้พื้นท่ีชุมชนประวัติศาสตร์ย่านพระอาทิตย์จะมีเส้นทางลัดท่ีเป็นตรอกซอกซอย
ท่ีนอกเหนือไปจากถนนหลักท่ีใช้ในการสัญจร แต่ก็ยังมีศักยภาพในการเข้าถึงไม่เต็มพื้นท่ี 
จากการสังเกตการณ์เบื้องต้น พบว่า เส้นทางในพื้นท่ีชุมชนประวัติศาสตร์ย่านพระอาทิตย์ท่ี
ใช้โดยบุคคลกลุ่มต่างๆ เช่น ผู้พักอาศัยและนักท่องเท่ียวนั้นมีความแตกต่างกัน ในบาง
เส้นทางและบางเวลามีการแยกพื้นท่ีใช้งานระหว่างกัน ซึ่งอาจน าไปสู่การใช้งานท่ีแยกส่วน
และไม่เป็นอเนกประโยชน์ ท้ังๆ ท่ีพื้นท่ีชุมชนประวัติศาสตร์ส าคัญของเมือง ควรมีสมดุลของ
การสัญจรเพื่อผ่านและเพื่อเข้าถึงระหว่างคนในและคนนอกพื้นท่ี และมีการใช้พื้นท่ีอย่างเต็ม
ศักยภาพ ท้ังนี้ จึงจ าเป็นต้องมีการศึกษารูปแบบการค้นหาเส้นทาง (wayfinding patterns) 
ของคนกลุ่มต่างๆ เพื่อระบุสภาพการใช้งานจริงของพื้นท่ีในปัจจุบัน และน าไปสู่แนวทางการ
ฟื้นฟูบูรณะพื้นท่ี 

ผู้วิจัยต้องการศึกษารูปแบบการค้นหาเส้นทางของคนกลุ่มต่างๆ ในพื้นท่ี โดยท าการ
ทบทวนวรรณกรรมท่ีครอบคลุม แนวคิด ทฤษฎี และงานวิจัยท่ีเกี่ยวข้อง เพื่อสร้างกรอบ
แนวคิดในการวิจัย เพื่อวิเคราะห์รูปแบบการค้นหาเส้นทางในพื้นท่ีชุมชนประวัติศาสตร์ย่าน
พระอาทิตย์ ข้อค้นพบน่าจะน าไปเป็นข้อมูลพื้นฐานในการวางผังฟื้นฟูบูรณะพื้นท่ีท่ีเกี่ยวข้อง
กับการสร้างประสบการณ์ของการสัญจรในพื้นท่ีเมืองเก่า การสร้างปฏิสัมพันธ์ของกลุ่มคนท่ี
มีความหลากหลาย ร่วมกับมิติทางกายภาพ เศรษฐกิจ สังคม และวัฒนธรรมของพื้นท่ี เพื่อ
น าไปสู่การฟื้นฟูย่านประวัติศาสตร์ท่ีมีความส าคัญของเมืองได้ 
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1.2 วัตถุประสงค์ของการศึกษา 
1. ศึกษาลักษณะทางกายภาพ เศรษฐกิจ สังคม และวัฒนธรรมของพืน้ท่ีชุมชน

ประวัติศาสตร์ย่านพระอาทิตย์ 
2. ศึกษารูปแบบการค้นหาเส้นทางของกลุ่มคนแต่ละประเภทท่ีเข้ามาใช้พื้นท่ีชุมชน

ประวัติศาสตร์ย่านพระอาทิตย์ 
3. วิเคราะห์ปัจจัยท่ีน าไปสู่รูปแบบการค้นหาเส้นทางของกลุ่มคนแต่ละประเภท 
4. ประมวลศักยภาพและปัญหาของพื้นท่ีท่ีเกิดจากรูปแบบการค้นหาเส้นทางของกลุ่มคน

แต่ละประเภท 
 
1.3 ค าถามงานวิจัย 

รูปแบบการค้นหาเส้นทางในพื้นท่ีชุมชนประวัติศาสตร์ย่านพระอาทิตย์ของกลุ่มคน
แต่ละประเภท เป็นอย่างไร 

 
1.4 สมมติฐานงานวิจัย 

รูปแบบการค้นหาเส้นทางในพื้นท่ีชุมชนประวัติศาสตร์ย่านพระอาทิตย์ ของกลุ่มคน
แต่ละประเภทมีความแตกต่างกัน โดยเฉพาะเมื่อเปรียบเทียบระหว่างกลุ่มคนท่ีคุ้นเคยและไม่
คุ้นเคยกับพื้นท่ี กล่าวคือ กลุ่มคนท่ีคุ้นเคยกับพื้นท่ีมีแนวโน้มท่ีจะใช้ความเข้าใจและจดจ า
พื้นท่ี (spatial cognition) มากกว่าการใช้สัณฐานของพื้นท่ี (spatial configuration) และ
เครื่องมือน าทาง (wayfinding application) ในขณะท่ีกลุ่มคนท่ีไม่คุ้นเคยกับพื้นท่ี เนื่องจาก
ไม่ มี ก ารจดจ าพื้ น ท่ี ม าก่ อน  จึ งมี แน วโน้ ม ท่ี จะอาศัย สัณ ฐาน ของพื้ น ท่ี  (spatial 
configuration) เช่น ศักยภาพของการเข้าถึงและการมองเห็นของเส้นทาง รวมไปถึงพื้นท่ี
สาธารณะต่างๆ และเครื่องมือน าทาง (wayfinding application) ในการค้นหาเส้นทาง 

 
1.5 ขอบเขตการศึกษา 

พื้นท่ีศึกษา ได้แก่ พื้นท่ีชุมชนประวัติศาสตร์ย่านพระอาทิตย์ ซึ่งเป็นพื้นท่ีท่ีมีความ
หลากหลายของกลุ่มผู้ใช้งานท้ังคนในชุมชนและผู้มาเย่ียมเยือน ท้ังนักท่องเท่ียวชาวไทยและ
ชาวต่างชาติ มีชุมชนเก่าและสถานท่ีส าคัญ ท้ังในระดับย่านและระดับเมือง โดยมีขอบเขต
ด้านเนื้อหาและขอบเขตด้านพื้นท่ี ดังนี้ 
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1.5.1 ขอบเขตด้านเนื้อหา 
ศึกษาแนวความคิด ทฤษฎี และงานวิจัยท่ีเกี่ยวข้องกับความเข้าใจและ

จดจ าพื้นท่ี (spatial cognition) สัณฐานของพื้นท่ี (spatial configuration) ท่ีมีผล
ต่อการเข้าถึงและการมองเห็นพื้นท่ี รวมไปถึงการใช้เครื่องมือน าทาง (wayfinding 
application) น ามาเป็นกรอบแนวคิดในการวิเคราะห์รูปแบบการใช้พื้นท่ี (space 
use pattern) ในประเด็นของรูปแบบการค้นหาเส้นทางของกลุ่มคนแต่ละประเภท 
ในพื้นท่ีชุมชนประวัติศาสตร์ย่านพระอาทิตย์ โดยการวิเคราะห์อัตราและรูปแบบการ
สัญจรของคนเดินเท้า รวมไปถึงการประมวลศักยภาพและปัญหาของพื้นท่ีท่ีเกิดจาก
รูปแบบการใช้เส้นทางของกลุ่มคนประเภทต่างๆ ในพื้นท่ี 

1.5.2 ขอบเขตด้านพื้นท่ี  
พื้นท่ีชุมชนประวัติศาสตร์ย่านพระอาทิตย์ กรุงเทพมหานคร เป็นพื้นท่ีส่วน

หนึ่งของกรุงรัตนโกสินทร์ช้ันนอกตอนบน ต้ังอยู่ในแขวงชนะสงคราม เขตพระนคร 
กรุงเทพมหานคร ในพื้นท่ีมีชุมชนเก่า ได้แก่ ชุมชนมัสยิดจักรพงษ์ ชุมชนตรอกเขียน
นิวาสน์ และชุมชนตรอกไก่แจ้ มีสถานท่ีส าคัญทางประวัติศาสตร์ท่ีขึ้นทะเบียนมรดก
ทางวัฒนธรรม ได้แก่ ป้อมพระสุเมรุ วัดชนะสงครามวรมหาวิหาร อาคารพิพิธ
บางล าพู และสวนสันติชัยปราการ เป็นต้น ท้ังนี้  มีขอบเขตพื้นท่ีศึกษาและพื้นท่ี
เกี่ยวเนื่อง ดังนี้ 

 
พื้นท่ีศึกษา (study area) - 171 ไร่ (273,600 ตารางเมตร) 

  ทิศเหนือ  จรด คลองบางล าพู 
  ทิศใต้   จรด ถนนสมเด็จพระปิ่นเกล้า 
  ทิศตะวันออก  จรด ถนนจักรพงษ ์
  ทิศตะวันตก  จรด แม่น้ าเจ้าพระยา 

พื้นท่ีเกี่ยวเนื่อง (catchment area) - 1,281 ไร่ (2,049,600 ตารางเมตร) 
  ทิศเหนือ จรด เชิงสะพานพระราม 8 และถนนวิสุทธิกษัตริย์ 
  ทิศใต้   จรด ถนนหน้าพระลาน ถนนกัลยาณไมตรี และถนนบ ารุงเมือง 
  ทิศตะวันออก  จรด ถนนประชาธิปไตย และถนนดินสอ 
  ทิศตะวันตก  จรด แม่น้ าเจ้าพระยา 

(แผนท่ี 1-3) 
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แผนท่ี 1 ขอบเขตพื้นท่ีศึกษาและพื้นท่ีเกี่ยวเนื่อง กรุงเทพมหานคร 

ที่มา (ผู้วิจัย) 
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แผนท่ี 2 ขอบเขตพื้นท่ีศึกษาและพื้นท่ีเกี่ยวเนื่องในกรุงรัตนโกสินทร ์

ที่มา (ผู้วิจัย) 
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แผนท่ี 3 ขอบเขตพื้นท่ีศึกษาและสถานท่ีส าคัญ 

ที่มา (ผู้วิจัย) 
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1.6 ขั้นตอนการศึกษา 
1. ทบทวนวรรณกรรมท่ีครอบคลุม แนวคิด ทฤษฎี และงานวิจัยท่ีเกี่ยวข้อง เพื่อก าหนด

กรอบแนวความคิดในการวิจัย 
2. ส ารวจข้อมูลทุติยภูมิ เพื่อสร้างแผนท่ีการส ารวจและการวิเคราะห์พื้นท่ี  
3. ส ารวจข้อมูลปฐมภูมิ โดยการตรวจสอบเส้นทางและความถูกต้องของแผนท่ี และท าการ

บันทึกรูปแบบการสัญจรของคนเดินเท้าของกลุ่มคนประเภทต่างๆ ด้วยวิธีการ
สังเกตการณ์ภาคสนาม 

4. วิเคราะห์ปัจจัยท่ีน าไปสู่รูปแบบการค้นหาเส้นทางของกลุ่มคนแต่ละประเภท 
5. ประมวลศักยภาพและปัญหาของพื้นท่ีท่ีเกิดจากรูปแบบการค้นหาเส้นทางของกลุ่มคน

แต่ละประเภท 
6. อภิปรายแนวทางเบ้ืองต้นในการฟื้นฟูบูรณะ จากข้อค้นพบของรูปแบบการค้นหา

เส้นทางในพื้นท่ีของกลุ่มคนประเภทต่างๆ 
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ภาพท่ี 1 ขั้นตอนการศึกษา 
ที่มา (ผู้วิจัย) 
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1.7 แหล่งที่มาของข้อมูล 
1.7.1 ข้อมูลทุติยภูมิ  

ส านักผังเมืองกรุงเทพมหานคร ส านักงานเขตของพื้นท่ี กรมแผนท่ีทหาร 
ส านักงานวิทยทรัพยากร ห้องสมุดคณะสถาปัตยกรรมศาสตร์ จุฬาลงกรณ์
มหาวิทยาลัย และอินเตอร์เน็ต 

1.7.2 ข้อมูลปฐมภูมิ  
จากการส ารวจพื้นท่ีศึกษาและการบันทึกรูปแบบการใช้เส้นทางของกลุ่มคน

ประเภทต่างๆ โดยวิธีการสังเกต 
 

1.8 ประโยชน์ที่คาดว่าจะได้รับ 
1. ทราบถึงรูปแบบการค้นหาเส้นทางของคนกลุ่มต่างๆ ในพื้นท่ีชุมชนประวัติศาสตร์ย่าน

พระอาทิตย์ 
2. ทราบถึงปัจจัยท่ีมีผลต่อรูปแบบการค้นหาเส้นทางของคนกลุ่มต่างๆ ในพื้นท่ีชุมชน

ประวัติศาสตร์ย่านพระอาทิตย์ 
3. สามารถน าผลการวิเคราะห์ศักยภาพและปัญหามาประยุกต์ใช้กับแนวทางการฟื้นฟู

บูรณะพื้นท่ีชุมชนประวัติศาสตร์ 
 

1.9 นิยามศัพท์เฉพาะ 
1. พื้น ท่ีชุมชนประวั ติศาสตร์ย่านพระอาทิตย์  (Phra Arthit Historical Community 

Area) หมายถึง พื้นท่ีย่านในเมืองเก่ารัตนโกสินทร์ (ตามขอบเขตในแผนท่ี 3) เป็นแหล่ง
ท่องเท่ียวท่ีส าคัญของชาวไทยและชาวต่างชาติ มีอัตลักษณ์เฉพาะตัวสูง เนื่องจากมี
ชุมชนด้ังเดิม ได้แก่ ชุมชนมัสยิดจักรพงษ์ ชุมชนตรอกเขียนนิวาสน์ และชุมชนตรอกไก่
แจ้ มีสถานท่ีส าคัญท่ีขึ้นทะเบียนมรดกทางวัฒนธรรม ได้แก่ ป้อมพระสุเมรุ วัดชนะ
สงครามวรมหาวิหาร พิพิธบางล าพู และสวนสันติชัยปราการ เป็นต้น 

2. รูปแบบการค้นหาเส้นทาง (wayfinding pattern) หมายถึง รูปแบบการสัญจรด้วยการ
เดินเท้าจากจุดหนึ่งไปยังอีกจุดหนึ่ง โดยมีปัจจัยต่างๆ ท่ีจะน า ผู้สัญจรไปสู่จุดหมาย
ปลายทางได้ เช่น ความเข้าใจและจดจ าพื้นท่ี และสัณฐานของพื้นท่ี ปัจจัยดังกล่าว จะ
ส่งผลต่อพฤติกรรมในการเลือกเส้นทางสัญจร เกิดเป็นรูปแบบการค้นหาเส้นทางท่ีมี
ความแตกต่างกันของกลุ่มคนแต่ละประเภท 
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3. ความเข้าใจและจดจ าพื้นท่ี (spatial cognition) หมายถึง กระบวนการรับรู้พื้นท่ีผ่าน
ความเข้าใจและจดจ าพื้นท่ีจากสภาพแวดล้อมและองค์ประกอบทางกายภาพ เช่น ภูมิ
สัญลักษณ์ สถานท่ีหรือพื้นท่ีส าคัญ จุดดึงดูดหรือกิจกรรมต่างๆ ภายในพื้นท่ีท่ีเอื้อให้เกิด
การจดจ า 

4. สัณฐานของพื้นท่ี (spatial configuration) หมายถึง รูปร่าง รูปทรง และองค์ประกอบ
ทางกายภาพต่างๆ ของเมือง ได้แก่ มวลอาคารและพื้นท่ีว่าง ประโยชน์การใช้ท่ีดินและ
อาคาร โครงข่ายทางการสัญจร และพื้นท่ีสาธารณะ ตลอดจนศักยภาพของการเข้าถึง
และการมองเห็นของโครงข่าย 

5. เครื่องมือน าทาง (wayfinding application) เป็นเครื่องมือท่ีใช้เทคโนโลยีช่วยในการ
ค้นหาเส้นทางหรือสถานท่ีต่างๆ ในพื้นท่ี เช่น แผนท่ีส าหรับนักท่องเท่ียว (tourist map) 
หรือแผนท่ีกูเกิล (Google map) เป็นต้น 
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บทท่ี 2  
แนวความคิด ทฤษฎี และงานวิจัยที่เกี่ยวข้อง  

 

 การศึกษารูปแบบการค้นหาเส้นทางในพื้นท่ีชุมชนประวัติศาสตร์ย่านพระอาทิตย์ ผู้วิจัยได้ท า
การทบทวนแนวความคิด ทฤษฎี และงานวิจัยท่ีเกี่ยวข้อง เพื่อสร้างกรอบแนวความคิดในงานวิจัยใน
ประเด็นต่างๆ ดังนี้ 
 

2.1 แนวความคิดเกี่ยวกับพื้นท่ีชุมชนประวัติศาสตร์ 
2.1.1 ความส าคัญของพื้นท่ีชุมชนประวัติศาสตร์ในมิติเชิงกายภาพ เศรษฐกิจ สังคม 
        และวัฒนธรรม 
2.1.2 ลักษณะเฉพาะของพื้นท่ีชุมชนประวัติศาสตร์ 
2.1.3 รูปแบบเชิงพื้นท่ีของพื้นท่ีชุมชนประวัติศาสตร์ 
2.1.4 รูปแบบการใช้พื้นท่ีของพื้นท่ีชุมชนประวัติศาสตร์ 

2.2 รูปแบบการค้นหาเส้นทางในเมือง 
  2.2.1 แนวความคิดเกี่ยวกับความเข้าใจและจดจ าพื้นท่ี (spatial cognition) 
  2.2.2 แนวความคิดเกี่ยวกับสัณฐานของพื้นท่ี (spatial configuration) 
  2.2.3 แนวความคิดเกี่ยวกับการใช้เครื่องมือน าทาง (wayfinding application) 
 2.3 สรุปการทบทวนวรรณกรรม และการก าหนดกรอบแนวความคิดในงานวิจัย 
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2.1 แนวความคิดเก่ียวกับพื้นที่ชุมชนประวัติศาสตร์ 
พื้น ท่ี ชุมชนประวัติศาสตร์  หมายถึง  พื้ น ท่ี ชุมชนเมือง ท่ีมีความส าคัญทาง

ประวัติศาสตร์ ประกอบไปด้วยอาคาร สถานท่ี วิถีชีวิต และมรดกทางวัฒนธรรมท่ีล้วนเป็น
องค์ประกอบส าคัญทางประวัติศาสตร์ พื้นท่ีชุมชนประวัติศาสตร์เป็นพื้นท่ีเมืองท่ีมีการ
เปล่ียนแปลง โดยคงองค์ประกอบทางประวัติศาสตร์ของเมืองเอาไว้ สามารถแบ่งเป็นหลาย
ประเภท ได้แก่ พื้นท่ีชุมชนประวัติศาสตร์ด้านสถาปัตยกรรม เป็นบริเวณท่ีประกอบไปด้วย
อาคารทางประวัติศาสตร์ท่ีมีคุณค่าทางสถาปัตยกรรมต่างๆ พื้นท่ีชุมชนประวัติศาสตร์ด้าน
พาณิชยกรรม เป็นบริเวณพื้นท่ีท่ีประกอบไปด้วยกลุ่มอาคารหรือส่ิงก่อสร้างท่ีแสดงถึงประวัติ
พัฒนาการของความเจริญด้านเศรษฐกิจของเมือง พื้นท่ีชุมชนประวัติศาสตร์ด้านชุมชน เป็น
พื้นท่ีท่ียังคงรักษาไว้ซึ่งรูปแบบทางประวัติศาสตร์ของการด าเนินชีวิต อันประกอบไปด้วย 
อาคารบ้านเรือน วิถีชีวิตท้องถิ่น ท่ีมีความสัมพันธ์กับสภาพแวดล้อมในบริบทนั้นๆ 

ลักษณะพื้นท่ีชุมชนประวัติศาสตร์ท่ีมีช่วงอายุอยู่ต้ังแต่ในอดีตเรื่อยมาจนถึงปัจจุบัน 
มักมีหลากหลายลักษณะ แตกต่างกันตามขนาด เนื้อหาทางวัฒนธรรม รูปแบบการต้ังถิ่นฐาน 
และการใช้ประโยชน์ท่ีดินของพื้นท่ี พื้นท่ีชุมชนประวัติศาสตร์มักจะมีการพัฒนามาจากอดีต
จนถึงปัจจุบัน ซึ่งแสดงถึงความรุ่งเรือง ความตกต่ า การฟื้นฟู และวิถีชีวิตเมืองร่วมสมัย ท่ี
พัฒนามาตามกาลเวลา และมักประสบกับความเส่ือมโทรม หรือถูกท าลายลงในเนื้อเมืองใน
หลายลักษณะ อาทิ การขาดการจัดการทางเศรษฐกิจท่ีเหมาะสม การปรับใช้ประโยชน์ใหม่ๆ 
หรือการเพิ่มปริมาณของสาธารณูปโภคและสาธารณูปการ ล้วนส่งผลให้รูปแบบและลักษณะ
ของพื้นท่ีชุมชนประวัติศาสตร์เปล่ียนแปลงไป (สุปิยา ปัญญาทอง, 2555) 

จะเห็นได้ว่าพื้นท่ีชุมชนประวัติศาสตร์มีความส าคัญต่อเมืองในมิติทางกายภาพ 
เศรษฐกิจ สังคม และวัฒนธรรม โดยมีเนื้อหาและรายละเอียด ดังนี้ 

 
2.1.1 ความส าคัญของพื้นท่ีชุมชนประวัติศาสตร์ในมิติเชิงกายภาพ เศรษฐกิจ สังคม และ
วัฒนธรรม 

พื้นท่ีชุมชนประวัติศาสตร์เป็นพื้นท่ีท่ีมีลักษณะเฉพาะ ท้ังในมิติทางกายภาพ 
เศรษฐกิจ สังคม และวัฒนธรรม เนื่องจากพื้นท่ีมีวิวัฒนาการจากอดีตจนถึงปัจจุบัน
และมีการเปล่ียนแปลงตลอดเวลา ลักษณะทางกายภาพของพื้นท่ีล้วนเป็นท้ังเหตุ
และปัจจัยมาจากสภาพเศรษฐกิจ สังคม และวัฒนธรรม ท่ีตกทอดมายาวนานจาก
อดีต (Smailes, 1968) ซึ่ง Loulanski (2006) กล่าวคล้ายคลึงกันว่า แนวโน้มของ
การพัฒนาพื้นท่ีชุมชนประวัติศาสตร์ถูกสร้างขึ้นมาจากมิติทางเศรษฐกิจ สังคม และ
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วัฒนธรรมท่ีสืบสมมา โดย Smailes และ Loulanski ได้จ าแนกความส าคัญของ
พื้นท่ีชุมชนประวัติศาสตร์ไว้ ดังนี้  

ความส าคัญของมิติทางกายภาพ : พื้นท่ีชุมชนประวัติศาสตร์เป็นพื้นท่ีท่ีมี
มรดกทางวัฒนธรรมท่ีเป็นกายภาพหลงเหลืออยู่เป็นจ านวนมาก เช่น ศาสนสถาน
เก่าแก่ อาคารทรงคุณค่า และพื้นท่ีท่ีมีคุณค่าทางประวัติศาสตร์อันยาวนาน ซึ่งควร
ค่าต่อการเก็บรักษาไว้ โดยลักษณะทางกายภาพของพื้นท่ีชุมชนประวัติศาสตร์  ยัง
สามารถแสดงถึงเอกลักษณ์ท้องถิ่นของพื้น ท่ี  และสามารถท าให้พื้น ท่ีชุมชน
ประวัติศาสตร์เป็นพื้นท่ีท่ีมีความเฉพาะเจาะจง และมีความส าคัญในแง่ของมรดก
ทางวัฒนธรรมได้ 

ความส าคัญของมิติทางเศรษฐกิจ : พื้นท่ีชุมชนประวัติศาสตร์เป็นพื้นท่ีท่ีมี
การพัฒนาการของความเจริญต่อเศรษฐกิจของเมืองต่อเนื่องมาจากในอดีต โดยใน
ปัจจุบัน พื้นท่ีชุมชนประวัติศาสตร์สามารถสร้างรายได้ทางเศรษฐกิจให้กับเมืองใน
ฐานะเป็นแหล่งท่องเท่ียว เนื่องจากมีเอกลักษณ์ท่ีดึงดูดให้กับนักท่องเท่ียวที่เข้ามาใช้
งานพื้นท่ีจากมรดกทางวัฒนธรรมต่างๆ ในพื้นท่ีชุมชนประวัติศาสตร์ แสดงให้เห็นว่า
พื้นท่ีชุมชนประวัติศาสตร์มีความส าคัญต่อมิติทางเศรษฐกิจ ท้ังในอดีตจนถึงปัจจุบัน 

ความส าคัญของมิติทางสังคม : พื้นท่ีชุมชนประวัติศาสตร์นอกจากประกอบ
ไปด้วยชุมชนท่ีมีความสัมพันธ์กับพื้นท่ี มีความใกล้ชิดกันของชุมชนอยู่อาศัย ใน
ลักษณะเครือญาติหรือกลุ่มสังคมด้ังเดิม ชุมชนในบางพื้นท่ียังสามารถสร้างเศรษฐกิจ
ให้กับพื้นท่ี โดยใช้รูปแบบงานฝีมือท่ีเป็นเอกลักษณ์ เพื่อสร้างเศรษฐกิจให้กับชุมชน 

ความส าคัญของมิติทางวัฒนธรรม : มรดกทางวัฒนธรรมในพื้นท่ีชุมชน
ประวัติศาสตร์ประกอบไปด้วย มรดกทางวัฒนธรรมท่ีจับต้องได้และจับต้องไม่ได้ ซึ่ง
ท าให้พื้นท่ีมีความเฉพาะเจาะจงเป็นเอกลักษณ์ รวมท้ังเป็นจุดดึงดูดในแง่ของ
เศรษฐกิจของพื้นท่ี และในแง่ของการใช้มรดกทางวัฒนธรรมในการด ารงชีวิตของ
กลุ่มทางสังคมของพื้นท่ี จึงกล่าวได้ว่า มิติทางวัฒนธรรมเป็นส่วนส าคัญท่ีท าให้เกิด
เป็นชุมชนประวัติศาสตร์ขึ้นมาได้ 

 
2.1.2 ลักษณะเฉพาะของพื้นท่ีชุมชนประวัติศาสตร์ 

รูปแบบเมืองได้ถูกก าหนดโดยองค์ประกอบทางกายภาพ  3 ประการ คือ 
อาคาร พื้นท่ีเปิดโล่ง และถนน องค์ประกอบเหล่านั้นจะเป็นการแสดงถึงรูปแบบท่ี
เกิดขึ้นของพื้ น ท่ี ชุมชนประวั ติศาสตร์  (Knox & Pinch, 2010) พื้ น ท่ี ชุมชน
ประวัติศาสตร์มีลักษณะเฉพาะทางกายภาพท่ีถูกพัฒนาการมาจากอดีตมาจนถึง
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ปัจจุบันและมีการเปล่ียนแปลงตลอดเวลา Smailes (1968) กล่าวว่า เมืองมี
กระบวนการสร้างและเปล่ียนแปลงรูปแบบโครงสร้างทางกายภาพ แต่ก็ยังคง
องค์ประกอบบางส่วนในช่วงเวลาท่ีผ่านไป ในขณะท่ีเนื้อเมืองใหม่ถูกเพิ่มเติม 
(outward extension) ในพื้นท่ีเมืองรอบนอกเนื้อเมืองเก่าในพื้นท่ีเมืองช้ันใน ซึ่งมัก
เป็นพื้นท่ีชุมชนประวัติศาสตร์ก็มักจะถูกปรับเปล่ียน (internal reorganization) 
กล่าวคือ มีการสร้างอาคารใหม่ทดแทนอาคารเก่า การรวมแปลงท่ีดิน  การ
ปรับเป ล่ียนเส้นทางถนน  ซึ่ งการเป ล่ียนแปลงดังกล่าว  เป็นผลมาจากการ
เปล่ียนแปลงทางเศรษฐกิจ สังคม และวัฒนธรรมของพื้น ท่ี โดยมีล าดับการ
ปรับเปล่ียนเนื้อเมืองเก่าผ่านกระบวนการเปล่ียนแปลงเชิงสัณฐาน ดังนี้ 

1. การเปล่ียนประโยชน์การใช้ท่ีดินและอาคาร 
2. การปรับโครงสร้างภายในอาคาร 
3. การขยายอาคารสู่แปลง บล็อกเปล่า และเพิ่มความหนาแน่น 
4. การเพิ่มขึ้นของอาคาร 
5. การเช่ือมแปลงท่ีดิน 
6. การปรับเปล่ียนบางส่วนหรือท้ังหมดของบล็อกอาคาร 
7. การปรับขนาดบล็อกอาคารจากการเปล่ียนผังถนน 
8. การปรับเปล่ียนหลายบล็อกอาคารพร้อมๆ กัน 
9. การเปล่ียนแปลงท้ังย่านของเมือง 
Smailes (1968) ได้กล่าวต่ออีกว่า พื้นท่ีชุมชนประวัติศาสตร์มักเกิด

กระบวนการปรับเปล่ียนมากท่ีสุด จนเกิดเป็นพื้นท่ีท่ีมีองค์ประกอบเชิงพื้นท่ีท่ีเป็น
เอกลักษณ์เฉพาะตัวมากท่ีสุด ดังตัวอย่าง เมืองลิเวอร์พูล ประเทศอังกฤษ (ภาพท่ี 2) 
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ภาพท่ี 2 การปรับเปล่ียนเนื้อเมืองช้ันในของพื้นท่ีย่านมหาวิทยาลัยในลิเวอร์พูล ประเทศอังกฤษ 

ท่ีมา (Curdes, 1993) 

 

2.1.3 รูปแบบเชิงพื้นท่ีของพื้นท่ีชุมชนประวัติศาสตร์ 
รูปแบบเชิงพื้นท่ีของพื้นท่ีชุมชนประวัติศาสตร์ ได้แก่ รูปแบบโครงข่ายการ

สัญจรและพื้นท่ีสาธารณะ รูปแบบมวลอาคารและพื้นท่ีว่าง และรูปแบบประโยชน์
การใช้ท่ีดินและอาคาร มีลักษณะเฉพาะ ดังนี้ 
1.  รูปแบบโครงข่ายการสัญจรและพื้นท่ีสาธารณะ 

โครงข่ายการสัญจรและพื้นท่ีสาธารณะของพื้นท่ีชุมชนประวัติศาสตร์ 
มักมีรูปแบบท่ีแตกต่างออกไปจากพื้นท่ีเมืองอื่นๆ การเปล่ียนแปลงทางกายภาพ
ของพื้นท่ีชุมชนประวัติศาสตร์ ในแง่ของกิจกรรม มวลอาคารและพื้นท่ีว่าง 
ส่งผลให้เกิดการเปล่ียนแปลงของโครงข่ายการสัญจรเสมอ ตามพฤติกรรมการ
ใช้สอยพื้นท่ี (Carmona, 2003) จากการศึกษาของ Carmona พบว่า รูปแบบ
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โครงข่ายการสัญจรของพื้นท่ีชุมชนประวัติศาสตร์ มีหลากหลายลักษณะตาม
บริบทพื้นท่ีและสภาพแวดล้อม สามารถแบ่งเป็น 4 รูปแบบ ได้แก่ 

1. รูปแบบกิ่งก้านสาขา เป็นรูปแบบทางสัญจรเกิดตามธรรมชาติ 
หรือตามลักษณะเชิงสัณฐานของเมือง ส่วนใหญ่เป็นถนนสาย
ส้ันๆ และคดเค้ียว มีการเติบโตแบบทุกทิศทุกทาง  

2. รูปแบบตาตาราง (Grid) เป็นรูปแบบทางสัญจรท่ีมีลักษณะท า
มุมต่างๆ  ต่อกันเป็นโครงข่ายมีความกว้างของช่วงถนน
สม่ าเสมอ  

3. รูปแบบผสมระหว่างแบบกิ่ งก้านสาขากับตาตาราง เป็น
รูปแบบทางสัญจรท่ีมีช่วงถนนท่ีค่อนข้างสม่ าเสมอ 

4. รูปแบบท่ีมีการแผ่กิ่งก้านสาขาและรูปแบบวงแหวน เป็นทาง
สัญจรท่ีผสมระหว่างระบบวงแหวนท่ีเช่ือมต่อกันได้ 2 ทิศทาง 
และแบบกิ่งก้านสาขา ปลายถนนมีลักษณะเป็นถนนปลายตัน 

ท้ังนี้ Hillier (1996) ได้กล่าวถึงการเปล่ียนแปลงระบบโครงข่ายการ
สัญจรของพื้นท่ีชุมชนประวัติศาสตร์ว่า โครงข่ายการสัญจรมักจะถูกปรับเปล่ียน
จนกระท่ังมีความเหมาะสมกับพื้นท่ี เพื่อรองรับท้ังกิจกรรมการสัญจรเพื่อผ่าน 
(move through) และเพื่อเข้าถึง (move to) อย่างหลากหลาย โดยมีกิจกรรม
เป็นตัวบ่งช้ีรูปแบบโครงข่ายการสัญจร อาทิ รูปแบบโครงข่ายการสัญจรแบบ
ตาตาราง (grid) ท่ีเหมาะสมกับย่านพาณิชยกรรม เนื่องจากจะมีศักยภาพของ
การเข้าถึงและมองเห็นท่ีสูงกว่ารูปแบบอื่นๆ และจะเหนี่ยวน าท าให้มีปริมาณ
การสัญจรอิสระท่ีมากขึ้น ซึ่งสอดคล้องกับความต้องการของพื้นท่ีพาณิชยกรรม 
เป็นต้น 

2. รูปแบบมวลอาคารและพื้นท่ีว่าง 
รูปแบบความหนาแน่นของมวลอาคารและพื้นท่ีว่าง ตามหลักการของ

ทฤษ ฎี ภ าพ และพื้ น  (figure and ground) ซึ่ ง เป็ น ท ฤษ ฎี ท่ี ใช้ อ ธิ บ าย
ความสัมพันธ์ระหว่างส่วนทึบ (figure) แทนอาคารและส่ิงก่อสร้าง กับส่วนโปร่ง 
(ground) แทนพื้นท่ีโล่งว่าง มีวัตถุประสงค์เพื่อระบุลักษณะความสัมพันธ์
ระหว่างพื้นท่ีปลูกสร้างและพื้น ท่ีโล่งว่างของเมือง เพื่อท าความเข้าใจกับ
โครงสร้างของเมือง โดยจะเห็นรูปแบบ (patterns) ระหว่างมวลอาคารและ
พื้น ท่ีโล่งว่าง  รูปแบบท่ีเกิดขึ้นจะแสดงลักษณะความเป็นย่านของเมือง 
(Trancik, 1986) (ภาพท่ี 3) 
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ภาพท่ี 3 แผนท่ีมวลอาคารและพื้นท่ีว่างของศูนย์กลางกรุงโรม ประเทศอิตาลี 

ที่มา (Trancik, 1986)  

ท้ังนี้ รูปแบบมวลอาคารและพื้นท่ีว่างในพื้นท่ีชุมชนประวัติศาสตร์ มัก
มีความหนาแน่น  เนื่องจากเป็นพื้น ท่ีเมืองช้ันในท่ีมีการปรับเปล่ียนพื้น ท่ี
ตลอดเวลาจากอดีตจนถึงปัจจุบัน (Smailes, 1968) หากเป็นพื้นท่ีย่อยก็มักจะ
มีความเช่ือมโยงสัมพันธ์ ต่อเนื่องเป็นรูปแบบเดียวกันกับพื้น ท่ีโดยรอบ 
นอกจากนี้ Trancik และ Hillier ยังกล่าวตรงกันว่า ย่านพาณิชยกรรมต่างๆ ท่ีมี
โครงข่ายการสัญจรแบบตาตาราง (grid) และมีการแบ่งพื้นท่ีบล็อกอาคารขนาด
เล็ก จะก่อให้เกิดมวลอาคารท่ีมีขนาดเล็กกระจายตัวอยู่อย่างหนาแน่น ซึ่งมวล
อาคารอาจจะมีขนาดหลากหลายผสมปนกัน และมีสัดส่วนของพื้นท่ีโล่งว่าง
ค่อนข้างน้อย บล็อกถนนมักมีขนาดเล็ก ท้ังนี้ เพื่อรองรับการสัญจรเพื่อเข้าถึง
และผ่านพื้นท่ีท่ีมักเป็นกิจกรรมเชิงพาณิชย์ให้ท่ัวถึงมากท่ีสุด 

Curdes (1993) ได้วิเคราะห์รูปแบบมวลอาคารและพื้นท่ีว่างในพื้นท่ี
ชุมชนประวัติศาสตร์ในหลายเมือง พบว่า ลักษณะของมวลอาคารมักมีขนาดเล็ก
หลายช้ินมาประกอบกันบนแปลงท่ีดินรูปแบบต่างๆ ซึ่งส่งผลไปยังความแน่น
ของมวลอาคารและพื้นท่ีว่างท่ีมีความสัมพันธ์กัน ซึ่งเป็นลักษณะเฉพาะของ
พื้นท่ีชุมชนประวัติศาสตร์ท่ีมีรูปแบบ (patterns) ท่ีชัดเจน (ภาพท่ี 4) 
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ภาพท่ี 4 รูปร่างบล็อกหรือช่วงอาคารในพื้นท่ีเมืองช้ันในของยุโรป 

ที่มา (Curdes, 1993) 

3. รูปแบบการใช้ประโยชน์ท่ีดินและอาคาร 
พื้นท่ีชุมชนประวัติศาสตร์มักมีรูปแบบการใช้ประโยชน์ท่ีดินและอาคาร

ท่ีผสมผสาน (mix use) กล่าวคือ พื้นท่ีชุมชนประวัติศาสตร์มักเป็นพื้นท่ีช้ันใน
ของเมือง ซึ่งมีการปรับเปล่ียนรูปแบบการใช้ประโยชน์ท่ีดินและอาคารจากอดีต
และปัจจุบันตามความต้องการของยุคสมัย จนกระท่ังมักมีการผสมผสาน เกิด
เป็นความหลากหลายของกิจกรรม พงษ์ศักด์ิ ศรีจูม (2551) ได้จ าแนกล าดับ
ของรูปแบบการเปล่ียนแปลงประโยชน์ ท่ี ดินและอาคารของพื้น ท่ีชุมชน
ประวัติศาสตร์ ดังนี้ 

1. มีการใช้ประโยชน์ท่ีดินและอาคารแบบผสม กระจัดกระจาย 
ไม่มีการจ าแนกประเภทหรือแบ่งย่านท่ีชัดเจน  รูปแบบไม่
หลากหลาย 

2. มีการกระจุกตัวกันของพื้นท่ีการค้า การบริการ และท่ีอยู่
อาศัย มีรูปแบบการใช้ประโยชน์ท่ีดินและอาคารท่ีหลากหลาย
ขึน้ ต้ังอยู่ริมถนนเป็นหลัก มีการจ าแนกการใช้ประโยชน์ท่ีดิน
ออกเป็นประเภทต่างๆ 

3. มีความหลากหลาย ซับซ้อนของรูปแบบกิจกรรมและการใช้
ประโยชน์ท่ีดิน ต้ังอยู่อย่างหนาแน่นบริเวณริมถนนและจุดตัด
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ของถนนสายส าคัญ เป็นหลัก  มีการจ าแนกย่านการใช้
ประโยชน์ท่ีดินและอาคารอย่างชัดเจน 

4. มีการจ าแนกย่านการใช้ประโยชน์ท่ีดินประเภทต่างๆ  อย่าง
ชัดเจน แต่มีกิจกรรมการใช้ประโยชน์อาคารแบบผสมผสาน 
ต้ังเกาะกลุ่ม และกระจุกตัวกันอย่างหนาแน่นตามแนวถนน 

5. มีการใช้ประโยชน์ท่ีดินอย่างคุ้มค่าท่ีสุด มีการจ าแนกย่านการ
ใช้ประโยชน์ท่ีดินออกเป็นประเภทต่างๆ อย่างชัดเจน แต่มี
การใช้ประโยชน์ท่ีดินและอาคารท่ีหลากหลาย ต้ังเกาะกลุ่ม
กระจุกตัวอย่างหนาแน่น 

จะเห็นได้ว่า จากล าดับการเปล่ียนแปลงของการใช้ประโยชน์ท่ีดินและ
อาคารมีความสอดคล้องกับแนวคิดของ Smailes (1968) ท่ีกล่าวเกี่ยวกับการ
ปรับเปล่ียนของเนื้อเมืองเก่าของชุมชนประวัติศาสตร์ ท่ีท าให้พื้น ท่ีมีการ
เปล่ียนแปลงตลอดเวลา ผสมผสานกันท้ังกิจกรรมเก่าและใหม่ เมื่อเวลาผ่านไป
องค์ประกอบเหล่านั้นอาจจะไม่ได้คงสภาพท่ีเป็นระเบียบ และท าให้ผู้เข้ามาใช้
งานพร้อมท้ังสัญจรเกิดการหลงทาง หรือไม่สามารถเข้าถึงได้ในบางพื้นท่ี ท าให้
เกิดการเสียโอกาสในการกระจายกิจกรรมเศรษฐกิจและสังคมเข้าไปในพื้นท่ี 
รวมไปถึงท าให้มรดกทางวัฒนธรรมอาจจะสูญหายตามไปด้วย 

 

2.1.4 รูปแบบการใช้พื้นท่ีของพื้นท่ีชุมชนประวัติศาสตร์ 
รูปแบบการใช้พื้นท่ีของพื้นท่ีชุมชนประวัติศาสตร์มักมีความหลากหลาย 

เนื่องจากมีคนหลากหลายกลุ่มเข้ามาในพื้นท่ี ท้ังคนท่ีอยู่อาศัยในชุมชนด้ังเดิมและ
คนนอก เช่น นักท่องเท่ียว รูปแบบการใช้พื้นท่ีเมืองมักถูกจ าแนกเป็นรูปแบบการ
สัญจรและรูปแบบการจับจองพื้นท่ี ดังนี้ 
1.  รูปแบบการสัญจร 

รูปแบบการสัญจรบนพื้นท่ีชุมชนประวัติศาสตร์ มีความสัมพันธ์กับ
รูปแบบเชิงพื้นท่ี ไม่ว่าจะเป็นการสัญจรเพื่อผ่านหรือการสัญจรเพื่อเข้าถึง โดย
โครงข่ายทางสัญจรท่ีหนาแน่นจะส่งผลไปยังปริมาณของการเข้ามาใช้งานพื้นท่ี 
รวมท้ังเมืองท่ีมีถนนหรือทางเท้าท่ีมีกิจกรรมท่ีหลากหลายและผสมผสาน ก็จะ
ส่งผลให้มีอัตราการสัญจรผ่านหรือเข้าถึงในปริมาณสูง ซึ่งก่อให้เกิดเป็นพื้นท่ีใช้
งานของเมืองท่ีมีศักยภาพ (ปริญญาพร ศรีวรนันท์, 2557) 
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จากการศึกษาของ จุฬวดี สันทัด (2547) ท่ีอ้างถึงใน Dalton (1997) 
กล่าวว่า การส ารวจการสัญจรเพื่อสังเกตปรากฏการณ์การใช้งานของคนเดินเท้า
ท่ีเกิดขึ้นบนพื้นท่ีชุมชนประวัติศาสตร์ สามารถศึกษาได้จากรูปแบบการเก็บ
ข้อมูลเชิงประจักษ์ ใน 2 ลักษณะ ได้แก่ การบันทึกอัตราการสัญจร และการ
บันทึกรูปแบบการสัญจร การเก็บข้อมูลชนิดนี้สามารถท าได้ด้วยการเข้า
สังเกตการณ์อัตราและเส้นทางการสัญจรของคนเดินเท้าอย่างเป็นระบบ 
เนื่องจากพื้นท่ีสาธารณะของเมืองย่อมเปิดทางเลือกให้ผู้คนสัญจรไปยังบริเวณ
ต่างๆ เพื่อท ากิจกรรมท่ีหลากหลาย เพื่อใหเ้ห็นถึงรูปแบบ (patterns) ของการ
เข้าใช้พื้นท่ีในช่วงวันและเวลาต่างๆ ของกลุ่มคนหลากหลายประเภท วิธีท่ีจะ
สามารถบันทึกรูปแบบการสัญจรด้วยการเดินเท้าในพื้นท่ีเมืองได้อย่างเป็นระบบ 
ตามความเหมาะสมกับขนาดของพื้นท่ีและจุดประสงค์ของการวิจัย มีดังนี้ 

ก. การบันทึกอัตราการสัญจรผ่านของคนเดินเท้าในพื้นท่ี เป็น
การนับปริมาณคนเดินเท้าท่ีสัญจรผ่านในแต่ละด่าน (gate 
method) เป็นอัตราของจ านวนคนต่อช่ัวโมง โดยการก าหนด
ต าแหน่งของด่านเพื่อท าการบันทึกในช่วงวันและเวลาต่างๆ 
จึงหาค่าเฉล่ีย ต าแหน่งของด่านนับมักจะเลือกบริเวณท่ีเป็น
จุดตัดหรือทางแยกท่ีส าคัญ 

ข. การบันทึกรูปแบบการเลือกเส้นทางนิยมสัญจรของคนเดินเท้า
ในพื้นท่ี เป็นการสังเกตและบันทึกรูปแบบการเลือกเส้นทาง
นิยมสัญจรของคนเดินเท้า เพื่อระบุเส้นทางท่ีคนเดินเท้าส่วน
ใหญ่ เลือก  หรือ ไม่ เลือก สัญ จร ด้ วยวิ ธี ก ารสะกดรอย 
(movement trace) 

2. รูปแบบการจับจองพื้นท่ี 
รูปแบบการจับจองพื้นท่ี คือ ต าแหน่งและความถ่ีท่ีคนเดินเท้าหยุดเพื่อ

ยืนหรือนั่ง (static activity pattern) เพื่อพบปะหรือมีปฏิสัมพันธ์กันของผู้คน 
ซึ่งสอดคล้องกับแนวคิดของ Benedikt (1979) ท่ีกล่าวว่า ลักษณะรูปทรงและ
การจัดวางตัวของพื้นท่ี (form and configuration of space) ท่ีแตกต่างกัน 
ส่งผลต่อรูปแบบกิจกรรมการสัญจร (moving activity pattern) และรูปแบบ
กิจกรรมการจับจองพื้นท่ีของคนเดินเท้า (static activity pattern) ท่ีมาจาก
ประสบการณ์และพฤติกรรมของคนในพื้นท่ีและคนนอกพื้นท่ี เช่น การเลือก
เส้นทางการเดิน เส้นทางการเข้าถึง บริเวณนั่ง ยืน หยุด พบปะพูดคุย และ
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ปฏิสัมพันธ์ทางสังคม เป็นต้น มีแนวโน้มท าให้เกิดกิจกรรมการเข้าใช้พื้นท่ี อย่าง
หลากหลายวัตถุประสงค์ในหลากหลายเวลา โดยกลุ่มคนท่ีหลากหลายประเภท 

3. การจ าแนกประเภทของกลุ่มคนผู้ใช้พื้นท่ี 
พื้นท่ีชุมชนประวัติศาสตร์มีรูปแบบการสัญจรรวมไปถึงรูปแบบการจับ

จองพื้นท่ีท่ีหลากหลาย จากกลุ่มคนประเภทต่างๆ ท่ีเข้ามาใช้งานพื้นท่ี ท้ังนี้ 
อาจจัดจ าแนกและแบ่งกลุ่มคนในพื้นท่ีชุมชนประวัติศาสตร์ เพื่อท่ีจะสามารถ
วิเคราะห์และอธิบายความสัมพันธ์ของกลุ่มคนได้ดียิ่งขึ้น สุรพงษ์ ลือทองจักร 
(2552) กล่าวว่า การแบ่งกลุ่มคนให้ชัดเจนเป็นไปได้ยาก เพราะขึ้นอยู่กับ
วัตถุประสงค์ของการจัดกลุ่ม เช่น อาจจะจัดตามกลุ่มอายุ เพศ อาชีพ ถิ่นท่ีอยู่ 
รายได้ ระดับการศึกษา เป็นต้น แต่การก าหนดกฎเกณฑ์กว้างๆ อาจจะเป็น
แนวทางในการจัดได้ง่ายข้ึน 

งานวิ จัยท่ีเกี่ยวข้องกับการแบ่งประเภทกลุ่มคนบนพื้น ท่ี ชุมชน
ประวัติศาสตร์ มีแนวโน้มการจ าแนกประเภทด้วยวิธีการสังเกตเป็นหลัก โดย
ส่วนมากมักจ าแนกประเภทผ่านลักษณะของการมองเห็นภายนอก ท่ีผู้วิจัย
สามารถสังเกตได้ กล่าวคือ เป็นการจ าแนกประเภทผ่านของคนกลุ่มต่างๆ ตาม
บริบทพื้นท่ี โดยงานวิจัยของ พศิน สุวรรณเดช (2558) และ ปราณระฟ้า พรหม
ประวัติ (2550) มีทิศทางในการจ าแนกประเภทของกลุ่มคนในทิศทางเดียวกัน 
คือ ใช้วิธีการแยกประเภทกลุ่มนักท่องเท่ียวและคนไทยเป็นหลัก เนื่องจากมี
ประเด็นการศึกษาและพื้นท่ีศึกษาท่ีเป็นพื้นท่ีส่วนหนึ่งของพื้นท่ีท่องเท่ียวใน
พื้นท่ีประวัติศาสตร์กรุงรัตนโกสินทร์ โดยงานวิจัยของ พัลยมล หางนาค (2557) 
มีการจ าแนกประเภทของกลุ่มคนท่ีมีความแตกต่างกันเล็กน้อย โดยมีวิธีการใช้
ลักษณะเฉพาะของพื้นท่ีย่านพาหุรัด ซึ่งเป็นพื้นท่ีพาณิชยกรรมท่ีมีความ
หลากหลายของศาสนา โดยการจ าแนกกลุ่มคนออกเป็นชาวซิกข์และชาวจีน ใน
การจ าแนกประเภทของกลุ่มคน ซึ่งมีลักษณะท่ีผู้วิจัยสามารถจ าแนกด้วยวิธีการ
สังเกตแบบไม่มีส่วนร่วมได้ เป็นต้น 

 
2.2 รูปแบบการค้นหาเส้นทางในเมือง 

Foltz (1998) กล่าวว่า การค้นหาเส้นทางสามารถท าให้คนสัญจรจากสถานท่ีอยู่
ปัจจุบันไปยังสถานท่ีปลายทางท่ีคนรู้จักหรือไม่รู้จัก จากองค์ประกอบต่างๆ ได้แก่ สถานท่ีท่ี
อยู่และเส้นทางท่ีจะไป การน าทางด้วยการค้นหาเส้นทาง (wayfinding) ท่ีดี สามารถท่ีจะ
สะสมประสบการณ์ตามสถานท่ีท่ีพบเจอ รวมไปถึงสามารถเช่ือมโยงการค้นหาเส้นทางกับ
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เส้นทางท่ีจะไปได้ โดยผู้วิจัยได้ศึกษาและท าการรวบรวมแนวความคิดท่ีเกี่ยวข้องกับปัจจัยท่ี
ส่งผลต่อการค้นหาเส้นทาง (wayfinding) พบว่า มีปัจจัยท่ีส าคัญ 3 ปัจจัย ได้แก่ ความเข้าใจ
และจดจ าพื้นท่ี (spatial cognition) สัณฐานของพื้นท่ี (spatial configuration) และการใช้
เครื่องมือน าทาง (wayfinding application) โดยมีเนื้อหา ดังนี้ 

 
2.2.1 แนวความคิดเกี่ยวกับความเข้าใจและจดจ าพื้นท่ี (spatial cognition) 

ความเข้าใจและจดจ าพื้นท่ี (spatial cognition) เป็นวิธีการหนึ่งท่ีช่วยใน
การค้นหาเส้นทาง (wayfinding) เนื่องจากพฤติกรรมของมนุษย์มาจากการเรียนรู้ 
ซึ่งเกิดจากการรับรู้และการเข้าใจในสภาพแวดล้อม ส่งผลไปยังพฤติกรรมในการ
ค้นหาเส้นทาง (วิมลสิทธิ์ หรยางกูร, 2541) ซึ่งกล่าวตรงกับ งามพิศ สัตย์สงวน 
(2532) ท่ีกล่าวเพิ่มเติมเกี่ยวกับความสัมพันธ์ของความเข้าใจและจดจ ากับ
ความสัมพันธ์ของวัฒนธรรมบนพื้นท่ีชุมชนประวัติศาสตร์ว่า วัฒนธรรม คือ ผลจาก
การเรียนรู้ท่ีได้มาจากพฤติกรรมท่ีผ่านมาในอดีตของมนุษย์ ดังนั้น พฤติกรรมของ
มนุษย์เป็นผลมาจากการเรียนรู้สภาพแวดล้อมท่ีเกิดขึ้น   ท้ังนี้  การจดจ าด้าน
สภาพแวดล้อม สามารถแบ่งได้ 3 ประการด้วยกัน ดังนี้ 
1. การปรากฏของสัญญาณช้ีแนะ  อาจจะสรุปพอสังเขปได้ว่า ในการจดจ า

สภาพแวดล้อมทางกายภาพ สัญญาณช้ีแนะท่ีบอกถึงลักษณะเฉพาะ ย่อมมีส่วน
ช่วยในการจดจ า ได้แก่ สัญญาณต่างๆ ท่ีช่วยในการจ าแนกลักษณะเฉพาะทาง
กายภาพ ไม่ว่าจะเป็นรูปทรง ขนาด สีสัน แบบอย่างเฉพาะทางสถาปัตยกรรม 
ตลอดจนการปรากฏของภูมิสัญลักษณ์ท่ีท าให้เกิดเอกลักษณ์ของสภาพแวดล้อม
ท่ีแตกต่างจากสภาพแวดล้อมข้างเคียง ย่อมมีอิทธิพลต่อการรับรู้และการจดจ า 
บุคคลสามารถจ าสภาพแวดล้อมได้ง่ายข้ึนหากมีสัญญาณช้ีแนะปรากฏ 

วิธีท่ีง่ายท่ีสุดของการปรากฏของสัญญาณช้ีแนะ คือ การมองเห็น ทฤษฎี
การรับรู้ผ่านการมองเห็น (visual perception) กล่าวถึง การประมวลผลการ
มองเห็นในเรื่องของข้อมูลการจดจ าในรูปแบบต่างๆ ตัวอย่างเช่น การมองเห็น
จากสภาพจริง โดยการเห็นองค์ประกอบของย่าน สภาพชีวิตความเป็นอยู่ของ
คนในพื้นท่ี เนื่องจากความหมายท่ีส่ือออกมาจากการมองเห็น จะช่วยสร้าง
ความเข้าใจให้กับบริบทนั้นๆ การรับรู้ผ่านการมองเห็นจะมาเป็นตัวช่วยสร้าง
ความเข้าใจในความเป็นจริงท่ีเกิดขึ้นกับสภาพแวดล้อม และสามารถสร้างภาพ
จ าให้กับคนใช้งานพื้นท่ี (Gregory, 1970) การมองเห็นเป็นการรับรู้ท่ีเข้าใจได้
ง่ายท่ีสุด ซึ่งการรับรู้เกิดจากการมองเห็นสภาพแวดล้อมกายภาพท่ีเป็นท่ีว่าง
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และวัตถุ การมองเห็นจะมาเป็นตัวช่วยในการค้นหาเส้นทางท่ีจะไป และช่วยใน
การค้นหาเส้นทางได้ ซึ่งเป็นไปในทิศทางเดียวกันกับ งามพิศ 

Gregory (1970) ได้พูดคล้ายคลึงกันกับ Cullen (1961) ท่ีกล่าวว่า การ
มองเห็นภูมิทัศน์เมืองท่ีเกิดขึ้น จะเป็นการมองเห็นแบบท่ีเป็นเส้นทางจากจุด
หนึ่งไปยังอีกจุดภายในเมืองท่ีแสดงถึงกิจกรรมต่างๆ  ท่ีเกิดขึ้น โดยมุมมอง
ต่อ เนื่ อ ง  (serial vision) จะ เข้ าม า เกี่ ย ว เนื่ อ งกั บ ก าร ค้ น ห า เส้น ท าง 
(wayfinding) โดยใช้องค์ประกอบท่ีเกิดขึ้นผ่านการพบเจอระหว่างทางมาเป็น
ตัวช่วยในการค้นหาเส้นทางจากจุดเริ่มต้นไปยังจุดหมายปลายทาง  ซึ่งจะถูก
อธิบายผ่านความสัมพันธ์ทางสายตาระหว่างมนุษย์กับสภาพแวดล้อมในเมือง
และท าให้เกิดความเข้าใจและจดจ าพื้นท่ีได้ (ภาพท่ี 5) 

 

 
ภาพท่ี 5 ภาพท่ีเกิดจากการมองเห็นพื้นท่ีเมืองแบบต่อเนื่อง (serial vision) 

ที่มา (Cullen, 1961) 

โดยค าว่าการค้นหาเส้นทาง (wayfinding) มีความหมายคล้ายคลึงกับ
การน าทาง (navigation) เมื่อมนุษย์สามารถเข้าใจและจดจ าพื้นท่ี โดยการฝึก
อ่านภาษาท่าทางหรือสัญญาณใบ้ ซึ่งอาศัยองค์ประกอบภายในเมืองเป็นแหล่ง
อ้างอิง โดยไม่ต้องบันทึกขีดเขียนหรือใส่หมายเลขก ากับ ก็จะเกิดความเข้าใจ
และการจดจ า กล่าวโดยสรุป คือ สภาพแวดล้อมท่ีเกิดขึ้นมีผลต่อรูปแบบการ
ค้นหาเส้นทางของมนุษย์ท่ีขึ้นอยู่กับประสบการณ์ การรับรู้ และความเข้าใจต่อ
องค์ประกอบของเมืองท่ีเกิดขึ้นในพื้นท่ี 
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งานวิ จัยของ Peng (2002) ได้น าทฤษฎีของ  Cullen (1961) มา
ท าการศึกษาเพิ่มเติมเกี่ยวกับกระบวนทัศน์เส้นทางของเมือง กล่าวคือ ให้กลุ่ม
ทดลองท าแผนท่ีเสมือนจริงในการเล่าเรื่องราวที่เกิดขึ้นภายในพื้นท่ี และลองท า
แผนท่ีท่ีมาจากความทรงจ าต่างๆ  ท่ีเกิดขึ้น หลังจากนั้นน าแผนท่ีมาลอง
เปรียบเทียบความแตกต่างและความเหมือนกับแผนท่ีมรดกทางวัฒนธรรม ผล
การศึกษาพบว่า แผนท่ีท่ีได้มีความคล้ายคลึงกัน ซึ่งสามารถสรุปได้ว่า มรดกทาง
วัฒนธรรมเป็นส่วนท่ีท าให้เกิดความเข้าใจและจดจ าพื้นท่ี  โดยมีส่ิงท่ีค้นพบ
เพิ่มเติม คือ กลุ่มทดลองมีการเล่าเรื่องท่ีเป็นเส้นทางท่ีอ้างอิงจากสถานท่ี ซึ่ง
ตรงกับแนวคิดของ Cullen ท่ีกล่าวว่าเมืองมีกิจกรรมท่ีเกิดจากการรับรู้ของ
มนุษย์ท่ีต่อเนื่องกัน 

ข้างต้น จะเห็นว่างานวิจัยของ Peng (2002) ท่ียกตัวอย่างมานั้น แสดง
ให้เห็นถึงการใช้ความเข้าใจและจดจ าพื้นท่ีโดยใช้สถานท่ี เข้ามาเป็นตัวช่วยใน
การค้นหาเส้นทางท่ีจะไป ซึ่งสภาพแวดล้อมท่ีเกิดขึ้นจะส่งผลไปยังรูปแบบการ
ค้นหาเส้นทางของคนท่ีเข้ามาใช้งานพื้นท่ี 

2. การเกิดจินตภาพ (imagery) ในลักษณะของกายภาพ ย่อมท าให้เกิดความจ าได้
ง่ายกว่าท่ีไม่เกี่ยวข้องกับกายภาพ การเกิดจินตภาพช่วยในการเรียนรู้และการ
จดจ า การศึกษาของ Lynch (1960) ได้อธิบายถึงส่วนประกอบท่ีส าคัญของการ
ท าให้เกิดจินตภาพ โดยมีการอธิบายว่าจินตภาพเกิดจาก เอกลักษณ์ (identity) 
โครงสร้าง (structure) และความหมาย (meaning) Lynch ได้อธิบายโดยเน้น
ความส าคัญไปท่ีเอกลักษณ์และโครงสร้าง เพื่อให้เกิดความเข้าใจและสามารถ
ท าให้เกิดจินตภาพได้ โดยท าการวิเคราะห์ค้นหาจินตภาพของสภาพแวดล้อม
ทางกายภาพของเมืองท่ีใช้อ้างอิงในการค้นหาเส้นทาง Lynch ท าการสรุปว่า 
เมืองประกอบไปด้วย 5 องค์ประกอบด้วยกัน ได้แก่ 

เส้นทาง (path) เป็นช่องทางท่ีบุคคลใช้สัญจรไปมา เช่น ถนน ทาง
รถไฟ ทางด่วน ทางเดินเท้า เป็นต้น เส้นทางมักเป็นส่วนท่ีมีความส าคัญ เพราะ
ขณะท่ีมนุษย์เคล่ือนไหวผ่านเส้นทาง มนุษย์มีโอกาสเห็นส่วนต่างๆ ของเมือง
ตามเส้นทาง และเกิดความสัมพันธ์กับองค์ประกอบอื่นๆ ของเมืองตามทาง
เส้นทางการสัญจร 

เส้นขอบ (edge) เป็นองค์ประกอบท่ีมีลักษณะเป็นเส้นท่ีก าหนด
ขอบเขตของบริเวณ ไม่ได้ใช้เป็นเส้นทางหรือเป็นเส้นทางตามทัศนะของผู้สังเกต 
อาจจะปรากฏเป็นเส้นกั้นจากส่วนหนึ่ง เช่น ก าแพง คูเมือง ส่วนขอบรอบเขตท่ี
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ได้มีการพัฒนา หรืออาจจะปรากฏเป็นเส้นตะเข็บเช่ือมระหว่างสองส่วนเข้า
ด้วยกัน เช่น แถบกันชนท่ีปลูกต้นไม้ไว้หรือท่ีเรียกว่าแถบสีเขียว (green belt) 
หรืออาจะเป็นเพียงเส้นเค้าโครง เช่น ริมฝ่ังทะเล หรือ ริมฝ่ังแม่น้ า เป็นต้น 

ย่าน (district) เป็นบริเวณท่ีมีขนาดปานกลางหรือขนาดใหญ่ ซึ่งเป็น
ส่วนหนึ่งของเมือง มีเอกลักษณ์ของบริเวณอันเกิดจากลักษณะเฉพาะร่วมกัน
ของบริเวณนั้น 

ชุมทาง (node) มักเป็นจุดศูนย์กลางของเส้นทาง เช่น บริเวณส่ีแยก
หรือชุมทางของสถานีขนส่ง อาจเป็นสถานท่ีท่ีมีกิจกรรมเกิดขึ้นอย่างหนาแน่น 
เช่น บริเวณจตุรัสหัวมุมถนน และพื้นท่ีสาธารณะต่างๆ เป็นต้น 

ภูมิสัญลักษณ์  (landmark) เป็นจุดท่ีใช้อ้างอิงถึงคล้ายชุมทาง  แต่
ปรากฏเป็นส่วนท่ีอยู่ภายนอก บุคคลจึงไม่สามารถเข้าสู่ภายในภูมิสัญลักษณ์ได้
เหมื อน ชุมทาง  ภูมิ สัญ ลักษ ณ์ มั ก เป็น ส่ิงทางกายภาพ ท่ีแตกต่างจาก
สภาพแวดล้อมข้างเคียง ท าหน้าท่ีเป็นสัญญาณช้ีแนะส าหรับสภาพแวดล้อม 
อาจเป็นหน้าร้าน  อาคาร ป้าย ภูเขา เป็นต้น ท่ีมีความส าคัญต่อพื้นท่ีนั้นๆ 
บางครั้งอาจจะเข้าไม่ถึงโดยผู้สังเกต เพราะไม่รู้เส้นทางสู่ภูมิสัญลักษณ์ดังกล่าว 
โดยเฉพาะอย่างยิ่งผู้สังเกตท่ีเป็นนักท่องเท่ียว อาจเพียงแต่มองเห็นได้เท่านั้น 
และสามารถใช้เป็นจุดอ้างอิงในการบอกทิศทางได้ เช่น ยอดโบสถ์ท่ีปรากฏใน
ระยะไกล อาคารสูงท่ีปรากฏเด่นชัดบนเส้นขอบฟ้า ยอดเขา เป็นต้น (ภาพท่ี 6) 

 

 
ภาพท่ี 6 องค์ประกอบจินตภาพเมือง 5 องค์ประกอบ 

ที่มา (Lynch, 1960) 

ในทางกลับกันทฤษฎีของ Lynch ไม่ได้พูดถึงองค์ประกอบท่ีมีความ
เฉพาะเจาะจงกับย่านต่างๆ  เนื่องจากชุมชนประวัติศาสตร์เป็นพื้น ท่ี ท่ีมี
ลักษณะเฉพาะทางด้านกายภาพ  ซึ่งอาจจะมีเอกลักษณ์เฉพาะตัว Piaget 
(1936) ได้สร้างความเข้าใจและจดจ าพื้นท่ีในอีกแง่มุมหนึ่ง โดยท าการทดลอง
เกี่ยวกับความรู้ความเข้าใจสถานท่ี ด้วยการสร้างแบบจ าลองแผนท่ีของกลุ่มเด็ก
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ขึ้น เป็นกระบวนทัศน์ท่ีแสดงถึงความสัมพันธ์ของมนุษย์กับสภาพแวดล้อม 
Piaget ต้องการหาค าตอบว่าเด็กใช้อะไรในการค้นหาเส้นทางไปยังสถานท่ีต่างๆ 
โดยมีสมมติฐานก่อนท าการวิจัยว่า ในด้านจิตวิทยา เด็กเป็นเพียงนักคิดท่ีมี
ความสามารถน้อยกว่าผู้ใหญ่ ซึ่งมีความคิดท่ีแตกต่างเมื่อเทียบกับผู้ใหญ่ โดยมี
ข้อสรุปว่า ความรู้ความเข้าใจสถานท่ีเป็นการรับรู้สากล จากงานวิจัยบอกถึง
ความสัมพันธ์ของเด็กกับสภาพแวดล้อมภายใต้วัฒนธรรมท่ีเกิดขึ้นตามสถานท่ี
นั้นๆ ซึ่งเด็กใช้ความรู้ความเข้าใจในการค้นหาเส้นทางท่ีจะไป  ซึ่งมีความ
สอดคล้องบางส่วนกับทฤษฎีของ Lynch แต่ส่ิงท่ีเพิ่มเข้ามา คือ ความเป็น
สถานท่ีเฉพาะท่ีเกิดจากประสบการณ์กับพื้นท่ีโดยตรง ซึ่งส่วนใหญ่มักจะเกิดกับ
คนท่ีคุ้นเคยและมีประสบการณ์กับพื้นท่ีแล้วเท่านั้น 

3. การจัดระเบียบ ส่ิงท่ีเราเข้าใจและจดจ า ไม่ได้เป็นการคิดขึ้นเองโดยไม่มี
ความสัมพันธ์ต่อกัน หรือเพียงอยู่ร่วมกันเท่านั้น แต่ในทางตรงกันข้าม ส่ิงต่างๆ 
ท่ีเราเข้าใจและจดจ ามักไม่มีความสัมพันธ์กัน  มีการจัดระเบียบเกิดขึ้นตาม
เกณฑ์ในการจัดแยกประเภท ซึ่งเป็นส่วนของกระบวนการรับรู้ การจัดระเบียบ
ในการรับรู้มีมากหรือน้อยขึ้นอยู่กับสภาวะของการจัดระเบียบของส่ิงท่ีเรียนรู้ 
หากส่ิงท่ีเรียนรู้มีการจัดระเบียบไว้อย่างดี มักเกิดการเรียนรู้ได้ง่ายและชัดเจน 
ซึ่งมีผลต่อความเข้าใจและจดจ าพื้นท่ี 

จากการทบทวนวรรณกรรมข้างต้น แนวความคิดเกี่ยวกับความเข้าใจและ
จดจ าพื้นท่ี (spatial cognition) สามารถอธิบายผ่านแนวคิดต่างๆ ของหลากหลาย
นักทฤษฎี  ได้แก่ แนวคิดการรับรู้ผ่านการมองเห็น  (visual perception) ของ 
Gregory (1970) แนวคิดจินตภาพเมื อง  (image of the cities) ของ  Lynch 
(1960) แนวคิดมุมมองต่อเนื่อง (serial vision) ของ Cullen (1961) โดยมีนักวิจัย
หลายท่าน น าแนวคิดไปประยุกต์ใช้ในบริบทพื้นท่ีต่างๆ ซึ่งมีท้ังการสัมภาษณ์ รวม
ไปถึงการสังเกต 

ผลของการทบทวนวรรณกรรม และงานวิจัยท่ีเกี่ยวข้อง ช้ีให้เห็นถึงแนวคิด
ความเข้าใจและจดจ าพื้นท่ีท่ีเกิดมาจากการสังเกตสภาพแวดล้อมท่ีเกิดขึ้น ไม่ว่าจะ
เป็นองค์ประกอบระดับต่างๆ ได้แก่ องค์ประกอบระดับย่าน (งานวิจัยของ Piaget) 
และองค์ประกอบระดับ เมื อ ง  (แนวคิดของ Lynch) ผู้วิ จัยมี ความ เห็น ว่ า 
องค์ประกอบท่ีมีระดับความส าคัญแตกต่างกัน จะส่งผลต่อการค้นหาเส้นทางท่ี
แตกต่างกันของคนแต่ละกลุ่ม โดยในพื้นท่ีชุมชนประวัติศาสตร์เป็นพื้นท่ีท่ีมีมรดก
ทางวัฒนธรรมอยู่เป็นจ านวนมาก ซึ่งเป็นส่ิงท่ีคนกลุ่มต่างๆ ใช้อ้างอิงในฐานะท่ีเป็น
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องค์ประกอบทางจินตภาพของเมือง หรืออาจกล่าวได้ว่า มรดกทางวัฒนธรรมเป็น
องค์ประกอบทางจินตภาพท่ีทุกคนเข้ามาใช้งานพื้นท่ีสามารถรับรู้ได้ หรือท าให้เกิด
ความเข้าใจและจดจ าองค์ประกอบนั้ นๆ  จึงอาจสรุปได้ว่า ในพื้น ท่ี ชุมชน
ประวัติศาสตร์ ความเข้าใจและจดจ าพื้นท่ี (spatial cognition) สามารถระบุได้จาก
องค์ประกอบของเมือง 2 ระดับ ได้แก่ องค์ประกอบของเมืองท่ีทุกคนสามารถรับรู้ได้ 
(ระดับสากล) และองค์ประกอบของเมืองระดับท่ีต้องมีประสบการณ์กับพื้นท่ีใน
ช่วงเวลาหนึ่งถึงจะเกิดเป็นความรู้ความเข้าใจได้  

ผู้วิจัยได้ท าการจ าแนกองค์ประกอบของเมืองท่ีทุกคนสามารถรับรู้ได้ 
(ระดับสากล) และองค์ประกอบของเมืองท่ีมีคุณลักษณะดึงดูดท่ีสามารถให้เข้าไปใช้
งานพื้นท่ี หรือเป็นจุดอ้างอิงเพื่อเข้าถึงหรือเพื่อผ่าน ออกเป็นจุดดึงดูดระดับเมือง 
(global attractor) และจุดดึงดูดระดับย่าน  (local attractor) เพื่ อน าไปสร้าง
กรอบแนวความคิดในการวิจัย 

จากท่ีกล่าวมาจะเห็นได้ว่า จุดดึงดูดท้ัง 2 ระดับนี้ อาจเป็นวิธีการท่ีกลุ่มคน
ท่ีคุ้นเคยและไม่คุ้นเคยกับพื้นท่ีใช้ในการค้นหาเส้นทาง จากงานวิจัยก่อนหน้า ช้ีไปใน
ทิศทางเดียวกันว่า จุดดึงดูดระดับเมือง เป็นจุดดึงดูดท่ีผู้ท่ีเข้ามาใช้งานพื้นท่ี ใช้ใน
การค้นหาเส้นทางเนื่องจากเป็นจุดดึงดูดระดับสากลท่ีคนทุกกลุ่มสามารถรับรู้ได้ แต่
ในทางกลับกันจุดดึงดูดระดับย่านสามารถจะเป็นจุดดึงดูดได้เฉพาะกลุ่มคนท่ีคุ้นเคย
หรือมีประสบการณ์กับพื้นท่ีเท่านั้น เนื่องจากผู้ท่ีใช้จุดดึงดูดระดับย่านจ าเป็นต้องมี
ประสบการณ์ในการอ้างอิงจุดต่างๆ ภายในพื้นท่ี 

จะเห็น ได้ว่าแนวคิดเกี่ ยวกับความ เข้าใจและจดจ าพื้ น ท่ี  เกิดจาก
ประสบการณ์ในชีวิตประจ าวันของมนุษย์ มนุษย์เรียนรู้สภาพแวดล้อมทางกายภาพ
และสามารถจดจ าส่ิงต่างๆ ท่ีเกี่ยวข้องกับสภาพแวดล้อม เป็นต้นว่า ทราบว่าเป็น
สภาพแวดล้อมอะไร อยู่ท่ีไหน มีลักษณะทางกายภาพอย่างไร ซึ่งความเข้าใจและ
จดจ าพื้นท่ีมีผลต่อรูปแบบการค้นหาเส้นทางของพื้นท่ีตามแนวคิดทฤษฎีข้างต้น 
กลุ่มคนท่ีคุ้นเคยและไม่คุ้นเคยพื้นท่ีจะใช้ความเข้าใจและจดจ าพื้นท่ีท่ีเป็นจุดดึงดูด
เหมือนกัน แต่คนท้ังสองกลุ่มนี้ใช้จุดดึงดูดในการค้นหาเส้นทางกันคนละระดับ 
กล่าวคือ กลุ่มคนท่ีคุ้นเคยกับพื้นท่ีจะใช้จุดดึงดูดระดับย่าน (local attractor) ส่วน
คนท่ีไม่คุ้นเคยกับพื้นท่ีจะใช้จุดดึงดูดระดับเมือง (global attractor) ในการค้นหา
เส้นทาง เนื่องจากความเข้าใจและจดจ าพื้นท่ีเป็นการใช้ประสบการณ์เข้ามา
เกี่ยวข้อง ซึ่งคนท่ีคุ้นเคยกับพื้นท่ีมีประสบการณ์โดยตรงกับพื้นท่ีมากกว่า 
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2.2.2 แนวความคิดเกี่ยวกับสัณฐานของพื้นท่ี (spatial configuration) 
แนวคิดของ Lynch (1960) มีความชัดเจนในเรื่องจินตภาพของเมือง แต่ไม่

อาจครอบคลุมถึงรูปลักษณะความสัมพันธ์ระหว่างองค์ประกอบทางกายภาพของ
สภาพแวดล้อมในเมือง  จากงานวิจัยของ Long, Baran, and Moore (2007) 
ช้ีให้เห็นถึงความสัมพันธ์ระหว่างความรู้ความเข้าใจมนุษย์กับสัณฐานเมือง รวมไปถึง
การก าหนดรูปแบบเชิงพื้นท่ีต่างๆ ท่ีสามารถท าให้มนุษย์รับรู้ และใช้ค้นหาเส้นทางท่ี
จะไปได้ ซึ่งสอดคล้องกับ วิมลสิทธิ์ หรยางกูร (2541) ท่ีกล่าวว่า อิทธิพลท่ีมีผลต่อ
ความสัมพันธ์ระหว่างมนุษย์กับสภาพแวดล้อมทางกายภาพ ท่ีสามารถท าให้มนุษย์
ค้นหาเส้นทาง ขึ้นอยู่กับพฤติกรรมท่ีส่งเสริมกิจกรรมท่ีมาจากคุณสมบัติต่างๆ ของ
สภาพแวดล้อมทางกายภาพ  ซึ่งสามารถสรุปได้ว่า นอกเหนือจากการใช้ความเข้าใจ
แ ล ะ จ ด จ า พื้ น ท่ี  (spatial cognition) แ ล้ ว  สั ณ ฐ า น ข อ ง เมื อ ง  (spatial 
configuration) เป็นอีกวิธีหนึ่งท่ีช่วยในการค้นหาเส้นทางได้เช่นกัน 

อภิรดี เกษมศุข (2561) ได้อธิบายแนวคิดเกี่ยวกับสัณฐานของเมืองว่า 
อาคาร สถาปัตยกรรม หรือเมือง ถือได้ว่ามีคุณลักษณะและคุณสมบัติทางกายภาพ 
คือ มีลักษณะ รูปทรง มวล โครงสร้าง ท่ีเห็นและจับต้องได้ อาจกล่าวได้ว่า การ
ออกแบบอาคาร คือ การออกแบบพื้นท่ีต่างๆ ท่ีมารวมกันเป็นมวล และแสดงผลทาง
กายภาพเป็นรูปทรงของอาคารด้วยโครงสร้างของตัวอาคาร ลักษณะ รูปทรง และ
โครงสร้างนี้ จัดได้ว่าเป็นสัณฐานของอาคารนั้นๆ ในทิศทางเดียวกัน พจนานุกรม
หลายเล่ม  ให้ ความหมายของค าว่ า  “สัณ ฐาน” ว่ า คือ  รูปทรง  ลักษณ ะ 
(ราชบัณฑิตยสถาน, 2554) รูปร่าง เค้า รูป โคลง (เปล้ือง ณ นคร, 2527) ดังนั้น 
การออกแบบทางกายภาพ ก็คือการออกแบบสัณฐาน 

การวิเคราะห์สัณฐานเมืองสามารถท าได้หลายรูปแบบ การวิเคราะห์
ศักยภาพของพื้นท่ีสาธารณะท่ีเช่ือมต่อกันเป็นโครงข่าย ซึ่งโครงข่ายเหล่านี้ท าให้เกิด
การสัญจรอิสระ  (natural movement) (Hillier, 1996) ซึ่ งเป็นการสัญจรท่ี
กระจายอยู่ในส่วนต่างๆ ของโครงข่ายการสัญจรและพื้นท่ีสาธารณะ ซึ่งเป็นผล
โดยตรงมาจากการเช่ือมต่อของการสัญจรและพื้นท่ีสาธารณะในระบบนั้นๆ 
ศักยภาพการเช่ือมต่อท่ีไม่เท่ากันจะท าให้การสัญจรอิสระมีระดับมากหรือน้อย
แตกต่างกันไปตามบริเวณต่างๆ 

การวิเคราะห์ศักยภาพของการเข้าถึงและการมองเห็น (potential of 
accessibility and visibility) ท่ี ม าจ าก นั ย ข อ ง สัณ ฐาน ข อ งพื้ น ท่ี  (spatial 
configuration) ท่ีเกี่ยวข้องกับการวิเคราะห์รูปร่างและรูปทรงของเมืองเท่านั้น 
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Hillier and Hanson (1984) เสนอให้ ใช้แนวคิดและโปรแกรมคอมพิวเตอร์ 
ผ่านสเปซซินแท็กซ์ (space syntax) ท่ีอธิบายและวิเคราะห์ความสัมพันธ์ระหว่าง
รูปทรงและการใช้งานพื้นท่ี รูปทรงนี้ คือ ความสัมพันธ์และการจัดเรียงตัวของ
องค์ประกอบ ได้แก่ พื้น ท่ีว่าง (space) ดังนั้น  ทฤษฎีสเปซซินแท็กซ์ (space 
syntax) เป็นทฤษฎีท่ีเกิดมาจากการศึกษาความสัมพันธ์และการจัดเรียงตัวกันของ
พื้นท่ีว่าง อาคาร ชุมชน ภายในเมือง ทฤษฎีนี้สามารถอธิบายถึงตรรกะความสัมพันธ์
ระหว่างโครงสร้างและการจัดเรียงตัวกันของพื้นท่ีว่าง ท่ีเกิดจากมิติด้านเศรษฐกิจ 
สังคม และวัฒนธรรม กล่าวคือ ศักยภาพในการเข้าถึงและมองเห็น (potential of 
accessibility and visibility) มีผลต่อระดับความนิยมในการใช้งานพื้นท่ี ถ้าหาก
ศักยภาพในการเข้าถึงและมองเห็นของพื้นท่ีมีการเปล่ียนแปลงไป ระดับความนิยม
ในการใช้งานพื้นท่ีก็จะมีการเปล่ียนแปลงไปตามด้วย ตัวอย่างเช่น ตามภาพท่ี 7 
แถว b พื้นท่ีในระบบท่ี 1 (ทางซ้าย) และ 2 (ทางขวา) มีหน่วยของพื้นท่ีย่อยเท่ากัน 
3 หน่วย คือ หน่วย x, y และ z ถ้าหากก าหนดให้พื้นท่ีในระบบท่ี 1 (ทางซ้าย) มี
การเช่ือมต่อจาก z ไปยังบริเวณหน่วยย่อย x และ y โดย x และ y เช่ือมต่อกัน ส่วน
พื้นท่ีในระบบท่ี 2 (ทางขวา) ก าหนดให้มีการเช่ือมต่อจาก z ไปยังบริเวณหน่วยย่อย 
x เท่านั้น เมื่อน าความสัมพันธ์ของการเช่ือมต่อหน่วยย่อยในแต่ละระบบมาเรียงตัว
ต่อกันเป็นแผนภูมิตามแถว c พบว่า พื้นท่ีในระบบท่ี 1 (แถว b ทางซ้าย) มีการ
เช่ือมต่อและเข้าถึงท่ีมีประสิทธิภาพมากกว่าพื้นท่ีในระบบท่ี 2 (แถว b ทางขวา) 
อย่างชัดเจน จึงส่งผลให้พื้นท่ีในระบบท่ี 1 (แถว b ทางซ้าย) มีแนวโน้มท่ีจะมีระดับ
ความนิยมในการเข้าใช้งานพื้นท่ีในภาพรวมมากกว่าระบบท่ี  2 (แถว b ทางขวา) 
(ภาพท่ี 7) 
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ภาพท่ี 7 แผนภูมิแสดงความสัมพันธ์ระหว่างระบบหน่วยพื้นท่ีย่อยท่ีแตกต่างกัน 2 ระบบ 

ในมิติของการเช่ือมโยงการเข้าถึง และมุมมองของพื้นท่ี 
ที่มา (Hillier, 1996) 

จากแนวความคิดข้างต้น กระบวนการวิเคราะห์  จึงเริ่มต้นจากการท า
แบบจ าลองท่ีแสดงหน่วยย่อยของพื้นท่ีสาธารณะท่ีเรียงต่อกัน (convex space) 
(ภาพท่ี 8) หลังจากนั้นท าการจ าลองโครงข่ายการเช่ือมต่อกันด้วยการลากเส้น
เช่ือมต่อพื้นย่อยในระบบ ตามความสามารถของการเข้าถึงและมองเห็นท่ีแท้จริง 
(axial line) การลากเส้นนั้นจะต้องลากให้ได้ยาวท่ีสุด และมีจ านวนเส้นท่ีน้อยท่ีสุด
เท่าท่ีจะสามารถครอบคลุมทุกหน่วยย่อยของพื้นท่ีในระบบได้ ท้ังนี้ เพื่อให้ได้มาซึ่ง
ผลการค านวณค่าความสัมพันธ์ท่ีถูกต้องและไม่คลาดเคล่ือน โปรแกรมสเปซซิน
แท็กซ์  (space syntax) จะท าการค านวณจากค่าความสัมพันธ์ของเส้นทาง 
(integration) และจุดตัดของเส้นทางเหล่านั้นเป็นหลัก (ภาพท่ี 9) 
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ภาพท่ี 8 แผนท่ีการระบพุื้นท่ีสาธารณะของเมือง กัสแซง (Gassin) ประเทศฝรั่งเศส 

ออกเป็นหน่วยพื้นท่ีย่อย (convex spaces) 
ที่มา (Hillier, 1996) 

 
ภาพท่ี 9 แผนภูมิแสดงโครงข่ายเชิงเส้น (axial lines) ท่ีเช่ือมโยงพื้นท่ีสาธารณะท้ังหมด 

ของเมืองกัสแซง (Gassin) ประเทศฝรั่งเศส 
ที่มา (Hillier, 1996) 

ผลท่ีได้จากการค านวณข้างต้นจะแสดงผลออกมาในเชิงสถิติ และแผนท่ี
แสดงค่าความสัมพันธ์ (integration value) ในระดับท่ีมากน้อยแตกต่างกันไป หรือ
อีกนัยหนึ่ง คือ พื้นท่ีท่ีมีค่าศักยภาพในการเข้าถึงและมองเห็นท่ีแตกต่างกัน จะ
วางตัวอยู่ในบริเวณใดของระบบ โดยพื้นท่ีท่ีมีศักยภาพในการเข้าถึงและมองเห็นท่ีสูง
กว่า จะถูกแสดงผลออกมาเป็นสีโทนร้อน แล้วไล่สีไปตามวรรณะสีรุ้งจนไปส้ินสุดท่ีสี
โทนเย็น ซึ่งแทนค่าศักยภาพในการเข้าถึงและมองเห็นท่ีต่ า (ภาพท่ี 10-11) 
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ภาพท่ี 10 แผนท่ีแสดงการวิเคราะห์ศักยภาพในการเข้าถึงและมองเห็นของพื้นท่ีสาธารณะท้ังหมด 

ในเมืองกัสแซง (Gassin) ประเทศฝรั่งเศษ ด้วยโปรแกรมสเปซซินแท็กซ์ (space syntax) 
ที่มา (Hillier, 1996) 

 

 

ภาพท่ี 11 ระดับค่าศักยภาพในการเข้าถึงและมองเห็นสูงไปถึงต่ า ตามวรรณะสีรุ้ง 
ที่มา (ปริญญาพร ศรีวรนันท์, 2557) 

 



 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

33 

การค านวณค่าความสัมพันธ์ของพื้นท่ีในระดับเมือง (global integration 
coefficient) จะสามารถท าได้จากการค านวณค่าเฉล่ียความสัมพันธ์ของพื้นท่ีใด
พื้นท่ีหนึ่ง ในพื้นท่ีท้ังระบบของเมือง เช่นเดียวกันกับการค านวณหาค่าความสัมพันธ์
ของพื้นท่ีในระดับย่าน (local integration coefficient) หรือค่าความสัมพันธ์ของ
พื้นท่ีในระดับ 3 (Integration-3 Value) ท่ีใช้วิธีการค านวณค่าเฉล่ียความสัมพันธ์
ของพื้นท่ีย่อยในทุกๆ ระยะ 3 เล้ียว ค่าท้ังสองท่ีกล่าวมาข้างต้น จะแปรผันตรงกับ
ค่าความเช่ือมต่อของโครงข่ายการสัญจร (connectivity) ถ้าหากบริเวณใดมีค่า
ความเช่ือมต่อท่ีสูง แสดงว่าพื้นท่ีบริเวณนั้นก็อาจจะมีแนวโน้มศักยภาพในการเข้าถึง
และมองเห็นท่ีสูงขึ้นตามไปด้วย 

การวิเคราะห์โดยใช้โปรแกรมสเปซซินแท็กซ์ (space syntax) เป็นเทคนิค
หนึ่งของการวิเคราะห์รูปแบบเชิงพื้นท่ี ซึ่งเป็นการระบุค่าความสัมพันธ์ของพื้นท่ีการ
สัญจรและพื้นท่ีสาธารณะในพื้นท่ีชุมชนประวัติศาสตร์ จากงานวิจัยช้ินนี้ท่ีต้องการ
ทราบว่า กลุ่มคนท่ีคุ้นเคยและไม่คุ้นเคยกับพื้นท่ีมีรูปแบบการค้นหาเส้นทางอย่างไร 
ค่าความสัมพันธ์ของพื้นท่ีจะมาเป็นตัวช่วยในการวิเคราะห์ว่ากลุ่มคนแต่ละประเภท
ใช้ศักยภาพของการเข้าถึงและการมองเห็นของพื้นท่ี ในการค้นหาเส้นทางหรือไม่  

จากการทบทวนวรรณกรรมสามารถคาดการณ์ได้ว่า กลุ่มคนท่ีไม่คุ้นเคยกับ
พื้นท่ี ย่อมไม่มีความทรงจ าต่อองค์ประกอบใดๆ เนื่องจากมีการเข้ามาใช้งานเป็นครั้ง
แรกของพื้นท่ีนั้นๆ เพราะฉะนั้นแล้ว ส่ิงท่ีช่วยในการสัญจรน่าจะเป็นศักยภาพของ
การเข้าถึงและมองเห็นของพื้นท่ี คนกลุ่มนี้จะตัดสินใจเลือกเส้นทางการสัญจรใน
พื้นท่ีตามศักยภาพของการเข้าถึงและการมองเห็นในพื้นท่ีท่ีมีศักยภาพของการเข้าถึง
และการมองเห็นท่ีสูงของโครงข่ายพื้นท่ีสาธารณะ โดยการวิเคราะห์พื้นท่ีด้วย
โปรแกรมสเปซซินแท็กซ์ (space syntax) จะสามารถระบุศักยภาพของพื้น ท่ี
ระหว่างระบบ ท้ังในระดับเมืองและระดับย่าน 

ในทางกลับกัน กลุ่มคนท่ีคุ้นเคยกับพื้นท่ี มีความจดจ ากับพื้นท่ีอยู่แล้ว 
ศักยภาพของการเข้าถึงและมองเห็นของโครงข่ายพื้นท่ีสาธารณะ อาจไม่จ าเป็นหรือ
ไม่ได้เป็นปัจจัยหลักต่อคนกลุ่มนี้ เนื่องจากคนกลุ่มนี้สามารถรับรู้เส้นทางและ
ต าแหน่งของสถานท่ีท่ีจะไปด้วยความเข้าใจและจดจ าพื้นท่ี (spatial cognition) 
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2.2.3 แนวความคิดเกี่ยวกับการใช้เครื่องมือน าทาง (wayfinding application) 
การใช้เครื่องมือน าทาง (wayfinding application) คือ การใช้เครื่องมือ

ประเภทต่างๆ เพื่อช่วยในการน าทางเพื่อไปยังจุดหมายปลายทางได้ กล่าวคือ คนท่ี
เข้ามาใช้งานพื้นท่ีจะใช้อุปกรณ์หรือเครื่องมือต่างๆ ยกตัวอย่างเช่น ใช้แผนท่ีน าทาง
หรือใช้กูเกิลแมพ (Google map) เพื่อไปยังจุดหมายปลายทางท่ีต้องการจะไป โดย
เครื่องมือน าทางสามารถจ าแนกได้ 2 ลักษณะด้วยกัน การใช้แผนท่ีน าทาง ท่ีเป็น
แผนท่ีท่ัวไป (map) และแผนท่ีท่องเท่ียว (tourist map) อีกลักษณะหนึ่ง เป็นการ
ใช้อุปกรณ์อิเล็กทรอนิกส์ (electronic map) ตัวอย่างเช่น แผนท่ีกูเกิล (Google 
map) แผนท่ีไป่ตู้ (Baidu map) และเฮียแมพ (Here map) เป็นต้น 

จากงานวิจัยของ อารีรัตน์ แพทย์นุเคราะห์ (2552) ได้สรุปเกี่ยวกับแผนท่ี
ท่ัวไป (map) และแผนท่ีท่องเท่ียว (tourist map) ว่าแผนท่ีเป็นวิธีการส่ือสารด้วย
ภาพ โดยมีรูปแบบในการส่ือความหมาย 3 รูปแบบ ดังนี้ 
1. รูปแบบท่ีเหมือนจริง เป็นรูปแบบท่ีเข้าใจง่ายท่ีสุด และเป็นการบอกเล่าเรื่องราว

อย่างตรงไปตรงมา เมื่อดูภาพท่ีใช้รูปแบบท่ีเหมือนจริงส่ือความหมาย คนดูจะรู้
ได้ทันทีว่าภาพนั้นเป็นเรื่องราวอะไร หรือต้องการบอกอะไรกับคนดู การใช้
รูปแบบท่ีเหมือนจริงจะท าให้ภาพ ถ่ายทอดถึงคนดูทุกกลุ่ม  ไม่ว่าชาติใด 
นอกจากนั้นพื้นฐานทางการศึกษา อายุ ตลอดจนวัฒนธรรมและส่ิงแวดล้อมของ
คนดู ก็จะไม่เป็นอุปสรรคในการรับรู้เรื่องราวจากภาพ 

2. รูปแบบท่ีใช้สัญลักษณ์ เป็นรูปแบบการส่ือความหมายท่ียากในการท าความ
เข้าใจกว่ารูปแบบท่ีเหมือนจริง เพราะไม่ได้บอกเรื่องราวหรือเนื้อหาแก่ผู้ดูอย่าง
ตรงไปตรงมา จึงมีข้อพิจารณาว่าการเลือกใช้สัญลักษณ์ในการบอกความหมาย
นั้น จะต้องแน่ใจว่าคนดูหรือกลุ่มเป้าหมายมีความรู้และประสบการณ์ท่ีจะเข้าใจ
หรือสามารถแปลความหมายของสัญลักษณ์ได้ถูกต้องตามท่ีต้องการ การท่ีจะ
เข้าใจความหมายของสัญลักษณ์นั้นจ าเป็นมีประสบการณ์ร่วมกัน หรือมีการ
เรียนรู้สัญลักษณ์นั้น ถ้าไม่มีประสบการณ์หรือการเรียนรู้ สัญลักษณ์ก็ไม่ส่ือ
ความหมาย 

3. รูปแบบท่ีเป็นนามธรรม การส่ือความหมายในรูปแบบท่ีเป็นนามธรรม เป็นการ
ส่ือความหมายด้วยภาพท่ีมุ่งแสดงเนื้อหาและความหมาย ตลอดจนอารมณ์และ
ความรู้สึก โดยมิได้เน้นความเหมือนจริง แต่ใช้วิธีการจัดองค์ประกอบแห่งศิลปะ
ให้เป็นภาพท่ีมีความหมาย ภาพท่ีใช้รูปแบบนามธรรมในการส่ือความหมาย 
อาจจะไม่บอกเรื่องราวโดยตรง หรือภาพนั้นอาจจะไม่มีความหมาย แต่เมื่อดู
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ภาพนั้นแล้วคนดูจะเกิดความรู้สึกอย่างใดอย่างหนึ่งขึ้น เช่น อาจรู้สึกถึงความ
อ่อนหวานของพื้นผิวและแสงเงาท่ีนุ่มนวล  

นอกจากแผนท่ีชนิดต่างๆ แล้ว ในปัจจุบันเทคโนโลยีได้เข้ามามีส่วนร่วมใน
การน าทางให้เข้าถึงพื้นท่ีต่างๆ ซึ่งเป็นตัวช่วยในการค้นหาเส้นทางได้ โดยท าให้
มนุษย์เคล่ือนท่ีจากท่ีอยู่ปัจจุบันไปยังสถานท่ีท่ีไม่รู้จัก โดยใช้โทรศัพท์มือถือหรือ
สมาร์ทโฟนมาเป็นตัวช่วยมากขึ้น โดยเทคโนโลยีได้เข้ามามีส่วนร่วมในการน าทางให้
เข้าถึงพื้นท่ีต่างๆ ซึ่งเป็นตัวช่วยในการค้นหาเส้นทางได้ โดยท าให้มนุษย์เคล่ือนท่ี
จากท่ีอยู่ปัจจุบันไปยังสถานท่ีท่ีต้องการจะไป โดยแอพพลิเคช่ันในโทรศัพท์มือถือ
และเทคโนโลยี GPS เป็นส่วนหนึ่งของวิธีการนั้น จากงานวิจัยของ Onsrud and 
Kuhn (2016) กล่าวว่าหลักการท างานของอุปกรณ์อิเล็กทรอนิกส์ (electronic 
map) ไม่ได้เน้นไปท่ีการอ่านแผนท่ีหรือการมองเห็นสภาพของพื้นท่ีจริง แต่เน้นไปท่ี
กระบวนการสืบค้นหรือฐานของข้อมูล รวมไปถึงอัลกอริทึม (algorithm) การ
วิเคราะห์ท่ีเช่ือมต่อการเข้าถึงพื้นท่ีต่างๆ  ได้ แผนท่ีอิเล็กทรอนิกส์ (electronic 
map) ถูกสร้างขึ้นเพื่อเป็นแบบจ าลองในรูปแบบออนไลน์ของโลก  โดยมีการสร้าง
ทางเลือกท้ังในรูปแบบการเข้าถึงพื้นท่ี โดยมีปัจจัยต่างๆ เข้ามาเกี่ยวข้อง เช่น ระบบ
การจราจร ระยะทาง เป็นต้น ข้อดีของแผนท่ีอิเล็กทรอนิกส์ (electronic map) คือ 
สามารถท่ีจะรับรู้ได้ถึงรายละเอียดท่ีมีความแตกต่างกัน ท้ังระดับของการมองเห็น
ภาพรวมของเมือง จนกระท้ังโครงข่ายของความเป็นย่านท่ีเป็นส่วนหนึ่งของการ
ค้นหาเส้นทาง 

กล่าวโดยสรุป หลักการของแผนท่ีท้ังแผนท่ีท่ัวไป  (map) และแผนท่ี
ท่องเท่ียว (tourist map) จะคล้ายคลึงกับหลักการของความเข้าใจและจดจ าพื้นท่ี 
(spatial cognition) เนื่องจากสถานท่ีท่ีใช้อ้างอิงเป็นสถานท่ีท่ีบุคคลท่ัวไปสามารถ
รับรู้ได้ง่าย จึงเกิดเป็นการอ้างอิงสถานท่ีท่ีมีความคล้ายคลึงกับ Lynch (1960) ท่ี
อ้างอิงองค์ประกอบเมืองเพื่อเป็นจุดสังเกตเป็นหลัก แต่การใช้แผนท่ีไม่ใช่เป็นการ
อ้างอิงจากตัวผู้สังเกตโดยตรง ในทางกลับกันการท างานของแผนท่ีอิเล็กทรอนิกส์ 
(electronic map) จะแตกต่างกับแผนท่ี ท่ั วไป  (map) และแผนท่ีท่องเท่ียว 
(tourist map) ท่ีใช้การวิเคราะห์เชิงพื้นท่ีจากปัจจัยต่างๆ เข้ามาเกี่ยวข้อง โดย
แสดงผ่านแบบจ าลองออนไลน์ของโลก 

โดยการใช้เครื่องมือน าทาง (wayfinding application) เป็นปัจจัยหนึ่งท่ี
ช่วยให้คนกลุ่มต่างๆ ไม่ว่าจะเป็นกลุ่มคนท่ีคุ้นเคยและไม่คุ้นเคยกับพื้นท่ีใช้ในการ
ค้นหาเส้นทางได้ แต่รูปแบบการใช้เครื่องมือน าทางโดยใช้แผนท่ี จะมีความ
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คล้ายคลึงกับการใช้ความเข้าใจและจดจ าท่ีสามารถเป็นจุดดึงดูดในระดับเมืองได้ 
กล่าวคือ สามารถใช้องค์ประกอบทางจินตภาพของเมือง Lynch (1960) โดยใช้ภูมิ
สัญลักษณ์เป็นตัวอ้างอิงสถานท่ีต่างๆ ภายในพื้นท่ี ในทางกลับกัน การใช้อุปกรณ์
อิเล็กทรอนิกส์ (electronic map) ไม่สามารถใช้การสังเกตการณ์เพื่อหาค าตอบได้
ซึ่งไม่เป็นไปตามวัตถุประสงค์ของงานวิจัย ผู้วิจัยจึงใช้เพียงเฉพาะแผนท่ีท่องเท่ียว 
ซึ่งเป็นรูปแบบการใช้เครื่องมือน าทางชนิดหนึ่งมาช่วยท าการวิเคราะห์เท่านั้น 
เพื่อให้เป็นไปตามวัตถุประสงค์ของการวิจัยท่ีได้ต้ังไว้ตอนต้น 

 
2.3 สรุปการทบทวนวรรณกรรม และการก าหนดกรอบแนวความคิดในงานวิจัย 

จากการทบทวนแนวความคิด ทฤษฎี และงานวิจัยท่ีเกี่ยวของ สามารถสรุปได้ว่า 
พื้นท่ีชุมชนประวัติศาสตร์มีความส าคัญต่อเมือง และเป็นพื้นท่ีท่ีมีลักษณะเฉพาะท้ังมิติ
ทางด้านกายภาพ เศรษฐกิจ สังคม และวัฒนธรรม พื้นท่ีชุมชนประวัติศาสตร์ควรมีสมดุลของ
การใช้งาน ท้ังการสัญจรเพื่อผ่านและเพื่อเข้าถึงระหว่างคนในและคนนอกพื้นท่ี เพื่อความ
เป็นอเนกประโยชน์และประสิทธิภาพของพื้นท่ีช้ันในของเมือง 

ประเภทของกลุ่มคนภายในพื้นท่ีชุมชนประวัติศาสตร์  อาจจ าแนกได้เป็น 2 กลุ่ม
ด้วยกัน ได้แก่ กลุ่มคนท่ีคุ้นเคยและคนท่ีไม่คุ้นเคยกับพื้นท่ี ซึ่งมีแนวโน้มว่าจะมีรูปแบบการ
ค้นหาเส้นทางท่ีแตกต่างกัน โดยผู้วิจัยน า 3 ปัจจัยมาท าการวิเคราะห์ ดังนี้ 

1. ความเข้าใจและจดจ าพื้นท่ี (spatial cognition) โดยการใช้จุดดึงดูดระดับเมือง 
(global attractor) และจุดดึงดูดระดับย่าน (local attractor) เป็นหมุดหมาย
ในการค้นหาเส้นทาง 

2. สัณฐานของพื้นท่ี (spatial configuration) โดยการใช้ศักยภาพของการเข้าถึง
และการมองเห็น (potential of accessibility and visibility) ท่ีเกิดจากการ
เช่ือมต่อของโครงข่ายสาธารณะในพื้นท่ีท่ีแตกต่างกัน 

3. การใช้เครื่องมือน าทาง (wayfinding application) โดยการใช้แผนท่ีท่องเท่ียว 
(tourist map) ในการค้นหาเส้นทาง 

โดยกลุ่มคนท่ีคุ้นเคยและไม่คุ้นเคยพื้นท่ีมีแนวโน้มการใช้วิธีการค้นหาเส้นทางท่ี
แตกต่างกัน  กลุ่มคนท่ี คุ้น เคยกับพื้น ท่ีน่ าจะใช้ความเข้าใจและจดจ าพื้น ท่ี  (spatial 
cognition) ในการค้นหาเส้นทางเป็นหลัก คนกลุ่มนี้ไม่จ าเป็นต้องพึ่งสัณฐานของพื้นท่ี 
(spatial configuration) และเครื่องมือน าทาง  (wayfinding application) เนื่ องจากมี
ประสบการณ์หรือรู้ต าแหน่งท่ีจะต้องเดินผ่านหรือต าแหน่งท่ีจะไป ในทางกลับกันกลุ่มคนท่ีไม่
คุ้นเคยกับพื้นท่ี มีแนวโน้มท่ีจะใช้ท้ัง 3 ปัจจัย ได้แก่ ความเข้าใจและจดจ าพื้นท่ี (spatial 
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cognition) สัณฐานของพื้นท่ี (spatial configuration) และเครื่องมือน าทาง (wayfinding 
application) เพื่อท่ีจะค้นหาเส้นทาง  

เมื่อน าข้อสรุปจากการทบทวนวรรณกรรมท่ีเกี่ยวข้องกับแนวคิด ทฤษฎี และ
งานวิจัยมาสร้างกรอบแนวความคิด จะเห็นได้ว่าคนท้ัง 2 กลุ่ม จะใช้วิธีการท่ีเหมือนกัน คือ 
ความ เข้ า ใจ แ ละจดจ าพื้ น ท่ี  (spatial cognition) แ ต่ สัณ ฐาน ข อ งพื้ น ท่ี  (spatial 
configuration) และเครื่องมือน าทาง (wayfinding application) จะใช้เฉพาะกลุ่มคนท่ีไม่
คุ้นเคยกับพื้นท่ีเท่านั้น จากกรอบแนวความคิดในงานวิจัย (ภาพท่ี 12) เมื่อเปรียบเทียบ
ระหว่างกลุ่มคนท่ีคุ้นเคยและไม่คุ้นเคยกับพื้นท่ี จะเห็นได้ว่าปัจจัยท่ีผู้วิจัยน ามาสร้างเป็น
กรอบแนวความคิดประกอบไปด้วย 3 ปัจจัย คือ ความเข้าใจและจดจ าพื้นท่ี (spatial 
cognition) สัณฐานของพื้น ท่ี  (spatial cognition) และเครื่องมือน าทาง  (wayfinding 
application) ซึ่งผู้วิจัยมีความเห็นว่า ปัจจัยท่ีเป็นปัจจัยหลักท่ีใช้ร่วมกันของคนท้ัง 2 กลุ่ม 
คือ ความเข้าใจและจดจ าพื้นท่ี (spatial cognition) ส่วนปัจจัยรอง คือ สัณฐานของพื้นท่ี 
(spatial cognition) และเครื่องมือน าทาง (wayfinding application) (ภาพท่ี 13) 
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บทท่ี 3  
ระเบียบวิธีวิจัย 

 
รูปแบบการค้นหาเส้นทางในพื้นท่ีชุมชนประวัติศาสตร์ย่านพระอาทิตย์ เป็นการศึกษา

วิเคราะห์รูปแบบการค้นหาเส้นทางของกลุ่มคน 2 กลุ่มหลัก ได้แก่ กลุ่มคนท่ีคุ้นเคยและไม่คุ้นเคยกับ
พื้นท่ีว่ามีรูปแบบการค้นหาเส้นทางในพื้นท่ีชุมชนประวัติศาสตร์ย่านพระอาทิตย์เป็นอย่างไร โดยมี
ระเบียบและวิธีการด าเนินงานวิจัย ดังนี้ 
 
3.1 ระเบียบวิธีวิจัย 

การศึกษารูปแบบการค้นหาเส้นทางในพื้นท่ีชุมชนประวัติศาสตร์ย่านพระอาทิตย์ 
ครอบคลุมการทบทวนวรรณกรรมท่ีเกี่ยวข้องกับแนวคิด ทฤษฎี และงานวิจัย เรื่องการค้นหา
เส้นทางของคนเดินเท้าในพื้นท่ีเมือง เพื่อวิเคราะห์และสร้างกรอบแนวความคิดในงานวิจัย โดยท า
การบันทึกรูปแบบการค้นหาเส้นทางของกลุ่มคนท่ีคุ้นเคยและไม่ คุ้นเคยกับพื้นท่ีในชุมชน
ประวัติศาสตร์ย่านพระอาทิตย์ ว่าแตกต่างและสัมพันธ์กับปัจจัยเชิงพื้นท่ีอย่างไรบ้าง ท้ังนี้ เพื่อ
น าไปสู่การสร้างแนวทางเบ้ืองต้นในการฟื้นฟูบูรณะย่านประวัติศาสตร์ท่ีมีความส าคัญของเมืองได้ 

 

3.2 วิธีด าเนินงานวิจัย 
3.2.1 วิเคราะห์ข้อมูลสภาพท่ัวไปของพื้นท่ีศึกษาในมิติด้านกายภาพ เศรษฐกิจ สังคม 

และวัฒนธรรม โดยการรวบรวมข้อมูลจากเอกสาร ต ารา หนังสือ วิทยานิพนธ์ แผนท่ี ภาพถ่าย
ทางอากาศท่ีเกี่ยวข้อง รวมถึงข้อมูลทางอินเทอร์เน็ต (internet) จากแหล่งข้อมูล ได้แก่ ส านักผัง
เมื องกรุ ง เทพมหานคร ส านั ก งาน เขตพระนคร ส านั ก งานวิทยทรัพยากร  ห้ อ งสมุ ด
สถาบันการศึกษาต่างๆ และเว็บไซต์ (website) ท่ีเกี่ยวข้อง รวมถึงข้อมูลปฐมภูมิจากการส ารวจ
พื้นท่ีศึกษาเบ้ืองต้น น าข้อมูลมาใช้เป็นแนวทางในการออกแบบเทคนิควิธีการ และการก าหนด
เงื่อนไขต่างๆ ในการสร้างแผนท่ี และการเก็บข้อมูลเชิงประจักษ์ ให้ละเอียดและชัดเจนมากยิ่งขึ้น 

3.2.2 ทบทวนวรรณกรรมท่ีเกี่ยวข้องกับพื้นท่ีชุมชนประวัติศาสตร์และแนวคิดเรื่องการ
ค้นหาเส้นทางเดินเท้าท่ีสัมพันธ์กับปัจจัยด้านกายภาพและอื่นๆ ท่ีเกี่ยวข้อง รวมไปถึงวิธีการ
จ าแนกกลุ่มคนท่ีเข้ามาใช้งานในพื้นท่ี เนื่องจากการแบ่งกลุ่มคนนั้นแบ่งได้หลากหลายรูปแบบ
และหลากหลายวิธีการ และพื้นท่ีศึกษาเป็นพื้นท่ีท่ีมีความหลากหลายของกลุ่มคน จึงเลือกวิธีการ
แบ่งจากคุณลักษณะส าคัญ และพฤติกรรมการค้นหาเส้นทางในพื้นท่ีท่ี สัมพันธ์กับระดับ
ความคุ้นเคย ออกเป็นกลุ่มคนท่ีคุ้นเคยกับพื้นท่ีและกลุ่มคนท่ีไม่คุ้นเคยกับพื้นท่ี  
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ผู้วิจัยได้จ าแนกกลุ่มคนท่ีเข้ามาใช้งานในพื้นท่ีออกเป็น 2 กลุ่ม ได้แก่ กลุ่มคนท่ีคุ้นเคย
กับกลุ่มคนท่ีไม่คุ้นเคยกับพื้นท่ี โดยวิธีการจ าแนกกลุ่มคนสามารถท าได้โดยใช้วิธีการสังเกต
พฤติกรรมของผู้ท่ีเข้ามาใช้งานพื้นท่ี ได้แก่ รูปร่างชาติพันธุ์ ลักษณะท่าทาง ลักษณะการแต่งตัว 
ความเร็วในการเดิน ทิศทางท่ีจะไป และลักษณะการเดินเป็นกลุ่ม ของกลุ่มคนประเภทนั้นๆ โดย
การสังเกตดังกล่าวข้างต้น สามารถท่ีจะจ าแนกประเภทของกลุ่มคนได้แต่ไม่ท้ังหมด กล่าวคือ 
ลักษณะการสังเกตมีบางคนท่ีไม่สามารถถูกจ าแนกประเภทได้ งานวิจัยช้ินนี้จึงจะหลีกเล่ียงการ
เก็บข้อมูลจากคนบางส่วนท่ีไม่สามารถจ าแนกเข้ากลุ่มได้ เนื่องจากไม่ชัดเจนและมีลักษณะก ากวม 
โดยสามารถจ าแนกตามกลุ่มคนแต่ละประเภทได้ ดังนี้ 

1. กลุ่มคนคุ้นเคยพื้นท่ี จ าแนกมาจากลักษณะของการใช้งานพื้นท่ีตามกลุ่มปฐมภูมิ 
กล่าวคือ เป็นกลุ่มคนท่ีใช้พื้นท่ีอยู่เป็นประจ า รู้ต าแหน่งของกิจกรรมต่างๆ ในพื้นท่ี
เป็นอย่างดี มีความสัมพันธ์กับพื้นท่ีโดยตรง รวมไปถึงเป็นกลุ่มทางสังคมท่ีมีลักษณะ
ใกล้ชิดกับพื้นท่ี มีการติดต่อกันทางสังคมและมีความสัมพันธ์ทางสังคมต่อกัน  โดย
สามารถใช้วิธีการจ าแนกข้างต้นได้ สามารถแบ่งเป็นคนในพื้นท่ีและคนนอกพื้นท่ี 
ได้แก่ คนในชุมชนมัสยิดจักรพงษ์ ตรอกเขียนนิวาสน์ และตรอกไก่แจ้ ส่วนคนนอก
พื้นท่ี ได้แก่ พ่อค้าแม่ค้าท่ีเข้ามาใช้งานในพื้นท่ีอยู่เป็นประจ า คนท างานในพื้นท่ี เด็ก
นักเรียนโรงเรียนต่างๆ เป็นต้น 

 
ภาพท่ี 14 คนในชุมชนประวัติศาสตร์ย่านพระอาทิตย์ 

ที่มา (ผู้วิจัย) 

 
ภาพท่ี 15 พ่อค้าและแม่ค้าท่ีเปิดร้านค้าภายในพื้นท่ี 

ที่มา (ผู้วิจัย) 
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ภาพท่ี 16 พ่อค้าแม่ค้าท่ีเข็นขายของภายในพื้นท่ี 

ที่มา (ผู้วิจัย) 

 
ภาพท่ี 17 เด็กนักเรียนในพื้นท่ี 

ที่มา (ผู้วิจัย) 

 
ภาพท่ี 18 คนท างานในพื้นท่ี 

ที่มา (ผู้วิจัย) 

2. กลุ่มคนไม่คุ้นเคยพื้นท่ี จ าแนกมาจากลักษณะของการใช้งานพื้นท่ีตามกลุ่มทุติยภูมิ 
กล่าวคือ เป็นกลุ่มคนท่ีมีความสัมพันธ์แบบไม่เป็นส่วนตัวและเข้ามาใช้งานพื้นท่ีเป็น
ครั้งคราว หรืออาจจะเข้ามาใช้งานพื้นท่ีเป็นครั้งแรก  เป็นกลุ่มทางสังคมท่ีไม่มี
ความสัมพันธ์กันโดยตรงกับตัวพื้นท่ีและคนในพื้นท่ี โดยคนกลุ่มนี้อาจจะต้องใช้แผน
ท่ีน าทาง แผนท่ีจากอุปกรณ์อิเล็กทรอนิกส์ หรือใช้วิธีการบอกทางและถามทาง โดย
สามารถใช้วิธีการจ าแนกข้างต้นได้ เช่นกัน  กลุ่มคนประเภทนี้  ได้แก่  กลุ่ม
นักท่องเท่ียวชาวต่างชาติ กลุ่มคนไทยท่ีเข้ามาท าธุระในพื้นท่ี เป็นต้น 
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ภาพท่ี 19 นักท่องเท่ียวชาวต่างชาติ 

ที่มา (ผู้วิจัย) 

 
ภาพท่ี 20 นักท่องเท่ียวชาวไทย 

ที่มา (ผู้วิจัย) 

 
ภาพท่ี 21 คนท่ีเข้ามาจับจ่ายใช้สอยภายในพื้นท่ี 

ที่มา (ผู้วิจัย) 

3.2.3 จากกรอบแนวคิดในงานวิจัยในบทท่ี 2 การบันทึกเส้นทางการสัญจรจากความ
เข้าใจและจดจ าพื้นท่ี (spatial cognition) สามารถใช้การระบุเส้นทางของคนท้ัง 2 กลุ่ม ในแผน
ท่ีระบุจุดดึงดูดระดับเมือง (global  attractor) และจุดดึงดูดระดับย่าน (local attractor) มาใช้
ในการวิเคราะห์ โดยจุดดึงดูดระดับเมือง ผู้วิจัยได้น าทฤษฎีจินตภาพเมืองของ Lynch (1960) 
โดยน า 2 องค์ประกอบ ได้แก่ ชุมทาง (node) และภูมิสัญลักษณ์ (landmark) ต่างๆ ของพื้นท่ี
ชุมชนประวัติศาสตร์ย่านพระอาทิตย์ เข้ามาช่วยอธิบายถึงจุดดึงดูดระดับเมืองภายในพื้นท่ี 
นอกจากองค์ประกอบจากจินตภาพเมืองแล้ว ยังมีองค์ประกอบของมรดกทางวัฒนธรรมท่ีเป็น
องค์ประกอบท่ีส าคัญของพื้นท่ีชุมชนประวัติศาสตร์ย่านพระอาทิตย์ท่ีสามารถเป็นจุดดึงดูดระดับ
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เมือง (global  attractor) ได้ ส่วนจุดดึงดูดระดับย่าน (local attractor) เกิดจากการลงส ารวจ
ของผู้วิจัย โดยใช้องค์ประกอบทางจินตภาพเฉพาะชุมทาง (node) ท่ีมีการกระจุกตัวของกิจกรรม
ต่างๆ ภายในพื้นท่ี โดยไม่นับรวมจุดดึงดูดระดับเมือง (global attractor) จึงบันทึกลงในแผนท่ี
ท้ังจุดดึงดูดระดับเมือง (global  attractor) และจุดดึงดูดระดับย่าน (local attractor) 

การบันทึกเส้นทางการสัญจรจากสัณฐานของพื้นท่ี (spatial configuration) สามารถใช้
การวิ เคราะห์ควบคู่กับแผนท่ีศักยภาพของการเข้าถึ งและการมองเห็น  (potential of 
accessibility and visibility) จากโปรแกรมสเปซซินแท็กซ์ (space syntax) โดยมีวิธีการตาม
การทบทวนวรรณกรรมในหัวข้อ 2.2.3 

ส่วนการใช้เครื่องมือน าทาง (wayfinding application) สามารถน าแผนท่ีท่องเท่ียว
ต่างๆ น ามาเป็นจุดอ้างอิงเพื่อเปรียบเทียบกับรูปแบบการสัญจรของกลุ่มคนท้ัง 2 กลุ่ม ท้ังนี้ 
งานวิจัยช้ินนี้ต้องการท่ีจะใช้วิธีการสังเกตการณ์แบบไม่มีส่วนร่วม ผู้วิจัยจึงใช้เพียงเฉพาะแผนท่ี
ท่องเท่ียว (tourist map) ซึ่งเป็นรูปแบบการใช้เครื่องมือน าทางชนิดหนึ่งมาช่วยท าการวิเคราะห์
เท่านั้น โดยผู้วิจัยจะไม่น าแผนท่ีจากอุปกรณ์อิเล็กทรอนิกส์ (electronic map) มาท าการ
วิเคราะห ์เพื่อให้เป็นไปตามวัตถุประสงค์ของการวิจัยท่ีได้ต้ังไว้ตอนต้น 

3.2.4 การวิเคราะห์เส้นทางการสัญจรของคนเดินเท้าท่ีใช้ความเข้าใจและจดจ าพื้นท่ี 
(spatial cognition) ท าได้โดยใช้แผนท่ีจุดดึงดูดระดับเมือง (global attractor) และจุดดึงดูด
ระดับย่าน (local  attractor) มาซ้อนทับกับแผนท่ีเส้นทางการสัญจร ท้ัง 2 แผนท่ี มีวิธีการระบุ
ข้อมูลท่ีแตกต่างกัน กล่าวคือ แผนท่ีจุดดึงดูดระดับเมือง (global attractor) ใช้วิธีการระบุ
ต าแหน่งต่างๆ ในพื้นท่ีโดยผู้วิจัย ส่วนแผนท่ีจุดดึงดูดระดับย่าน (local  attractor) ท าได้โดยการ
ลงพื้นท่ีส ารวจรูปแบบกิจกรรมต่างๆ ในพื้นท่ีเพื่อหาการกระจุกตัวของกิจกรรมต่างๆ ท่ีเกิดขึ้น 
และน าต าแหน่งการกระจุกตัวของกิจกรรมเหล่านั้นมาระบุลงในแผนท่ี น าแผนท่ีจุดดึงดูดมา
ซ้อนทับกับแผนท่ีการค้นหาเส้นทางของกลุ่มคนท่ีคุ้นเคยและไม่คุ้นเคยกับพื้นท่ี และอ่านผลการ
วิเคราะห์โดยใช้หลักการท่ีว่า หากรูปแบบการสัญจรของกลุ่มคนท่ีคุ้นเคยและไม่คุ้นเคยกับพื้นท่ีมี
การซ้อนทับผ่านจุดต่างๆ ในแผนท่ีจุดดึงดูดระดับเมืองและจุดดึงดูดระดับย่าน แสดงว่ากลุ่มคน
ประเภทนั้นมีแนวโน้มท่ีจะใช้จุดดึงดูดระดับเมืองและจุดดึงดูดระดับย่านเป็นปัจจัยในการค้นหา
เส้นทาง 

3.2.5 การวิเคราะห์ เส้นทางการสัญจรของคนเดินเท้าท่ีใช้ สัณฐานเมือง (spatial 
configuration) โดยค านวณหาค่าศักยภาพของการเข้าถึงและการมองเห็น  (potential of 
accessibility and visibility) ด้วยเทคนิคโปรแกรมสเปซซินแท็กซ์ (space syntax) ซึ่งเป็น
โปรแกรมทางคอมพิวเตอร์ท่ีใช้วิธีการวิเคราะห์ด้วยเทคนิคทางสัณฐานวิทยา โปรแกรมสามารถ
ท าการค านวณว่าโครงข่ายพื้นท่ีสาธารณะท่ีถูกแทนด้วยเส้น (axial line) นั้นว่าเส้นทางใดมีความ
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ลึกน้อยท่ีสุดโดยเฉล่ีย เมื่อสัมพันธ์กับเส้นทางอื่นๆ ท้ังหมดในระบบ หมายความว่า เส้นทางนั้นมี
ศักยภาพในการเข้าถึงและการมองเห็นสูง เนื่องจากมีโอกาสท่ีจะถูกสัญจรผ่านจากท่ีหนึ่งไปยังอีก
ท่ีหนึ่งในระบบมากเมื่อเทียบกับเส้นทางอื่นๆ ด้วยการจัดวางตัวของสัณฐานพื้นท่ีนั้นๆ (spatial 
configuration) หรืออีกนัยหนึ่ง เป็นเส้นทางท่ีสัมพันธ์ (integrate) อยู่ในระบบได้ดีมากกว่า
เส้นทางอื่นๆ เส้นทางท่ีมีค่าความสัมพันธ์สูง (high integration value) คอมพิวเตอร์จะแสดงค่า
เป็นสีแดง และไล่ล าดับตามวรรณะสีรุ้ง จากสีแดงไปจนถึงสีน้ าเงิน ซึ่งถือเป็นเส้นทางท่ีมีค่า
ความสัมพันธ์ต่ า (low integration value) หรือเป็นเส้นทางท่ีแยกตัว (segregate) ออกจาก
ระบบมากท่ีสุด เพื่อน ามาประกอบการอธิบายถึงรูปแบบการค้นหาเส้นทางของกลุ่มคนท่ีคุ้นเคย
และไม่คุ้นเคยกับพื้นท่ี 

 

 
ภาพท่ี 22 ระดับค่าศักยภาพในการเข้าถึงและมองเห็นสูงไปถึงต่ า ตามวรรณะสีรุ้ง 

ที่มา (ปริญญาพร ศรีวรนันท์, 2557) 

 

3.2.6 การวิเคราะห์เส้นทางการสัญจรของคนเดินเท้าท่ีใช้เครื่องมือน าทาง (wayfinding 
application) ท าได้โดยการน าแผนท่ีท่องเท่ียวมาซ้อนทับกับรูปแบบการสัญจรของคนเดินเท้า
ของกลุ่มคนท่ีคุ้นเคยและไม่คุ้นเคยกับพื้นท่ี เพื่อสังเกตลักษณะการสัญจรเพื่อผ่านและเพื่อเข้าถึง
สถานท่ีต่างๆ ท่ีปรากฏในแผนท่ีท่องเท่ียวว่ามีความสัมพันธ์กันมากน้อยเพียงใด โดยการน าแผนท่ี
ท่องเท่ียวท่ีแสดงสถานท่ีส าคัญต่างๆ มาระบุลงในแผนท่ีท่ีเตรียมไว้ แล้วน าแผนท่ีท่ีถูกระบุ
จุดส าคัญต่างๆ ไว้ท้ังหมด มาซ้อนทับกับรูปแบบการสัญจรของคนท้ัง 2 กลุ่ม และอ่านผลการ
วิเคราะห์โดยใช้หลักการท่ีว่า หากรูปแบบการสัญจรของกลุ่มคนท่ีคุ้นเคยและไม่คุ้นเคยกับพื้นท่ีมี
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การซ้อนทับผ่านจุดต่างๆ ในแผนท่ีท่องเท่ียว (tourist map) หรืออาจจะมีรูปแบบการสัญจรท่ีมี
โครงข่ายท่ีใกล้เคียงกัน แสดงว่ากลุ่มคนประเภทนั้นมีแนวโน้มท่ีจะใช้เครื่องมือน าทางในการ
ค้นหาเส้นทาง 

3.2.7 การเก็บข้อมูลเชิงประจักษ์ โดยการบันทึกอัตราการสัญจรผ่านของคนเดินเท้าด้วย
วิธีการนับด่าน (gate method) และการบันทึกรูปแบบการเลือกเส้นทางนิยมสัญจรของคนเดิน
เท้าด้วยวิธีการสะกดรอย (movement trace) 

การบันทึกอัตราการสัญจรผ่านของคนเดินเท้าด้วยวิธีการนับด่าน (gate method) เป็น
การนับปริมาณคนเดินเท้าท่ีสัญจรผ่านในแต่ละด่าน (gate) ท้ังนี้ เนื่องจากอัตราการสัญจรขึ้นอยู่
กับปริมาณและต าแหน่งจุดตัดหรือทางแยก ดังนั้น จึงต้องก าหนดต าแหน่งของด่านในบริเวณ
พื้นท่ีก่อนหรือหลังจุดตัดหรือทางแยกส าคัญต่างๆ ในพื้นท่ี เพราะเป็นจุดท่ีมีผลต่อการ
เปล่ียนแปลงของอัตราการสัญจรบนเส้นทางเดียวกัน กล่าวคือ ในทางสัญจรหนึ่ง  เส้นทางจะมี
ปริมาณการสัญจรของคนเดินเท้าท่ีเท่ากันท้ังเส้นทาง แต่บริเวณท่ีเกิดมีจุดตัดหรือทางแยกบน
เส้นทางนั้นๆ จะท าให้ปริมาณการสัญจรเพิ่มขึ้นหรือลดลง เนื่องจากคนเดินเท้าจะมีการเปล่ียน
เส้นทางการสัญจรท่ีจุดตัดหรือทางแยกดังกล่าว ท้ังนี้ การบันทึกโดยแบ่งประเภทของกลุ่มคนเดิน
เท้า จะต้องออกแบบการเก็บข้อมูลให้สามารถกระท าได้ภายในช่วงเวลาท่ีก าหนดแต่ละรอบการ
บันทึก การเก็บข้อมูลวิธีนี้ จะท าให้ทราบถึงปริมาณของคนเดินเท้าท่ีสัญจรผ่านในแต่ละด่านของ
พื้นท่ี แสดงให้เห็นถึงจุดหรือบริเวณท่ีมีปริมาณของคนเดินเท้าสัญจรผ่านสูงสุดในแต่ละช่วงเวลา
ของวัน เนื่องจากได้ท าการเก็บข้อมูลในช่วงเวลาเร่งด่วนของวัน ในพื้นท่ีนั้นๆ ท าให้สามารถเห็น
ถึงภาพรวมของรูปแบบการใช้พื้นท่ีบริเวณท่ีท าการเก็บข้อมูลได้ 

ภายในพื้นท่ีชุมชนประวัติศาสตร์ย่านพระอาทิตย์ เลือกเวลาท่ีจะเก็บการบันทึกอัตราการ
สัญจรผ่านของคนเดินเท้าด้วยวิธีการนับด่านในเดือนธันวาคม เนื่องจากเป็นช่วงเวลาท่ีมี
นักท่องเท่ียวชาวไทยและชาวต่างชาติมากท่ีสุด (กรมการท่องเท่ียว 2560) โดยเลือกช่วงเวลา 
7.00-9.00 น . และ 17.00-19.00 น . ในวันธรรมดา (อังคาร - พฤหัส) และวันหยุด (เสาร์ - 
อาทิตย์) เนื่องจากเป็นช่วงเวลาท่ีมีจ านวนคนผ่านและเป็นเวลาเลิกงาน รวมไปถึงเป็นเวลาท่ี
นักท่องเท่ียวเข้ามาใช้งานในพื้นท่ีมากท่ีสุด 

การบันทึกอัตราการสัญจรผ่านของคนเดินเท้าด้วยวิธีการนับด่าน มีการนับคนท่ีผ่านทาง
ในแต่ละด่านเข้าไปยังพื้นท่ีศึกษาเท่านั้น แบ่งออกเป็นกลุ่มคนท่ีคุ้นเคยและไม่คุ้นเคยกับพื้นท่ี 
(ตามท่ีจ าแนกไว้ใน 3.2.2) ด้วยการสังเกตเป็นหลัก เพื่อทราบถึงปริมาณของคนท่ีสัญจรผ่านของ
คนท้ังสองกลุ่ม โดยมีการนับด่าน ด่านละ 6 นาที และน าค่าท่ีนับได้ไปหาจ านวนคนต่อช่ัวโมง 
ของในแต่ละด่าน เมื่อได้จ านวนของคนผ่านแต่ละด่านแล้ว ย่อมไม่สมควรเดินตามในจ านวนท่ี
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เท่ากัน จึงน าจ านวนไปหาสัดส่วนท่ีมีตัวเลขมากท่ีสุดท่ีสามารถก่อให้เกิดเป็นรูปแบบ (patterns) 
ของการค้นหาเส้นทางเพื่อท่ีจะท าการสะกดรอย (movement trace) ตามสัดส่วนนั้นได้ 

เมื่อได้จ านวนของแต่ละกลุ่มคนท่ีเกิดจากการหารสัดส่วนของการนับด่านแล้ว จึงบันทึก
รูปแบบการเลือกเส้นทางนิยมสัญจรของคน เดินเท้า  (pedestrian’s movement trace 
observation) ด้วยวิธีการสะกดรอย (movement trace) ซึ่งเป็นการบันทึกความนิยมในการ
เลือกเส้นทางสัญจรของคนเดินเท้าในพื้นท่ีตามช่วงเวลาต่างๆ ของวันตามท่ีก าหนดไว้ ท้ังนี้  จะ
ก าหนดจุดเริ่มต้นท่ีจะท าการสะกดรอยเส้นทางสัญจรของคนเดินเท้าในพื้นท่ีศึกษา โดยจะเริ่มท า
การบันทึกรูปแบบการเลือกเส้นทางนิยมสัญจรของคนเดินเท้า จากการสะกดรอยคนเดินเท้าจาก
จุดเริ่มต้น (จากการต้ังด่าน) พร้อมท้ังบันทึกเส้นทางเหล่านั้นลงในแผนท่ี ซึ่งวิธีการบันทึกนี้จะต้อง
ก าหนดเงื่อนไขในการติดตาม ดังนี้ 

• เวลาในการสะกดรอยจากจุดเริ่มต้น ประมาณ 10 นาที 
• หยุดติดตามเม่ือผู้ถูกติดตามหยุดท ากิจกรรมภายในพื้นท่ีเกินกว่า 3 นาที โดยถือว่าผู้

ถูกติดตามถึงจุดหมายปลายทางในการสัญจรแล้ว 
• หยุดติดตามเม่ือผู้ถูกติดตามออกนอกพื้นท่ีศึกษาก่อนหมดเวลาท่ีก าหนดไว้ 

 
ท้ังนี้ การก าหนดเวลาในการสะกดรอยตามคนเดินเท้าในพื้นท่ีศึกษา อาจ

ปรับเปล่ียนตามความเหมาะสมของแต่ละพื้นท่ีนั้นๆ โดยวิธีการสะกดรอย (movement 
trace) เป็นการลงพื้นท่ีโดยเลือกกลุ่มคนท่ีมีความแตกต่างกัน คือ กลุ่มคนท่ีคุ้นเคยและ
ไม่คุ้นเคยกับพื้นท่ี โดยไม่ใช้ข้อมูลส่วนบุคคลท่ีเกิดจากการใช้แบบสอบถามแต่เกิดจาก
การสังเกตแบบไม่เฉพาะเจาะจงผ่านการสังเกต 
3.2.8 วิธีการอ่ านผล สามารถอ่าน ได้โดยการอ่ านค่าจากแผน ท่ีการสะกดรอย 

(movement trace) ถ้าเส้นทางท่ีถูกซ้อนทับกันด้วยเส้นทางการเดินของกลุ่มคนท่ีคุ้นเคยและไม่
คุ้นเคยกับพื้นท่ีเป็นจ านวนมาก แสดงว่าเส้นทางนั้นเป็นท่ีนิยมของคนกลุ่มนั้น ซึ่งจะสังเกต
เส้นทางนิยมของกลุ่มคนต่างๆ เพื่อเปรียบเทียบว่าคนท้ังสองกลุ่มใช้ปัจจัยใดในการค้นหาเส้นทาง 
โดยใช้การเปรียบเทียบแผนท่ี ดังต่อไปนี้ 

1. แผนท่ีบันทึกรูปแบบการสัญจรผ่านเข้าไปในพื้นท่ีศึกษาของคนท่ีคุ้นเคยและไม่
คุ้นเคยกับพื้นท่ี  

• แผนท่ีบันทึกการสัญจรของกลุ่มคนท่ีคุ้นเคยกับพื้นท่ีในวันธรรมดาและ
วันหยุด 

• แผนท่ีบันทึกการสัญจรของกลุ่มคนท่ีไม่คุ้นเคยกับพื้นท่ีในวันธรรมดา
และวันหยุด 
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2. แผนท่ีจุดดึงดูดระดับเมือง (global attractor) และจุดดึงดูดระดับย่าน  (local  
attractor) 

3. แผนท่ีศักยภาพของการเข้าถึงและการมองเห็น  (accessibility and visibility 
potentiality map) ด้วยโปรแกรมสเปซซินแท็กซ์ (space syntax)  

• แผนท่ีศักยภาพของการเข้าถึงและการมองเห็นระดับพื้นท่ีศึกษา 
• แผนท่ีศักยภาพของการเข้าถึงและการมองเห็นระดับพื้นท่ีศึกษาและ

พื้นท่ีเกี่ยวเนื่อง 
4. แผนท่ีท่องเท่ียว (tourist map)  

จากนั้นจึงวิเคราะห์ความสัมพันธ์ระหว่าง (1) กับ (2), (1) กับ (3) และ (1) 
กับ (4)  เพื่อเปรียบเทียบความสัมพันธ์ระหว่างรูปแบบการสัญจรของคนท่ีคุ้นเคย
และไม่คุ้นเคยกับพื้นท่ีกับจุดดึงดูดต่างๆ (attractors) ศักยภาพของการเข้าถึงและ
การมองเห็น  (potential of accessibility and visibility) และแผนท่ีท่องเท่ียว 
(tourist map) 

การเปรียบเทียบข้อ (1) กับ (2) สามารถอ่านค่าได้ โดยน าแผนท่ีเส้นทาง
นิยมจากข้อ (1) ของกลุ่มคนท่ีคุ้นเคยและไม่คุ้นเคยกับพื้นท่ีในวันท่ีต่างกันและแผน
ท่ี จุด ดึงดูดระ ดับ เมือง  (global attractors) และจุดดึ งดูดระดับย่าน  (local  
attractors) น ามาซ้อนทับกันและสังเกตรูปแบบ (patterns) ท่ีเกิดขึ้น หากเส้นทาง
ท่ีมีความถี่ในการใช้งานมากแสดงว่าเป็นเส้นทางนิยมของคนกลุ่มนั้น ถ้าเส้นทาง
นิยมผ่านจุดดึงดูดระดับต่างๆ แสดงว่าคนกลุ่มนั้นใช้จุดดึงดูดระดับนั้นๆ ในการ
ค้นหาเส้นทาง ตัวอย่างเช่น ถ้าเส้นทางนิยมของกลุ่มคนท่ีไม่คุ้นเคยกับพื้นท่ีผ่านหรือ
เข้าไปในบริเวณพื้นท่ีป้อมพระสุเมรุ รวมไปถึงสวนสันติชัยการ แปลผลได้ว่ากลุ่มคน
ท่ีไม่คุ้นเคยกับพื้นท่ีมีแนวโน้มท่ีจะใช้จุดดึงดูดระดับเมือง (global attractors) ใน
การค้นหาเส้นทาง เป็นต้น 

การเปรียบเทียบข้อ (1) กับ (3) สามารถอ่านผลได้ในลักษณะเดียวกัน 
กล่าวคือ น าแผนท่ีเส้นทางนิยมจากข้อ (1) ของกลุ่มคนท่ีคุ้นเคยและไม่คุ้นเคยกับ
พื้นท่ีในวันท่ีต่างกัน มาซ้อนทับกันกับแผนท่ีศักยภาพของการเข้าถึงและการมองเห็น 
(potential of accessibility and visibility) ตัวอย่างเช่น ถ้าเส้นทางนิยมของกลุ่ม
คนท่ีไม่คุ้นเคยกับพื้นท่ี มีการซ้อนทับกันกับเส้นแอกเซียล (axial line) โทนสีร้อน  
ในแผนท่ีศักยภาพของการเข้าถึงและการมองเห็น แสดงว่ากลุ่มคนท่ีไม่คุ้นเคยกับ
พื้นท่ีใช้ศักยภาพของการเข้าถึงและการมองเห็น ซึ่งเกิดมาจากลักษณะสัณฐานของ
พื้นท่ี (spatial configuration) ในการค้นหาเส้นทางนั้นๆ ในทางกลับกัน  หาก
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เส้นทางนิยมของกลุ่มคนท่ีคุ้นเคยกับพื้นท่ีมีการซ้อนกับเส้นแอกเซียล (axial line) 
โทนสีเย็น แปลผลได้ว่ากลุ่มคนท่ีคุ้นเคยกับพื้นท่ีไม่ได้ใช้ศักยภาพของการเข้าถึงและ
การมองเห็นในการค้นหาเส้นทาง เป็นต้น 

การเปรียบเทียบข้อ (1) กับ (4) สามารถอ่านค่าได้โดยท าการวิเคราะห์
ความสัมพันธ์ระหว่างรูปแบบการสัญจรกับจุดต่างๆ ในแผนท่ีท่องเท่ียว ถ้ามี
โครงข่ายความสัมพันธ์ท่ีใกล้เคียงกันหรือมีเส้นทางนิยมของคนกลุ่มต่างๆ ซ้อนทับ
กับภูมิสัญลักษณ์ท่ีแสดงบนแผนท่ีท่องเท่ียว แสดงว่ากลุ่มคนประเภทนั้นมีแนวโน้มท่ี
จะใช้แผนท่ีท่องเท่ียวในการค้นหาเส้นทาง ตัวอย่างเช่น ถ้ากลุ่มคนท่ีคุ้นเคยกับพื้นท่ี
มีรูปแบบการสัญจรท่ีเข้าไปในพื้นท่ีท่ีไม่ถูกระบุสถานท่ีท่องท่ียวท่ีส าคัญในแผนท่ี
ท่องเท่ียว แสดงว่ากลุ่มคนท่ีคุ้นเคยกับพื้นท่ีมีแนวโน้มท่ีจะไม่ใช้แผนท่ีท่องเท่ียวใน
การค้นหาเส้นทาง ในทางกลับกับ ถ้ากลุ่มคนท่ีไม่คุ้นเคยกับพื้นท่ีมีรูปแบบการสัญจร
ผ่านจุดต่างๆ ในแผนท่ีท่องเท่ียว โดยไม่มีการสัญจรนอกเหนือจากจุดต่างๆ แสดงว่า 
กลุ่มคนท่ีไม่ คุ้น เคยกับพื้น ท่ีมีแนวโน้มท่ีจะใช้เครื่องมือน าทาง (wayfinding 
application) ประเภทแผนท่ีท่องเท่ียว (tourist map) ในการค้นหาเส้นทาง 

3.2.9 ประมวลศักยภาพและปัญหาของพื้นท่ีท่ีเกิดจากรูปแบบการค้นหาเส้นทางของ
กลุ่มคนท่ีคุ้นเคยและไม่คุ้นเคยกับพื้นท่ี 

3.2.10 สรุปผลการวิเคราะห์ และเสนอแนวทาง เบื้องต้นในการฟื้นฟูบูรณะย่าน
ประวัติศาสตร์ท่ีมีความส าคัญของเมืองได้ 

(ภาพท่ี 23) 



 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

50 

 
ภาพท่ี 23 ระเบียบวิธีวิจัย 

ที่มา (ผู้วิจัย) 
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 บทท่ี 4  
ข้อมูลท่ัวไป และรูปแบบข้อมูลเชิงพ้ืนท่ีของพ้ืนท่ีศึกษา 

 

การวิเคราะห์ข้อมูลท่ัวไปของพื้นท่ีศึกษา ตลอดจนรูปแบบเชิงพื้นท่ีในรายละเอียด มีดังนี้ 

 

 4.1 ข้อมูลท่ัวไปของพื้นท่ี 
  4.1.1 รูปแบบการใช้ประโยชน์ท่ีดินและอาคาร และรูปแบบสภาพท่ัวไปของพื้นท่ี 
  4.1.2 ประวัติความเป็นมาและลักษณะท่ัวไปทางกายภาพ เศรษฐกิจ สังคม และ 

        วัฒนธรรม  
4.2 รูปแบบเชิงพื้นท่ี 

  4.2.1 รูปแบบความเข้าใจและจดจ าพื้นท่ี (spatial cognition pattern) 
  4.2.2 รูปแบบสัณฐานของพื้นท่ี (spatial configuration pattern) 

4.2.3 รูปแบบการใช้เครื่องมือน าทาง (wayfinding application) 
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4.1 ข้อมูลทั่วไปของพื้นที่ 
พื้นท่ีชุมชนประวัติศาสตร์ย่านพระอาทิตย์ กรุงเทพมหานคร เป็นพื้นท่ีส่วนหนึ่งของ

กรุงรัตนโกสินทร์ตอนบน ต้ังอยู่ในแขวงชนะสงคราม เขตพระนคร กรุงเทพมหานคร ในพื้นท่ี
มีชุมชนเก่าแก่ทางประวัติศาสตร์ โดยมีเนื้อหา ดังนี้ 

 
4.1.1 รูปแบบการใช้ประโยชน์ท่ีดินและอาคาร และรูปแบบสภาพท่ัวไปของพื้นท่ี 

พื้นท่ีชุมชนประวัติศาสตร์ย่านพระอาทิตย์ ต้ังอยู่ในแขวงชนะสงคราม เขต
พระนคร กรุงเทพมหานคร ในพื้นท่ีมีชุมชนเก่าแก่ท่ีเป็นท่ีอยู่อาศัย รวมไปถึงพื้นท่ี
และสถานท่ีส าคัญทางประวัติศาสตร์ท่ีได้รับการขึ้นทะเบียนมรดกทางวัฒนธรรม ซึ่ง
ประกอบไปด้วยชุมชนท่ีอยู่อาศัยท่ีส าคัญ ได้แก่ ชุมชนตรอกเขียนนิวาสน์ ชุมชน
ตรอกไก่แจ้ และชุมชนมัสยิดจักรพงษ์ โดยมีชุมชนข้างเคียงท่ีติดอยู่กับพื้นท่ีศึกษา 
ได้แก่ ชุมชนย่านบางล าพู และชุมชนวัดสังเวชวิศยาราม (แผนท่ี 4) 

ตามผังเมืองรวมกรุงเทพมหานคร พ .ศ. 2556 พื้นท่ีชุมชนประวัติศาสตร์
ย่านพระอาทิตย์ อยู่ ในเขตพื้นท่ีสีน้ าตาลอ่อนท่ีมีการใช้ท่ีดินประเภทอนุรักษ์ 
ส่งเสริมวัฒนธรรมไทย และสถาปัตยกรรมท้องถิ่น ถูกควบคุมการก่อสร้างอาคาร
และลักษณะการดัดแปลง รื้อถอน และปรับปรุงอาคาร รวมถึงเป็นเขตห้ามสร้าง
อาคารบางชนิด ท้ังนี้ เพื่อจัดระเบียบท่ีดินและมรดกทางวัฒนธรรมเพื่อให้เกิดความ
เป็นระเบียบและยั่งยืน 

พื้นท่ีโดยส่วนใหญ่ มีรูปแบบการใช้ประโยชน์ท่ีดินประเภทท่ีพักอาศัยและ
พาณิชยกรรมแบบผสมผสาน (mixed-use) ช้ันล่างของอาคารมักเป็นพื้นท่ีประกอบ
กิจการค้า ส่วนช้ันบนใช้เป็นท่ีพักอาศัยหรือเก็บสินค้า อาคารโดยท่ัวไปสูงประมาณ 
2-4 ช้ัน เป็นโครงสร้างคอนกรีตเสริมเหล็ก ประเภทธุรกิจส่วนใหญ่เป็นร้านค้า 
ร้านอาหาร เกสท์เฮ้าส์ โรงแรม สถานบันเทิง ร้านขายเส้ือผ้าส าเร็จรูป การขยายตัว
ของกิจกรรมจ านวนมาก พบท่ีถนนข้าวสาร บริเวณถนนซอยรามบุตรี ข้างวัดชนะ
สงครามวรมหาวิหาร ต่อเนื่องไปยังถนนพระอาทิตย์ ท าให้เกิดกิจกรรมรองรับการ
ท่องเท่ียวใหม่ๆ เนื่องจากพื้นท่ีทางทิศใต้ติดถนนราชด าเนิน ซึ่งเปรียบเสมือนขอบ
ของพื้นท่ี ท าให้กิจกรรมไม่สามารถขยายตัวได้ ในส่วนบริเวณดังกล่าวคาดการณ์ว่า
ในอนาคตกิจกรรมการท่องเท่ียว อาจท าให้พื้นท่ีชุมชนเก่าแก่สูญหาย และความ
หนาแน่นของย่านอาจมีความเจริญเติบโตและแออัดมากขึ้นไปอีก โดยท่ีพักอาศัยจะ
ปรับตัวมารองรับธุรกิจพาณิชยกรรมด้านการท่องเท่ียว เช่น เกสท์เฮ้าส์ และพื้นท่ี
โล่งว่าง มีแนวโน้มถูกปรับเปล่ียนเพื่อรองรับกิจกรรมพาณิชยกรรมเช่นกัน 
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รูปแบบการใช้ประโยชน์ท่ีดินและอาคาร (แผนท่ี 5) มีรายละเอียด ดังนี้ 
• พื้นท่ีพาณิชยกรรม ได้แก่ ย่านกินด่ืมถนนพระอาทิตย์ ย่านท่องเท่ียว

ถนนข้าวสารและซอยรามบุตรี  
• พื้นท่ีพาณิชยกรรม - พักอาศัย ได้แก่ ย่านบางล าพู และย่านอาคาร

พาณิชย์ถนนพระสุเมรุ 
• พื้นท่ีพักอาศัย ได้แก่ ชุมชนเก่า ได้แก่ ชุมชนตรอกไก่แจ้-เขียนนิวาส 

ชุมชนมัสยิดจักรพงษ์ และชุมชนวัดสังเวชวิศยาราม 
• พื้นท่ีสถานท่ีราชการ ได้แก่ พุทธสมาคมแห่งประเทศไทย องค์การ

อาหารและเกษตรแห่งสหประชาชาติ และส านักงานสรรพากรภาค 3  
• พื้นท่ีสถานศึกษา ได้แก่ โรงเรียนวัดชนะสงคราม และโรงเรียนวัด

สังเวช 
• พื้นท่ีสถาบันศาสนา ได้แก่ วัดชนะสงครามวรมหาวิหาร และมัสยิดจักร

พงษ ์
• พื้นท่ีสวนสาธารณะ ได้แก่ สวนสันติชัยปราการ 
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4.1.2 ประวัติความเป็นมา และลักษณะท่ัวไปทางกายภาพ เศรษฐกิจ สังคม และวัฒนธรรม 
พื้นท่ีแขวงชนะสงคราม เป็นย่านท่ีมีการต้ังถิ่นฐานของกลุ่มชาติพันธุ์

หลากหลายกลุ่มมาต้ังแต่ในอดีต เช่น มลายู ลาว มอญ จีน และไทย เป็นต้น โดยมี
การต้ังถิ่นฐานปะปนกัน แต่ในปัจจุบันสภาพพื้นท่ีได้มีการเปล่ียนแปลง เนื่องจาก
การขยายตัวของเมืองและธุรกิจการท่องเท่ียวท่ีเกิดขึ้นภายในพื้นท่ี ส่งผลให้อาคาร
จ านวนมากมีการเปล่ียนสภาพเป็นโรงแรม เกสท์เฮาส์ ร้านอาหาร ผับ และบาร์ เป็น
จ านวนมาก ประกอบกับมีประชากรจากท่ีอื่นท่ีเข้ามาประกอบอาชีพภายในพื้นท่ีอยู่
เป็นจ านวนมาก ดังนั้น พื้นท่ีแขวงชนะสงครามจึงมีความหนาแน่นค่อนข้างสูง และมี
การผสมผสานของรูปแบบพื้นท่ีท่ีมีการต้ังถิ่นฐานต้ังแต่สมัยอดีต กับการพัฒนาพื้นท่ี
และสร้างขึ้นใหม่จากธุรกิจการท่องเท่ียว แขวงชนะสงครามจึงมี โครงข่ายพื้นท่ี
สาธารณะหลากหลายรูปแบบ มีรูปแบบท่ีแตกต่างกันและมีการจัดวางพื้นท่ีใน
ลักษณะท่ีถูกโอบล้อมด้วยส่ิงปลูกสร้าง ตลอดจนเกาะตัวเป็นแนวยาวตามเส้นทาง
สัญจร ในพื้นท่ีประกอบไปด้วยย่านและชุมชนต่างๆ ดังนี้ 

ย่านถนนพระอาทิตย์ ถนนพระอาทิตย์เริ่มต้นจากสะพานพระปิ่นเกล้า 
เลียบแม่น้ าเจ้าพระยา ยาวไปจรดป้อมพระสุเมรุ ถนนพระอาทิตย์ ต้ังช่ือตามป้อม
พระอาทิตย์ท่ีสร้างขึ้นในสมัยพระบาทสมเด็จพระพุทธยอดฟ้าจุฬาโลกมหาราช ท่ี
ทรงสถาปนากรุงเทพมหานครเป็นราชธานี โดยมีตึกแถวท่ีส าคัญอยู่บริเวณริมถนน
พระอาทิตย์ ตึกแถวถูกสร้างขึ้นในสมัยรัชกาลท่ี 5 ลักษณะทางสถาปัตยกรรมได้รับ
อิทธิพลมาจากศิลปะตะวันตก ซึ่งนิยมอย่างแพร่หลายในรัชกาลท่ี 5 แต่ก่อนรัชกาล
ท่ี 5 รับอิทธิพลศิลปะตะวันตกมาตกแต่งอาคารหรือรูปทรงเฉพาะวังเจ้านายและ
บ้านคหบดีเท่านั้น บ้านเรือนคนธรรมดาหรือบ้านแถวที่เกิดขึ้นนั้นเลียนแบบอิทธิพล
ของศิลปะแบบจีนมากกว่า (ภาพท่ี 24) 

ตึกแถวบริเวณถนนพระอาทิตย์ เป็นตึก 2 ช้ัน หลังคามุงกระเบื้องว่าวมี
ขอบสันหลังคาอาคารช้ันล่างเปล่ียนจากสภาพเดิม ข้างหน้ายังคงเป็นบานประตูไม้
แบบบานเฟี้ยม ช้ันบนยังคงสภาพเดิม ยังไม่มีการเปล่ียนแปลง ตึก  1 คูหามีบาน
หน้าต่าง 2 ช่อง เป็นบานไม้แบบลูกฟักกระดานดุน ช่องแสงเหนือขอบบนของ
หน้าต่างบานเกล็ดไม้ ผนังช้ันบนเรียบไม่มีเสาฝาผนัง ส่วนช้ันล่างมีชายคาปูน เป็น
กันสาดคลุมทางเท้ายาวไปตลอดแนวอาคาร  (ภาพท่ี 25) 
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ภาพท่ี 24 ถนนพระอาทิตย์ 

ที่มา (ผู้วิจัย) 

 

ภาพท่ี 25 ตึกแถวบริเวณถนนพระอาทิตย์ 
ที่มา (ผู้วิจัย) 

ย่านข้าวสารและรามบุตรี บริเวณถนนข้าวสารยาวจนถึงซอยรามบุตรีจรด
ถนนพระอาทิตย์ นับได้ว่าเป็นจุดมุ่งหมายของนักท่องเท่ียวชาวต่างชาติในการเป็น
แหล่งท่องเท่ียวและสถานบันเทิงท่ีมีชีวิตชีวา มีการเกิดกิจกรรมต่อเนื่องเกือบตลอด
ท้ังวัน ในช่วงเวลากลางวันบริเวณนี้จะเป็นช่วงเวลาของการจับจ่ายใช้สอยสินค้า
ประเภทของท่ีระลึก และเส้ือผ้าต่างๆ มักมีกิจกรรม เช่น การถักผมหรือการสักตาม
ร่างกาย ซึ่งถือว่าเป็นจุดขายของย่านนี้ ในตอนกลางคืนบริเวณนี้จะคึกคักเป็นพิเศษ 
เนื่องจากเป็นแหล่งรวมร้านอาหารนานาชาติ ผับ บาร์ รวมถึง เป็นถนนคนเดินท่ีมี
ร้านค้าแผงลอยน าสินค้ามาขายตลอดแนวตามความยาวถนน โดยนักท่องเท่ียวส่วน
ใหญ่เป็นกลุ่มวัยรุ่นและนักท่องเท่ียวชาวต่างชาติ (ภาพท่ี 26-27) 
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ภาพท่ี 26 ย่านข้าวสาร 

ที่มา (ผู้วิจัย) 

 
ภาพท่ี 27 ย่านรามบุตรี 

ที่มา (ผู้วิจัย) 

ย่านตลาดเก่าบางล าพู เป็นย่านส าคัญท่ีมีพื้นท่ีเช่ือมต่อกับพื้นท่ีศึกษา เป็น
ย่านท่ีมีความเป็นมาในระยะเวลาประมาณ 200 ปี มีความเปล่ียนแปลงมาโดยตลอด 
เริ่มต้ังแต่ในสมัยรัชกาลท่ี 1 เมื่อพ.ศ. 2328 มีการขุดคลองรอบกรุง (คลองโอ่งอ่าง
และคลองบางล าพู) โดยมีวัตถุประสงค์ คือ สร้างขึ้นเพื่อเป็นคูเมืองและใช้ในการ
คมนาคมเดินทางและขนส่ง เริ่มต้ังแต่แม่น้ าเจ้าพระยาตะวันออกด้านเหนือ ต้ังแต่
บางล าพูมาออกแม่น้ าเจ้าพระยาข้างใต้วัดสามปล้ืม คลองเมือง เมื่อขุดแล้วท าให้เกิด
เป็นทางน้ ารอบกรุง แต่ประชาชนโดยมากมักเรียกช่ือคลองแตกต่างกันตามสถานท่ี
ส าคัญท่ีคลองผ่าน เช่น คลองตอนต้น เรียกว่าคลองบางล าพูตามช่ือต าบล เป็นต้น 
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ในสมัยรัชกาลท่ี 2 ถึงรัชกาลท่ี 3 บริเวณริมแม่น้ าเจ้าพระยาปากคลอง
บางล าพู ซึ่งเป็นตอนเหนือของพระบรมมหาราชวัง มีการต้ังบ้านเรือนและจอดแพ
พ านักในบริเวณนั้น เพื่อมาติดต่อราชการและค้าขาย บริ เวณวัดชนะสงคราม
วรมหาวิหาร จะเป็นนิคมของชาวมลายู นอกจากนี้ยังมีราษฎรและข้าราชการขุนนาง
ฝ่ายวังหน้า ได้มาพักอาศัยบริเวณพื้นท่ีด้านในระหว่างคลองโรงไหมและคลอง
บางล าพู จึงเกิดตลาดยอดหรือตลาดบางล าพูขึ้น ในสมัยแรกมีขนาดเล็กต่อมามีการ
ขยายขนาดให้ใหญ่ขึ้นในสมัยพระบาทสมเด็จพระนั่งเกล้าเจ้าอยู่หัว และได้มีการ
ปรับปรุงใหม่เมื่อปี พ.ศ. 2445 

ตลาดยอดเป็นตลาดท่ีมีขนาดใหญ่ในเขตก าแพงพระนครในสมัยนั้น มีการ
ค้าขายสินค้าหลากหลายชนิด ท้ังของสดและของแห้ง ดอกไม้ ธูปเทียน ขนมไทย
ชนิดต่างๆ ห้างขายทองรูปพรรณ ร้านค้าเครื่องหนัง ร้านขายผ้า เริ่มจากร้านค้า
ขนาดเล็กจนพัฒนาขึ้นเป็นล าดับ จนถึงสมัยพระบาทสมเด็จพระมงกุฎเกล้า
เจ้าอยู่หัว จึงเริ่มเป็นศูนย์กลางค้าท่ีส าคัญจนถึงปัจจุบัน และมีตลาดท่ีส าคัญอีกแห่ง  
อยู่ในบริเวณใกล้เคียงกับตลาดยอด คือ ตลาดนรรัตน์ เป็นตลาดผลไม้ ในสมัยนั้นอยู่
ในเขตนอกก าแพงพระนคร 

ลักษณะของสถาปัตยกรรมโดยท่ัวไป เป็นอาคารพาณิชย์ 2 - 4 ช้ัน มี
ห้างสรรพสินค้าอยู่ในพื้นท่ีสิบสามห้าง การค้าในพื้นท่ีส่วนใหญ่เป็นการค้าท่ีเกี่ยวกับ
เส้ือผ้า เครื่องนุ่งห่ม มีลักษณะการค้าเป็นร้านแบบแผงลอยริมถนน ซึ่งมีการค้าขาย
หนาแน่นบริเวณถนนท่ีตัดเช่ือมระหว่างถนนสิบสามห้างและถนนจักรพงษ์ คือ ถนน
กลาง หรือประชาชนในพื้นท่ีเรียกว่าซอยกลาง และร้านค้าบนถนนพระสุเมรุเป็น
ร้านค้าเส้ือผ้านักเรียน และเป็นร้านค้าในลักษณะอาคารพาณิชย์เป็นส่วนใหญ่ (ภาพ
ท่ี 28-29) 
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ภาพท่ี 28 ย่านบางล าพูบริเวณถนนจักรพงษ์ 

ที่มา (ผู้วิจัย) 

 
ภาพท่ี 29 ย่านบางล าพูบริเวณถนนพระสุเมรุ 

ที่มา (ผู้วิจัย) 

ชุมชนมัสยิดจักรพงษ์ ประกอบด้วยชุมชนท่ีอยู่รอบๆ มัสยิดจักรพงษ์ เป็น
ท่ีดินของเอกชนซึ่งอยู่กันมานาน ประชาชนส่วนใหญ่นับถือศาสนาอิสลาม ท่ีดินส่วน
หนึ่งเป็นท่ีดินสาธารณะเนื่องจากเป็นแหล่งชุมชนย่านใจกลางเมือง ประกอบด้วย
เจ้าของท่ีดินปลูกบ้านเป็นห้องแบ่งให้เช่า จึงมีผู้เข้ามาอยู่อาศัยอย่างหนาแน่น 

ประวัติของชุมชนมัสยิดจักรพงษ์ เป็นกลุ่มคนชาวมุสลิมท่ีอพยพมาจากทาง
ภาคใต้ของประเทศไทยในรัชสมัยของพระบาทสมเด็จพระนั่งเกล้าเจ้าอยู่หัว และมา
ต้ังรกรากอยู่บริเวณชุมชนตรอกสุเหร่า โดยชนผู้อพยพกลุ่มนี้มีวิชาชีพการท าเครื่อง
ทองติดตัวมา เนื่องจากการท าเครื่องทองของไทยเจริญรุ่งเรืองขึ้นต้ังแต่สมัยอยุธยา 
ต่อมาเมื่อกรุงศรีอยุธยาเสียแก่ข้าศึก บรรดาช่างทองของไทยท่ีมีฝีมือหลายคนได้
อพยพครอบครัวลงสู่ภาคใต้ของประเทศไทย วิชาช่างทองจึงได้กลับมาอีกครั้งจน



 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

61 

ปรากฏช่ือเครื่องทองและเครื่องถม เมืองนครในสมัยรัตนโกสินทร์ โดยมีเจ้าพระยา
นคร (น้อย) เจ้าเมืองนครศรีธรรมราช เป็นผู้บ ารุงส่งเสริมและน าเข้าสู่กรุงเทพฯ ใน
สมัยรัชกาลท่ี 3 (ภาพท่ี 30) 

ในระยะแรกของการต้ังรกราก ชาวบ้านเหล่านี้ยังไม่ได้ประกอบอาชีพเป็น
หลักแน่นอน เพียงแต่ท าการค้าขายเล็กๆ ร่วมไปกับอาชีพกสิกรรม ยังไม่ได้ใช้
ความรู้และความสามารถในการท าเครื่องทองเป็นอาชีพในการท ามาหากินอย่าง
จริงจัง เนื่องจากผลิตภัณฑ์เครื่องทองเป็นของท่ีมีราคาสูง ไม่ใช่ของใช้จ าเป็นใน
ชีวิตประจ าวัน จึงไม่มีตลาดท่ีจะขายผลิตภัณฑ์ สาเหตุส าคัญท่ีท าให้กลุ่มคนใน
ชุมชนมัสยิดจักรพงษ์กลับมายึดอาชีพช่างท าทองอีกครั้ง เนื่องมาจากการท่ีได้ร่วมใจ
กันท าช้างทรงทองค าประดับเพชร ทับทิม มรกต ด้วยฝีมืออันประณีต แต่ปัจจุบันคน
ในชุมชนส่วนใหญ่ประกอบอาชีพค้าขาย รองลงมาคือ รับจ้าง และประกอบอาชีพ
เป็นข้าราชการหรือรัฐวิสาหกิจน้อยท่ีสุด (ภาพท่ี 31) 

 

 
ภาพท่ี 30 มัสยิดจักรพงษ์ 

ที่มา (ผู้วิจัย) 
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ภาพท่ี 31 ตรอกชุมชนมัสยิดจักรพงษ์ 

ที่มา (ผู้วิจัย) 

ชุมชนตรอกเขียนนิวาสน์ - ไก่แจ้ ประวัติและการต้ังถิ่นฐาน ชุมชนตรอก
เขียนนิวาสน์ และชุมชนตรอกไก่แจ้ เป็นชุมชนหนึ่งในพื้นท่ีชุมชนประวัติศาสตร์ย่าน
พระอาทิตย์  ตรอกไก่แจ้ ฟังดูอาจเข้าใจว่าบริเวณนี้น่าจะเป็นแหล่งเล้ียงหรือ
ประกวดไก่แจ้ท่ีมีช่ือเสียงจนกลายมาเป็นช่ือตรอก แต่แท้จริงหาได้เป็นเช่นนั้นและก็
ไม่เกี่ยวข้องใดๆ กลับเป็นว่าในสมัยก่อนบริเวณปากตรอกแห่งนี้เป็นท่ีต้ังของบ้าน
พระนิติธานภิเษก ผู้พิพากษาศาลฎีกาในสมัยรัชกาลท่ี ๖ บ้านสามช้ันของท่านมีส่ิง
สะดุดตาปรากฏอยู่บนหลังคา คือเสาโลหะบอกทิศทางลมรูปไก่ ตามอย่างลักษณะ
บ้านเรือนของชาวตะวันตก จึงท าให้ผู้คนในย่านนี้เรียกติดปากกันว่า “บ้านไก่แจ้” 
และกลายมาเป็นช่ือตรอกไก่แจ้จนทุกวันนี้  

ส่วนตรอกเขียนนิวาสน์นั้นเหลือเพียงช่ือให้นึกย้อนถึงโรงเรียนเขียนนิวาสน์ 
หนึ่งในโรงเรียนราษฎร์ซึ่งเคยเปิดกิจการในย่านบางล าพู เจ้าของและผู้ก่อ ต้ัง
โรงเรียนแห่งนี้ คือ หม่อมหลวงเติม สนิทวงศ์ ณ อยุธยา เปิดรับนักเรียนต้ังแต่ช้ัน
อนุบาลถึงประถม 4 และยุบกิจการหลังจากครูเติมเสียชีวิต เพราะท่านไม่มีทายาท
รับช่วงต่อ ปัจจุบันอาณาบริเวณโรงเรียนเปล่ียนเป็นหมู่บ้านจัดสรร อยู่ในความดูแล
ของส านักงานทรัพย์สินส่วนพระมหากษัตริย์ 

ลักษณะท่ีอยู่อาศัยเป็นกลุ่มอาคารพักอาศัย ส่วนมากเป็นบ้านไม้สูง 2 ช้ัน 
กระจุกตัวรวมกันค่อนข้างแน่น ถูกล้อมรอบด้วยอาคารพาณิชย์ท่ีติดอยู่ริมถนน หัน
หน้าออกทางถนน มีการเข้าถึงชุมชนได้หลายทิศทาง ด้วยการเดินเท้าเป็นหลัก 
อาชีพหลักของชุมชน คือ อาชีพรับจ้างและค้าขาย อาชีพรองลงมา คือ อาชีพรับ
ราชการและอาชีพส่วนตัว (ภาพท่ี 32-33) 
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ภาพท่ี 32 พื้นท่ีสาธารณะในชุมชนตรอกเขียนนิวาสน์ 

ที่มา (ผู้วิจัย) 

 
ภาพท่ี 33 พื้นท่ีสาธารณะในชุมชนตรอกไก่แจ้ 

ที่มา (ผู้วิจัย) 

วัดชนะสงครามวรมหาวิหาร เป็นพระอารามหลวงช้ันโทชนิดราชวรวิหาร
สร้างมาต้ังแต่สมัยอยุธยา แต่เดิมบริเวณรอบวัดเป็นทุ่งนาค่อนข้างกว้างใหญ่ จึง
เรี ยก ว่ า  วั ดกลางน า  สมเด็ จก รมพ ระ ราชวั งบ วรมห า สุร สิ งห นาท  ทรง
บูรณะปฏิสังขรณ์ใหม่ท้ังพระอาราม พระบาทสมเด็จพระพุทธยอดฟ้าจุฬาโลก
มหาราช ทรงแต่งต้ังพระราชาคณะฝ่ายรามัญส าหรับพระนคร เช่นเดียวกับสมัย
อยุธยา โดยโปรดให้พระสงฆ์รามัญมาอยู่วัดนี้ จึงเรียกช่ือวัดว่าวัดตองปู เลียนแบบ
เดียวกับวัดตองปู ซึ่งเป็นวัดพระรามัญในสมัยอยุธยา แต่อีกกระแสหนึ่งกล่าวว่าช่ือ
วัดตองปูมาจากชาวรามัญ หมู่บ้านตองปู ซึ่งเคยอยู่ในหงสาวดีได้เข้ามาต้ังถิ่นฐานใน
เมืองไทย จึงน าช่ือวัดท่ีตนยึดถือเป็นท่ีพึ่งทางใจมาต้ังด้วย วัดกลางนาจึงเปล่ียนช่ือ
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เป็นวัดตองปูตามความเคยชินของชาวบ้านตองปู ต่อมาเมื่อทรงมีชัยชนะข้าศึกจึง
พระราชทานนามว่า วัดชนะสงครามวรมหาวิหาร 

ในสมัยรัชกาลท่ี 2 สมเด็จพระบวรราชเจ้ามหาเสนานุรักษ์ เมื่อได้รับการ
สถาปนาเป็นกรมพระราชวังบวรสถานมงคลแล้ว ได้โปรดให้ซ่อมแซมพระราช
มณเฑียรโดยรื้อพระท่ีนั่งพิมานดุสิดาน าไม้มาสร้างกุฏิ ในสมัยรัชกาลท่ี  3 โปรดให้
บูรณะวัดชนะสงครามวรมหาวิหาร มาแล้วเสร็จในสมัยรัชกาลท่ี 4 พร้อมท้ังทรง
สร้างกุฏิใหม่ แล้วเสร็จในปี 2396 และโปรดให้ท าการฉลอง ในสมัยรัชกาลท่ี 5 
โปรดให้บูรณะซ่อมแซมและปฏิสังขรณ์หลังคาพระอุโบสถ และทรงปรารภท่ีจะสร้าง
ท่ีบรรจุพระอัฐิส าหรับเจ้านายฝ่ายพระราชวังบวรสถานมงคล แต่ยังไม่สร้างท่ีใดก็ส้ิน
รัชกาล ต่อมาสมัยรัชกาลท่ี 6 สมเด็จพระศรีพัชรินทราบรมราชินีนาถ พระบรมราช
ชนนีพันปีหลวงได้พระราชทานอุทิศพระราชทรัพย์ส่วนพระองค์ ให้ก่อสร้างท่ีบรรจุ
พระอัฐิท่ีเฉลียงท้ายพระอุโบสถวัดชนะสงครามวรมหาวิหาร โดยกั้นผนังระหว่างเสา
ท้ายพระอุโบสถเป็นห้องท าเป็นคูหา 5 ช่อง ส าหรับบรรจุพระอัฐิเจ้านายตามรัชกาล 
การก่อสร้างแล้วเสร็จในสมัยรัชกาลท่ี 7 ส าหรับการบูรณปฏิสังขรณ์พระอุโบสถได้มี
มาจนถึงปัจจุบัน (ภาพท่ี 34) 

 

 
ภาพท่ี 34 วัดชนะสงครามวรมหาวิหาร 

ที่มา (ผู้วิจัย) 

ป้อมพระสุเมรุ สร้างเมื่อ พ.ศ. 2326 ในสมัยพระบาทสมเด็จพระพุทธยอด
ฟ้าจุฬาโลกมหาราช มีวัตถุประสงค์เพื่อเป็นป้อมปราการป้องกันพระนคร ซึ่งได้สร้าง
ขึ้นท้ังหมดจ านวน  14 ป้อม แต่ปัจจุบันเหลืออยู่ เพียงป้อมพระสุเมรุและป้อม
มหากาฬเท่านั้น โดยรัชกาลท่ี 1 ทรงโปรดให้สร้างวังเจ้านายไว้ท่ีบริเวณริมป้อมท่ี
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ส าคัญด้วย ส าหรับป้อมพระสุเมรุมีวังริมป้อมเป็นท่ีประทับของสมเด็จพระเจ้าน้อง
ยาเธอ เจ้าฟ้ากรมหลวงจักรเจษฎา เพื่อให้มีหน้าท่ีรักษาพระนครทางด้านปากคลอง
บางล าพูบน ซึ่งเป็นมุมพระนครด้านเหนือ และวังริมป้อมจักรเพชรเป็นท่ีประทับของ
สมเด็จพระเจ้าหลานเธอ เจ้าฟ้ากรมหลวงเทพหริรักษ์ เพื่อรักษามุมพระนครด้านใต้ 
ป้อมพระสุเมรุ ลักษณะเป็นป้อมก่ออิฐถือปูน ทรงแปดเหล่ียม หันหน้าออกริมคลอง
บางล าพู โดยในปัจจุบันได้ขึ้นทะเบียนมรดกวัฒนธรรมเป็นท่ีเรียบร้อย (ภาพท่ี 35) 

 

 
ภาพท่ี 35 ป้อมพระสุเมรุ 

ที่มา (ผู้วิจัย) 

 

4.2 รูปแบบเชิงพื้นที ่
จากการวิเคราะห์ประวัติและสภาพท่ัวไปของพื้นท่ีชุมชนประวัติศาสตร์ย่านพระ

อาทิตย์ ท าให้ทราบถึงความส าคัญของพื้นท่ีในมิติต่างๆ รวมไปถึงลักษณะทางกายภาพ 
เศรษฐกิจ สังคม และวัฒนธรรมเบ้ืองต้นของพื้นท่ี จากการทบทวนวรรณกรรมในบทท่ี 2 ท า
ให้ต้องมีการศึกษารายละเอียดถึงรูปแบบเชิงพื้นท่ีท่ีส่งผลต่อรูปการค้นหาเส้นทางในพื้นท่ี
ชุมชนประวัติศาสตร์ย่านพระอาทิตย์ ซึ่งประกอบด้วย 3 ปัจจัย ได้แก่ รูปแบบความเข้าใจ
และจดจ าพื้ น ท่ี  (spatial cognition pattern) รูป แบ บ สัณ ฐาน ขอ งพื้ น ท่ี  (spatial 
configuration pattern) และรูปแบบการใช้เครื่องมือน าทาง (wayfinding application) 
ดังนี้ 
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4.2.1 รูปแบบความเข้าใจและจดจ าพื้นท่ี (spatial cognition pattern) 
รูปแบบความเข้าใจและจดจ าพื้นท่ีชุมชนประวัติศาสตร์ย่านพระอาทิตย์ 

สามารถอธิบายผ่านองค์ประกอบเชิงพื้นท่ีใน 2 ลักษณะ ได้แก่ 1) พื้นท่ีหรือส่ิงปลูก
สร้างท่ีมีมรดกทางวัฒนธรรมท่ีเป็นท่ีจดจ า มีคุณค่าทางด้านต่างๆ ท่ีส่งผลต่อความ
เข้าใจ และ 2) พื้นท่ีหรือส่ิงปลูกสร้างท่ีมีกิจกรรมดึงดูดท่ีกลุ่มคนท่ีคุ้นเคยและไม่
คุ้นเคยกับพื้นท่ีเพื่อเข้ามาใช้งาน กล่าวคือ องค์ประกอบท้ัง 2 ประเภทนี้ จะเป็นจุด
หมุดหมายให้กับคนท่ีเข้าในพื้นท่ีเพื่อใช้ในการค้นหาเส้นทาง ในวิทยานิพนธ์ฉบับนี้
จึงมีความจ าเป็นระบุต าแหน่งพื้นท่ีหรือส่ิงปลูกสร้างเหล่านี้ไว้ท้ังหมด เป็นนัยว่า 
รูปแบบความเข้าใจและจดจ าพื้นท่ี จะถูกถ่ายทอดผ่านองค์ประกอบเหล่านี้ ท้ังนี้ 
สามารถจ าแนกองค์ประกอบดังกล่าวออกเป็น 3 รูปแบบด้วยกัน คือ  1) มรดกทาง
วัฒนธรรมในพื้นท่ีส่งผลต่อความเข้าใจและจดจ าพื้นท่ี 2) จุดดึงดูดระดับเมือง และ 
3) จุดดึงดูดระดับย่าน โดยใช้จุดอ้างอิงจากทฤษฎีจินตภาพเมืองของ Lynch (1960) 
ตามหัวข้อท่ีอธิบาย 3.2.3 โดยมีรายละเอียด ดังนี้  

1. มรดกทางวัฒนธรรม แผนท่ีจะระบุต าแหน่งมรดกวัฒนธรรมท่ีมีคุณค่า
ในด้านต่างๆ โดยการใช้ 2 องค์ประกอบ จากทฤษฎีจินตภาพเมือง  
ได้แก่ ชุมทาง (node) และภูมิสัญลักษณ์ (landmark) เนื่องจากส่วน
ใหญ่มรดกทางวัฒนธรรมล้วนเป็นท่ีว่างท่ีเกิดจากการรวมกลุ่มของ
กิจกรรมและเป็นอาคารท่ีมีคุณค่าทางสถาปัตยกรรมท่ีสามารถเป็นได้
ท้ังชุมทางและภูมิสัญลักษณ์ท่ีสามารถสังเกตเห็นได้ และยังสามารถท่ี
จะเป็นจุดดึงดูดและหมุดหมายให้กับคนท่ีเข้ามาในพื้นท่ีเพื่อค้นหา
เส้นทาง สามารถจ าแนกมรดกวัฒนธรรมได้ 2 รูปแบบ ได้แก่ รูปแบบท่ี
เป็นพื้นท่ีว่าง และรูปแบบท่ีเป็นส่ิงก่อสร้าง ดังนี้ 

รูปแบบท่ีเป็นพื้นท่ีว่าง ได้แก่ แม่น้ าเจ้าพระยา คลองบางล าพู 
พื้นท่ีโดยรอบวัดชนะสงครามวรมหาวิหาร และสวนสันติชัยปราการ 

รูปแบบท่ีเป็นส่ิงก่อสร้าง ได้แก่ ป้อมพระสุเมรุ วัดชนะสงคราม
วรมหาวิหาร มัสยิดจักรพงษ์ อาคารพิพิธบางล าพู หอศิลป์เจ้าฟ้า 
ตึกแถวริมถนนพระอาทิตย์ ต าหนักพระองค์เจ้าหญิงมนัสสวาสด์ิ บ้าน
พระอาทิตย์ วังมะลิวัลย์ วังสมเด็จพระเจ้าบรมวงศ์เธอกรมพระสวัสดิ
วัดนวิศิษฎ์ วังกรมพระราชวังบวรวิชัยชาญ 

เป็นท่ีปรากฏว่า มรดกทางวัฒนธรรมในพื้นท่ีชุมชนประวัติศาสตร์
ย่านพระอาทิตย์ จะกระจายตัวอยู่ ท่ัวพื้นท่ีท้ังในถนนเส้นหลัก เช่น 
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ป้อมพระสุเมรุ อาคารพิพิธบางล าพู วัดชนะสงครามวรมหาวิหาร บน
ถนนจักรพงษ์ ถนนพระสุเมรุ และถนนพระอาทิตย์ รวมไปถึงภายใน
ตรอกซอกซอย เช่น มัสยิดจักรพงษ์ เป็นต้น (แผนท่ี 6) 

2. จุดดึงดูดระดับเมือง (global attractor) เป็นจุดหมุดหมายท่ีสามารถ
สร้างความเข้าใจและจดจ าพื้นท่ีให้กับคนทุกกลุ่มทุกประเภท ท้ังกลุ่ม
คนท่ีไม่เคยเข้ามาใช้งานพื้นท่ี หรือเป็นกลุ่มท่ีเข้ามาใช้งานพื้นท่ีอยู่เป็น
ประจ า โดยการใช้ 2 องค์ประกอบ จากทฤษฎีจินตภาพเมือง ได้แก่ ชุม
ทาง (node) และภูมิสัญลักษณ์ (landmark) ซึ่งมีความคล้ายคลึงกัน
กับจุดดึงดูดท่ีเป็นมรดกทางวัฒนธรรม โดยส่ิงท่ีเพิ่มเติมเข้ามา คือ 
กิจกรรมต่างๆ ท่ีไม่เกี่ยวข้องกับวัฒนธรรม เช่น ห้างสรรพสินค้าภายใน
ย่านท่ีเป็นชุมทางหรือภูมิสัญลักษณ์ส าคัญท่ีสามารถดึงดูดคนให้เข้ามา
ใช้งานพื้นท่ีได้ หรืออาคารท่ีเป็นจุดดึงดูดท่ีไม่ขึ้นทะเบียนมรดกทาง
วัฒนธรรมท่ีเกิดการดึงดูดคนได้เช่นกัน ท้ังนี้ จุดดึงดูดระดับเมืองเป็น
การอ้างอิงพื้นท่ีหรืออาคารท่ีส าคัญภายในพื้นท่ีท่ีเป็นท่ีจดจ าและรับรู้
ได้จากคนทุกกลุ่ม รวมไปถึงมรดกทางวัฒนธรรมท่ีเป็นท่ีสังเกตได้ง่าย 
จุดดึงดูดระดับเมืองสามารถก าหนดได้ ดังนี้  

จุดดึงดูดระดับเมืองท่ีเป็นท่ีว่าง ได้แก่ แม่น้ าเจ้าพระยา และสวน
สันติชัยปราการ 

จุดดึงดูดระดับเมืองท่ีเป็นส่ิงก่อสร้าง ได้แก่ ป้อมพระสุเมรุ พิพิธ
บางล าพู อาคารริมถนนพระอาทิตย์ บริเวณร้านอาหารซอยรามบุตรี 
บริเวณขายของส าหรับนักท่องเท่ียวซอยรามบุตรี วัดชนะสงคราม
วรมหาวิหาร มัสยิดจักรพงษ์  พิพิธภัณฑสถานแห่งชาติหอศิลป์ 
พิพิธภัณฑเ์หรียญ และห้างสรรพสินค้าต้ังฮั่วเส็ง 

จุดดึงดูดระดับเมืองท่ีเป็นจุดเปล่ียนถ่ายการสัญจร ได้แก่ ท่าเรือ
พระอาทิตย์ และท่าเรือเชิงสะพานสมเด็จพระปิ่นเกล้า (แผนท่ี 7) 

3. จุดดึงดูดระดับย่าน (local attractor) เป็นจุดหมุดหมายท่ีเป็นท่ีเข้าใจ
และจดจ าได้เฉพาะกลุ่ม กล่าวคือ เป็นจุดดึงดูดท่ีไม่ เป็นท่ีรู้จักหรือ
สามารถรับรู้ได้โดยกลุ่มคนท่ีไม่เคยเข้ามาใช้งานกับพื้นท่ี หรืออาจจะ
เป็นกิจกรรมเฉพาะของคนในพื้นท่ีท่ีไม่เกี่ยวข้องกับนักท่องเท่ียว หรือ
คนท่ีไม่คุ้นเคยกับพื้นท่ี ซึ่งกิจกรรมในลักษณะนี้จะมีความส าคัญใน
ลักษณะท่ีเป็นกิจกรรมท่ีสะท้อนวิถีชีวิตความเป็นอยู่ของคนในพื้นท่ีได้
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เป็นอย่างดี โดยมีการน าทฤษฎีจินตภาพเมือง โดยใช้องค์ประกอบทาง
จินตภาพเฉพาะชุมทาง (node) ท่ีมีการกระจุกตัวของกิจกรรมต่างๆ 
ภายในพื้นท่ีผ่านการส ารวจ โดยผู้วิจัยพบว่าชุมทางภายในพื้นท่ีชุมชน
ประวั ติศาสตร์ ท่ี เกิ ดจากการรวม ตัวกันของก ลุ่มคนในพื้ น ท่ีมี
หลากหลายประเภทท่ีเกิดจากการรวมตัวกันจนเกิดเป็นชุมทางเกิดขึ้น 
โดยผู้วิจัยสามารถแบ่งประเภทชุมทางท่ีเป็นจุดดึงดูดระดับย่าน ดังนี้ 

จุดดึงดูดระดับย่านท่ีเป็นท่ีว่าง ได้แก่ พื้นท่ีว่างในมัสยิดจักรพงษ์ 
ตลาดซอยไกรสี ตรอกเขียนนิวาสน์ และตรอกไก่แจ้ ท่ีว่างภายใน
บริเวณและรอบวัดชนะสงครามวรมหาวิหาร โรงครัววัดชนะสงคราม
วรมหาวิหาร ร้านอาหารตามชุมชนต่างๆ 

จุดดึงดูดระดับย่านท่ีเป็น ส่ิงก่อสร้าง ได้แก่ โรงเรียน วัดชนะ
สงคราม อาคารส านักงานต่างๆ ร้านสะดวกซื้อ (7-11) ร้านค้าภายใน
ชุมชน ร้านค้าในอาคารพาณิชย์ เช่น ร้านอาหาร ร้านตัดผม ร้านขาย
ของเบ็ดเตล็ด ร้านขายยา ร้านขนมเบ้ือง เป็นต้น 

จุดดึงดูดระดับเมืองท่ีเป็นจุดเปล่ียนถ่ายการสัญจร ได้แก่ ป้าย
รถเมล์ในพื้นท่ี สะพานสมเด็จพระปิ่นเกล้า (แผนท่ี 8) 
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4.2.2 รูปแบบสัณฐานของพื้นท่ี (spatial configuration pattern) 
รูปแบบสัณฐานของพื้นท่ีชุมชนประวัติศาสตร์ย่านพระอาทิตย์  ได้แก่ 

รูปแบบมวลอาคารและพื้นท่ีว่างท่ีแสดงรูปแบบการเรียงตัวและความหนาแน่นของ
มวลอาคาร รวมท้ังความสัมพันธ์ระหว่างมวลอาคารกับโครงข่ายพื้นท่ีโล่งว่างต่างๆ 
รูปแบบโครงข่ายการสัญจร และรูปแบบศักยภาพการเข้าถึงและมองเห็นท่ีสามารถ
ส่งผลต่อรูปแบบการค้นหาเส้นทางได้ โดยมีรายละเอียด ดังนี้ 

1. รูปแบบมวลอาคารและพื้นท่ีว่าง (figure and ground pattern) โดย
การวิเคราะห์ความหนาแน่น ขนาด สัดส่วน และการเรียงตัวของมวล
อาคารและพื้นท่ีว่าง สามารถสรุปได้ ดังนี้ 

มวลอาคารขนาดเล็ก มีการเกาะกลุ่มกันแบบหนาแน่น ไม่เป็น
ระเบียบ ในบริเวณพื้นท่ีชุมชนตรอกไก่แจ้ - เขียนนิวาสน์ ชุมชนมัสยิด
จักรพงษ์ ชุมชนวัดสังเวชวิศยาราม 

มวลอาคารขนาดกลาง มีการเกาะตัวตามยาวริมทางสัญจร 
ได้แก่ กลุ่มอาคารพาณิชย์ บริเวณริมถนนในพื้นท่ีศึกษา ซึ่งอยู่ล้อมรอบ
มวลอาคารขนาดเล็กท่ีอยู่ในพื้นท่ีด้านใน ตลอดจนอาคารส าคัญต่างๆ 
เช่น มัสยิดจักรพงษ์ พิพิธบางล าพู บ้านพระอาทิตย์ เป็นต้น 

มวลอาคารขนาดใหญ่มีการกระจุกตัว ส่วนใหญ่ในพื้นท่ีเป็น
สถานท่ีราชการ ได้แก่ พิพิธภัณฑสถานแห่งชาติ โรงเรียนข่าวทหารบก 
พุทธสมาคมแห่งประเทศไทย กรมโรงงานอุตสาหกรรม เป็นต้น 

มวลอาคารท่ีมีรูปแบบการรวมเป็นกลุ่มกันอย่างชัดเจน ได้แก่ 
พื้นท่ีวัดชนะสงครามวรมหาวิหาร พื้นท่ีบริเวณโรงเรียนข่าวทหารบก 

สรุป พื้นท่ีชุมชนประวัติศาสตร์ย่านพระอาทิตย์เป็นพื้นท่ีท่ีมี
มวลอาคารขนาดเล็กจนถึงขนาดกลางกระจุกตัวอยู่เป็นจ านวนมาก 
เนื่องจากเป็นพื้นท่ีท่ีเป็นแหล่งท่องเท่ียวส าคัญรวมไปถึงมีชุมชนเก่าแก่
ต้ังอยู่ ซึ่งมีการกระจุกตัวของมวลอาคารแบ่งเป็นกลุ่มอย่างชัดเจน 
แสดงถึงความสัมพันธ์ระหว่างชุมชนท่ีเป็นมวลอาคารขนาดเล็กกับมวล
อาคารขนาดกลางท่ีเป็นตึกแถวรูปแบบพาณิชยกรรม รวมไปถึงสถานท่ี
ส าคัญต่างๆ ท่ีสามารถเช่ือมโยงถึงกันได้ (แผนท่ี 9) 
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2. รูปแบบโครงข่ายการสัญจร ในพื้นท่ีชุมชนประวัติศาสตร์ย่านพระ
อาทิตย์ โดยจ าแนกเป็นโครงข่ายการสัญจรโดยยานพาหนะ และคน
เดินเท้า ดังนี้ 

แผนท่ีระบบโครงข่ายการสัญจรโดยยานพาหนะ แสดงพื้นท่ี
ชุมชนประวัติศาสตร์ย่านพระอาทิตย์สามารถเข้าถึงได้ด้วยยานพาหนะ
ไม่ ท่ัวถึงท้ังพื้นท่ี โดยยานพาหนะท่ีใช้ในพื้นท่ีส่วนใหญ่จะมีอยู่  2 
ประเภท ได้แก่ รถยนต์และรถจักรยานยนต์ รถยนต์สามารถเข้าถึงได้
เฉพาะถนนเส้นหลักและซอยท่ีมีขนาดใหญ่เพียงไม่กี่ซอยเท่านั้น ได้แก่ 
ถนนจักรพงษ์ ถนนพระสุเมรุ ถนนพระอาทิตย์ ซอยรามบุตรี และพื้นท่ี
บริเวณวัดชนะสงครามวรมหาวิหาร ส่วนรถจักรยานยนต์สามารถ
เข้าถึงพื้นท่ีได้มากกว่ารถยนต์ เช่น บริเวณตรอกเขียนนิวาสน์และ
ตรอกไก่แจ้ (แผนท่ี 10) 

แผนท่ีระบบโครงข่ายการสัญจรประเภทคนเดินเท้า แสดงการ
เข้าถึงท้ังถนนเส้นหลัก ได้แก่ ถนนจักรพงษ์ ถนนพระสุเมรุ ถนนพระ
อาทิตย์ และตรอกซอกซอยต่างๆ เช่น ในชุมชนมัสยิดจักรพงษ์ ตรอก
เขียนนิวาสน์ ตรอกไก่แจ้ และทางลัดวัดชนะสงครามวรมหาวิหาร เป็น
ต้น รวมไปถึงพื้นท่ีว่างท่ีส าคัญต่างๆ เช่น สวนสันติชัยปราการ พื้นท่ี
ภายในวัดชนะสงครามวรมหาวิหาร พื้นท่ีสาธารณะของชุมชนต่างๆ 
เป็นต้น (แผนท่ี 11) 

จากการวิเคราะห์ระบบโครงข่ายการสัญจรท้ัง 2 ประเภท จะ
เห็นได้ว่า พื้นท่ีชุมชนประวัติศาสตร์ย่านพระอาทิตย์เน้นการเข้าถึงโดย
คนเดินเท้าเป็นหลัก เนื่ องจากบางพื้ น ท่ี ไม่ สามารถเข้าถึง ด้วย
ยานพาหนะได้ เช่น พื้นท่ีสวนสันติชัยปราการ พื้นท่ีชุมชนมัสยิดจักร
พงษ์ วัดชนะสงครามวรมหาวิหาร พื้นท่ีริมน้ าเจ้าพระยา เป็นต้น 
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3. รูปแบบศักยภาพการเข้าถึงและการมองเห็น  แผนท่ีสเปซซินแท็กซ์ 
(space syntax) แสดงค่าความสัมพันธ์  (integration value) ของ
โครงข่ายการสัญจรและพื้นท่ีสาธารณะ โดยท าการวิเคราะห์พื้นท่ีศึกษา
ใน 2 ระดับ ได้แก่ ระดับพื้นท่ีเกี่ยวเนื่อง (catchment area) และ
ระดับพื้นท่ีศึกษา (study area) โดยแสดงแผนท่ีค่าความสัมพันธ์ของ
พื้ น ท่ี ใน ระ ดับ เมื อ ง  (global integration map) และแผน ท่ี ค่ า
ความสัมพันธ์ของพื้นท่ีในระดับย่าน (local integration map) ดังนี้ 

ระดับพื้นท่ีเกี่ยวเนื่อง (catchment area) การวิเคราะห์ค่า
ความสัมพันธ์ของโครงข่ายพื้นท่ีในระดับเมือง (global integration) 
ของพื้นท่ีชุมชนประวัติศาสตร์ย่านพระอาทิตย์ ปรากฏเส้นทางท่ีมีค่า
ความสัมพันธ์ (integration value) หรืออีกนัยหนึ่งคือ เส้นทางท่ีมี
ศักยภาพในการเข้าถึงและมองเห็นท่ีดีนั้น อยู่บริเวณถนนจักรพงษ์ (1) 
ถนนพระสุเมรุ (2) ทางเข้าโรงเรียนวัดชนะสงครามวรมหาวิหาร (3) 
ถน นพ ระอาทิ ตย์  (4) และ ซอยรามบุ ต รี  (5) จะ เห็ น ได้ ว่ า ค่ า
ความสัมพันธ์ท่ีสูงกว่าของพื้นท่ีส่วนใหญ่แล้ว จะอยู่ท่ีเส้นหลักด้านทิศ
ตะวันออกของพื้นท่ีศึกษา เนื่องจากเป็นพื้นท่ีท่ีสามารถเช่ือมต่อกับ
พื้นท่ีอื่นๆ โดยรอบได้ดี (แผนท่ี 12) 

แผนท่ีการวิเคราะห์ค่าความสัมพันธ์ของในระดับย่าน (local 
integration value map) พบว่า บริเวณถนนสายหลักและรองมีค่า
ความสัมพันธ์ของพื้นท่ีมีค่าต่ าลง โดยเปล่ียนแปลงจากสีโทนร้อน
กลายเป็นโทนเย็นเพิ่มมากขึ้น แต่ค่าความสัมพันธ์ของพื้นท่ีมีล าดับ
คล้ายเดิม ได้แก่ ถนนพระสุเมรุ (1) ถนนจักรพงษ์ (2) ถนนพระอาทิตย์ 
(3) ทางเข้าโรงเรียนวัดชนะสงครามวรมหาวิหาร (4) และซอยรามบุตรี 
(5) จะเห็นได้ว่าล าดับของค่าความสัมพันธ์ของโครงข่ายพื้นท่ีในระดับ
ย่าน (local integration) มีอันดับคล้ายกันกับค่าความสัมพันธ์ของ
โครงข่ายพื้นท่ีในระดับเมือง (global integration) มีเพียงแค่ถนนพระ
สุเมรุท่ีมีค่าความสัมพันธ์ของพื้นท่ีในระดับย่านสูงท่ีสุด ในขณะท่ีค่า
ความสัมพันธ์ของพื้นท่ีในระดับเมืองนั้น ถนนจักรพงษ์มีค่าสูงท่ีสุด 
(แผนท่ี 13) 
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แผนท่ี 12 ศักยภาพของการเข้าถึงและมองเห็นของพื้นท่ีเกี่ยวเนื่อง ในระดับเมือง 

(global integration) 
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แผนท่ี 13 ศักยภาพของการเข้าถึงและมองเห็นของพื้นท่ีเกี่ยวเนื่อง ในระดับย่าน 

(local integration) 
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ระดับพื้นท่ีศึกษา (study area) การวิเคราะห์ค่าความสัมพันธ์
ของโครงข่ายพื้นท่ีระดับพื้นท่ีศึกษา มีการวิเคราะห์เช่นเดียวกับการ
วิเคราะห์ค่าความสัมพันธ์ของพื้นท่ีเกี่ยวเนื่อง โดยจะแบ่งเป็นการ
วิเคราะห์ค่าความสัมพันธ์ของโครงข่ายพื้นท่ีในระดับเมือง (global 
integration) และการวิเคราะห์ค่าความสัมพันธ์ของโครงข่ายพื้นท่ีใน
ระดับย่าน (local integration) โดยค่าความสัมพันธ์ของพื้นท่ีในระดับ
เมือง มีเส้นทางท่ีมีศักยภาพของการเข้าถึงและการมองเห็นอยู่ท่ีบริเวณ
ถนนจักรพงษ์ (1) ถนนพระสุเมรุ (2) ถนนพระอาทิตย์ (3) ซอยราม
บุตรี (4) และทางเข้าวัดชนะสงครามวรมหาวิหาร (5) จะเห็นได้ว่า
พื้นท่ีท่ีมีค่าศักยภาพของการเข้าถึงและการมองเห็นสูง จะอยู่บนถนน
เส้นหลัก เนื่องจากมีตรอกซอกซอยท่ีมาเช่ือมต่อเป็นจ านวนมาก (แผน
ท่ี 14) 

เมื่อน าค่าความสัมพันธ์ของพื้น ท่ีในระดับเมื อง (global 
integration value) มาเปรียบเทียบกับค่าความสัมพันธ์ของพื้นท่ีใน
ระดับย่าน (local integration value) พบว่า ค่าความสัมพันธ์ของ
โครงข่ายพื้นท่ีในระดับย่านมีค่าความสัมพันธ์ท่ีดีขึ้น โดยเปล่ียนแปลง
จากสีโทนเย็นเป็น สีโทนร้อน แต่ล าดับมีความคล้ายคลึงกับค่า
ความสัมพันธ์ของพื้นท่ีในระดับเมือง ได้แก่ ถนนพระสุเมรุ (1) ถนน
จักรพงษ์ (2) ถนนพระอาทิตย์ (3) ซอยรามบุตรี (4) และทางเข้าวัด
ชนะสงครามวรมหาวิหาร  (5) จะเห็นได้ว่าถนนพระสุเมรุมี ค่า
ความสัมพันธ์ของพื้นท่ีในระดับย่านสูงท่ีสุด (แผนท่ี 15) 

สรุป  ค่าความสัมพันธ์ของพื้ น ท่ี ในระดับเมือง  (global 
integration value) และค่าความสัมพันธ์ของพื้น ท่ีในระดับย่าน 
(local integration value) มีความคล้ายคลึงกัน โดยมีถนนพระสุเมรุ
และถนนจักรพงษ์ ท่ีมีค่าความสัมพันธ์ของพื้นท่ีสูงท่ีสุด รองลงมา คือ 
ถนนพระอาทิตย์ และซอยรามบุตรี ตามล าดับ โดยภายในพื้นท่ีชุมชน
ประวัติศาสตร์ย่านพระอาทิตย์มีค่าความสัมพันธ์ของพื้นท่ีในระดับย่าน 
(local integration value) มีค่าความสัมพันธ์ของพื้นท่ี ดีกว่าในระดับ
เมือง (global integration value) เนื่องจากค่าความสัมพันธ์ของพื้นท่ี
มีการกระจายสีโทนร้อนท่ีดีกว่า 
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4.2.3 รูปแบบการใช้เครื่องมือน าทาง (wayfinding application) 
รูปแบบการใช้เครื่องมือน าทางโดยการใช้แผนท่ีท่องเท่ียวมาช่วยวิเคราะห์

ปัจจัยท่ีน าไปสู่รูปแบบการค้นหาเส้นทาง จากการทบทวนวรรณกรรมในบทท่ี 2 
พบว่า แผนท่ีท่องเท่ียวส่วนมากจะใช้การส่ือสารในลักษณะเชิงสัญลักษณ์ โดยการใช้
การแสดงสถานท่ีส าคัญต่างๆ ท่ีเกี่ยวข้องกับสถานท่ีท่องเท่ียวต่างๆ ภายในพื้นท่ี 
โดยผู้วิจัยได้รวบรวมแผนท่ีท่องเท่ียวท่ีมาจากแหล่งข้อมูลต่างๆ ได้แก่ แผนท่ีท่ีมา
จากพิพิธบางล าพูท่ีเป็นศูนย์ข้อมูลนักท่องเท่ียวท่ีส าคัญ แผนท่ีท่องเท่ียวท่ีสร้างขึ้น
ของท่ีพักส าหรับนักท่องเท่ียวต่างๆ ภายในพื้น ท่ี และแผนท่ีท่ีอยู่ ใน เว็บไซต์ 
(website) หรือส่ือออนไลน์  เช่น  เฟซบุ๊ก (facebook) ส าหรับนักท่องเท่ียว
ชาวต่างชาติท่ีต้องการท่องเท่ียวภายในพื้นท่ี  เป็นต้น โดยผู้วิจัยได้ท าการระบุ
ต าแหน่งแผนท่ีท่องเท่ียวท่ีท าการรวบรวมมาจากแผนท่ีท่องเท่ียวจากแหล่งข้อมูล
ประเภทต่างๆ (จากภาพในภาคผนวก) ออกเป็น 2 รูปแบบด้วยกัน คือ สถานท่ี
ท่องเท่ียวที่ปรากฏบนแผนท่ีท่องเท่ียวในทุกรูปแบบ และสถานท่ีท่องเท่ียวท่ีปรากฏ
บนแผนท่ีท่องเท่ียวเฉพาะบางรูปแบบเท่านั้น โดยมีรายละเอียดดังนี้ 

1. สถานท่ีท่องเท่ียวท่ีปรากฏบนแผนท่ีท่องเท่ียวในทุกรูปแบบ มักเป็น
สถานท่ีส าคัญหรือเป็นมรดกทางวัฒนธรรมท่ีส าคัญท่ีทรงคุณค่าต่อการ
เข้าเยี่ยมชมของนักท่องเท่ียว ได้แก่ วัดชนะสงครามวรมหาวิหาร 
มัสยิดจักรพงษ์ บ้านพระอาทิตย์ ป้อมพระสุเมรุ พิพิธภัณฑสถาน
แห่งชาติ ห้างสรรพสินค้าต้ังฮั้วเส็ง และวังมะลิวัลย์  

2. สถานท่ีท่องเท่ียวท่ีปรากฏบนแผนท่ีท่องเท่ียวเฉพาะบางรูปแบบ
เท่านั้น มักเป็นสถานท่ีท่องเท่ียวท่ีรองลงมาจากสถานท่ีท่องเท่ียว
ส าคัญท่ีไม่ใช่ภูมิสัญลักษณ์ ส่วนมากจะเป็นส่วนประกอบของการท าให้
เกิดเป็นย่านชุมชนประวัติศาสตร์ขึ้นมา ได้แก่ ร้านอาหาร ผับ บาร์ 
ร้านค้าต่างๆ ส าหรับนักท่องเท่ียว เป็นต้น 

จะเห็นได้ว่าสถานท่ีท่องเท่ียวท่ีสามารถพบได้ในแผนท่ีท่องเท่ียวทุกรูปแบบ 
มักจะเป็นสถานท่ีท่องเท่ียวท่ีสามารถเป็นภูมิสัญลักษณ์ ส่วนชุมทางหรือกิจกรรม
ต่างๆ ไม่ว่าจะเป็นกิจกรรมจับจ่ายใช้สอยของนักท่องเท่ียวจะปรากฏในเฉพาะบาง
แผนท่ีท่ีมีความละเอียดเท่านั้น (แผนท่ี 16) 
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บทท่ี 5  
รูปแบบการค้นหาเส้นทาง 

 
การศึกษารูปแบบการค้นหาเส้นทางเดินเท้าของคนท้ัง 2 กลุ่ม ในพื้นท่ีชุมชนประวัติศาสตร์

ย่านพระอาทิตย์ กรุงเทพมหานคร ท าได้โดยการใช้วิธีเก็บข้อมูลด้วยวิธีการสังเกตการณ์รูปแบบการ
สัญจรของกลุ่มคนท่ีคุ้นเคยและกลุ่มคนท่ีไม่คุ้นเคยกับพื้นท่ี มีรายละเอียดดังนี้ 
 

5.1 การบันทึกอัตราการสัญจรผ่านของคนเดินเท้าในพื้นท่ี ด้วยวิธีการนับด่าน (gate 
method) 

5.2 การบันทึกรูปแบบการสัญจรของคนเดินเท้าในพื้นท่ี ด้วยวิธีการสะกดรอย (movement 
trace) 

5.3 สรุปผลการส ารวจ 
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5.1 การบันทึกอัตราการสัญจรผ่านของคนเดินเท้าในพืน้ที่ ด้วยวิธีการนับด่าน (gate method) 
การบันทึกอัตราการสัญจรผ่านของคนเดินเท้าในพื้นท่ี จะท าให้ทราบถึงปริมาณ

เฉล่ียของคนเดินเท้าท่ีสัญจรเข้ามาในพื้นท่ีชุมชนประวัติศาสตร์ย่านพระอาทิตย์ โดยจะเป็น
ปริมาณสูงสุดของคนท่ีเดินเข้ามาในพื้นท่ีในแต่ละช่วงเวลาของวัน ท้ังนี้ สามารถก าหนดด่าน
ท้ังหมด 17 ด่าน ซึ่งเกณฑ์ในการเลือกด่าน คือ เป็นจุดตัดถนนหรือทางแยกส าคัญของการ
เข้าถึงพื้นท่ีชุมชนประวัติศาสตร์ย่านพระอาทิตย์ ตามล าดับ G1-G17 ดังนี้  
  G1 ถนนสามเสน    G10 ท่าเรือพระอาทิตย์ 
  G2 ถนนพระสุเมร ุ   G11 ถนนล าพู (วัดสังเวช) 

G3 ซอยไกรสีห์    G12 ตรอกไก่แจ้ 
G4 ถนนตานี    G13 ชุมชนมัสยิดจักรพงษ์ 
G5 ซอยรามบุตรี (ช่วงถนนข้าวสาร) G14 ซอยรามบุตรี (วัดชนะสงครามฯ) 
G6 ถนนข้าวสาร    G15 วัดชนะสงครามวรมหาวิหาร 
G7 ปลายถนนจักรพงษ์   G16 ปลายซอยรามบุตรี 
G8 ถนนพระอาทิตย์    G17 ตรอกโรงไหม 

          (ทางออกจากมหาวิทยาลัยธรรมศาสตร์)  
G9 ท่าเรือปิ่นเกล้า – สะพานสมเด็จพระปิ่นเกล้า (แผนท่ี 17) 
ท้ังนี้ ได้เลือกเก็บข้อมูลตามด่านดังกล่าว โดยแยกเป็นวันธรรมดา (วันอังคาร - วัน

พฤหัส) และวันหยุด (วันเสาร์และอาทิตย์) โดยใช้วิธีเก็บข้อมูลในเวลาเร่งด่วนในตอนเช้า 
7.00-9.00 น . และตอนเย็น 17.00-19.00 น . และน าปริมาณท่ีนับได้มารวมกันเพื่อหา
ค่าเฉล่ีย (จากตารางในภาคผนวก) โดยท าการแยกเก็บข้อมูลของกลุ่มคน 2 ประเภท คือ 
กลุ่มคนท่ีคุ้นเคยและไม่คุ้นเคยกับพื้นท่ี ดังนี้ 

• อัตราการสัญจรของกลุ่มคนท่ีคุ้นเคยกับพื้นท่ี วันธรรมดา 
• อัตราการสัญจรของกลุ่มคนท่ีคุ้นเคยกับพื้นท่ี วันหยุด 
• อัตราการสัญจรของกลุ่มคนท่ีไม่คุ้นเคยกับพื้นท่ี วันธรรมดา 
• อัตราการสัญจรของกลุ่มคนท่ีไม่คุ้นเคยกับพื้นท่ี วันหยุด 

โดยการเก็บข้อมูลจะใช้เวลาบันทึกคนท่ีผ่านเข้าไปในพื้นท่ีเป็นเวลาด่านละ 6 นาที 
โดยเก็บระหว่างวันและช่วงเวลาดังกล่าว ในวันพุธที่ 6 ธันวาคม 2561 (วันธรรมดา) และวัน
เสาร์ท่ี 22 ธันวาคม 2561 (วันหยุด) เมื่อท าการเก็บข้อมูลแล้วน ามาหาค่าเฉล่ียเป็นอัตราต่อ
ช่ัวโมง การเก็บข้อมูลด้วยวิธีนี้ ท าให้ทราบถึงปริมาณของคนเดินเท้าท่ีสัญจรผ่านพื้นท่ีโดย
เฉล่ียในแต่ละด่าน และบริเวณท่ีมีคนเดินเท้าสัญจรผ่านสูงสุดในแต่ละช่วงเวลาของวัน 
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จากการส ารวจอัตราการสัญจรผ่านของกลุ่มคนท่ีคุ้นเคยกับพื้นท่ีในวันธรรมดา 
พบว่า ด่านท่ีมีคนสัญจรผ่านมากท่ีสุด 5 อันดับแรก คือ G3 ซอยไกรสีห์ 720 คน ต่อช่ัวโมง 
G2 ถนนพระสุเมรุ 370 คน ต่อช่ัวโมง G10 ท่าเรือพระอาทิตย์ 310 คน ต่อช่ัวโมง G4 ถนน
ตานี 270 คน ต่อช่ัวโมง และ G8 ถนนพระอาทิตย์ (ทางออกจากมหาวิทยาลัยธรรมศาสตร์) 
250 คน ต่อช่ัวโมง ตามล าดับ จะเห็นได้ว่า G3 ซอยไกรสีห์ มีปริมาณการสัญจรของกลุ่มคนท่ี
คุ้นเคยกับพื้นท่ีมากท่ีสุด เนื่องจากเป็นพื้นท่ีท่ีมีตลาดในตอนเช้าและตอนเย็น ท าให้มีคน
สัญจรผ่านเป็นจ านวนมาก G2 ถนนพระสุเมรุ เป็นถนนท่ีสามารถเช่ือมต่อกับบริเวณพื้นท่ี
อื่นๆ ได้ G10 ท่าเรือพระอาทิตย์ เป็นด่านท่ีมีท่าเรือท่ีมีคนท่ีคุ้นเคยพื้นท่ีเข้ามาใช้งานท้ังเช้า
และเย็น ท าให้มีปริมาณการสัญจรสูงตามมา ส่วน G4 ถนนตานี จะมีความคล้ายคลึงกับ G2 
ถนนพระสุเมรุ สุดท้าย คือ G8 ถนนพระอาทิตย์ (ทางออกจากมหาวิทยาลัยธรรมศาสตร์) 
เป็นด่านท่ีสามารถเช่ือมต่อไปยังมหาวิทยาลัยธรรมศาสตร์ท่ีเป็นทางผ่านส าคัญไปสู่พื้นท่ีท่า
พระจันทร์และท่าเตียนได้ (แผนท่ี 18) 

ส าหรับในวันหยุด อัตราการสัญจรผ่านของกลุ่มคนท่ีคุ้นเคยกับพื้นท่ี จะมีความ
คล้ายคลึงกันกับในวันธรรมดา แต่จะมีล าดับแตกต่างกันเล็กน้อย ดังนี้ G3 ซอยไกรสีห์ 720 
คน ต่อช่ัวโมง G4 ถนนตานี 420 คน ต่อช่ัวโมง G2 ถนนพระสุเมรุ 290 คน ต่อช่ัวโมง G1 
ถนนสามเสน 280 คน ต่อช่ัวโมง และ G13 ชุมชนมัสยิดจักรพงษ์ 190 คน  ต่อช่ัวโมง 
ตามล าดับ โดยมีเหตุผลคล้ายคลึงกันกับอัตราการสัญจรผ่านของกลุ่มคนท่ีคุ้นเคยกับพื้นท่ีใน
วันธรรมดา แต่จะเห็นได้ว่าในวันหยุด G10 ท่าเรือพระอาทิตย์ จะมีปริมาณการสัญจรน้อย
มากเมื่อเทียบกับวันธรรมดา เนื่องจากเป็นวันท่ีมีอัตราความถี่ของท่าเรือต่ า รวมไปถึงเป็น
วันหยุดงาน จึงมีกลุ่มคนท่ีคุ้นเคยกับพื้นท่ีเข้ามาใช้งานในพื้นท่ีน้อยกว่าวันปกติอย่างเห็นได้
ชัด โดย G4 ถนนตานี G2 ถนนพระสุเมรุ และ G1 ถนนสามเสน เป็นถนนท่ีสามารถเช่ือมต่อ
กับพื้นท่ีอื่นๆ ได้ และ G13 ชุมชนมัสยิดจักรพงษ์ เป็นพื้นท่ีท่ีมีปริมาณการสัญจรติดอันดับ 5 
เนื่องจากเป็นวันหยุดท่ีมีกิจกรรมภายในชุมชน ท าให้มีปริมาณการสัญจรเพิ่มมากขึ้นกว่าใน
วันธรรมดา (แผนท่ี 19) 

นอกเหนือจากมีการส ารวจอัตราการสัญจรผ่านของกลุ่มคนท่ีคุ้นเคยกับพื้นท่ีแล้ว ยัง
มีการส ารวจอัตราการสัญจรผ่านของกลุ่มคนท่ีไม่คุ้นเคยกับพื้นท่ี โดยใช้ลักษณะการส ารวจใน
รูปแบบเดียวกัน คือ วันธรรมดาและวันหยุด โดยอัตราการสัญจรผ่านของกลุ่มคนท่ีไม่คุ้นเคย
กับพื้นท่ีในวันธรรมดา มีด่านท่ีมีคนสัญจรผ่านมากท่ีสุด 5 อันดับแรก คือ G6 ถนนข้าวสาร 
1380 คน ต่อช่ัวโมง G14 ซอยรามบุตรี (วัดชนะสงครามวรมหาวิหาร) 960 คน ต่อช่ัวโมง 
G7 ปลายถนนจักรพงษ์ 690 คน ต่อช่ัวโมง  G5 ซอยรามบุตรี (ช่วงถนนข้าวสาร) 660 คน 
ต่อช่ัวโมง และ G10 ท่าเรือพระอาทิตย์ 590 คน ต่อช่ัวโมง ตามล าดับ จะเห็นได้ว่าปริมาณ
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การสัญจรของกลุ่มคนท่ีไม่คุ้นเคยกับพื้นท่ีในด่านท่ีมีปริมาณสูง 5 อันดับ มีปริมาณแตกต่าง
กับปริมาณการสัญจรของกลุ่มคนท่ีคุ้นเคยกับพื้นท่ีอย่างชัดเจน ด่านท่ีมีปริมาณสูงท่ีสุดของ
กลุ่มคนท่ีไม่ คุ้นเคยกับพื้นท่ี G6 ถนนข้าวสาร ส่วนใหญ่เป็นนักท่องเท่ียวท่ีมาจากถนน
ข้าวสาร รองลงมา คือ G14 ซอยรามบุตรี (วัดชนะสงครามวรมหาวิหาร) เป็นพื้นท่ีท่ีเป็น
สถานท่ีท่องเท่ียวท่ีส าคัญ จึงมีปริมาณการสัญจรผ่านจ านวนมาก ส่วน G7 ปลายถนนจักร
พงษ์ เป็นพื้นท่ีท่ีเป็นจุดรับส่งนักท่องเท่ียวท าให้มีปริมาณสูง ส่วน G5 ซอยรามบุตรี (ช่วงถนน
ข้าวสาร) จะมีความคล้ายคลึงกันกับ G6 ถนนข้าวสาร แต่มีปริมาณท่ีน้อยกว่า สุดท้าย คือ 
G10 ท่าเรือพระอาทิตย์ เป็นจุดเปล่ียนถ่ายทางการสัญจรทางน้ า ท าให้มีนักท่องเท่ียวเป็น
จ านวนมาก โดยการส ารวจปริมาณการสัญจร พบว่า ด่านท่ีเป็นทางผ่านสู่ชุมชนจะมีปริมาณ
คนท่ีไม่คุ้นเคยกับพื้นท่ีสัญจรผ่านน้อยมาก เห็นได้จากปริมาณการสัญจร ตัวอย่างเช่น G13 
ชุมชนมัสยิดจักรพงษ์ 20 คน ต่อช่ัวโมง และ G12 ตรอกไก่แจ้ 40 คน ต่อช่ัวโมง (แผนท่ี 20) 

อัตราการสัญจรผ่านของกลุ่มคนท่ีไม่คุ้นเคยกับพื้นท่ีในวันหยุด มีความคล้ายคลึงกัน 
แต่มีความต่างกันเพียงเล็กน้อย ดังนี้ G6 ถนนข้าวสาร 1490 คน ต่อช่ัวโมง G14 ซอยราม
บุตรี (วัดชนะสงครามวรมหาวิหาร) 850 คน ต่อช่ัวโมง G5 ซอยรามบุตรี (ช่วงถนนข้าวสาร) 
840 คน ต่อช่ัวโมง G1 ถนนสามเสน 400 คน ต่อช่ัวโมง G4 ถนนตานี 300 คน ต่อช่ัวโมง 
ส่วนใหญ่จะมีความคล้ายคลึงกันกับอัตราการสัญจรผ่านของกลุ่มคนท่ีไม่คุ้นเคยกับพื้นท่ีในวัน
ธรรมดา แต่ในวันหยุดบางกิจกรรมจะไม่เปิดให้บริการ เช่น บริการรับส่งการท่องเท่ียวหรือ
ท่าเรือท่ีมีบริการท่ีลดลง ส่งผลให้นักท่องเท่ียวมีปริมาณท่ีน้อยลงตามไปด้วย (แผนท่ี 21) 

ผลจากการบันทึกอัตราการสัญจรผ่านของคนเดินเท้าในพื้นท่ี แสดงให้เห็นถึงปริมาณ
การสัญจรผ่านของคนเดินเท้าท้ังคนท่ีคุ้นเคยและไม่คุ้นเคยกับพื้นท่ี ในวันธรรมดาและวันหยุด 
ซึ่งมีผลใหป้ริมาณการสัญจรท่ีแตกต่างกันอย่างชัดเจน ในแต่ละด่านของกลุ่มคนท่ีคุ้นเคยและไม่
คุ้นเคยกับพื้นท่ี แสดงให้เห็นถึงลักษณะการสัญจรไปยังสถานท่ีต่างๆ ภายในพื้นท่ีท่ีมีรูปแบบ
การสัญจรท่ีแตกต่างกันของคนท้ัง 2 กลุ่ม ด่านท่ีอยู่บริเวณถนนข้าวสารหรือแหล่งท่องเท่ียว
ส าคัญของพื้นท่ี เช่น G5 ซอยรามบุตรี (ช่วงถนนข้าวสาร) G6 ถนนข้าวสาร และ G14 ซอย
รามบุตรี (วัดชนะสงครามวรมหาวิหาร) จะมีปริมาณการสัญจรของกลุ่มคนท่ีไม่คุ้นเคยกับ
พื้นท่ีเป็นจ านวนมาก ส่วนด่านท่ีอยู่บริเวณชุมชนหรือตรอกซอกซอยท่ีสามารถทะลุไปยังพื้นท่ี
ต่างๆ เช่น G2 ถนนพระสุเมรุ G3 ซอยไกรสีห์ G4 ถนนตานี และ G13 ชุมชนมัสยิดจักรพงษ์ 
จะมีปริมาณการสัญจรของกลุ่มคนท่ีคุ้นเคยกับพื้นท่ีมากกว่า จากการส ารวจพบว่า วันหยุด
และวันธรรมดา ปริมาณการสัญจรของกลุ่มคนท่ีคุ้นเคยและไม่คุ้นเคยกับพื้นท่ี  มีความ
แตกต่างกันเพียงเล็กน้อยเท่านั้น 
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5.2 การบันทึกรูปแบบการสัญจรของคนเดินเท้าในพืน้ที่ ด้วยวิธีการสะกดรอย (movement 
trace) 

การบันทึกรูปแบบเส้นทางสัญจรของคนเดินเท้าในพื้นท่ีตามช่วงเวลาต่างๆ ของวัน 
มีการน าสัดส่วนมาจากการต้ังด่าน (จากตารางในภาคผนวก) โดยการสะกดรอยตามคนใน
พื้นท่ีศึกษาแบบไม่เจาะจง และท าการบันทึกเป็นแผนท่ีเส้นทางนิยมสัญจรของกลุ่มคนท่ี
คุ้นเคยและไม่ คุ้นเคยกับพื้นท่ี  เพื่อทราบถึงรูปแบบการค้นหาเส้นทางในพื้น ท่ีชุมชน
ประวัติศาสตร์ย่านพระอาทิตย์ ท้ังนี้จะก าหนดจุดเริ่มต้นท่ีจะท าการสะกดรอย (trace) 
เส้นทางสัญจรของคนเดินเท้าในพื้น ท่ีศึกษา ไว้ ท้ังหมด 17 จุด (แผน ท่ี 17) ซึ่ งเป็น
ทางเข้าออกของพื้นท่ีศึกษาจากพื้นท่ีโดยรอบ โดยท าการบันทึกรูปแบบเส้นทางสัญจรของคน
ท้ัง 2 กลุ่ม ในวันระหว่างสัปดาห์และวันหยุด 

เนื่องจากเป็นการสุ่มตัวอย่างเพื่อหารูปแบบเส้นทางนิยมสัญจรในช่วงเวลามีการใช้
งานมากท่ีสุด ได้แก่ช่วงเวลา 07.00-09.00 น. ซึ่งเป็นเวลาเร่งด่วนช่วงเช้า และเวลา 17.00-
19.00 น. เป็นเวลาเร่งด่วนช่วงเย็น ท่ีมีความสอดคล้องกับปริมาณเฉล่ียของคนเดินเท้า โดย
การนับด่าน ได้ท าการจ าแนกกลุ่มคนออกเป็น 2 กลุ่ม คือ คนท่ีคุ้นเคยและไม่คุ้นเคยกับพื้นท่ี 
โดยก าหนดเงื่อนไขในการติดตาม (ตามหัวข้อ 3.2.6) 

ท้ังนี้ ท าการเก็บข้อมูลในวันธรรมดา ได้แก่ วันพุธท่ี 26 ธันวาคม 2561 และวันหยุด
สุดสัปดาห์ ในวันเสาร์ท่ี 22 ธันวาคม 2561 ท้ังนี้ เนื่องจากอัตราส่วนของจ านวนคนเดินเท้าท่ี
จะท าการสะกดรอยในแต่ละด่าน ย่อมมีจ านวนท่ีไม่เท่ากัน ดังนั้น จึงต้องท าการค านวณหา
สัดส่วนของคนเดินเท้าท่ีแท้จริงก่อน ค านวณจากอัตราการสัญจรผ่านในหัวข้อ 5.1 (จาก
ตารางในภาคผนวก) เป็นสัดส่วนอัตราผู้สัญจรผ่านต่อช่ัวโมง เพื่อหาสัดส่วนท่ีเหมาะสม
ส าหรับกลุ่มคนท่ีจะท าการสะกดรอยตามในแต่ละด่าน 

 
5.2.1 ผลการบันทึกรูปแบบการสัญจรของคนเดินเท้าในพื้นท่ี ด้วยวิธีการสะกดรอย 
(movement trace) ของกลุ่มคนท่ีคุ้นเคยกับพื้นท่ี ในวันธรรมดาและวันหยุด 

1. แผนท่ีแสดงรูปแบบการค้นหาเส้นทางของคนท่ีคุ้นเคยกับพื้นท่ี ในวันธรรมดา 
พบว่า เส้นทางท่ีกลุ่มคนท่ีคุ้นเคยกับพื้นท่ีนิยมสัญจรมากท่ีสุด คือ พื้นท่ีบริเวณ
ถนนจักรพงษ์ พื้นท่ีทางผ่านวัดชนะสงครามวรมหาวิหาร พื้นท่ีบริเวณซอยราม
บุตรี (ข้างวัดชนะสงครามวรมหาวิหาร) และภายในพื้นท่ีชุมชนมัสยิดจักรพงศ์ 
ตามล าดับ จากการส ารวจพบว่า เส้นทางของคนท่ีคุ้นเคยกับพื้นท่ีในวันธรรมดา 
ไม่ได้มีปริมาณท่ีแตกต่างกันอย่างชัดเจน มีการสัญจรผ่านไปท่ัวพื้นท่ีตามถนน
ใหญ่และตรอกซอยย่อย ถนนใหญ่ ได้แก่ ถนนจักรพงษ์ ถนนพระสุเมรุ และ
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ถนนพระอาทิตย์ เป็นต้น ซอยย่อย ได้แก่ ซอยชุมชนมัสยิดจักรพงษ์ ซอยราม
บุตรี (ข้างวัดชนะสงครามวรมหาวิหาร) และวัดชนะสงครามวรมหาวิหาร เป็น
ต้น โดยส่วนใหญ่จะเป็นเส้นทางท่ีเลือกเดินผ่านจากจุดหนึ่งไปยังอีกจุดหนึ่ง 
หรือเป็นจุดหมายปลายทาง เช่น การเข้าไปยังแหล่งงาน การเข้าไปใช้บริการ
ร้านอาหาร เป็นต้น (แผนท่ี 23) 

2. แผนท่ีแสดงรูปแบบการค้นหาเส้นทางของคนท่ีคุ้นเคยกับพื้นท่ีในวันหยุด พบว่า 
มีการค้นหาเส้นทางท่ีแตกต่างกันกับวันธรรมดาเล็กน้อย จากการบันทึกพบว่า 
เส้นทางท่ีกลุ่มคนท่ีคุ้นเคยกับพื้นท่ีนิยมสัญจรมากท่ีสุดในวันหยุด  คือ พื้นท่ี
บริเวณถนนจักรพงษ์ พื้นท่ีทางผ่านวัดชนะสงครามวรมหาวิหาร พื้นท่ีบริเวณ
ซอยรามบุตรี (ข้างวัดชนะสงครามวรมหาวิหาร) และภายในพื้นท่ีชุมชนมัสยิด
จักรพงษ์ ตามล าดับ โดยรูปแบบการเลือกเส้นทางนิยมจะมีความคล้ายคลึงกัน
กับวันธรรมดา บางเส้นทางอาจจะมีปริมาณท่ีน้อยกว่าบางส่วน ได้แก่ บริเวณ
ท่าเรือ พื้นท่ีบริเวณซอยรามบุตรี (ข้างวัดชนะสงครามวรมหาวิหาร) ปลายถนน
พระอาทิตย์ (ทางเข้ามหาวิทยาลัยธรรมศาสตร์) เป็นต้น (แผนท่ี 25) 

สรุป เส้นทางนิยมของคนเดินเท้าของกลุ่มคนท่ีคุ้นเคยกับพื้น ท่ีในวัน
ธรรมดาและวันหยุด มีลักษณะท่ีแตกต่างกันเล็กน้อย เส้นทางท่ีนิยมสัญจรมาก
ท่ีสุด คือ พื้นท่ีบริเวณถนนจักรพงษ์ พื้นท่ีทางผ่านวัดชนะสงครามวรมหาวิหาร 
ซอยชุมชนมัสยิดจักรพงษ์  ถนนพระสุเมรุ และพื้นท่ีบริเวณซอยรามบุตรี (ข้าง
วัดชนะสงครามวรมหาวิหาร) ตามล าดับ จึงกล่าวได้ว่า กลุ่มคนท่ีคุ้นเคยกับพื้นท่ี
มีการค้นหาเส้นทางท่ีนอกเหนือจากถนนเส้นหลัก กล่าวคือ นอกเหนือจากถนน
เส้นหลักแล้วกลุ่มคนท่ีคุ้นเคยกับพื้นท่ี มีการเลือกเดินซอยลัดท่ีสามารถทะลุ
ตรอกซอกซอยไปยังสถานท่ีอื่นๆ รวมไปถึงมีการเลือกค้นหาเส้นทางไปยัง
จุดหมายปลายทางท่ีอยู่ในตรอกซอกซอยอีกด้วย 
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5.2.2 ผลการบันทึกรูปแบบการสัญจรของคนเดินเท้าในพื้นท่ี ด้วยวิธีการสะกดรอย 
(movement trace) ของกลุ่มคนท่ีไม่คุ้นเคยกับพื้นท่ี ในวันธรรมดาและวันหยุด 

1. แผนท่ีแสดงรูปแบบการค้นหาเส้นทางของคนท่ีไม่คุ้นเคยกับพื้นท่ีในวันธรรมดา 
พบว่า เส้นทางของกลุ่มคนท่ีไม่คุ้นเคยกับพื้นท่ีนิยมสัญจรมากท่ีสุด คือ พื้นท่ี
บริเวณถนนจักรพงษ์  พื้ น ท่ีบริ เวณซอยรามบุตรี  (ข้างวัดชนะสงคราม
วรมหาวิหาร) พื้นท่ีบริเวณถนนพระสุเมรุ และพื้นท่ีบริเวณถนนพระอาทิตย์ 
ตามล าดับ จากการส ารวจพบว่า เส้นทางนิยมของกลุ่มคนท่ีไม่คุ้นเคยกับพื้นท่ี
ส่วนใหญ่ เป็นพื้นท่ีบริเวณถนนเส้นหลัก มีเพียงแต่พื้นท่ีบริเวณซอยรามบุตรี 
(ข้างวัดชนะสงครามวรมหาวิหาร) ท่ีเป็นซอยเช่ือมระหว่างถนนเส้นหลักเท่านั้น 
บริเวณท่ีเป็นตรอกซอกซอยทะลุต่างๆ ไม่ถูกผ่าน หรืออาจจะถูกผ่านน้อยมาก 
ได้แก่ ซอยมัสยิดจักรพงษ์ ตรอกเขียนนิวาสน์ ตรอกไก่แจ้ และซอยทะลุวัดชนะ
สงครามวรมหาวิหาร เป็นต้น ส่วนใหญ่กลุ่มท่ีไม่คุ้นเคยกับพื้นท่ีจะเลือกเดินใน
เส้นทางท่ีเป็นร้านอาหารหรือร้านขายของต่างๆ มีท้ังวิธีเดินผ่านและเดินเข้าไป
ยังสถานท่ีนั้นๆ (แผนท่ี 27) 

2. แผนท่ีแสดงรูปแบบการค้นหาเส้นทางของคนท่ีไม่คุ้นเคยกับพื้นท่ีในวันหยุด มี
รูปแบบคล้ายคลึงกับวันธรรมดา ท้ังรูปแบบการสัญจรท่ีเลือกเดินเฉพาะถนน
เส้นหลัก รวมไปถึงไม่เลือกผ่านถนนท่ีเป็นตรอกซอกซอยต่างๆ (แผนท่ี 29) 

สรุป เส้นทางนิยมของคนเดินเท้าของกลุ่มคนท่ีไม่คุ้นเคยกับพื้นท่ีในวัน
ธรรมดาและวันหยุด มีลักษณะท่ีคล้ายคลึงกัน กล่าวคือ รูปแบบการค้นหา
เส้นทางของกลุ่มคนท่ีไม่คุ้นเคยกับพื้นท่ีในวันธรรมดาและวันหยุด มีรูปแบบการ
ค้นหาเส้นทางท่ีเลือกเดินเฉพาะถนนเส้นหลัก คือ พื้นท่ีบริเวณถนนจักรพงษ์ 
พื้นท่ีบริเวณถนนพระสุเมรุ และพื้นท่ีบริเวณถนนพระอาทิตย์ ท่ีมีกิจกรรมการ
ค้าขายและร้านค้าต่างๆ โดยมีการเลิกเดินบนถนนเส้นย่อย คือ พื้นท่ีบริเวณ
ซอยรามบุตรี (ข้างวัดชนะสงครามวรมหาวิหาร) ท่ีเช่ือมระหว่างเส้นหลักเพียง
เส้นเดียวเท่านั้น เนื่องจากเป็นเส้นทางท่ีมีกิจกรรมส าหรับนักท่องเท่ียวรวมไปถึง
ร้านค้าต่างๆ ท่ีเป็นถนนเส้นย่อยบริเวณเดียวเท่านั้น จึงท าให้เป็นเส้นทางนิยม
ส าหรับกลุ่มคนท่ีไม่คุ้นเคยกับพื้นท่ี 
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5.3 สรุปผลการส ารวจ 
จากผลการบันทึกรูปแบบการเลือกเส้นทางนิยมสัญจรของคนเดินเท้าของกลุ่มคนท่ี

คุ้นเคยและไม่คุ้นเคยกับพื้นท่ีในวันธรรมดาและวันหยุด พบว่า กลุ่มคน 2 ประเภท มีรูปแบบ
การค้นหาเส้นทางท่ีแตกต่างกัน โดยเส้นทางนิยมของกลุ่มคนท่ีคุ้นเคยกับพื้นท่ี ได้แก่ พื้นท่ี
บริเวณถนนจักรพงษ์ พื้นท่ีทางผ่านวัดชนะสงครามวรมหาวิหาร ซอยชุมชนมัสยิดจักรพงษ์ 
ถนนพระสุเมรุ และพื้นท่ีบริเวณซอยรามบุตรี (ข้างวัดชนะสงครามวรมหาวิหาร) ตามล าดับ 
ซึ่งแตกต่างกับกลุ่มคนท่ีไม่คุ้นเคยกับพื้นท่ี คือ ใช้พื้นท่ีบริเวณถนนจักรพงษ์ พื้นท่ีบริเวณซอย
รามบุตรี (ข้างวัดชนะสงครามวรมหาวิหาร) พื้นท่ีบริเวณถนนพระสุเมรุ และพื้นท่ีบริเวณถนน
พระอาทิตย์ เป็นเส้นทางนิยมในการสัญจร วันธรรมดาและวันหยุดจะมีผลต่อคนแต่ละกลุ่ม 
ในเรื่องของปริมาณการสัญจร รวมไปถึงรูปแบบการค้นหาเส้นทางในบางพื้นท่ีเท่านั้น 
กล่าวคือ เส้นทางท่ีเป็นจุดหมายปลายทางของการท างานวันธรรมดา จะมีการเดินผ่าน
น้อยลงเมื่อเป็นวันหยุด รวมไปถึงท่าเรือพระอาทิตย์ก็จะมีการใช้งานท่ีน้อยลงเช่นกัน 

จากแผนท่ี 30 สามารถสรุปได้ว่า พื้นท่ีชุมชนประวัติศาสตร์ย่านพระอาทิตย์มีพื้นท่ีท่ี
มีเส้นทางตามการสัญจรด้วยกัน 4 ลักษณะ คือ 

1. เส้นทางท่ีนิยมในการสัญจรของท้ังคนท่ีคุ้นเคยและไม่คุ้นเคยกับพื้นท่ี ได้แก่ 
ถนนจักรพงษ์ ถนนพระสุเมรุ ถนนพระอาทิตย์ ซอยรามบุตรี และทางเดินริมน้ า
เจ้าพระยา 

2. เส้นทางท่ีนิยมในการสัญจรของคนท่ีคุ้นเคยกับพื้นท่ี นอกเหนือจากลักษณะท่ี 1  
ได้แก่ ซอยมัสยิดจักรพงษ์ ตรอกเขียนนิวาสน์ ตรอกไก่แจ้ และทางเดินผ่านวัด
ชนะสงครามวรมหาวิหาร 

3. เส้นทางท่ีนิยมในการสัญจรของคนท่ีไม่คุ้นเคยกับพื้นท่ี นอกเหนือจากลักษณะท่ี 
1 และ 2 ได้แก ่ซอยโรงไหม 

4. พื้นท่ีท่ีไม่มีเส้นทางท่ีนิยมในการสัญจรของคนท้ัง 2 กลุ่ม ได้แก่ ซอยหลังวัดชนะ
สงครามวรมหาวิหาร พื้นท่ีภายชุมชนในบางพื้นท่ีของชุมชนมัสยิดจักรพงษ์ 
ตรอกเขียนนิวาสน์ และตรอกไก่แจ้ 

กล่าวโดยสรุป จากการบันทึกรูปแบบการเลือกเส้นทางนิยมสัญจรของคนท้ัง 2 กลุ่ม
พบว่า กลุ่มคนท่ีคุ้นเคยและไม่คุ้นเคยกับพื้นท่ีมีรูปแบบการค้นหาเส้นทางท่ีแตกต่างกัน  ซึ่ง
เป็นผลท าให้เกิดการใช้งานอย่างไม่เป็นอเนกประโยชน์ ในพื้นท่ีชุมชนประวัติศาสตร์ย่านพระ
อาทิตย์ กลุ่มคนท่ีคุ้นเคยกับพื้นท่ีพยายามท่ีจะเลือกเส้นทางท่ีเป็นตรอกซอกซอย หรือซอยท่ี
สามารถทะลุได้ไปยังจุดหมายปลายทางได้ ในทางกลับกันกลุ่มคนท่ีไม่คุ้นเคยเลือกค้นหา
เส้นทางเฉพาะถนนเส้นหลักเท่านั้น โดยไม่มีการค้นหาเส้นทางท่ีเป็นตรอกซอกซอยเพื่อไปยัง
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จุดหมายปลายทางหรือเป็นทางลัด แต่เลือกสัญจรเฉพาะถนนท่ีมีกิจกรรมหรือรูปแบบท่ี
เหมาะสมกับนักท่องเท่ียว ซึ่งเป็นผลท าให้เกิดการใช้งานพื้นท่ีชุมชนประวัติศาสตร์ย่านพระ
อาทิตย์อย่างไม่เต็มศักยภาพและไม่ท่ัวถึงพื้นท่ี 
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บทท่ี 6  
การวิเคราะห์รูปแบบการค้นหาเส้นทางของคนเดินเท้าในพ้ืนท่ี 

 
การวิเคราะห์รูปแบบการค้นหาเส้นทางของคนเดินเท้าในพื้นท่ีชุมชนประวัติศาสตร์ย่านพระ

อาทิตย์ ของกลุ่มคนท่ีคุ้นเคยและไม่คุ้นเคยกับพื้นท่ี ในประเด็นปัจจัยท่ีเกิดจากลักษณะท่ัวไปทาง
กายภาพ สามารถวิเคราะห์โดยการซ้อนทับกับแผนท่ีการสังเกตการณ์รูปแบบเส้นทางกับแผนท่ี
รูปแบบการใช้ประโยชน์อาคาร ปัจจัยท่ีเกิดจากความเข้าใจและจดจ าพื้นท่ี  (spatial cognition) 
สามารถวิเคราะห์โดยการซ้อนทับกับแผนท่ีการสังเกตการณ์รูปแบบเส้นทางกับแผนท่ีมรดกทาง
วัฒนธรรม แผนท่ีจุดดึงดูดระดับเมือง และแผนท่ีจุดดึงดูดระดับย่าน ปัจจัยท่ีเกิดจากสัณฐานของพื้นท่ี 
(spatial configuration) สามารถวิเคราะห์โดยการซ้อนทับกับแผนท่ีการสังเกตการณ์รูปแบบเส้นทาง
กับแผนท่ีรูปแบบมวลอาคารและพื้นท่ีว่าง แผนท่ีรูปแบบศักยภาพของการเข้าถึงและการมองเห็น โดย
การสังเกตการณ์รูปแบบเส้นทางกับแผนท่ีโดยอ่านค่าความสัมพันธ์ของพื้นท่ีในระดับเมืองและระดับ
ย่าน รวมไปถึงการใช้เครื่องมือน าทาง (wayfinding application) สามารถวิเคราะห์ได้โดยการ
ซ้อนทับกับแผนท่ีท่องเท่ียว ดังแสดงผลการวิเคราะห์ในบทท่ี 4 

เมื่อน ารูปแบบการสัญจรของคนท้ัง 2 กลุ่ม ในบทท่ี 5 ของกลุ่มคนท่ีคุ้นเคยและไม่คุ้นเคยกับ
พื้นท่ีมาวิเคราะห์ร่วมกัน จะแสดงให้เห็นถึงรูปแบบการค้นหาเส้นทางของกลุ่มคนประเภทต่างๆ ว่า
เกิดจากปัจจัยอะไร ผู้วิจัยได้จ าแนกการวิเคราะห์ออกเป็นรูปแบบการค้นหาเส้นทางของกลุ่มคนท่ี
คุ้นเคยกับพื้นท่ี และรูปแบบการค้นหาเส้นทางของกลุ่มคนท่ีไม่คุ้นเคยกับพื้นท่ี โดยมีรายละเอียดใน
การประมวลผลและวิเคราะห์ข้อมูล ดังนี้ 
 

6.1 การวิเคราะห์รูปแบบการค้นหาเส้นทางของกลุ่มคนที่คุ้นเคยและไม่คุ้นเคยกับพื้นที่ 
6.1.1 ปัจจัยท่ีเกิดจากลักษณะท่ัวไปทางกายภาพของพื้นท่ี 

เมื่อน าแผนท่ีบันทึกรูปแบบการค้นหาเส้นทางของกลุ่มคนท่ีคุ้นเคยและไม่
คุ้นเคยกับพื้นท่ี มาซ้อนทับกับแผนท่ีรูปแบบการใช้ประโยชน์อาคารของพื้นท่ีชุมชน
ประวัติศาสตร์ย่านพระอาทิตย์ พบว่า รูปแบบการสัญจรของคนท้ัง 2 กลุ่ม มีการ
กระจายการสัญจรในพื้นท่ีอย่างท่ัวถึง กล่าวคือ คนท้ัง 2 กลุ่มนี้ มีการสัญจรผ่าน
อาคารพาณิชยกรรม สถานท่ีราชการ สถาบันทางศาสนา โบราณสถานต่างๆ รวมไป
ถึงท่ีอยู่อาศัย ภายในพื้นท่ีชุมชนประวัติศาสตร์ย่านพระอาทิตย์ 

บริเวณท่ีถูกสัญจรผ่านมากท่ีสุด เป็นบริเวณพื้นท่ีพาณิชยกรรมในบริเวณ
ถนนจักรพงษ์ ถนนพระสุเมรุ ถนนพระอาทิตย์ และซอยรามบุตรี จากแผนท่ี 31 
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แสดงให้เห็นว่าเส้นทางการสัญจรของคนท่ีคุ้นเคยและไม่คุ้นเคยกับพื้นท่ี มีความ
หนาแน่นสูงสุด โดยแสดงการซ้อนทับกันของท้ังเส้นทางสัญจรของคนท้ัง 2 กลุ่ม 
พื้นท่ีมีการใช้งานเฉพาะกลุ่ม ได้แก่ พื้นท่ีชุมชนมัสยิดจักรพงษ์ ตรอกเขียนนิวาสน์ 
ตรอกไก่แจ้ และพื้นท่ีภายในวัดชนะสงครามวรมหาวิหาร ท่ีมีเพียงกลุ่มคนท่ีคุ้นเคย
กับพื้นท่ีสัญจรผ่านเท่านั้น ในบางบริเวณของพื้นท่ีมีการเข้าถึงเฉพาะกลุ่ม เช่น 
บริเวณอาคารส านักงาน (แผนท่ี 31) 

ถึงแม้ว่าพื้นท่ีชุมชนประวัติศาสตร์ย่านพระอาทิตย์จะมีการสัญจรไปยัง
กิจกรรมท่ีกระจายตัวอยู่ท่ัวพื้นท่ี แต่ในบางพื้นท่ีกลับมีการสัญจรเพียงเฉพาะกลุ่ม
เท่านั้น ซึ่งไม่ก่อให้เกิดพื้นท่ีปฏิสัมพันธ์กันของคนระหว่างกลุ่ม และเป็นผลท าให้เกิด
การใช้งานในพื้นท่ีอย่างไม่เต็มประสิทธิภาพ 
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6.1.2 ปัจจัยท่ีเกิดจากความเข้าใจและจดจ าพื้นท่ี (spatial cognition) 
การซ้อนทับแผนท่ีรูปแบบการค้นหาเส้นทางของกลุ่มคนท่ีคุ้นเคยและไม่

คุ้นเคยกับพื้นท่ีกับแผนท่ีมรดกทางวัฒนธรรม จุดดึงดูดระดับเมือง และจุดดึงดูด
ระดับย่าน ปรากฏผล ดังนี้ 

รูปแบบการค้นหาเส้นทางของกลุ่มคนท่ีคุ้นเคยและไม่คุ้นเคย มีการกระจาย
การเข้าถึงผ่านมรดกทางวัฒนธรรมอย่างท่ัวถึง ท้ังจากคนท้ัง 2 กลุ่ม ถึงแม้ปริมาณ
ของการสัญจรจะไม่เท่าเทียมกันในทุกบริเวณ ตัวอย่างเช่น มรดกทางวัฒนธรรมท่ี
ต้ังอยู่บริเวณถนนพระอาทิตย์ ได้แก่ ป้อมพระสุเมรุ มีการสัญจรผ่านโดยกลุ่มคนท่ี
คุ้นเคยและไม่คุ้นเคยกับพื้นท่ีมากกว่ามรดกทางวัฒนธรรมท่ีอยู่ตามตรอกต่างๆ 
ได้แก่ บริเวณวัดชนะสงครามวรมหาวิหาร และถนนบริเวณเชิงสะพานพระราม 8 
ได้แก่ พิพิธภัณฑสถานแห่งชาติ เป็นต้น โดยมรดกทางวัฒนธรรมในบางพื้นท่ีมีเพียง
เฉพาะกลุ่มท่ีสัญจรเพื่อผ่านและใช้งานเท่านั้น ได้แก่ มัสยิดจักรพงษ์ (แผนท่ี 32) 

รูปแบบการค้นหาเส้นทาง มีการกระจายตัวผ่านจุดดึงดูดระดับเมืองอย่าง
ท่ัวถึง แต่ในบางจุดถูกผ่านเพียงบางกลุ่มเท่านั้น เช่น จุดดึงดูดท่ีอยู่ในตรอกซอกซอย 
ได้แก่ มัสยิดจักรพงษ์ บริเวณวัดชนะสงครามวรมหาวิหาร หรือในบางจุดมีการ
สัญจรผ่านท้ัง 2 กลุ่ม แต่มีความถี่ของการสัญจรท่ีไม่เท่ากัน เช่น ในพื้นท่ีบริเวณ
ซอยรามบุตรีท่ีมีกลุ่มคนท้ัง 2 กลุ่มสัญจรผ่าน แต่กลุ่มคนท่ีไม่คุ้นเคยกับพื้นท่ีมี
ปริมาณการสัญจรท่ีมากกว่าอย่างชัดเจน หรือพื้น ท่ีบริเวณวัดชนะสงคราม
วรมหาวิหาร ท่ีมีปริมาณการสัญจรของกลุ่มคนท่ีคุ้นเคยกับพื้นท่ีมากกว่ากลุ่มคนท่ีไม่
คุ้นเคยกับพื้นท่ี เป็นต้น (แผนท่ี 33) 

ในทิศทางเดียวกัน รูปแบบการค้นหาเส้นทางของกลุ่มคนท่ีคุ้นเคยและไม่
คุ้นเคยกับพื้นท่ี มีการกระจายการสัญจรผ่านจุดดึงดูดระดับย่านอย่างท่ัวถึง ถึงแม้ใน
บางจุดจะถูกผ่านเฉพาะกลุ่มคนท่ีคุ้นเคยหรือไม่คุ้นเคยกับพื้นท่ีเท่านั้น (แผนท่ี 34) 

รูปแบบการค้นหาเส้นทางของกลุ่มคนท่ีคุ้นเคยและไม่คุ้นเคยกับพื้นท่ี เมื่อ
เปรียบเทียบกับลักษณะท่ัวไปทางกายภาพของพื้นท่ี และรูปแบบความเข้าใจและ
จดจ าพื้นท่ี พบว่า ภายในพื้นท่ีชุมชนประวัติศาสตร์ย่านพระอาทิตย์มีการกระจาย
กิจกรรมของคนท่ีเข้ามาใช้งานอย่างท่ัวถึง แต่ไม่ได้หมายความว่ามีความหลากหลาย
ของประเภทกลุ่มคนท่ีเข้ามาใช้งานพื้นท่ีเสมอไป กล่าวคือ บางพื้นท่ีจะพบการเข้าถึง
เฉพาะกลุ่มเท่านั้น จึงจ าเป็นต้องท าการวิเคราะห์แยกประเภทของกลุ่มคนท้ัง 2 
กลุ่ม ในรายละเอียดต่อไป 
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6.2 การวิเคราะห์รูปแบบการค้นหาเส้นทางของกลุ่มคนที่คุ้นเคยกับพื้นที่ 
6.2.1 ปัจจัยท่ีเกิดจากลักษณะท่ัวไปทางกายภาพของพื้นท่ี 

รูปแบบการค้นหาเส้นทางของกลุ่มคนท่ีคุ้นเคยกับพื้นท่ีมาซ้อนทับกับแผนท่ี
การใช้ประโยชน์อาคารของพื้นท่ีชุมชนประวัติศาสตร์ย่านพระอาทิตย์  พบว่า 
รูปแบบการสัญจรของกลุ่มคนท่ีคุ้นเคยกับพื้นท่ี มีลักษณะท่ีกระจายตัวท้ังพื้นท่ี ท้ัง
พื้นท่ีพาณิชยกรรม ท่ีพักอาศัย สถานท่ีราชการ สถานศึกษา สถาบันทางศาสนา 
และพื้นท่ีสาธารณะ 

บริเวณท่ีถูกสัญจรมากท่ีสุด อยู่บนพื้นท่ีบริเวณถนนจักรพงษ์ ซึ่งเป็นพื้นท่ี
พาณิชยกรรม และพื้นท่ีพาณิชยกรรม - ท่ีพักอาศัย เกิดเป็นพื้นท่ีเชิงเศรษฐกิจใน
ด้านการซื้อขายสินค้า ท่ีเป็นลักษณะเด่นของย่านชุมชนประวัติศาสตร์ย่านพระ
อาทิตย์ รวมท้ังเป็นจุดดึงดูดของพื้นท่ี อีกท้ังยังเป็นพื้นท่ีท่ีมีขอบเขตเช่ือมต่อกับ
พื้นท่ีย่านข้าวสาร ซึ่งเป็นรูปแบบพาณิชยกรรมอย่างเข้มข้น ซึ่งมีรูปแบบท่ีคล้ายคลึง
กันกับถนนพระสุเมรุ ถนนพระอาทิตย์ และซอยรามบุตรี 

พื้นท่ีชุมชนมัสยิดจักรพงษ์ ตรอกเขียนนิวาสน์และตรอกไก่แจ้ เป็นพื้นท่ีท่ีมี
ปริมาณการสัญจรรองลงมา มีลักษณะการสัญจรเพื่อผ่านและเพื่อเข้าถึงท่ีพักอาศัย
ในพื้นท่ีต่างๆ รวมไปถึงการเข้าไปใช้งานพื้นท่ีว่างในชุมชน และสถานท่ีส าคัญทาง
ศาสนา ได้แก่ มัสยิดจักรพงษ์ มีการพบปะกันในมิติทางสังคมของคนในพื้นท่ี ต่อมา
เป็นสถานท่ีราชการท่ีมีลักษณะเป็นจุดหมายปลายทาง เนื่องจากเป็นแหล่งงานท่ี
ส าคัญกับพื้นท่ี รวมไปถึงพื้นท่ีวัดชนะสงครามวรมหาวิหาร และพื้นท่ีสวนสันติชัย
ปราการท่ีมีการสัญจรและเข้าไปใช้งานพื้นท่ี (แผนท่ี 35) 

กล่าวโดยสรุป รูปแบบการสัญจรผ่านของกลุ่มคนท่ีคุ้นเคยกับพื้นท่ีในพื้นท่ี
ชุมชนประวัติศาสตร์ย่านพระอาทิตย์มีการกระจายการสัญจรท่ัวพื้นท่ี ไม่ว่าจะเป็น
พื้น ท่ีพาณิชยกรรม พาณิชยกรรม  - ท่ีพักอาศัย ท่ีพักอาศัย สถานท่ีราชการ 
สถานศึกษา สถานบันทางศาสนา และพื้นท่ีสาธารณะ จึงกล่าวได้ว่ารูปแบบการ
ค้นหาเส้นทางของกลุ่มคนท่ีคุ้นเคยกับพื้นท่ีมีลักษณะการใช้งานท่ีหลากหลายและ
ท่ัวถึงท้ังพื้นท่ี 
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6.2.2 ปัจจัยท่ีเกิดจากความเข้าใจและจดจ าพื้นท่ี (spatial cognition) 
การซ้อนทับกับแผนท่ีรูปแบบการค้นหาเส้นทางของกลุ่มคนท่ีคุ้นเคยกับ

พื้นท่ีกับแผนท่ีต าแหน่งมรดกทางวัฒนธรรม แผนท่ีจุดดึงดูดระดับเมือง และแผนท่ี
จุดดึงดูดระดับย่าน ปรากฏผล ดังนี้ 

รูปแบบการค้นหาเส้นทางของกลุ่มคนท่ีคุ้นเคยกับพื้นท่ี มีรูปแบบการสัญจร
ผ่านมรดกทางวัฒนธรรมกระจายอย่างท่ัวถึง โดยมีลักษณะการสัญจรเพื่อผ่านและ
เพื่อเข้าไปใช้งานพื้นท่ีต่างๆ ท้ังมรดกทางวัฒนธรรมท่ีวางเรียงตัวอยู่บนถนนเส้นหลัก 
คือ ป้อมพระสุเมรุ อาคารพิพิธบางล าพู วังและต าหนักต่างๆ รวมไปถึงมรดกทาง
วัฒนธรรมท่ีอยู่ ในพื้ น ท่ีลึกหรือตรอกซอกซอยต่างๆ เช่น วัดชนะสงคราม
วรมหาวิหาร และมัสยิดจักรพงษ์ เป็นต้น (แผนท่ี 36) 

รูปแบบการค้นหาเส้นทางกับแผนท่ีจุดดึงดูดระดับเมือง มีผลท่ีคล้ายคลึงกัน
กับแผนท่ีมรดกทางวัฒนธรรม คือ มีการสัญจรผ่านท่ัวท้ังพื้นท่ี จุดดึงดูดระดับเมือง
ส่วนใหญ่เป็นมรดกทางวัฒนธรรม จึงสามารถกล่าวได้ว่า กลุ่มคนท่ีคุ้นเคยกับพื้นท่ีมี
การสัญจรผ่านท้ังจุดดึงดูดระดับเมืองและมรดกทางวัฒนธรรม (แผนท่ี 37) 

สุดท้ายเป็นการซ้อนทับกันของรูปแบบการค้นหาเส้นทางกับแผนท่ีจุดดึงดูด
ระดับย่าน ผลปรากฏว่า มีการกระจายตัวท่ัวทั้งพื้นท่ี กล่าวคือ จุดดึงดูดระดับย่านมี
การกระจายกิจกรรมไปยังจุดต่างๆ ท้ังบนถนนเส้นหลักท่ีซ้อนทับกันกับจุดดึงดูด
ระดับเมือง และตามตรอกซอกซอยย่อยท่ีมีแค่จุดดึงดูดระดับย่าน ส่งผลให้เกิดการ
ใช้งานในลักษณะท่ีหลากหลาย (แผนท่ี 38) 

จากการวิเคราะห์รูปแบบการค้นหาเส้นทางของกลุ่มคนท่ีคุ้นเคยกับพื้นท่ี 
กับความเข้าใจและจดจ าพื้นท่ี (spatial cognition) ผ่านการวิเคราะห์แผนท่ีมรดก
ทางวัฒนธรรม แผนท่ีจุดดึงดูดระดับเมือง และจุดดึงดูดระดับย่าน สามารถสรุปได้ว่า 
กลุ่มคนท่ีคุ้นเคยกับพื้นท่ีมีแนวโน้มท่ีจะใช้ความเข้าใจและจดจ าพื้นท่ีในการค้นหา
เส้นทาง เนื่องจากรูปแบบการสัญจรผ่านของกลุ่มคนท่ีคุ้นเคยกับพื้นท่ี มีการสัญจร
ผ่านท้ังมรดกทางวัฒนธรรม จุดดึงดูดระดับเมือง และจุดดึงดูดระดับย่าน ส่งผลให้
เกิดรูปแบบกิจกรรมท่ีกระจายไปท่ัวพื้นท่ี ท้ังมรดกทางวัฒนธรรมรวมไปถึงกิจกรรม
ในระดับต่างๆ ท่ีเป็นจุดดึงดูดระดับเมืองและระดับย่าน ก่อให้เกิดความหลากหลาย
และเกิดเป็นความสัมพันธ์กันระหว่างรูปแบบการสัญจรของกลุ่มคนท่ีคุ้นเคยกับพื้นท่ี 
และความเข้าใจและจดจ าพื้นท่ี (spatial cognition) 
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6.2.3 ปัจจัยท่ีเกิดจากสัณฐานของพื้นท่ี (spatial configuration) 
การวิเคราะห์สัณฐานของพื้นท่ีสามารถวิเคราะห์ผ่านลักษณะของมวล

อาคารและพื้นท่ีว่าง ศักยภาพของการเข้าถึงและการมองเห็นผ่านค่าความสัมพันธ์
ขอ งพื้ น ท่ี ใน ระ ดับ เมื อ ง  (global integration value) และระ ดับย่ าน  (local 

integration value) ท้ังในระดับพื้นท่ีเกี่ยวเนื่อง (catchment area) และพื้นท่ีศึกษา 
(site study) ปรากฏผล ดังนี้ 

รูปแบบการค้นหาเส้นทางกับแผนท่ีลักษณะของมวลอาคารและพื้นท่ีว่าง 
พบว่า มีการสัญจรผ่านมวลอาคารขนาดต่างๆ อย่างท่ัวถึงท้ังพื้นท่ี โดยมีการสัญจร
ผ่านเข้าไปในกลุ่มอาคารและพื้นท่ีว่างต่างๆ ผ่านมวลอาคารขนาดใหญ่ ได้แก่ 
พิพิธภัณฑสถานแห่งชาติ โรงเรียนข่าวทหารบก พุทธสมาคมแห่งประเทศไทย กรม
โรงงานอุตสาหกรรม มวลอาคารขนาดกลางท่ีเรียงตัวกันบนถนนเส้นหลัก ได้แก่ 
ถนนจักรพงษ์ ถนนพระสุเมรุ และถนนพระอาทิตย์ รวมไปถึงมวลอาคารท่ีมีขนาด
เล็กท่ีกระจุกตัวอยู่ในพื้นท่ี ได้แก่ ชุมชนมัสยิดจักรพงษ์ ตรอกเขียนนิวาสน์ และ
ตรอกไก่แจ้ นอกจากนั้นแล้ว รูปแบบการสัญจรของกลุ่มคนท่ีคุ้นเคยกับพื้นท่ี 
พยายามท่ีจะกระจายการสัญจร รวมไปถึงการสัญจรเพื่อทะลุผ่านกลุ่มอาคารต่างๆ  
สังเกตได้จากพื้นท่ีบริเวณวัดชนะสงครามวรมหาวิหาร ท่ีมีการสัญจรผ่านของกลุ่ม
คนท่ีคุ้นเคยกับพื้นท่ีเป็นจ านวนมาก (แผนท่ี 39) 

รูปแบบการค้นหาเส้นทางกับแผนท่ีค่าความสัมพันธ์ของพื้นท่ีระดับย่าน 
(local integration value map) ในระดับพื้น ท่ี เกี่ ยวเนื่ อง  (catchment area) 
พบว่า เส้นสีท่ีเป็นโทนร้อนมากท่ีสุดภายในพื้นท่ีชุมชนประวัติศาสตร์ย่านพระ
อาทิตย์ ได้แก่ ถนนจักรพงษ์ และถนนพระสุเมรุ มีปริมาณการสัญจรท่ีสูง ตามค่า
ความสัมพันธ์ แต่มีถนนบางเส้นท่ีมีปริมาณการสัญจรไม่แปรผันตามค่าความสัมพันธ์ 
กล่าวคือ ค่าความสัมพันธ์ของพื้นท่ีมีค่าโทนสีเย็น แต่กลับมีปริมาณการสัญจรของ
กลุ่มคนท่ีคุ้นเคยกับพื้นท่ีท่ีสูง ได้แก่ พื้นท่ีบริเวณซอยรามบุตรี ท่าพระอาทิตย์ พื้นท่ี
ชุมชนมัสยิดจักรพงษ์ เป็นต้น (แผนท่ี 40) 

ในทิศทางเดียวกัน รูปแบบการค้นหาเส้นทางกับแผนท่ีค่าความสัมพันธ์ของ
พื้ น ท่ีระดับย่าน  (local integration value map) ในระดับพื้ น ท่ี ศึกษา  (site 
study) พบว่า ค่าความสัมพันธ์ของพื้นท่ีระดับย่านในระดับพื้นท่ีศึกษา มีโทนสีร้อน
ขึ้น แสดงให้เห็นว่า การเช่ือมต่อของพื้นท่ีชุมชนประวัติศาสตร์ย่านพระอาทิตย์มีการ
เช่ือมต่อในระดับพื้นท่ีศึกษาสูง แต่ปริมาณการสัญจรมีความคล้ายคลึงกับในระดับ
พื้นท่ีเกี่ยวเนื่อง คือ มีถนนจักรพงษ์ ถนนพระสุเมรุ และถนนพระอาทิตย์ท่ีมีปริมาณ
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การสัญจรท่ีสูง ซึ่งสัมพันธ์กับสีโทนร้อน แต่พื้นท่ีซอยลัดวัดชนะสงครามวรมหาวิหาร 
ทางเข้าพื้นท่ีชุมชนต่างๆ ท่ีมีปริมาณการสัญจรท่ีสูง แต่กลับมีโทนสีเย็น (แผนท่ี 41) 

จึงกล่าวได้ว่า กลุ่มคนท่ีคุ้นเคยกับพื้นท่ี มีแนวโน้มท่ีจะไม่ใช้ศักยภาพของ
การเข้าถึงและมองเห็น โดยการวิเคราะห์ความสัมพันธ์ของพื้นท่ี เนื่องจากพื้นท่ีใน
บางบริเวณท่ีมีปริมาณการสัญจรสูง แต่ค่าความสัมพันธ์ของพื้นท่ี (integration 
value) กลับเป็นสีโทนเย็น ซึ่งไม่มีความสอดคล้องกันระหว่างรูปแบบการสัญจรของ
กลุ่มคนท่ีคุ้นเคยกับพื้นท่ี และสัณฐานของพื้นท่ี (spatial configuration) 
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แผนท่ี 40 ความสัมพันธ์ระหว่างรูปแบบการค้นหาเส้นทางของกลุ่มคนท่ีคุ้นเคยกับพื้นท่ี 

กับศักยภาพของการเข้าถึงและมองเห็นของพื้นท่ีเกี่ยวเนื่อง ในระดับย่าน 
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แผนท่ี 41 ความสัมพันธ์ระหว่างรูปแบบการค้นหาเส้นทางของกลุ่มคนท่ีคุ้นเคยกับพื้นท่ี 
กับศักยภาพของการเข้าถึงและมองเห็นของพื้นท่ีศึกษา ในระดับย่าน 
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6.2.4 ปัจจัยท่ีเกิดจากการใช้เครื่องมือน าทาง (wayfinding application) 
รูปแบบการสัญจรของกลุ่มคนท่ีคุ้นเคยกับพื้นท่ี เมื่อน ามาซ้อนทับกับแผนท่ี

ท่องเท่ียวของพื้นท่ีชุมชนประวัติศาสตร์ย่านพระอาทิตย์ พบว่ารูปแบบการสัญจรมี
การสัญจรผ่านท่ัวทั้งพื้นท่ี กล่าวคือ รูปแบบการสัญจรของกลุ่มคนท่ีคุ้นเคยกับพื้นท่ี
มีการสัญจรผ่านท้ังพื้นท่ีท่ีมีสถานท่ีท่องเท่ียวท่ีปรากฏอยู่บนแผนท่ีท่องเท่ียว ไม่ว่า
จะเป็นพื้นท่ีบริเวณวัดชนะสงครามวรมหาวิหาร มัสยิดจักรพงษ์ ป้อมพระสุเมรุ หรือ
ร้านค้าส าหรับนักท่องเท่ียวต่างๆ ในทางกลับกัน รูปแบบการสัญจรของกลุ่มคนท่ี
คุ้นเคยกับพื้นท่ี มีการสัญจรผ่านพื้นท่ีท่ีไม่มีสถานท่ีท่องเท่ียวท่ีปรากฏบนแผนท่ี
ท่องเท่ียวด้วยเช่นกัน รูปแบบการสัญจรของกลุ่มคนท่ีคุ้นเคยกับพื้นท่ี มีการสัญจร
ผ่านพื้นท่ีบริเวณภายในชุมชนตรอกเขียนนิวาสน์ ตรอกไก่แจ้ ทางลัดบริเวณวัดชนะ
สงครามวรมหาวิหาร หรือตามตรอกซอกซอยย่อยต่างๆ ท่ีไม่มีสถานท่ีท่องเท่ียว
ต้ังอยู่บนแผนท่ี (แผนท่ี 42) 

กล่าวโดยสรุป รูปแบบการสัญจรของกลุ่มคนท่ีคุ้นเคยกับพื้นท่ีมีการ
กระจายการสัญจรอย่างท่ัวถึงท้ังพื้นท่ี โดยไม่มีการครอบคลุมเพียงเฉพาะสถานท่ี
ท่องเท่ียวท่ีปรากฏบนแผนท่ีท่องเท่ียวเท่านั้น เมื่อลองพิจารณาโครงข่ายท้ังระบบ
ระหว่างรูปแบบการสัญจรของกลุ่มคนท่ีคุ้นเคยกับพื้นท่ีกับโครงข่ายแผนท่ีท่องเท่ียว 
ค่อนข้างท่ีจะไม่มีความสัมพันธ์กัน จึงสามารถสรุปได้ว่า รูปแบบการค้นหาเส้นทาง
ของกลุ่มคนท่ีคุ้นเคยกับพื้นท่ี มีแนวโน้มท่ีจะไม่ใช้เครื่องมือน าทางในการค้นหา
เส้นทาง 
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6.3 การวิเคราะห์รูปแบบการค้นหาเส้นทางของกลุ่มคนที่ไม่คุ้นเคยกับพื้นที่ 
6.3.1 ปัจจัยท่ีเกิดจากลักษณะท่ัวไปทางกายภาพของพื้นท่ี 

รูปแบบการค้นหาเส้นทางของกลุ่มคนท่ีไม่คุ้นเคยกับพื้นท่ี มีความแตกต่าง
กันกับรูปแบบการค้นหาเส้นทางของกลุ่มคนท่ีคุ้นเคยกับพื้นท่ีอย่างชัดเจน ผลจาก
การซ้อนทับของรูปแบบการค้นหาเส้นทางของกลุ่มคนท่ีไม่คุ้นเคยกับพื้นท่ี กับแผนท่ี
การใช้ประโยชน์อาคาร พบว่า ไม่มีการกระจายการสัญจร โดยมีการสัญจรบริเวณ
เฉพาะถนนบางเส้นเท่านั้น 

บริเวณท่ีถูกสัญจรผ่านพื้นท่ีมากท่ีสุด คือ พื้นท่ีบริเวณถนนจักรพงษ์ ซอย
รามบุตรี ถนนพระสุเมรุ และถนนพระอาทิตย์ ตามล าดับ เมื่อพิจารณาแผนท่ีการใช้
ประโยชน์อาคาร พบว่า มีรูปแบบการใช้อาคารเป็นพาณิชยกรรม และพาณิชยกรรม 
- ท่ีพักอาศัย เป็นหลัก จึงเกิดเป็นพื้นท่ีเศรษฐกิจส าหรับนักท่องเท่ียวที่เป็นกลุ่มคนท่ี
ไม่คุ้นเคยกับพื้นท่ี ให้เลือกเส้นทางในการสัญจรเพื่อท ากิจกรรมต่างๆ 

พื้นท่ีอื่นๆ ได้แก่ ชุมชนมัสยิดจักรพงษ์ ชุมชนตรอกเขียนนิวาสน์ และตรอก
ไก่แจ้ ท่ีมีลักษณะการใช้ประโยชน์อาคารเป็นท่ีอยู่อาศัย พบว่า ไม่เกิดการสัญจรผ่าน
ของกลุ่มคนท่ีไม่คุ้นเคยกับพื้นท่ี ส่งผลให้ไม่เกิดการปฏิสัมพันธ์กันระหว่างกลุ่มคนท่ี
ไม่ คุ้นเคยกับพื้น ท่ีกับคนในชุมชน ท าให้การปฏิสัมพันธ์กันในเชิงสังคมมีการ
ปฏิสัมพันธ์กันบนถนนเส้นหลักเท่านั้น (แผนท่ี 43) 

จากการวิเคราะห์ข้างต้นสามารถสรุปได้ว่า รูปแบบการค้นหาเส้นทางของ
กลุ่มคนท่ีไม่คุ้นเคยกับพื้นท่ีมีการสัญจรผ่านพื้นท่ีบริเวณท่ีมีลักษณะการใช้ประโยชน์
อาคารประเภทพาณิชยกรรม และพาณิชยกรรม  - ท่ีพักอาศัย หรือการใช้งาน
ประเภทอื่นๆ ท่ีอยู่บริเวณถนนเส้นหลัก บนพื้นท่ีบริเวณถนนจักรพงษ์ ซอยรามบุตรี 
ถนนพระสุเมรุ ถนนพระอาทิตย์ และถนนเส้นรองเพียงเส้นเดียว คือ ซอยรามบุตรี
เท่านั้น ท าให้ไม่เกิดการปฏิสัมพันธ์ของกลุ่มคนต่างๆ กับกลุ่มคนท่ีไม่คุ้นเคยกับพื้นท่ี
บนพื้นท่ีอื่นๆ เช่น พื้นท่ีบริเวณชุมชนมัสยิดจักรพงษ์ ตรอกเขียนนิวาสน์ และตรอก
ไก่แจ้ ซึ่งส่งผลให้เกิดการใช้งานพื้นท่ีอย่างไม่ท่ัวถึงของกลุ่มคนท่ีไม่คุ้นเคยกับพื้นท่ี
บนพื้นท่ีชุมชนประวัติศาสตร์ย่านพระอาทิตย์ 
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6.3.2 ปัจจัยท่ีเกิดจากความเข้าใจและจดจ าพื้นท่ี (spatial cognition) 
รูปแบบการค้นหาเส้นทางของกลุ่มคนท่ีไม่ คุ้นเคยกับพื้น ท่ีกับแผนท่ี

ต าแหน่งมรดกทางวัฒนธรรม แผนท่ีจุดดึงดูดระดับเมือง และแผนท่ีจุดดึงดูดระดับ
ย่านมาวิเคราะห์ ปรากฏผล ดังนี้ 

รูปแบบการสัญจรมีลักษณะการสัญจรบริเวณถนนเส้นหลัก ได้แก่ ถนนจักร
พงษ์ ถนนพระสุเมรุ ถนนพระอาทิตย์ และถนนท่ีเป็นซอย ได้แก่ ซอยรามบุตรี
เท่านั้น เมื่อน าแผนท่ีต าแหน่งมรดกทางวัฒนธรรมซ้อนทับกับรูปแบบการค้นหา
เส้นทาง พบว่า กลุ่มคนท่ีไม่คุ้นเคยกับพื้นท่ีมีลักษณะการสัญจรผ่านมรดกทาง
วัฒนธรรมต่างๆ ท่ีอยู่บนถนนเส้นหลักเท่านั้น ได้แก่ ป้อมพระสุเมรุ อาคารพิพิธ
บางล าพู วังและต าหนักต่างๆ ส่วนมรดกทางวัฒนธรรมท่ีอยู่ตามตรอกซอกซอย 
ได้แก่ วัดชนะสงครามวรมหาวิหาร สวนสันติชัยประการ และมัสยิดจักรพงษ์ จะไม่
ถูกผ่านโดยคนท่ีไม่คุ้นเคยกับพื้นท่ี (แผนท่ี 44) 

เช่นเดียวกับลักษณะจุดดึงดูดระดับเมืองท่ีมีต าแหน่งท่ีคล้ายคลึงกันกับ
มรดกทางวัฒนธรรม ส่งผลให้มีการสัญจรผ่านของกลุ่มคนท่ีไม่คุ้นเคยกับพื้นท่ีเพียง
ถนนเส้นหลักเท่านั้น ส่วนจุดดึงดูดระดับเมืองท่ีอยู่ตามตรอกซอกซอยต่างๆ จะไม่ถูก
ผ่านโดยกลุ่มคนท่ีไม่คุ้นเคยกับพื้นท่ี (แผนท่ี 45) 

ในทางกลับกัน จุดดึงดูดระดับย่านท่ีมีการกระจายตัวอยู่ท่ัวทั้งพื้นท่ี เมื่อน า
รูปแบบการค้นหาเส้นทางของกลุ่มคนท่ีไม่คุ้นเคยกับพื้นท่ีไปซ้อนทับ พบว่า จุด
ดึงดูดระดับย่านมีต าแหน่งอยู่ในตรอกซอกซอยต่างๆ ได้แก่ ในชุมชนมัสยิดจักรพงษ์ 
ตรอกเขียนนิวาสน์ และตรอกไก่แจ้ จะไม่ถูกสัญจรผ่าน จึงสามารถกล่าวได้ว่า กลุ่ม
คนท่ีไม่คุ้นเคยกับพื้นท่ีไม่มีปฏิสัมพันธ์กับจุดดึงดูดระดับย่านในแง่ของการเข้าไปใช้
งาน แต่เพียงแค่สัญจรผ่านโดยไม่มีปฏิสัมพันธ์เท่านั้น (แผนท่ี 46) 

จากการวิเคราะห์รูปแบบการค้นหาเส้นทางของกลุ่มคนท่ีไม่คุ้นเคยกับพื้นท่ี 
สามารถสรุปได้ว่า กลุ่มคนท่ีไม่คุ้นเคยกับพื้นท่ีมีแนวโน้มท่ีจะใช้ความเข้าใจและ
จดจ าพื้นท่ีแบบมีเงื่อนไข กล่าวคือ รูปแบบการสัญจรของกลุ่มคนท่ีไม่คุ้นเคยกับ
พื้นท่ีมีการซ้อนทับกันกับมรดกทางวัฒนธรรมและจุดดึงดูดระดับเมือง แต่ไม่เกิดการ
ซ้อนทับบนจุดดึงดูดระดับย่าน ท าให้เกิดรูปแบบการค้นหาเส้นทางบนจุดดึงดูดท่ี
ต้ังอยู่บนถนนเส้นหลักเท่านั้น  
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6.3.3 ปัจจัยท่ีเกิดจากสัณฐานของพื้นท่ี (spatial configuration) 
การวิเคราะห์สัณฐานของพื้นท่ีสามารถวิเคราะห์ผ่านลักษณะของมวล

อาคารและพื้นท่ีว่าง ศักยภาพของการเข้าถึงและการมองเห็นผ่านค่าความสัมพันธ์
ขอ งพื้ น ท่ี ใน ระ ดับ เมื อ ง  (global integration value) และระ ดับย่ าน  (local 

integration value) ท้ังในระดับพื้นท่ีเกี่ยวเนื่อง (catchment area) และพื้นท่ีศึกษา 
(site study) ปรากฏผล ดังนี้ 

รูปแบบการค้นหาเส้นทางกับแผนท่ีลักษณะของมวลอาคารและพื้นท่ีว่าง มี
รูปแบบท่ีแตกต่างกันกับกลุ่มคนท่ีคุ้นเคยกับพื้นท่ีท่ีมีการกระจายการสัญจรอยู่ท่ัว
พื้นท่ีอย่างชัดเจน จะเห็นได้ว่า กลุ่มคนท่ีไม่คุ้นเคยกับพื้นท่ีมีการสัญจรผ่านพื้นท่ีมวล
อาคารท่ีมีขนาดใหญ่ ได้แก่ พิพิธภัณฑสถานแห่งชาติ โรงเรียนข่าวทหารบก พุทธ
สมาคมแห่งประเทศไทย กรมโรงงานอุตสาหกรรม และมวลอาคารขนาดกลางท่ีเรียง
ตัวกันบนถนนเส้นหลัก ได้แก่ ถนนจักรพงษ์ ถนนพระสุเมรุ และถนนพระอาทิตย์ 
เท่านั้น กลุ่มคนท่ีไม่คุ้นเคยกับพื้นท่ีจะไม่สัญจรผ่านมวลอาคารท่ีมีขนาดเล็ก ได้แก่ 
ชุมชนมัสยิดจักรพงษ์ ตรอกเขียนนิวาสน์ และตรอกไก่แจ้ รวมไปถึงไม่มีการสัญจร
ผ่านกลุ่มอาคาร เช่น วัดชนะสงครามวรมหาวิหาร ท่ีสามารถเป็นทางผ่านไปยังพื้นท่ี
อื่นๆ ได้ (แผนท่ี 47) 

เมื่อวิเคราะห์ประกอบกับค่าความสัมพันธ์ของพื้นท่ีระดับเมือง (global 
integration value) ในระดับพื้นท่ีเกี่ยวเนื่อง (catchment area) พบว่า การสัญจร
ของกลุ่มคนท่ีไม่คุ้นเคยกับพื้นท่ี มีการสัญจรท่ีเป็นไปในทิศทางเดียวกันกับค่า
ความสัมพันธ์ของพื้นท่ี กล่าวคือ ปริมาณการสัญจรท่ีมีค่าสูงบนถนนจักรพงษ์ ถนน
พระสุเมรุ และถนนพระอาทิตย์ มีค่าความสัมพันธ์ของพื้นท่ีเป็นสีโทนร้อน ท่ีมีค่า
ความสัมพันธ์ของพื้นท่ีสูง ในทางกลับกัน พื้นท่ีท่ีมีค่าความสัมพันธ์ของพื้นท่ีท่ีต่ า ซึ่ง
แสดงเป็นสีโทนเย็น เมื่อน ามาพิจารณาปริมาณการสัญจรของกลุ่มคนท่ีไม่คุ้นเคยกับ
พื้นท่ี พบว่า กลุ่มคนท่ีไม่คุ้นเคยพื้นท่ีไม่มีการสัญจรผ่าน หรือมีการสัญจรผ่านน้อย
มากเมื่อเทียบกับพื้นท่ีบริเวณท่ีมีค่าความสัมพันธ์ท่ีสูง มีเพียงเฉพาะพื้นท่ีซอยราม
บุตรีเท่านั้น ท่ีมีปริมาณการสัญจรท่ีสูงท่ีสุด แต่ค่าความสัมพันธ์เป็นโทนสีเหลืองอัน
เนื่องมาจากมีจุดดึงดูดอยู่เป็นจ านวนมาก (แผนท่ี 48) 

ใน ทิศทางเดียวกัน  ค่าความสัมพันธ์ของพื้ น ท่ี ระ ดับ เมือง  (global 
integration value) ในระดับพื้น ท่ีศึกษา (site study) มีปริมาณการสัญจรท่ีมี
ความสัมพันธ์กับค่าความสัมพันธ์ของพื้นท่ี กล่าวคือ ค่าความสัมพันธ์ของพื้นท่ีสูงท่ีมี
โทนสีแดง ปริมาณการสัญจรก็จะสูงตามไปด้วย มีเพียงแค่พื้นท่ีบริเวณซอยรามบุตรี
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เท่านั้นท่ีมีปริมาณการสัญจรสูง แต่ค่าความสัมพันธ์เป็นแค่สีเหลือง ซึ่งเป็นเหตุผล
เดียวกันกับค่าความสัมพันธ์ของพื้นท่ีระดับเมือง (global integration value) ใน
ระดับพื้นท่ีเกี่ยวเนื่อง (catchment area) (แผนท่ี 49) 

จากการวิเคราะห์สามารถสรุปได้ว่า กลุ่มคนท่ีไม่คุ้นเคยกับพื้นท่ี มีแนวโน้ม
ท่ีจะใช้ศักยภาพของการเข้าถึงและการมองเห็นในการค้นหาเส้นทาง เนื่องจาก
ปริมาณการสัญจรของก ลุ่มคน ท่ีไม่ คุ้น เคยกับพื้น ท่ี  มี ความสัมพันธ์กับ ค่า
ความสัมพันธ์ของพื้นท่ีท่ีวัดด้วยโปรแกรมสเปซซินแท็กซ์ (space syntax) กล่าวคือ 
พื้นท่ีท่ีมีสีโทนร้อนจะมีปริมาณการสัญจรท่ีสูง ในทางกลับกัน พื้นท่ีท่ีมีสีโทนเย็นจะมี
ปริมาณการสัญจรท่ีต่ า ยกเว้นแต่บนพื้นท่ีซอยรามบุตรีท่ีมีจุดดึงดูดท่ีท าให้มีปริมาณ
การสัญจรท่ีสูงเท่านั้น ซึ่งมีความสัมพันธ์กันระหว่างรูปแบบการสัญจรของกลุ่มคนท่ี
ไม่คุ้นเคยกับพื้นท่ี และสัณฐานของพื้นท่ี (spatial configuration) 
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แผนท่ี 48 ความสัมพันธ์ระหว่างรูปแบบการค้นหาเส้นทางของกลุ่มคนท่ีไม่คุ้นเคยกับพื้นท่ี 

กับศักยภาพของการเข้าถึงและมองเห็นของพื้นท่ีเกี่ยวเนื่อง ในระดับเมือง 
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แผนท่ี 49 ความสัมพันธ์ระหว่างรูปแบบการค้นหาเส้นทางของกลุ่มคนท่ีไม่คุ้นเคยกับพื้นท่ี 
กับศักยภาพของการเข้าถึงและมองเห็นของพื้นท่ีศึกษา ในระดับเมือง 
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6.3.4 ปัจจัยท่ีเกิดจากการใช้เครื่องมือน าทาง (wayfinding application) 
รูปแบบการสัญจรของกลุ่มคนท่ีไม่คุ้นเคยกับพื้นท่ี เมื่อน ามาซ้อนทับกับ

แผนท่ีท่องเท่ียวของพื้นท่ีชุมชนประวัติศาสตร์ย่านพระอาทิตย์ พบว่ารูปแบบการ
สัญจรท่ีเป็นท่ีนิยมของกลุ่มคนท่ีไม่คุ้นเคยกับพื้นท่ี มีการสัญจรผ่านสถานท่ีท่องเท่ียว
ท่ีปรากฏบนแผนท่ีท่องเท่ียว ท้ังสถานท่ีท่องเท่ียวท่ีปรากฏในทุกแผนท่ีและสถานท่ี
ท่องเท่ียวที่ปรากฏเฉพาะบางแผนท่ีเท่านั้น ไม่ว่าจะเป็นพื้นท่ีบริเวณวัดชนะสงคราม
วรมหาวิหาร มัสยิดจักรพงษ์ ป้อมพระสุเมรุ หรือร้านค้าส าหรับนักท่องเท่ียวต่างๆ 
กล่าวคือ รูปแบบการสัญจรของกลุ่มคนท่ีไม่คุ้นเคยกับพื้นท่ีมีการสัญจรผ่านเฉพาะ
บริเวณท่ีมีสถานท่ีท่องเท่ียวปรากฏอยู่บนแผนท่ีท่องเท่ียวเท่านั้น (แผนท่ี 50) 

กล่าวโดยสรุป รูปแบบการสัญจรของกลุ่มคนท่ีไม่คุ้นเคยกับพื้นท่ีมีการ
กระจายการสัญจรครอบคลุมสถานท่ีท่องเท่ียวท่ีปรากฏอยู่บนแผนท่ีท่องเท่ียว 
โครงข่ายการสัญจรท่ีเกิดขึ้นของกลุ่มคนท่ีไม่คุ้นเคยกับพื้นท่ีมีความสัมพันธ์กับ
สถานท่ีหรือต าแหน่งต่างๆ บนแผนท่ีท่องเท่ียว จึงสามารถสรุปได้ว่า รูปแบบการ
ค้นหาเส้นทางของกลุ่มคนท่ีไม่คุ้นเคยกับพื้นท่ี มีแนวโน้มท่ีจะใช้เครื่องมือน าทางใน
การค้นหาเส้นทาง 
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บทท่ี 7  
สรุปผลการวิจัย 

 
ผลการวิจัยเรื่อง รูปแบบการค้นหาเส้นทางในพื้นท่ีชุมชนประวัติศาสตร์ย่านพระอาทิตย์ 

กรุงเทพมหานคร มีวัตถุประสงค์ของการศึกษา 4 ข้อ ดังนี้ 
1. ศึกษาลักษณะทางกายภาพ เศรษฐกิจ สังคม และวัฒนธรรม ของพื้นท่ีชุมชน

ประวัติศาสตร์ย่านพระอาทิตย์ 
2. ศึกษารูปแบบการค้นหาเส้นทางของกลุ่มคนแต่ละประเภทท่ีเข้ามาใช้พื้นท่ี 
3. วิเคราะห์ปัจจัยท่ีน าไปสู่รูปแบบการค้นหาเส้นทางของกลุ่มคนแต่ละประเภท 
4. ประมวลศักยภาพและปัญหาของพื้นท่ีท่ีเกิดจากรูปแบบการค้นหาเส้นทางของกลุ่มคน

แต่ละประเภท 
โดยมีสมมติฐาน คือ รูปแบบการค้นหาเส้นทางในพื้นท่ีชุมชนประวัติศาสตร์ย่านพระอาทิตย์ 

ของกลุ่มคนแต่ละประเภทมีความแตกต่างกัน โดยเฉพาะเมื่อเปรียบเทียบระหว่างกลุ่มคนท่ีคุ้นเคย
และไม่คุ้นเคยกับพื้นท่ี กล่าวคือ กลุ่มคนท่ีคุ้นเคยกับพื้นท่ีมีแนวโน้มท่ีจะใช้ความเข้าใจและจดจ าพื้นท่ี 
(spatial cognition) มากกว่าการใช้สัณฐานของพื้นท่ี (spatial configuration) และเครื่องมือน าทาง 
(wayfinding application) ในขณะท่ีกลุ่มคนท่ีไม่คุ้นเคยกับพื้นท่ี เนื่องจากไม่มีการจดจ าพื้นท่ีมาก่อน 
จึงมีแนวโน้มท่ีจะอาศัยสัณฐานของพื้นท่ี (spatial configuration) เช่น ศักยภาพของการเข้าถึงและ
การมองเห็นของเส้นทาง รวมไปถึงพื้น ท่ีสาธารณะต่างๆ และเครื่องมือน าทาง (wayfinding 
application) ในการค้นหาเส้นทาง โดยสามารถสรุปผลตามประเด็นดังต่อไปนี้ 
 7.1 รูปแบบการสัญจรของพื้นท่ีชุมชนประวัติศาสตร์ย่านพระอาทิตย์ 
 7.2 รูปแบบการค้นหาเส้นทางของกลุ่มคนท่ีคุ้นเคยและไม่คุ้นเคยกับพื้นท่ี 
 7.3 ศักยภาพ ปัญหาของพื้นท่ี เพื่อเสนอแนวทางการฟื้นฟูพื้นท่ีชุมชนประวัติศาสตร์ย่านพระ
อาทิตย์  
 7.4 ข้อเสนอแนะในการศึกษาครั้งต่อไป 
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7.1 รูปแบบการสัญจรของพื้นที่ชุมชนประวัติศาสตร์ย่านพระอาทิตย์ 
จากการทบทวนวรรณกรรม สามารถแบ่งประเภทของกลุ่มผู้สัญจรในพื้นท่ีชุมชน

ประวัติศาสตร์ย่านพระอาทิตย์ออกเป็น 2 กลุ่ม ได้แก่ กลุ่มคนท่ีคุ้นเคยและไม่คุ้นเคยกับพื้นท่ี 
งานวิจัยช้ินนี้ ได้ท าการส ารวจรูปแบบการสัญจรของคนท้ัง 2 กลุ่ม (บทท่ี 5) สามารถสรุปได้
ว่า กลุ่มคนท่ีคุ้นเคยเละไม่คุ้นเคยกับพื้นท่ี มีรูปแบบการสัญจรท่ีแตกต่างกัน สามารถอธิบาย
พฤติกรรมท่ีเกิดขึ้นของคนท้ัง 2 กลุ่มได้ ดังนี้ 

รูปแบบการสัญจรของกลุ่มคนท่ีคุ้นเคยกับพื้นท่ี เป็นรูปแบบการสัญจรเพื่อผ่านและ
เพื่อเข้าถึงพื้นท่ีต่างๆ ในพื้นท่ีชุมชนประวัติศาสตร์ย่านพระอาทิตย์ ลักษณะการสัญจรของ
กลุ่มคนท่ีคุ้นเคยพื้นท่ีมีการสัญจรสู่พื้นท่ีต่างๆ อย่างท่ัวถึง ไม่ว่าจะเป็นบนถนนเส้นหลัก 
ได้แก่ ถนนจักรพงษ์ ถนนพระสุเมรุ ถนนพระอาทิตย์ หรือถนนซอยย่อย ได้แก่ ซอยรามบุตรี 
ซอยมัสยิดจักรพงษ์ ตรอกเขียนนิวาสน์ ตรอกไก่แจ้ และทางเดินผ่านวัดชนะสงคราม
วรมหาวิหาร แสดงให้เห็นว่ามีการใช้งานอย่างท่ัวถึง นอกจากนั้นแล้ว การใช้งานพื้นท่ีของ
กลุ่มคนท่ีคุ้นเคยกับพื้นท่ีมีการกระจายผ่านมวลอาคารต่างๆ อย่างท่ัวถึง เช่น มีการสัญจรไป
ยังพื้นท่ีชุมชนต่างๆ รวมไปถึงพื้นท่ีภายในวัดชนะสงครามวรมหาวิหาร เป็นต้น ซึ่งท าให้กลุ่ม
คนท่ีคุ้นเคยกับพื้นท่ีมีการใช้งานในพื้นท่ีชุมชนประวัติศาสตร์ย่านพระอาทิตย์อย่างเต็ม
ศักยภาพ 

ในทางกลับกัน รูปแบบการสัญจรของกลุ่มคนท่ีไม่ คุ้นเคยกับพื้นท่ี มีรูปแบบท่ี
แตกต่างกันกับรูปแบบการสัญจรของกลุ่มคนท่ีคุ้นเคยกับพื้นท่ีอย่างชัดเจน  กลุ่มคนท่ีไม่
คุ้นเคยกับพื้นท่ีมีการสัญจรบริเวณถนนเส้นหลัก และซอยย่อยเพียงซอยเดียวเท่านั้น ได้แก่ 
บนถนนจักรพงษ์ ถนนพระสุเมรุ ถนนพระอาทิตย์ และซอยรามบุตรีเพียงซอยเดียว อีกท้ังยัง
มีรูปแบบการสัญจรผ่านเฉพาะอาคารพาณิชยกรรมเท่านั้น ไม่พบการสัญจรผ่านอาคารท่ีมี
กิจกรรมประเภทอื่น รวมไปถึงกลุ่มอาคารท่ีเป็นชุมชน และวัด ท าให้กลุ่มคนท่ีไม่คุ้นเคยกับ
พื้นท่ีมีการใช้งานพื้นท่ีชุมชนประวัติศาสตร์ย่านพระอาทิตย์อย่างไม่ท่ัวถึง 

จากพฤติกรรมการสัญจรท่ีแตกต่างกันของคนท้ัง  2 กลุ่ม ถึงแม้ว่าพื้นท่ีชุมชน
ประวัติศาสตร์ย่านพระอาทิตย์มีการใช้งานอย่างท่ัวถึงพื้นท่ีของคนท้ัง 2 กลุ่ม แต่ไม่เกิดความ
อเนกประโยชน์ในบางพื้นท่ี กล่าวคือ ถึงแม้ว่าการสัญจรของคนท้ัง 2 กลุ่ม มีการสัญจรท่ัวทั้ง
พื้นท่ี แต่เกิดจากการสัญจรของกลุ่มคนท่ีคุ้นเคยกับพื้นท่ีเพียงกลุ่มเดียวเท่านั้น โดยกลุ่มคนท่ี
ไม่คุ้นเคยกับพื้นท่ีมีการสัญจรบนพื้นท่ีชุมชนประวัติศาสตร์ย่านพระอาทิตย์เพียงไม่กี่บริเวณ
ในพื้นท่ี ท าให้เกิดการใช้งานอย่างไม่เต็มศักยภาพและไม่ท่ัวถึง ซึ่งท าให้เกิดการเสียโอกาสใน
การกระจายเศรษฐกิจและสังคมเข้าไปในพื้นท่ี รวมไปถึงท าให้มรดกทางวัฒนธรรมอาจจะสูญ
หายตามไปด้วย 
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7.2 รูปแบบการค้นหาเส้นทางของกลุ่มคนที่คุ้นเคยและไม่คุ้นเคยกับพื้นที่ 
จากการท่ีรูปแบบการสัญจรของกลุ่มคนท่ีคุ้นเคยและไม่คุ้นเคยกับพื้นท่ี ท่ีมีความ

แตกต่างกัน ผู้วิจัยได้ท าการรวบรวมปัจจัยท่ีส่งผลต่อรูปแบบการค้นหาเส้นทาง พบว่ามี 3 
ปัจจัยท่ีส่งผลต่อรูปแบบการค้นหาเส้นทาง ดังนี้ 
1. ความเข้าใจและจดจ าพื้นท่ี (spatial cognition) ประกอบไปด้วย มรดกทางวัฒนธรรม 

จุดดึงดูดระดับย่าน และจุดดึงดูดระดับเมือง 
2. สัณฐานเมือง (spatial configuration) ประกอบไปด้วยมวลอาคารและพื้นท่ีว่าง และ

ศักยภาพของการมองเห็นและการเข้าถึงของพื้นท่ี 
3. เครื่องมือน าทาง (wayfinding application) โดยการใช้แผนท่ีท่องเท่ียว (tourist map) 

ในการค้นหาเส้นทาง 
ท้ัง 3 ปัจจัยนี้ ส่งผลไปยังรูปแบบการค้นหาเส้นทางของกลุ่มคนต่างๆ  และถูก

น าเสนอ (บทท่ี 4) และท าการวิเคราะห์ (บทท่ี 6) โดยท าการวิเคราะห์ร่วมกับรูปแบบการ
สัญจรของกลุ่มคนท่ีคุ้นเคยและไม่คุ้นเคยกับพื้นท่ี (บทท่ี 5) เมื่อน าผลการวิเคราะห์มา
เปรียบเทียบกับสมมติฐานท่ีได้วางเอาไว้ในบทท่ี 2 พบว่า ผลสรุปเป็นไปตามสมมติฐานแบบมี
เงื่อนไข กล่าวคือ รูปแบบการค้นหาเส้นทางของกลุ่มคนท่ีคุ้นเคยและไม่คุ้นเคยกับพื้นท่ี  มี
ความแตกต่างกัน สามารถสรุปได้ ดังนี้ 

เนื่องจากรูปแบบการสัญจรของกลุ่มคนท่ีคุ้นเคยกับพื้นท่ีมีการสัญจรผ่านมรดกทาง
วัฒนธรรม จุดดึงดูดระดับย่าน และจุดดึงดูดระดับเมือง แสดงให้เห็นว่ารูปแบบการสัญจร
ของกลุ่มคนท่ีคุ้นเคยกับพื้น ท่ีมีความสัมพันธ์กับความเข้าใจและจดจ าพื้น ท่ี (spatial 
cognition) แต่ในทางกลับกัน กลุ่มคนท่ีคุ้นเคยกับพื้นท่ีมีรูปแบบการสัญจรท่ีไม่สอดคล้องกับ
รูปแบบศักยภาพของการมองเห็นและการเข้าถึงเท่าใดนัก กล่าวคือ ในบริเวณท่ีมีความค่า
สัมพันธ์ของโครงข่ายพื้น ท่ีต่ า (low integration value) แสดงผ่านการวิเคราะห์จาก
โปรแกรมสเปซซินแท็กซ์ (space syntax) แต่กลับมีปริมาณการสัญจรท่ีสูง รวมไปถึง
ความสัมพันธ์ระหว่างรูปแบบการสัญจรของกลุ่มคนท่ีคุ้นเคยกับพื้นท่ีกับแผนท่ีท่องเท่ียวมี
แนวโน้มท่ีไม่สัมพันธ์กัน อาจสรุปได้ว่า กลุ่มคนท่ีคุ้นเคยกับพื้นท่ีมีแนวโน้มท่ีจะไม่ใช้ศักยภาพ
ของการเข้าถึงและการมองเห็นและแผนท่ีท่องเท่ียวในการค้นหาเส้นทางเท่าใดนัก 

ในทางกลับกัน รูปแบบการสัญจรของกลุ่มคนท่ีไม่คุ้นเคยกับพื้นท่ีมีความสัมพันธ์กับ
ความเข้าใจและจดจ าพื้นท่ี (spatial cognition) แบบมีเงื่อนไข กล่าวคือ รูปแบบการสัญจร
ของกลุ่มคนท่ีไม่คุ้นเคยกับพื้นท่ีมีการซ้อนทับกับมรดกทางวัฒนธรรม และจุดดึงดูดระดับ
เมือง แต่กลับไม่มีการสัญจรผ่านบริเวณท่ีเป็นจุดดึงดูดระดับย่านภายในพื้นท่ีมากนัก โดย
กลุ่มคนท่ีไม่คุ้นเคยกับพื้นท่ีนอกจากจะมีแนวโน้มท่ีจะใช้ความเข้าใจและจดพื้นท่ี (spatial 
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cognition) แล้ว ยังมีแนวโน้มท่ีจะใช้ศักยภาพของการเข้าถึงและมองเห็นและแผนท่ี
ท่องเท่ียวในการค้นหาเส้นทางอีกด้วย สนับสนุนผลสรุปได้จากปริมาณการสัญจรของกลุ่มคน
ท่ีไม่คุ้นเคยกับพื้นท่ี มักจะเป็นเส้นทางเดียวกับโครงข่ายท่ีมีค่าความสัมพันธ์ของโครงข่าย
พื้นท่ีสูง กล่าวคือ เป็นพื้นท่ีท่ีมีค่าความสัมพันธ์ ท่ีสูง (high integration value) จะพบ
ปริมาณการสัญจรของกลุ่มคนท่ีคุ้นเคยกับพื้นท่ีเป็นจ านวนมาก ในทางกลับกัน บริเวณท่ีมีค่า
ความสัมพันธ์ท่ีต่ า (low integration value) ท่ีเป็นโทนสีเย็น ปริมาณการสัญจรก็จะต่ าลง
ตามไปด้วย  

ส่วนการใช้เครื่องมือน าทาง (wayfinding application) โดยการใช้แผนท่ีท่องเท่ียว 
(tourist map) มีความสัมพันธ์กับรูปแบบการสัญจรของกลุ่มคนท่ีไม่คุ้นเคยกับพื้นท่ีเท่านั้น 
เนื่องจากรูปแบบการสัญจรของกลุ่มคนท่ีไม่คุ้นเคยกับพื้นท่ีมีเส้นทางนิยมในการสัญจรท่ี
ค่อนข้างท่ีจะเป็นโครงข่ายเดียวกันกับสถานท่ีต่างๆ ท่ีปรากฏอยู่บนแผนท่ีท่องเท่ียว ในทาง
กลับกัน รูปแบบเส้นทางนิยมในการสัญจรของกลุ่มคนท่ีคุ้นเคยกับพื้นท่ีไม่ค่อยอ้างอิงกับ
สถานท่ีต่างๆ ท่ีปรากฏอยู่บนแผนท่ีท่องเท่ียวเท่าใดนัก จึงอาจกล่าวได้ว่ากลุ่มคนท่ีมีแนวโน้ม
ท่ีใช้เครื่องมือน าทาง (wayfinding application) โดยใช้แผนท่ีท่องเท่ียว (tourist map) มี
เพียงแค่กลุ่มคนท่ีไม่คุ้นเคยกับพื้นท่ีเท่านั้น 

กล่าวโดยสรุป ข้อค้นพบจากงานวิจัยเป็นไปตามสมมติฐานแบบมีเงื่อนไข ปัจจัยหลัก
ท่ีส่งผลต่อรูปแบบการค้นหาเส้นทางของคนท้ัง 2 กลุ่ม คือ ความเข้าใจและจดจ าพื้นท่ี 
(spatial cognition) ส่วนปัจจัยรอง คือ สัณฐานของพื้นท่ี (spatial configuration) และ
เครื่องมือน าทาง (wayfinding application) กล่าวคือ กลุ่มคนท่ีคุ้นเคยกับพื้นท่ีมีแนวโน้มท่ี
จะใช้ความเข้าใจและจดจ าพื้นท่ี (spatial cognition) ประกอบไปด้วย จุดหมุดหมายของ
มรดกทางวัฒนธรรม จุดดึงดูดระดับเมือง และจุดดึงดูดระดับย่าน โดยท่ีมีแนวโน้มท่ีจะไม่ใช้
สั ณ ฐ าน ข อ งพื้ น ท่ี  (spatial configuration) แ ล ะ เค รื่ อ ง มื อ น าท า ง  (wayfinding 
application) มากเท่าใดนัก ในขณะท่ีกลุ่มคนท่ีไม่คุ้นเคยกับพื้นท่ี เนื่องจากไม่มีการจดจ า
พื้น ท่ีมาก่อน  จึงมีแนวโน้มท่ีจะอาศัยสัณฐานของพื้น ท่ี  (spatial configuration) คือ 
ศักยภาพของการเข้าถึงและการมองเห็นของเส้นทาง รวมไปถึงความเข้าใจและจดจ าพื้นท่ี 
(spatial cognition) โดยเฉพาะมรดกทางวัฒนธรรม และจุดดึงดูดระดับเมืองเป็นจุดหมุด
หมาย รวมไปถึงแผนท่ีท่องเท่ียว (tourist map) ในการค้นหาเส้นทาง (ภาพท่ี 36) 
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7.3 ศักยภาพ ปัญหาของพื้นที่ เพือ่เสนอแนวทางการฟื้นฟูพื้นที่ชุมชนประวัติศาสตร์ย่านพระ
อาทิตย์ 

รูปแบบการค้นหาเส้นทางท่ีแตกต่างกันของคนท้ัง 2 กลุ่ม ก่อให้เกิดการใช้งานท่ีแยกส่วน 
จึงท าให้พื้นท่ีในบางบริเวณไม่มีการใช้งานแบบเป็นอเนกประโยชน์ จากการศึกษาพบว่า ปัจจัย
หลักท่ีส่งผลต่อรูปแบบการค้นหาเส้นทางของคนท้ัง 2 กลุ่ม คือ ความเข้าใจและจดจ าพื้นท่ี 
(spatial cognition) ส่วนปัจจัยรอง คือ  สัณฐานของพื้ น ท่ี  (spatial configuration) และ
เครื่องมือน าทาง (wayfinding application) โดยผู้วิจัยค้นพบว่า ท้ังปัจจัยหลักและปัจจัยรอง
ล้วนมีผลต่อรูปแบบการค้นหาเส้นทางบนพื้นท่ีชุมชนประวัติศาสตร์ 

ถึงแม้ว่าย่านประวัติศาสตร์ไม่จ าเป็นท่ีจะต้ังอยู่บนโครงข่ายการสัญจรท่ีมีศักยภาพของ
การเข้าถึงและการมองเห็นสูง (high potential of accessibility and visibility) เหมือนย่าน
พาณิชยกรรมท่ีมีความเข้มข้นสูง โดยย่านประวัติศาสตร์สามารถต้ังอยู่ในท่ีท่ีมีความผสมผสาน 
เนื่องจากมี ท้ังพื้น ท่ีพาณิชยกรรม รวมไปถึงชุมชนท่ีมีความส าคัญ  ซึ่งไม่จ าเป็นต้องมีค่า
ความสัมพันธ์ (integration value) สูงจนเกินไป เนื่องจากในบางพื้นท่ีมีโอกาสท่ีจะเป็นท่ีอยู่
อาศัยภายในชุมชนท่ีต้องการความเป็นส่วนตัว แต่ในบางพื้นท่ีควรเพิ่มค่าความสัมพันธ์ 
(integration value) เนื่องจากมีมรดกทางวัฒนธรรมหลงเหลืออยู่ ซึ่งพื้นท่ีชุมชนประวัติศาสตร์
ในบางพื้นท่ีสามารถท่ีจะปรับตัวเป็นแหล่งท่องเท่ียวได้ เพื่อเพิ่มโอกาสทางเศรษฐกิจให้กับคนใน
ชุมชน 

เพราะฉะนั้นแล้ว ค่าความสัมพันธ์ (integration value) ของพื้นท่ี อาจไม่จ าเป็นต้องมี
ท่ัวทั้งพื้นท่ี กล่าวคือ รูปแบบการค้นหาเส้นทางบนพื้นท่ีชุมชนประวัติศาสตร์ ควรท่ีจะมีโครงข่าย
เส้นทางบางเส้นทางท่ีเหมาะสมให้มีปริมาณการสัญจรท่ีสูง โดยมีเส้นทางท่ีมีศักยภาพของการ
เข้าถึงและมองเห็นสูงเป็นโครงข่ายใหญ่ๆ เอาไว้ เพื่อให้พื้นท่ีเหล่านี้มีปริมาณการใช้งานอย่าง
อเนกประโยชน์ โดยคนหลากหลายกลุ่ม แต่ในขณะเดียวกัน ก็ควรจะต้องมีพื้นท่ีภายในท่ีปล่อยให้
เป็นพื้นท่ีส่วนตัวท่ีคงความเป็นชุมชนด้ังเดิมอยู่ โดยสามารถให้บางพื้นท่ีมีการสัญจรของคน
หลากหลายกลุ่มได้บ้าง เพื่อเพิ่มศักยภาพของพื้นท่ีในบางพื้นท่ี 

ถึงอย่างไรก็ตาม ปัจจัยหลักท่ีส่งผลต่อรูปแบบการค้นหาเส้นทาง คือ ความเข้าใจและ
จดจ าพื้นท่ี (spatial cognition) ซึ่งเป็นปัจจัยท่ีส าคัญท่ีสุด ท่ีเกี่ยวข้องกับการอ้างอิงจุดต่างๆ 
ด้วยสายตา เช่น ชุมทาง (node) หรือ ภูมิสัญลักษณ์ (landmark) ซึ่งท าให้การค้นหาเส้นทาง
เป็นไปได้มากท่ี สุด  ส่วนสัณฐานของพื้น ท่ี  (spatial configuration) และเครื่องมือน าทาง 
(wayfinding application)  จะเข้ามาเป็นตัวช่วย โดยเส้นทางท่ีมีค่าความสัมพันธ์สูง (high 
integration value) ควรจะมีท้ังจุดดึงดูดในทุกระดับอยู่ด้วยกัน ส่วนเส้นทางท่ีมีค่าความสัมพันธ์
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ต่ า (low integration value)  ควรมีเพียงจุดดึงดูดระดับย่านเท่านั้น เพื่อสร้างความสมดุลให้กับ
พื้นท่ีชุมชนประวัติศาสตร์  

 
7.4 ข้อเสนอแนะในการศึกษาคร้ังต่อไป 

ในการศึกษารูปแบบการค้นหาเส้นทางของพื้นท่ีชุมชนประวัติศาสตร์ย่านพระ
อาทิตย์ ควรศึกษาลักษณะทางกายภาพ เศรษฐกิจ สังคม และวัฒนธรรมเพื่อท าความเข้าใจ
พื้นท่ีท่ีมีความส าคัญในแง่เป็นพื้นท่ีเมืองเก่า และง่ายต่อการก าหนดกลุ่มประชากรท่ีจะศึกษา 
โดยงานวิจัยช้ินนี้ไม่ได้ท าการศึกษาปัจจัยเชิงคุณภาพ ไม่ว่าจะเป็นความกว้างของพื้นท่ี
สาธารณะ ความสว่าง หรือระยะการมองเห็น ผ่านรูปตัดท่ีสามารถส่ือสารได้ง่าย ท่ีอาจจะ
ส่งผลต่อรูปแบบการค้นหาเส้นทางได้เช่นกัน อีกท้ังงานวิจัยช้ินนี้เป็นการศึกษาท่ีเน้นไปท่ี
รูปแบบการค้นหาเส้นทางเป็นหลัก โดยไม่ได้ท าการศึกษารูปแบบการใช้งานของพื้นท่ีใน
ลักษณะอื่นๆ เช่น รูปแบบการจับจองพื้นท่ี ซึ่งควรค่าต่อการศึกษาต่อไป เพื่อท่ีจะท าความ
เข้าใจปรากฏการณ์ต่างๆ ท่ีเกิดขึ้นภายในพื้นท่ีชุมชนประวัติศาสตร์อื่นๆ ได้ รวมไปถึง
การศึกษารูปแบบการค้นหาเส้นทาง (wayfinding) ยังมีชุมชนหรือพื้นท่ีท่ีน่าสนใจอยู่มาก ไม่
ว่าจะเป็นพื้นท่ีเมืองเก่าในพื้นท่ีท่ีนอกเหนือจากกรุงเทพมหานคร รวมไปถึงพื้นท่ีใจกลางเมือง
ต่างๆ ท่ีมีรูปแบบการค้นหาเส้นทางหรือการใช้งานพื้นท่ีท่ีน่าสนใจ ก็จะสามารถท าให้เข้าใจ
ถึงส่ิงท่ีเกิดขึ้นได้เช่นกัน 
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ภาพท่ี 37 แผนท่ีท่องเท่ียวเกาะรัตนโกสินทร์ช่วงบน 

ที่มา (พิพิธบางล าพู) 

 

 
ภาพท่ี 38 แผนท่ีท่องเท่ียวย่านข้าวสารและบางล าพู (จากเว็บไซต์) 

ที่มา (จากเว็บไซต์ Bangkokbasics) 
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ภาพท่ี 39 แผนท่ีท่องเท่ียวเกาะรัตนโกสินทร์ (จากท่ีพักส าหรับนักท่องเท่ียว) 

ที่มา (โรงแรม Nouvo City Hotel) 
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ภาพท่ี 40 แผนท่ีท่องเท่ียวเกาะรัตนโกสินทร์ช่วงบน 

ที่มา (จากเว็บไซต์ ontheworldmap) 
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ประว ัติผู้เขียน 
 

ประวัติผู้เขียน 
 

ชื่อ-สกุล นายดุษฎ ีบุญฤกษ์ 
วัน เดือน ปี เกิด 8 กันยายน 2537 
สถานที่เกิด กรุงเทพมหานคร 
วุฒิการศึกษา 2561 - 2562 ศึกษาต่อหลักสูตรการวางแผนภาคและเมืองมหาบัณฑิต 

สาขาวิชาการวางผังและออกแบบเมือง คณะสถาปัตยกรรมศาสตร์ 
จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย  
2556 - 2561 ศึกษาหลักสูตรการวางผังเมืองบัณฑิต สาขาวิชา
สถาปัตยกรรมผังเมือง คณะสถาปัตยกรรมศาสตร์ จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย 

ที่อยู่ปัจจุบัน 15 ถนนจันทน์ ซอยจันทน์ 49 แขวงทุ่งวัดดอน เขตสาทร กรุงเทพฯ 10120   
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